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  بر عملکرد و صفات زراعی دو ژنوتیپ گندم نان ا آب شور آبیاری باتاثر
  

  3نیا  عباسعلی نوری و2، افشین سلطانی2، ناصر لطیفی1اقدم نبی خلیلی*
   علوم دانشگاهاستاد گروه زراعت، 2،  دانشگاه علوم کشاورزی و منابع طبیعی گرگان، زراعت گروه ارشدیکارشناسموخته آ دانش 1

  لستان استان گ منابع طبیعیمرکز تحقیقات کشاورزی و ،پژوهش ادیاراست3کشاورزی و منابع طبیعی گرگان، 
  23/2/87 : ؛ تاریخ پذیرش22/1/85: تاریخ دریافت

  
  

  چکیده
 در  1382آزمایـشی در سـال      ) Tou2و   Maya( لایـن گنـدم      دو آب آبیاری بر صـفات زراعـی         شوریتعیین اثر    منظور به
آب آبیاری با هدایت الکتریکـی        نوع سهآزمایش با استفاده از     .  گرگان اجرا شد    دانشگاه علوم کشاورزی و منابع طبیعی        گلخانه

صورت فاکتوریل در   هها، شیری شدن و خمیری نرم دانه ب         ی ظهور ریشک     مرحله سهبرمتر و    زیمنس  دسی 4و 2 ،)شاهد (67/0
، ، تعـداد کـل سـنبله      ، وزن هـزار دانـه     ارتفـاع بوتـه    نتایج نشان داد  . شد  تکرار اجرا  سههای کامل تصادفی در        بلوک  طرح قالب

 از مرحلـه     اعمـال شـوری    بـا . ثیر شوری آب آبیاری قرار نگرفتنـد      تأ   تحت ،گندم هایلاین شاخص برداشت و عملکرد دانه در     
برمتـر، تعـداد    زیمـنس   دسـی 4افـزایش شـوری تـا        .پیدا کرد کاهش   Tou2 وزن خشک کل در لاین       ،بعد شیری شدن دانه به   

نبلچه سموجب افزایش تعداد    ) برمتر زیمنس   دسی 2( اعمال آب شور   همچنین. داد کاهش   Mayaلاین  را در    سنبلچه در سنبله  
تعداد سنبلچه در سنبله، تعداد دانه در سنبله، وزن خشک کل، عملکرد دانه و شاخص برداشـت در                   .شد Tou2 در سنبله لاین  

 میانگین عملکرد دانه لایـن      .ه و وزن هزار دانه دارای برتری بود       از نظر تعداد کل سنبل     Tou2اما لاین   .  بیشتر بود  Mayaلاین  
Maya نسبت به لاین Tou2 5/30درصد بیشتر بود .   

  
    عملکرد لاین و، گندم،آب شور : کلیدیهایهواژ

 
  1مقدمه

شـمار   ترین محصولات زراعـی جهـان بـه      گندم از مهم  
 حیـات سـاکنین زمـین        رود که در تأمین معاش و ادامه        می
 سطح زیر کشت گندم در ایـران       . دارد  داشته و  قش مهمی ن

بیش از سـایر غـلات       میلیون هکتار    5/6با مساحتی حدود    
ــت ــان،   . اس ــوژی گیاه ــورد فیزیول ــه در م ــروزه مطالع ام
شناسی و فنون جدید آبیاری نشان داده که با مدیریت  خاک

کیفیت پایین از نظر نمک در       هایی با   توان از آب    صحیح می 
                                                 

  nabi_khalili@yahoo.com : مسئول مکاتبه-*

کـافی و   (دادی از ارقـام گیـاهی اسـتفاده کـرد           پرورش تع 
  . )1994 ،استوارت
طور طبیعی فاقد کیفیت بـوده و برحـسب نـوع           هآب ب 
بریم برای آن کیفیت خاصـی قائـل          ای که از آن می      استفاده

اراضـی شـور دنیـا و       . )1988 ،کیـانی شهبازی و (شویم    می
 کشاورزی پیوسته در حال      رویه  های بی   فعالیت ایران در اثر  

   درصد از کل سطح کره     10که حدود     چنان. گسترش است 
 باشـند   خاکی با مشکل انواع مختلـف شـوری مواجـه مـی           

ــش ( ــن کف ــالقوه   ).1997 ،زری ــد ب ــد تولی ــابراین فرآین   بن
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 در ایـن شـرایط      ، از جملـه گنـدم،     محصولات کـشاورزی  
 بررسـی   ،برای مقابله بـا ایـن مـشکل       . شود  پذیر نمی   امکان

 یافتن ارقام مقاوم به تنش شـوری        گندم و  تنوع ژنتیکی در  
بـسیار  هـای     های با کیفیـت پـایین از اولویـت          ناشی از آب  

  دریافتنــد کــه)1997( اســتفان و والایــن رابطــه در  .دارد
) زیمـنس بـر متـر       دسی (5/2 تا   5/0 ب از افزایش شوری آ  

همچنـین  . دادها و ارتفاع گیاه گندم را کاهش          عملکرد دانه 
 دسـی   4 با افزایش شوری آب تا     کهبیان داشتند   نامبردگان  

 ــ طــور هزیمــنس بــر متــر، تعــداد دانــه در واحــد ســطح ب
  . استهکاهش یافت داری معنی

 درصد از کل آب مصرفی گندم در        34از طرفی هرگاه    
صورت آب شـیرین و بقیـه آب مـصرفی در            اوایل رشد به  

ــد  ــدی رشـ ــل بعـ ــش  مراحـ ــور زهکـ  5/10(از آب شـ
 ـ) زیمنس بر متر    دسی ، بـازده تولیـد گنـدم از        دمین گـرد  أت

 بـه   ازای مـصرف آب مخلـوط      بـه  کیلوگرم در مترمربع  4/0
ــه 2/1 ــع ب ــوگرم در مترمرب ــیرین  کیل ــصرف آب ش ازای م

آمـده از   دسـت نتـایج بـه   . )2002 ،قربـانی (یابد    افزایش می 
آزمایش تأثیر سه سطح آبیاری با آب شـور و چهـار رقـم              

نـه و نـسبت     گندم روی تعداد دانه در سنبله، وزن هـزار دا         
های بارور و نابارور نشان داد که با افـزایش هـدایت              پنجه

هـای بـارور کـاهش        الکتریکی تعداد دانه در سنبله و پنجه      
یافت اما وزن هـزار دانـه بـا بـالارفتن هـدایت الکتریکـی               

 نتـایج   .)1993 ، و همکـاران    بـای  حـسینی (افزایش یافـت    
 ؛1997 ، و زهتاب سلماسی   پوستینی(مشابه دیگری توسط    

 آسـچ و    ؛2001 ،وودا ابو ؛1982 ،مجیدی هروان و شهبازی   
 گارســیا ؛1994 ،یس و همکــارانس فرانــ؛1999 ،همکــاران

  لینـگ  ؛1994 ، کریم و همکاران؛2002 ،سانچز و همکاران 
 ، رومـرو آرانـدا و همکـاران       ؛1995 ،رنی م ؛2000 ،و شانون 

   .استگزارش شده )2001
مـل بـه شـوری،      هـای متح   شناخت ژنوتیپ  کهجااز آن 

مراحـل مختلـف     له کمبود آب مناسب برای آبیاری در      أمس
هـای  رشد گیاهان و مشکل شوری شدن اراضی از اولویت        

منظـور  این تحقیق به  . اساسی در تحقیقات کشاورزی است    

بررسی اثرات کاربرد آب شور بر عملکرد و صفات زراعی          
  . استگردیدهدو ژنوتیپ جدید گندم نان اجرا

  
  ها شمواد و رو

  : های گندم شامل در این آزمایش لاین
(Line1:Maya/''s''/ON/1160.143/3/B/b/G11/4/chtzt''s'') 

مــورد اســتفاده  (Line2:Tou2/3/URS/TAN/Kauz) و
بـوده و از    ها دارای تیپ رشد بهـاره       این لاین . قرار گرفتند 

نظر ارتفاع بوته، تعـداد دانـه، وزن خـشک دانـه و کـل و                
آزمـایش در   . باشـند م دارای اختلاف مـی    عملکرد دانه باه  

 علوم زراعی دانشگاه علوم کشاورزی و       ی دانشکده   گلخانه
صورت فاکتوریـل در    ه ب 1382منابع طبیعی گرگان در سال      

 . تکرار اجـرا شـد  3های کامل تصادفی با    بلوکطرح  قالب  
، سـه   Tou2و   Maya دو لاین    :تیمارهای آزمایشی شامل  

 زیمنس بر متـر و       دسی 4 و   2) شاهد (67/0( شوری   سطح
هـا، شـیری شـدن و         ظهور ریشک ( زمان اعمال شوری     سه

ده . )1974 ،زادوکس و همکـاران   ( بودند) خمیری نرم دانه  
 ،)متـر  سانتی25×30(های پلاستیکی به ابعاد   در گلدان  عدد

 کشت شدند و در     ،پر شده از خاک با بافت لوم رسی شنی        
 بوته در گلدان تنک     3  و 6ترتیب به     برگی به  6 و   4  احلمر

 دسی  4 و   2،  )شاهد (67/0آب با هدایت الکتریکی      .شدند
ــنس  ــر زیم ــر مت ــدیم و  (ب ــتفاده از نمــک کلریدس ــا اس ب

در مراحـل ظهـور       ) 1 بـه    1کلسیم خالص با نـسبت      کلرید
دانه برای آبیاری استفاده      شدن و خمیری نرم     ریشک، شیری 

د کـل سـنبله،     ارتفاع بوته، تعدا  : تغییرات صفاتی مانند  . شد
تعداد سنبلچه در سنبله، تعداد دانـه در سـنبله، وزن هـزار             
دانه، وزن خشک کل، عملکرد دانـه، شـاخص برداشـت و     

برداری از یـک گلـدان در         هدایت الکتریکی خاک با نمونه    
گیاهان پس از برداشت به آزمایشگاه      . هر کرت بررسی شد   

 بوتـه   ارتفاع بوته در هر مرحله براساس طول      . منتقل شدند 
از طوقه تا انتهای خوشه بدون احتساب طـول ریـشک بـا             

عملکـرد بوتـه براسـاس      . گیری شـد  هکش انداز  کمک خط 
 ،سـه برداشت سه بوته در هر گلدان و سپس تقسیم آن بر            
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برای احتساب عملکرد بوته و تعمـیم آن بـه کیلـوگرم در             
 ـ) براساس سه بوته در سطح مقطع گلدان      (هکتار   دسـت   هب

 48ها به مـدت       گیری وزن خشک، نمونه     ازهجهت اند . آمد
گـراد خـشک    سـانتی   درجـه  70ساعت در آون و در دمای       

میزان آب لازم برای آبیاری بر اساس میزان اختلاف        . شدند
 رطوبـت    درصـد  80وزن خاک گلـدان از وزن مرجـع در          

قابلیـت هـدایت الکتریکـی      . قابل استفاده خاک انجام شـد     
 الک  با استفاده از نمونه   ا  ه  نهائی عصاره اشباع خاک گلدان    

 متـر  EC1  برداشت با کمک دسـتگاه  خاک در مرحله   کرده
های آماری با اسـتفاده از اطلاعـات         تجزیه. گیری شد   اندازه

 ،سـلطانی ( انجـام شـد   SASافزار  آمده، توسط نرم  دست به
و در  LSDها از طریـق آزمـون      ی میانگین    مقایسه .)2007

 در مـورد صـفات      . درصد صورت گرفـت    5سطح احتمال   
  .گرفت صورت) جذری(شمارشی نیز تبدیل داده 

  
  نتایج و بحث

های متفاوت اعمـال    اثر سطوح شوری و زمان    : ارتفاع گیاه 
جـدول  (دار نبود   شوری بر ارتفاع بوته از نظر آماری معنی       

دار نـشدن، اتمـام فـاز رشـد     رسد دلیل معنینظر میبه .)1
دو لایـن  . ع بوته باشد  رویشی و تاثیر ناچیز شوری بر ارتفا      

جـدول  (داری باهم نداشتند    نیز از نظر ارتفاع تفاوت معنی     
گزارش شده کـه شـوری،       ها   اگرچه در برخی آزمایش    ).1

ارتفاع را در ارقام مقاوم و حساس به یـک انـدازه کـاهش              
  ).1988اشرف و مک نیلی، ( داده است

اثر سطوح مختلـف شـوری بـر        : تعداد کل سنبله در بوته    
زمـان اعمـال    . دار نشد عنی م  کل سنبله از نظر آماری     تعداد
اسـت  داشتهنداری معنیثیر أت بر تعداد کل سنبله      ی نیز شور

 اما اثر متقابل لاین و زمان اعمال آب شـور در            ).1 جدول(
مقایـسه میـانگین    . دار شـد    درصـد معنـی    5سطح احتمـال    

کدام از سـطوح زمـان اعمـال شـوری           سطوح لاین در هر   
ه اثر زمان شوری بر مقادیر تعداد کل سـنبله در         نشان داد ک  

                                                 
1- Electric Capacity meter  

ین از این نظـر     دار نبود بلکه دو لا     هر لاین به تفکیک معنی    
ــا هــم اخــتلاف معنــی ــد  داری از خــود نــشان داده ب بودن

دارای برتری Tou2  که لاینطوری به).3 و 1 های جدول(
دلیـل  . )3 جدول (بود Maya  درصدی نسبت به لاین27

 Tou2تمالا توانائی مطلوب ژنتیکی لایـن       چنین مزیتی اح  
 ایـن  بـر  ) 1992(این رابطه اسـکات و همکـاران        در. باشد
زا، تعداد سـنبله را       اند که شوری با دیگر عوامل تنش        عقیده

 تـنش    کند، اما شدت آن بـه ژنوتیـپ و درجـه            محدود می 
ن نتـایج ایـن    ا بـسیاری از محقق ـ    های  گزارش. بستگی دارد 

ی گیـاه تأییـد        کاهش تعداد سنبله   آزمایش را در خصوص   
 لینـگ و شـانون،      ؛1994 فرانسیس و همکـاران،    (نماید  می

2000( .  
نتـایج حاصـل از تـأثیر سـطوح         : تعداد سنبلچه در سنبله   

مختلف آب شور بر تعداد سنبلچه در سنبله نشان داد که با       
تعـداد   Tou2افزایش مقدار شوری آب آبیـاری در لایـن          

 شـاهد    بـه  سطح دوم  شوری نـسبت      در    سنبلچه در سنبله  
). 4جدول  (  افزایش یافت  ) درصد 3/20 (داری  طور معنی  به

تأثیر افزایش شوری آب آبیـاری از سـطح دوم بـه سـطح              
سوم شوری بر تعداد سنبلچه در سنبله هر دو لاین مـشابه            

که افـزایش تـنش شـوری از سـطح دوم بـه             طوریبه. نبود
در تعـداد   داری    سطح سوم شـوری  باعـث کـاهش معنـی          

ن که این مـسئله در لای ـ      شد Mayaسنبلچه در سنبله لاین     
Tou2 کاهش تعداد سنبلچه در    . )4 جدول (دار نبود  معنی
 درصـد   8/8 در سطح سـوم شـوری        Mayaی لاین     سنبله

رغـم افـزایش     تـوان گفـت بـه       در مجموع می  . دست آمد  به
 در سطح دوم شوری     Maya لاین   تعداد سنبلچه در سنبله   

علـت درصـد کـاهش بیـشتر ناشـی از           اهد، به نسبت به ش  
افــزایش شــوری در آب آبیــاری در ســطح ســوم شــوری، 

داری تحـت     طـور معنـی    به Mayaصفت مذکور در لاین     
  . است تأثیر شوری کاهش داشته
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، تعداد دانه در سنبله، وزن هزار     ، تعداد کل سنبله، تعداد سنبلچه در سنبله       )متر سانتی(های متفاوت بر ارتفاع     آبیاری با آب با شوری      اثر -2 جدول
در دو  ) زیمنس بر متر  دسی(، شاخص برداشت و هدایت الکتریکی خاک        )گرم در بوته  (، عملکرد دانه    )گرم در بوته  (، وزن خشک کل     )گرم(دانه  

  .لاین گندم
  )گرم(هزار دانه وزن   تعداد دانه در سنبله  تعداد سنبلچه در سنبله  تعداد کل سنبله  )متر سانتی(ارتفاع بوته   لاین
80/70  1لاین  a 4/3 b a 7/17  a 66/36  b 2/36  
2لاین  a 728/72  a 66/4 b 22/16  b 259/18  a 9/40  

LSD(0.05) 4/2 375/0  031/1  9/3  32/3  
 

  لاین
  وزن خشک کل

  )گرم در بوته(
  عملکرد دانه

  )گرم در بوته(
  شاخص برداشت

هدایت الکتریکی خاک 
  )زیمنس بر متر دسی(

  a  3/8685 a a 48/0  a 5/3 1234/8  1لاین
  b 2059/7  b 6880/2 b 37/0  a/ 3  2لاین

LSD(0.05) 5446/0 4169/0  0441/0  0491/0  
  . درصد صورت گرفت5ها در سطح احتمال مقایسه میانگین *
  

  . گندمو تعداد سنبله در بوته در دو لاین) گرم در بوته(اثر زمان اعمال آب شور بر وزن خشک کل گیاه  -3 جدول
  تعداد کل سنبله در بوته  )گرم (وزن کل خشک بوته

  زمان اعمال شوری
  2لاین   1لاین   2لاین   1لاین 

  ظهور ریشک
  شیری شدن دانه
  خمیری نرم دانه

a246/8  
a261/8  
a8629/7  

ab098/7  
b652/6  
a867/7  

55/3  
44/3  
22/3  

33/4  
77/4  
88/4  

LSD(0.05) 7267/0  002/1  4978/0  7483/0  
  

  .اثر سطوح آب شور بر تعداد سنبلچه در سنبله و تعداد دانه در سنبله در دو لاین گندم -4 جدول
  تعداد سنبلچه در سنبله  تعداد دانه در سنبله

   آب آبّیاری شوریسطوح
  2لاین   1لاین   2لاین   1لاین 

  )ds/m68/0(شاهد 
  ds/m2 شوری 
  ds/m 4شوری 

167/35  
50/40  
33/34  

33/16  
61/17  
83/20  

a944/17  
a388/18  

b77/16  

b889/13  
a44/17  
a33/17  

LSD(0.05) 195/6  739/7  397/1  133/2  
  . درصد صورت گرفت5ها در سطح احتمال کلیه مقایسه میانگین *
  

های مختلف شوری بر تعداد سنبلچه در سنبله         اثر زمان 
در ایـن آزمـایش     ). 1 جـدول (دار نشد   از نظر آماری معنی   
د سنبلچه در سنبله در هـر دو لایـن از           تأثیر شوری بر تعدا   

طریق سطوح مختلف شوری از شدت بیشتری نـسبت بـه           
 .)1جـدول   (زمان اعمـال شـوری برخـوردار بـوده اسـت            

اختلاف تعداد سنبلچه در سنبله در دو لاین مورد بررسـی           
ــود   درصــد معنــی1در ســطح احتمــال  ). 1جــدول (دار ب

داد سنبلچه   درصد تع  36/8 دارای   Mayaکه لاین   طوری به
. )2 جدول(  است Tou2در سنبله بیشتری نسبت به لاین       

 در شرایط شـوری نـسبت بـه لایـن         Mayaهر چند لاین    
Tou2           از حساسیت بیشتری برخوردار است، امـا در کـل 

تعداد سنبلچه در سنبله بیـشتری تولیـد نمـوده اسـت کـه              
نتایج .  نسبت داد  Mayaتوان آن را به اثر ژنوتیپی لاین          می
هی در خصوص اثر منفی شوری روی تعداد سـنبلچه          مشاب
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اسـت  ن گـزارش شـده    ا توسـط برخـی از محقق ـ       در سنبله 
ــانی، ( ــسیس و همکــاران،؛2002قرب  لینــگ و ؛1994  فران

نـشان دادنـد   ) 1994(اما کافی و استوارت     . )2000شانون،  
 12 و   6،  3(که تعداد سنبلچه در سنبله تحت تأثیر شـوری          

  .ع نشدواق) تردسی زیمنس بر م
مقادیر مختلف شوری آب آبیاری بر      : سنبلهتعداد دانه در    

 ـی دو لایـن       تعداد دانه در سنبله      نداشـت  داری  معنـی ثیر  أت
های مختلف شوری نیز بر تعـداد       اثر زمان . )4  و 1 جدول(

امـا  ). 1 جـدول (دار نشد   دانه در سنبله از نظر آماری معنی      
 دارای اخـتلاف    هـم  دو لاین از نظر تعداد دانه در سنبله با        

). 1 جـدول ( درصـد بودنـد      5داری در سطح احتمال     معنی
 مشابه تعداد سنبلچه در سنبله، دارای برتـری         Mayaلاین  

نظـر    است که بـه    Tou2 درصدی نسبت به لاین      53نسبی  
رسد عامل اصلی این افزایش تعـداد دانـه در سـنبله در               می

 وجود تعداد سنبلچه بیشتر در سـنبله، تعـداد          Mayaلاین  
 Tou2 نـسبت بـه لایـن        Mayaدانه در سنبلچه در لاین      

که در آزمـایش فـوق شـوری        با وجودی ). 2 جدول(باشد  
ثیر مشخصی بر تعداد دانه در سنبله بگذارد کـه        أنتوانست ت 

دلیل آن به احتمال قوی اعمال دیر زمان شوری بـوده، امـا             
 تر شوری و اعمال آن در اوایل رشد        با سطوح بیش   تحقیقی

 نشان داد که با افزایش شوری صفت یـاد شـده       روی گندم 
در رقم تجن افزایش ولی در زاگرس کاهش یافـت کـه از             

قربـانی،   (دار نبـود    هـا معنـی     نظر آماری اختلاف بین تیمار    
ال (توسـط    در این رابطـه   نتایج مشابه دیگری نیز     . )2002

ــاران  ــر و همک ــاران  گ؛1992 ،امجی ــو و همک  )1992 ،ری
  . استگزارش شده

های مختلف شوری بـر      اثر سطوح و زمان   :  وزن هزار دانه  
اما دو لایـن از     . دار نشد عنیموزن هزار دانه از نظر آماری       
لایـن  کـه    داری با هم بودنـد    این نظر دارای اختلاف معنی    

Tou2    درصـدی نـسبت بـه لایـن          6/6 از برتری Maya 
ایـن مـسئله احتمـالا بـه بیـشتر        . )1جدول  (  بود برخوردار

. کنـد  ربـط پیـدا مـی      Tou2 دانـه در لایـن     بودن وزن تک  
 نتایج مشابهی   )1988 (نیلی مکو اشرف و    ) 2002(قربانی  

را در خصوص عدم تأثیر مشخص شوری روی وزن هزار          

اما برعکس نتایج دیگری مبنی بر اثر       . انددانه گزارش کرده  
 شـهبازی و  ط  کاهش شوری روی صـفت یـاد شـده توس ـ         

  گـزارش گردیـده   ) 1994(و راگـاو و پـال       ) 1998(کیانی  
   .است

اثر سطوح شـوری و زمـان اعمـال         :  وزن خشک کل گیاه   
دار نشد  شوری بر وزن خشک کل بوته از نظر آماری معنی         

های  زمان  اثر متقابل لاین و    اما تجزیه و تحلیل   ). 1جدول  (
ک بـرای    به تفکی ـ  آب آبیاری   آبیاری در هریک از سطوح      

وزن خشک کل گیاه نشان دادکه با افزایش شوری ناشی از   
اعمال آب شور در مراحل مختلف رشد، وزن خشک کـل           

 درصد  Tou2 کاهش نیافت ولی در لاین       Mayaدر لاین   
های تیماری شـیری شـدن        کاهش وزن خشک کل در بوته     

) شروع آبیاری با آب شور از زمان شیری شدن دانـه          (دانه  
های تیمـار ظهـور ریـشک     نسبت به بوتهاز شدت بیشتری  

ــان ظهــور ریــشک  ( ــا آب شــور از زم ــاری ب ) شــروع آبی
عبارت دیگر مرحله رشد گیاه      به). 3 جدول (برخوردار بود 

هـای    یعنی در بوته  . استتر از زمان اعمال شوری بوده     مهم
تیمار شیری شدن دانه، کاهش وزن خشک کل گیاه حدود          

یمار ظهور ریشک بیـشتر     های ت    درصد نسبت به بوته    27/6
 دو لاین از لحاظ وزن خـشک کـل گیـاه،            .)2جدول  (بود  

 درصــد 1داری در ســطح احتمــال  دارای اخــتلاف معنــی
 درصدی  29/11 از برتری    Mayaکه لاین   طوریبه. بودند

 برخــوردار بــود کــه دلیــل آن را Tou2نــسبت بــه لایــن 
ا وزن خشک برگ، وزن خشک دانه ب       توان به بالا بودن         می

 نسبت به لایـن     Maya لاین    وجود ارتفاع نسبتاً هم اندازه    
Tou2  گـزارش  ) 1990(در این رابطه پوسـتینی      .  ربط داد

 خشک تولیـد شـده در گیـاه در شـرایط              که ماده  استداده
عنوان یکی از معیارهای اصلی در بررسی تحمـل         شوری به 

گیاه به تنش کاهش یافته و در ارقام گنـدم مـورد اسـتفاده              
پوستینی و زهتـاب    همسو با این نتایج     . است اوت بوده متف

دار شـوری روی وزن       عـدم تـأثیر معنـی     ) 1997(سلماسی  
ایلدیز و  برعکس تحقیق   . اندخشک کل گیاه  گزارش کرده     

کاهشی شوری روی وزن خشک کل       اثر) 2002(همکاران  
 .گیاه را نشان داد
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اثـر زمـان و سـطوح مختلـف شـوری بـر             : عملکرد دانـه  
امـا  ). 1جـدول   ( دار نـشد  د دانه از نظر آماری معنی     عملکر

گـرم  (داری را از نظر عملکرد دانـه          دو لاین اختلاف معنی   
 درصد از 1در سطح احتمال ) در بوته و کیلوگرم در هکتار

علت داشـتن    به Mayaکه لاین    طوری به. خود نشان دادند  
،  بیشتر در سنبله، تعداد دانه بیشتر در سـنبله          تعداد سنبلچه 

وزن خشک کل بیشتر و سایر عوامل دیگر دارای عملکـرد        
 بود که درصـد افـزایش در        Tou2بالاتری نسبت به لاین     

پـی  ) 1997(عثمـان و همکـاران      .  درصد بود  5/30حدود  
 عملکـرد دانـه جـو در اثـر آبیـاری بـا آب زهکـش              بردند

نـسبت بـه آب کانـال        )برمتـر زیمـنس  دسی 7/16-7/108(
 داری دارد، در  کـاهش معنـی   ) رمتربزیمنس دسی 6/3-8/2(

  8/6-8/9( یـاد شـده  اربرد مخلوط دو نـوع آب  که کحالی
داری    نسبت بـه آب کانـال تـأثیر معنـی          )برمتر زیمنسدسی
 شـوری     برعکس نتایج دیگری مبنی بر اثـر کاهنـده         .ندارد

گریـو و همکـاران،    (اسـت روی عملکرد دانه گزارش شده  
   ).1997ل،  استفان و وا؛1999 پسرکی، ؛1992

اثر زمان و سطوح مختلـف شـوری بـر     :  شاخص برداشت 
کـه  در حالی . دار نشد شاخص برداشت از نظر آماری معنی     

داری بودنـد    ها از این نظر باهم دارای اخـتلاف معنـی           لاین
 درصدی نسبت بـه     24 از برتری    Mayaلاین  ). 1جدول  (

رسد دلیـل آن بـالا        نظر می   برخوردار بودکه به   Tou2 لاین
    نسبت به لاینMaya درصدی عملکرد لاین 5/30بودن  

Tou2   که گرچه عملکرد بیولوژیک لاین      باشد، بدین معنی
Maya   درصد بیشتر اسـت امـا سـهم بـالا           29/11 حدود 

بــودن عملکــرد اقتــصادی در افــزایش شــاخص برداشــت 
 )2002( طور مشابه با نتـایج بـالا، قربـانی        هب. مؤثرتر است 

ر تنش شوری بر شـاخص برداشـت در         گزارش داد که تأثی   
دار نشد ولی این شاخص با افزایش       هیچ یک از ارقام معنی    

 .تنش در رقم تجن افزایش و در رقم زاگرس کاهش یافت          
ــرعکس اســتفان و وال  ــه شــاخص  ) 1997(ب ــد ک دریافتن

زیمـنس بـر     دسی 5/2 تا   5/0برداشت از هدایت الکتریکی     
در این رابطه توسط    نیز  نتایج دیگری   . استمترکاهش یافته 
زارش گ ـ) 1989(و ماس و پـوس      ) 2000(لینگ و شانون    

  .است شده
  

 گیرینتیجه
 4  و 2نتایج ایـن تحقیـق نـشان داد کـه اعمـال آب شـور                

ظهور ریـشک،   ( برمتر در سه مرحله رشد گیاه     زیمنسدسی
در دو لایـن گنـدم مـورد        ) شیری شدن و خمیری نرم دانه     

صفات مورد بررسی نداشـت     داری روی   ثیر معنی أمطالعه ت 
 ـMayaاما با این وجود در مجموع لایـن          عنـوان لایـن    ه ب

هـای تـا    عبارت دیگـر اسـتفاده از آب       هب. برتر شناخته شد  
بعد، بر متر از مرحله ظهور ریشک به      زیمنس دسی 4 شوری

 ـ         ثیر نـامطلوبی بـر     أدر مزارع گندم با زهکـشی مطلـوب، ت
  .صفات زراعی گیاه نخواهد گذاشت

  
  بعمنا

1.Abu-awwad, A.M. 2001. Influence of different water quantities and qualities on lemon tress and soil 
salt distribution at the Jordan valley. Agric. Water manages. 52:53-71. 

2.Almgire, A.N.M., Chowdhury, M.E., and Rahman, M.A. 1992. Effects of salinity applied at 
different growth stages on growth and yield attributes of four HYV of wheat. Chicagoan university 
studies part Ii Sci. 16.1:133-140. 

3.Asch, F.M., Christine, W., and Kall, D. 1999. Sodium and Potassium uptake of rice panicles as 
affected by salinity and season in relation to yield components. Plant and Soil Sci. 207:133-145. 

4.Ashraf, M., and Mcneilly, T. 1988. Variability in salt tolerance of nine spring wheat cultivars. J. 
Agron. And Crop Sci. 160:14-21. 

5.Francies, L.E., Grieve, M.C., Mass, V.E., and Scott, M.L. 1994. Time of salt stress affects growth 
and yield components of irrigated wheat. Agron. J. 86:100-107. 

6.Garcia-Sanchez, F., Jifon, J.L., Carvajal, M., and Syvertsen, J.P. 2002. Gas exchange, chlorophyll 
and nutrient contents relation to Na+ and CL- accumulation in sunburst mandarin grafted on 
different rootstocks. Plant Sci. 162:705-712. 

www.SID.ir



Arc
hi

ve
 o

f S
ID

7.Grieve, C.M., Lesch, S.M., Francois, L.E., and Mass, E.V. 1992. Analysis of main-spike yield 
components in salt-stressed wheat. Crop Sci. 3.3:697-703. 

8.Hosseini bay, S., Mazaheri, K., and Norinia, A.B. 1993. Investigation the effect of irrigation by salt 
water on function and elements of wheat in Gorgon and Gonbad, Papers os sixth farmig Congress 
Mazandaran University. 1:451-452. 

9.Kafi, M., and Stwart, W.S. 1994. Salt effect on growth and function of Nine kinds wheat, 
Agricultural Science and industy, Magazine. 1.2:15-23. 

10.Karim, M.A., Nawata, E., and Shigenaga, S. 1994. Responses of hexaploid triticale, wheat, rye and 
barley to salinity in relation to grain yield. Japanese J. Tropical. Agric. 8:5-16. 

11.Linghe, Z., and Shannon, M.C. 2000. Salinity effects on seedling growth and yield components. 
Rice Crop Sci. 40:996-1003. 

12.Majidi Herawan, A., and Shahbazi, M. 1982 Investigation way of identifying Science Magazine. 
25.1:1-8. 

13.Mass, E.V., and Poss, J.A. 1989. Salt sensitivity of wheat at various growth stages. Irrig. Sci. 
10.1:9-40. 

14.Munir, A. 1995. Studies on salt tolerance of cotton (Gossypium hirsutum). Indian.J. of agriculture 
water research.4:25-32. 

15.Osman, A., AL-tahir, Y.A., Al-nabuli, A., and Helalia, A.M. 1997. Effects of water quality and 
frequency of irrigation on growth and yield of barley. Agric. water manages. 34:17-24. 

16.Pessaraki, M. 1999. Handbook of plant and Crop Stress. Marcel dekker. Inc. 
17.Postini, K. 1990. Physiology reactions of various wheat in relation to salt. Iran agriculture science 

magazine. 6.2:61-68. 
18.Postini, K., and Zehtab salmasi, S. 1997. Effect of salt on production and transmition in two kinds 

of wheat, Iran Agricultural Science Magazine. 9.4:11-17 
19.Qorbani, M.H. 2002. Effect of salt stress during growth on seed power in wheat. M.S. Thesis, 

Farming College, Agricultural and Natural Source University of Gorgon. Press. 85p. 
20.Raghav, C.S., and Pal, B. 1994. Effect of saline water on growth, yield and yield contributory 

characters of various wheat (Triticum aestivum L.) cultivars. Ann. Agric. Res. 15.3:351-356. 
21.Romero-Aranda, R., Soria, T., and Curtero, I. 2001. Tomato plant-water uptake and plant-water 

relationships under saline growth conditions. Plant Sci. 160:265-272. 
22.Scott, M.L., Grieve, M.C., Mass, E.V., and Francies, L.E. 1992. Kernel distribution in main spikes 

of salt-stressed wheat: Probabilistic modeling approach. Crop Sci. 32:704-710. 
23.Shahbazi, M., and Kiani, A. 1998. Set of papers of Fifty Farming congress, agricultural college in 

Karaj, Tehran University. 1:350-351. 
24.Soltani, A. 2007. Use of SAS in Statistical Analysis, Ferdosi University. Press. 182p. 
25.Stephan, H., and Wall, K.G. 1997. Grain yield from spring sown Canadian wheat in saline rooting 

media, Can.J, Plant. Sci. 77. 1. 63-68. 
26.Yildiz, H.D., Aktas, H., Abak, K., and Mk, I.C. 2002. Determination of screening techniques to 

salinity tolerance in tomatoes and investigation of genotype responses. Plant. Sci. 163:695-703.  
27.Zadoks, J.C., Chang, T.T., and Konzak, C.F. 1974. A decimal code for the growth stages of cereals. 

Weed Res. 14:415-421. 
28.Zarrinkafsh, M. 1997. Soil Science components in relation to plant and environment. First Volume, 

Scientific publication center of Azad University. Press. 185p. 
 

www.SID.ir



Arc
hi

ve
 o

f S
ID

J. Agric. Sci. Natur. Resour., Vol. 15(5), 2008 Special issue 
www.jasnr.info 

www.sid.ir 
www.magiran.com/jasnr 

 

  

Effects of irrigation with salty water on the yield and agronomy 
characteristics of two wheat bread genotypes 

 
N. Khaliliaqdam1, N. Latifi2, A. Soltani2 and A.Norinia3 

1Fromer M.Sc. student, Dept. of Agronomy, Gorgan University of Agricultural Sciences and Natural Resources, 
Iran, 2Professor, Dept. of Agronomy, Gorgan University of Agricultural Sciences and Natural Resources, Iran,  

3Assistant Prof., Researches Center of Agriculture and Natural Resources-Golestan, Iran 
  

Abstract1 
In order to investigate the effects of water saltiness of irrigation on the features of the agronomy in 

two lines (Maya&Tou2) of wheat, an examination was performed in Faculty of The University of 
Agriculture Science and Natural Resources of Gorgan in 1382. This examination was done by 
applying irrigation water: 0.67 (witness), 2 and 4 dS/m in three periods (booting, milky and mild 
doughy). The examination was performed by factorial in form of Complete Randomized Blocks three 
times. Results indicated that, plant height, 1000 grain weight, total number of head, harvest index and 
grain yield in two lines of wheat weren’t significant in comparison with witness. In milky phase, the 
whole dry matter in Tou2 line decreased after using saline water. Increase in the salinity in the third 
level (4 dS/m), increased the number of spike let per spike in line Maya. Salinity increased the number 
of spike let per spike of Tou2 line in second level of salinity. The number of spike let per spike, the 
number of grain per spike, total dry matter, and grain yield and harvest index were much more in 
Maya line, but total number of head and 1000 grain weight increased. The grain yield in Maya line 
was more than 30/51 % that in Tou2 line.  
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