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  چكیده

و فضا موضوعی است که نظریه نحو فضا از گیری فرآیندهای اجتماعی در متن زندگی روزمره در شهر و رابطه اجتماع شکل

الهام گرفته  دیدگاهی فضایی به آن پرداخته است. این نظریه که زیربنای اجتماعی خود را از نظریات دورکیم با رویکرد کلان

 مان سنتشناسی دارد. از سویی دیگر نظریه مناسک تعامل نیز بر پایه هاست، در مواردی هنوز ابهاماتی از دیدگاه حوزه جامعه

 ها بهکند ناتمام مانده است. هردو این نظریهشناسی خرد بنا شده، و در بعد فضایی که بدان اشاره میدورکیمی، اما در جامعه

اهمیت به کنند اما هر یک از رویکردی متفاوت گیری فرآیندهای اجتماعی اشاره میحضوری در شکلنقش اساسی مفهوم هم

د که رسلیبست می به نظریهاز طریق مروری بر ادبیات، ها بر این دو نظریه و مفاهیم مشترک آنرسند. بازنگری می حضوریهم

تواند از ای می. چنین نظریهاندمانده جواببیها داند که در متن هر یک از آنمی یهایبه سوال پاسخرا نظریه ترکیب این دو 

فضا را تقویت کند و از دیگر سو بعد فضایی نظریات اجتماعی را در شده در نظریه نحو  مطرحمباحث اجتماعی سویی پشتوانه 

 سازد.تر شناسی روشنحوزه جامعه

 حضوری، نظریه مناسک تعامل، همنحو فضا نظریهكلیدی:  گانواژ

 

 مقدمه -1

ی برای اجتماع و فرآیندهای شوند و فضا بسترجا که هردو از ابعاد مهم آن تلقی میبررسی رابطه اجتماع و فضا در حوزه شهرسازی از آن

 لبد. طای را میها بر یکدیگر مطالعاتی بین رشتههای رابطه این دو بعد و اثرگذاری آنشود همواره مهم بوده است. پیچیدگیاجتماعی محسوب می

ه وسعه پیدا کرده ، نظریهای اخیر در خصوص تحلیل و بررسی رابطه اجتماع و فضا شکل گرفته و رشد و تیکی از نظریاتی که در این دهه

ها با یکدیگر پرداخته شده است که دو رابطه اساسی در این نظریه تلقی ها با محیط اطرافشان و انساننحو فضاست. در این نظریه به رابطه انسان

 ها با محیط اطرافشانسانگیرد مربوط به رابطه ان. هندسه شناختی که این نظریه در تحلیل فرم فضایی به کار می(Marcus, 2015شوند )می

حضوری در این نظریه، به عنوان مفهومی شود، مفهوم همها با یکدیگر که منجر به تولید فرآیندهای اجتماعی میاست؛ در ارتباط با رابطه انسان

یه نحو فضا در خصوص (. اما با وجود احاطه بر اهمیت سهم نظرibidگیری این فرآیندها دارد برجسته شده است )که نقشی اساسی در شکل

شناسی است های اجتماعی، کماکان مورد انتقاد از سوی جامعهشناسی آن با نظریهمطالعه رابطه اجتماع و فضا و تلاش آن برای ارتباط روش

(Liebst, 2014اهمیت نقش هم .)3کالینز 2توان در نظریه مناسک تعاملشناسی یه ویژه، به طور واضح میهای جامعهحضوری را در نظریه 

                                                           

ندی فضایی بمنطق اجتماعی و فضایی تغییرات بافت شهری: ارتباط بین پیکره»وضوع نامه کارشناسی ارشد آتاناز درانی عرب، با مپایاناین مقاله برگرفته از  1 

نویی و دکتر بهادر زمانی و مشاوره مهندس امیرمحمد معززی مهرطهران در دانشگاه ، با راهنمایی دکتر محمود قلعه«حضوری؛ نمونه موردی: شهر نائینو هم

 هنر اصفهان است.
2 interaction ritual 

3 Collins  

www.SID.ir

Arc
hive

 of
 S

ID

www.SID.ir


   های کشور()شبکه اطلاعات کنفرانسماهـنامه شـباک

 

2 

 

حضوری است که زند. همین اهمیت همشناسی خرد، را به ساختارهای کلان اجتماعی پیوند میحضوری، این مفهومِ جامعهمشاهده کرد، که هم

ایی جماند. از آندهد اما این نظریه در خصوص بعد و دیدگاه فضایی مترتب بر آن خاموش میشناسی شهری پیوند میشناسی را به ریختجامعه

حضوری است در نتیجه نظریه مناسک تعامل به طور های مربوط به فرم فضایی، نظریه نحو فضا نیز قائل به اهمیت نقش همکه در میان نظریه

ها از دیدگاهی (. البته لازم به ذکر است هر یک از این نظریهLiebest as cited in Legeby, 2013یابد )مشخص با نظریه نحو فضا ارتباط می

ها و واکاوی مفاهیم مشترک و نقطه از این رو، نوشتار حاضر به بررسی هر یک از این نظریه(. ibidیابند )حضوری دست میمتفاوت به اهمیت هم

و  ،ها بیفزایدآنهر دو نظری بر قدرت  ،های دو نظریه را تعدیل کندای کاستیتا از این منظر با رویکردی میان رشتهپردازد؛ ها میتلاقی آن

 شناسی برای نظریه فضایی نحو فضا باشد.ای جامعهشناسی مناسک تعامل و پشتوانهتکاملی از جنبه فضایی برای نظریه جامعه

 

 حضوری: زمینه مشترک نحو فضا و نظریه مناسک تعاملهم -2

ها بر ی خرد مراجعه کرد که در آنشناسهای جامعهتوان به نظریهگیری فرآیندهای اجتماعی در شهر میدر راستای فهم چگونگی شکل

(. اندیشمندان بسیاری معتقدند Collins, 2004; Goffman, 1963)مانند  از اهمیت بسیاری برخوردار استشود و تاکید می حضوریمفهوم هم

 ,Collins, 2004; Giddens, 1984, Zukinگیرند )که ساختارهای کلان اجتماعی شکل میکه از همین تعاملات و فرآیندهای خرد است 

و گاهی عنصری  (Collins, 2004; Frössler, 2008; Giddens, 1984; Goffman, 1963)که عنصری مهم حضوری (. از این رو هم1995

گیرد کلان صورت می-شود، واسطی است که از طریق آن تاثیرات خرد، معرفی می(.Collins, 2004)لازم، و نه کافی، برای فرآیندهای خرد 

(Campos-Castillo & Hitlin, 2013در نهایت می .)بر اجتماع و ساختارهای اجتماعی در مقیاس کلان اثرگذار و برای حضوری توان گفت هم

احساس "افتد که افراد زمانی اتفاق میو  ( استCraib, 1992حضوری در معنایی ساده بودن با دیگران )(. همCollins, 2004ها مهم است )آن

شان از دیگران، و به اندازه کافی نزدیک هستند دهند درک شوند، از جمله تجربهزه کافی نزدیک هستند تا در هر آن چه که انجام میکنند به اندا

شوند که که نزدیکی و درک شدن را حضور می(. در واقع افراد زمانی همGoffman, 1963: 17) "تا در این احساس درک شدن، درک شوند

 ;Collins, 2004; Giddens, 1984شود )حضوری فرآیندی بدنی محسوب میکه در این تعاریف مشخص است هم روطاحساس کنند. همان

Goffman, 1963 .)"کنیمهایمان درک و منتقل میجه توسط بدنهایمان دارد و به ویژه در آنبودن با دیگران ریشه در بودن در بدن" (Craib, 

1992, p. 66.) 

های چهره به چهره )در واقع در از آن رو که چگونگی تولید ساختارهای کلان از طریق تعاملات در موقعیت الینزک نظریه مناسک تعامل

حضوری را عنصری لازم، اما نه ( حائز اهمیت است. این نظریه همLegeby, 2013دهد )ها( در مقیاس خرد را شرح میای از موقعیتزنجیره

 .     (Collins, 2004)کند یکافی، برای فرآیندهای خرد معرفی م

اجزا اصلی یا شرایط آغازین مناسک تعامل عبارتند از: هم حضوری فیزیکی؛ مانع در برابر افراد غریبه؛ تمرکز در مدل ارائه شده در این نظریه 

احساسات را مسری و هم حضوری جا ]این نظریه[ تجربیاتی مجسم هستند: کالینز مناسک در این ... "(. ibid) ؛جانبه؛ روحیه مشترکتوجه دو

همچنین در این مدل  (.Rossner & Meher, 2014, pp. 207) "داندفیزیکی را برای احساس شدن مزایای مثبت یک مناسک تعامل لازم می

گان تجربه کنندآمیز بودن ترکیب اجزا تشکیل دهنده، مشارکت شود که بسته به میزان موفقیتبرای مناسک تعامل چهار پیامد اصلی عنوان می

 ,Collins) اخلاقی استانداردهای؛ علامت هایی که مظهر گروه هستند؛ را خواهند داشت: همبستگی درگروه؛ انرژی عاطفی در فرد موارد زیر

2004.) 

 
 Collins , 2004مدل مناسک كالینز. منبع: نگارندگان بر اساس  – 1شكل 
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(: p. 44)"نقطه شروع تحلیلی موقعیت است و این که چگونه موقعیت افراد را شکل می دهد"کند که ( در این نظریه تاکید می2004کالینز )

 مناسک تعامل در تامین این انرژی برایشان جذاب یا غیر جذاب هستند. ها بسته به میزان موفقیتافراد به دنبال انرژی عاطفی هستند و موقعیت

و  شوندآورند و از موقعیتی به موقعیت دیگر فرستاده میوقعیت انرژی عاطفی به دست میگذرد، افراد در هر مطور که زندگی روزمره میهمین

ای به هم وصل هستند و این ناظر بر مفهوم زنجیره مناسک تعامل ها چون زنجیرهبرند؛ گویی این موقعیتهایشان را به موقعیت بعدی میاندوخته

های کلان های خرد را به ساختارهای کلان و به تحلیل در مقیاسامل است که مقیاسای مناسک تع(.  مفهوم زنجیرهCollins, 2004است )

گیری و تولید ساختارها حضوری با شکلمفهوم هم، حضوری به مناسک تعامل(. با ارتباط همRossner & Meher, 2014کند )مرتبط می

حضوری شدت کم هم های روزمره بااین مدل برای موقعیتیابد. یگیری اجتماع اهمیت مخورد و برای شکلاجتماعی در مقیاس کلان گره می

جا اصطلاح (. در اینCollins, 2004های شلوغ( قابل اطلاق است )تر )مانند خیابانهای با شدت بیش)مانند سالن انتظار فرودگاه( تا موقعیت

تجمع اجتماعی به زبانی ساده دور هم جمع جمع شرح داده شود. کند. برای توضیح موقعیت لازم است تا ابتدا مفهوم تجلب توجه می« موقعیت»

عاملی ت شدن افراد است و زمانی است که دو یا چند نفر خود را در حضور بلاواسطه یکدیگر بیابند؛ در این حالت افراد هم حضورند اما لزوما با هم

تر که اعضایش شامل همه و تنها ای از دو نفر یا بیشهر مجموعه"(. به عبارتی دیگر اشاره دارد به Goffman, 1963; Smith, 2006ندارند )

(. مجموع افراد یک Goffman, 1963, p. 18; Goffman, 1967, p. 144) "کسانی است که در لحظه در حضور بلاواسطه یکدیگر باشند

کنندگان تجمع، هرچند شرکت"(؛Goffman, 1964شوند )شان با یکدیگر به عنوان یک تجمع محسوب میموقعیت، بدون توجه به ذات رابطه

(. فضای فیزیکی که برای تجمع Goffman, 1964, p. 135) "رسندای حاضر به نظر میجداشده، یا ساکت و دور و با فاصله، یا فقط برای لحظه

اخل ]محدوده[ آن، فردی وارد تمام محیط فضایی ]است[ که هر جایی در د"شود. گیرد به موقعیت اجتماعی تعبیر میمورد استفاده قرار می

توان محیط فیزیکی جا میدر این(. Goffman, 1963, p. 18) "شودمیشود( شود، عضوی از تجمع حاضر )یا تجمعی که پس از این حاضر می

ن د این است که ایآیجا پیش میرا در تعریف موقعیت لمس کرد و پدیدار شدن بعد فضایی را در مناسک تعامل مشاهده کرد. سوالی که در این

دهد؟ حضوری که اهمیت آن در ساختارها و فرآیندهای کلان اجتماعی مشخص است در کجا رخ میتر همبعد فضایی کجاست؟ یا به طور واضح

اسی شنشکنند اما برای پیشبرد آن و پرداخت به این مولفه روشناسی از جمله کالینز و گافمن به این بعد اشاره میاندیشمندان حوزه جامعه

ک تعامل هایی از جمله مناسهایی بود که دیدگاه مشترک و پایه مشترکی با نظریهدهند. از این رو، باید به دنبال نظریهخاصی پیشنهاد و ارائه نمی

 دازد.حضوری در فرآیندهای اجتمای قائل باشد اما از دیدگاهی فضایی به رابطه اجتماع و فضا بپرداشته باشد و بر اهمیت مفهوم هم

( است. این Hillier & Hanson, 1984است نظریه نحو فضا ) فضا تمرکز کرده –هایی که از دیدگاه فضایی بر رابطه اجتماع یکی از نظریه

چگونه الگوی فضایی در خودش اطلاعات و محتوای "گیرد به دنبال این است که ( قرار میVibæk, 2014های سیستمی )نظریه که جزء نظریه

یابد که همانند جایی در این بحث اهمیت می(. این نظریه از آنHillier & Hanson, 1984: xi) "کندتواند حمل کند و حمل میی را میاجتماع

حضوری کند و همحضوری تاکید می(، بر اهمیت نقش همGiddens 1984; Goffman 1963; Collins 2004شناسی خرد )های جامعهنظریه

اس هایی برای ایجاد تمکه مکانیزمشهرها بیش از آن"شناسی خرد و نحو فضاست. این نظریه معتقد است های جامعهریهنقطه مشترکی بین نظ

یست، افتد تاثیر مستقیم شهر نچه که فراتر از این اتفاق میحضوری و مواجهه احتمالی هستند. آنای بالقوه برای همافراد با یکدیگر باشند زمینه

حضوری به عنوان یک واقعیت و . در نظریه نحو فضا هم(Hillier, Burdett., Peponis, & Penn, 1987: 248) "فرهنگ استبلکه تاثیری از 

ی افرادی است که در فضایی که به صورت مشترک های اجتماعی است؛ مجموعهگیری شبکهشود و پتانسیلی برای شکلمنبع اجتماعی تلقی می

( 2000(. هانسون )Hillier, 1996/2007شوند و ممکن است یکدیگر را نشناسند و حتی به یکدیگر اعتنا نکنند )یکنند ظاهر ماز آن استفاده می

 دارد:کند و  بیان میحضوری در ارتیاط فضای شهری و اجتماع تاکید میبر اهمیت هم

حضوری اهمیت دارد زیرا هم حضوری است. این ]موضوع[ارتباط اساسی بین فضای شهری و اجتماع مواجهه نیست، بلکه هم

هاست بی آن که به هر جوامع است. پیش شرطی برای تعامل اجتماعی چهره به چهره انسان "1عام")یا نبود آن( یک ویژگی 

 (120افتد را تعیین کند. )چه که اتفاق میطریقی آن
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خواند، که محصول طراحی فضایی و تاثیر آن بر یم "1جامعه بالقوه"حضوری طبیعی افراد در فضای شهری را نظریه نحو فضا الگوی هم

(. با توجه به Hillier, 1996/2007; Hillier et al., 1987های استفاده از فضا است )حرکت )که فرم غالب استفاه از فضاست( و سایر جنبه

 ( در نظر گرقت:Legeby, 2013نامد )می "2موقعیت به طور کلی"( 1963چه که گافمن )توان آن را مشابه آنتعریف اصطلاح جامعه بالقوه می

تواند در زمان  مناسب حضور یک اجتماع نیستند بلکه، بخشی از مواد خام برای ]تشکیل[ اجتماع هستند، که میافراد هم

 حضوری حتی بدون تبدیل به تعامل، منبعی روانشناختی هستند، دقیقاو در صورت ضرورت فعال شود. با این وجود، الگوهای هم

محصول شاخص طراحی فضایی  3آگاهیحضوری و همحضوری فرم اولیه آگاهی ما از دیگران است. الگوهای همبه این دلیل که هم

دهند. اجتماع بالقوه در یک ناحیه تعیین شده چه که اجتماع بالقوه خوانده خواهد شد را تشکیل میهای اصلی آنهستند و مولفه

با  های مرتبطحضوری است که از طریق تاثیر طراحی فضایی بر حرکت و سایر جنبهطبیعی هم تر از الگویتر و نه کمنه بیش

 (.Hillier, 1996/2007: 141آید. )کاربری فضا به وجود می

 ,Legeby) "شودشان روشن میهای شهری مختلف تا حدودی از الگوی کاربری روزمره و الگوی حرکت روزمرهعملکرد اجتماعی طرح"

2013, p. 99 وری حضبندی فضایی و شکل دادن به الگوهای همرا به عنوان مفهومی اصلی و واسطی مهم بین پیکره "حرکت"(. نظریه نحو فضا

داده  ای از این نظریه توضیحجا خلاصهبندی فضایی شهر در نظریه حرکت طبیعی شرح داده شده است. در اینداند. رابطه بین حرکت و پیکرهمی

 شود.می

ریه چیدمان فضا بر این باور است که انتخاب این فضاهای واسط برای رسیدن ازمبدا به مقصد ارتباط مستقیمی با ساختار چیدمانی نظ

مشاهدات متعدد نشان داده است که عمده ترددها در سطح "(. Hillier, Penn, Hanson, Grajewski & Xu, 1993فضاهای شهری دارد )

ل وجود مقصد یا مبدأ در همان فضا، بلکه به دلیل قرارگیری آن در بخشی از مسیر از مبدأ به مقصد است. لازم به شهر )در هر فضا( نه به دلی

(. نظریه حرکت  07، ص. 1331زادگان، )عباس "ای عبور کندتوضیح است که حتی حرکت هدفدار )از مبدأ به مقصد( بایستی از خطوط وابسته

 این هدایت است عامل مهمترین فضایی بندی پیکره پردازد و باور دارد که می شهر سطح در بر هدایت حرکت فضایی بندی پیکره تاثیر به طبیعی

ارتباط بین ساختار شبکه " (.Hillier et al., 1993باشند )می برخوردار کمتری اهمیت از اراضی کاربری و فضایی های عواملی چون جاذب و

(. در این نظریه ایده Hillier, 1996/2007, p. 120) "نامیده شود« 4حرکت طبیعی»تواند مبنای های حرکت در طول خطوط میشهری و تراکم

(. همچنین توزیع کاربری اراضی نیز به Hillier, 1996/2007بندی فضایی دارد )ترین ارتباط رابا بحث پیکرهو اصلی این است که حرکت اساسی

منطق  (.Hillier, 1996/2007؛ 1331بندی فضایی است )ریسمانچیان و بل، ی متاثر از پیکربندی بر دسترسی و نفوذپذیردلیل تاثیر پیکره

، اما پذیردها تاثیر نمیگذارد در حالی که خود از آنهای فضایی تاثیر میبندی بر حرکت و جاذبحرکت طبیعی بر این اساس است که پیکره

کنند ر عبور میتهای آن بیشبندی فضایی و ویژگیامی که افراد از فضایی تحت تاثیر پیکرهگذارند. هنگها فضایی بر یکدیگر اثر میحرکت و جاذب

وع گیرند و این موضهایی متناسب با چنین جمعیت و تراکم عبوری در این فضاها قرار میتر است، کاربریو به عبارتی تراکم عبور در آن بیش

تأثیر تراکم تردد  "گویند و به عبارتی منظور آن می 5(. به این حالت اقتصاد حرکت1331، زادگان)عباس شودخود سبب افزایش تراکم عبور می

 (.  07، ص. 1331زادگان، )عباس" های مجاور استبر عملکرد کاربری

 

                                                           

1 virtual community 
2 situation at large 

3 co-awareness  

4 natural movement 
5 movement economy 
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 (Hillier et al., 1993). منبع: منطق نظریه حركت طبیعی – 2شكل 

 

 های مكملنحو فضا و مناسک تعامل: نظریه -3

هستند  1های نحو فضا و مناسک تعامل، آن است که هردو برگرفته و الهام گرفته از نظریات دورکیمولین نکته در خصوص مکمل بودن نظریها

(Legeby, 2013; Liebst, 2014; Marcus, 2015شکل .)گوید از اهداف بیان شده می 2شناسی اجتماعیچه که دورکیم درباره ریختگیری آن

 تر نیست:ی نحو فضا کمدر خصوص تئور

ترین مغهوم ممکن یا اساس اجتماع است، به این معنا که در وسیع« 3زیرلایه مادی»شناسی اجتماعی مطالعه درباره ریخت

دهد، فرم مرزهای فضایی که شامل اندازه قلمرو اجتماعی، ماهیت جغرافیایی فضا که اجتماع به خود اختصاص میدرک شود چنان

ها، ساختار ها، معماری خانهها و میدانجمعیت، تراکم و توزیع در فضای اجتماعی ]...[ طرز قرارگیری خیابان . قلمرویی، حجم

 (Durkheim, 1960: 361چیزها که از روستا تا شهر کوچک و از شهر بزرگ تا کوچک و غیره متفاوت است. )

. حضوری استناسک تعامل و نحو فضا به نظریات دورکیم و متعاقب آن همیابد رویکرد متفاوت دو نظریه مجا اهمیت میچه که در ایناما آن

اند برگرفته از مفهوم تراکم پویاست که توسط دورکیم بیان شده و جز حضوری که در نظریه نحو فضا عنوان شدهمفاهیمی چون حرکت و هم

توسط « 5همبستگی فرافضایی»و « 4همبستگی فضایی»چون (. بیان مفاهیمی Liebst, 2014شناسی دورکیم است )مفاهیم تئوریک کلان جامعه

« 0همبستگی مکانیکی»و « 6همبستگی ارگانیک»( در بررسی مجدد، به ترتیب، مفاهیم  ;Hillier &Hanson 1984 ,1987هیلیر و هانسون )

ضایی، زیرا گویند نه غیر فرافضایی میهمبستگی فرا فضایی، اتحاد افراد مستقل از فضاست؛ به همین دلیل به آن ف دورکیم صورت گرفته است.

های ها، گروه( و نتیجه داشتن علایق و یا دسته اجتماعی )مانند انجمنHanson & Hillier, 1987آید )های فضایی فائق میکه بر جدایی

کند، و شود و ظهور میمی(.  همبستگی فضایی از سهیم شدن افراد در فضا نتیجه Legeby, 2013سنخ، و نسبت خانوادگی( مشترک است )هم

آید این است که جا پیش میسوالی که در این (.Hillier & Hanson, 1984; Hanson & Hillier, 1987حضوری و نزدیکی است )نتیجه هم

جتماع اشناسی اجتماعی و شناسی کلان ریختهیلیر و هانسون چگونه مفاهیم همبستگی فضایی و فرا فضایی که برگرفته از مفاهیم جامعه

حضوری، مواجهه، شناسی خرد مانند همهای جامعهدهند زیرا مفاهیم و دسته بندیحضوری ارتباط میشناسی همهای جامعههستند را به نظریه

د که نکنهیلیر و هانسون با اشاره به دورکیم، بیان می"های اشاره شده از سوی دورکیم جایی ندارند؛ اما و آگاهی در بحث مربوط به همبستگی

حضوری هدایت شده به وسیله فضا توضیح توان به طور مناسب توسط تغییرات خرد در الگوهای حرکت و همهایی را میظهور چنین همبستگی

 . (Liebst, 2014: 109) "داد

                                                           

1 Durkheim 

2 social morphology  

3 material substratum  
4 spatial solidarity 

5 transpatial solidarity 
6 organic solidarity 
7 mechanic solidarity  
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دهد، فضا را در ارائه میهایی در سطحی ریز و طراحانه حلشناسی خرد است و از این رو راهدر واقع نظریه نحو فضا دارای رویکردی با روش

نند. کها بهره برده است شکافی تحلیلی ایجاد میها در کنار ماهیت نظری کلان مفاهیم دورکیمی که از آنسنجد، و اینسطح الگوهای حرکت می

 گوهای خرد مقیاس حرکتشناسی در مقیاس خرد همراه نشده است که بتواند دلیل اهمیت الجامعه شناسی خرد این نظریه با نظریهرویکرد روش

 (.Liebst, 2014)حضوری را در بازتولید همبستگی و اجتماع به طور شفاف بیان کند و هم

ای هکه چگونه همبستگی شناسی خرد است؛ این( معتقد است نقطه قوت سنت دورکیمی مربوط به سهم آن در جامعه2004در مقابل کالینز )

شناسی خرد نظریات دورکیم است که نظریه کالینز بر اساس شود. در واقع این بعد جامعهتولید می های کوچکمختلف از تعاملات درون گروه

 پردازد.های چهره به چهره میهای اجتماعی در موقعیتآن شکل گرفته و به توضیح چگونگی تولید همبستگی

حضوری را در ارتباط با رخ دادن حرکت و هم كجامال شناسی خرد نظریه نحو فضا احتتوان به این نتیجه رسید که روشجا می در این

اند؛ از محضوری در ساختارهای کلان اجتماعی باز میدهد، اما در توضیح و پاسخ به اهمیت همکند و شرح میبینی میبندی فضایی پیشپیکره

وری حضکلان را از الگوهای خرد مقیاس هم ها و ساختارهایگیری همبستگیاهمیت و شکل چراییسویی دیگر نظریه مناسک تعامل به خوبی 

ا دهد، امحضوری شرح میرا به واسطه تغییرات کوچک در الگوی هم های چشمگیر در همبستگیدهد، و به طور واضح تولید تفاوتتوضیح می

وان این دو نظریه را مکمل دانست زیر ت(. از این رو میLiebst, 2014رود )شود پیش نمیپیرامون بعد فضایی که در بطن نظریه به آن اشاره می

 توانند مکمل یکدیگر باشند.جواب مانده است و این دو نظریه میدهند که در نظریه دیگر مبهم و بیای پاسخ میهریک به مسئله

 

 های مبهم  تركیب نظریه مناسک تعامل و نحو فضا: پاسخی به نقطه -4

اند که در نظریه دیگر بر آن هایی را بدون پاسخ رها کردهضا و مناسک تعامل هریک پرسشهای نحو فطور که توضیح داده شد نظریههمان

جواب هردو های بی( ترکیب این دو نظریه را پاسخی به پرسش2014توانند مکمل یکدیگر باشند. بنابراین لیبست )تاکید شده و از این رو می

ئه مدلی جدید در ابتدا به دو نکته مهم که توسط نظریه نحو فضا و حرکت طبیعی نادیده داند. در راستای ترکیب این دو نظریه و ارانظریه می

و مشخص  کنندحضوری برای تولید همبستگی اجتماعی باشد اشاره میتوانستند پاسخ چرایی اهمیت تغییرات در حرکت و هماند و میگرفت شده

 شوند: شود که این دو به وضوح در نظریه مناسک تعامل دیده میمی

ر خرد بدنی یکدیگ هایکنندگان احساسات و ریتمنکته اول آن است که در مرکز هر مناسک تعامل فرآیندی وجود دارد که شرکت -

گونه (.  همین ماهیت رقصCollins, 2004کنند تا منطبق شوند و همین انطباق ریتم با همبستگی مرتبط است )دنبال می

، در نظریه نحو فضا نادیده گرفت استخرد پتانسیل تولید همبستگی را دارد و برای آن لازم  شناسیمناسک که از دیدگاه جامعه

هرچه که "شود: شناسی کلان دورکیم مشتق میحضوری از ریختها از همشود زیرا مفهوم آنشود زیرا که  نادیده گرفه میمی

 (.Hillier & Hanson, 1984: 202) "هست، اجتماع یک رقص یا یک مناسک نیست

حضوری فیزیکی تنها عنصری لازم شود که در ارتباط با مناسک خرد، همنکته دوم آن است که در نظریه مناسک تعامل تاکید می -

-های خرد مقیاس، ساختارها و همبستگیکه بتوان توضیح داد که چگونه از این پدیده(. برای آنCollins, 2004و نه کافی است )

هم حضوری فیزیکی؛ مانع در برابر افراد غریبه؛ تمرکز توجه ای از چهار عنصر )گیرند، مجموعهیهای کلان اجتماعی شکل م

که در نظریه نحو فضا بر الگوی حرکت و (. حال آنibidهاست )حضوری یکی از آن( لازم است که همجانبه؛ روحیه مشترکدو

حد صورت گرفته به طوری که آن را عنصری لازم برای توضیح بندی فضایی تاکیدی بیش از حضوری شکل گرفته بر پایه پیکرههم

 کند. های اجتماعی معرفی میتولید همبستگی

ا هسپس بر پایه این بعد نظری و مکمل بودن دو نظریه، و در تلاشی برای ترکیب این دو، به عنوان نقطه شروع به جای خالی انگیزه انسان

(. Liebst, 2014ها شکل بگیرد )ها عمل کند و رابطه بین حرکت و جاذبید بتواند در مفهوم جاذبکند که بادر نظریه حرکت طبیعی اشاره می

(. Collins, 2004کند )وجو برای انرژی احساسی معرفی میترین انگیزه را جستتوان به نظریه مناسک تعامل بازگشت که مهمجا باز میدر این

ی ها و قائل شدن ماهیت شناختبینی رفتار حرکتی با توجه به آننظریه اقتصاد حرکت و پیش های نحو فضا ومولفه شناختی حاضر در تحلیل

شود تا ویژگی داد و های مناسکی که سبب می( از یک سو و مولفه شناختی موجود در موقعیتPenn, 2001برای انگیزه افراد در این نظریه )

ای همخرج مشترک همه جاذبه"کند و تباطی بین جاذبه و انرژی احساسی را فراهم میستد گونه به آن ببخشد از سوی دیگر، نقطه اتصال و ار

کند و بر تغییرات هیاهو ی بندی که جاذبه تولید می(. پیکرهLiebst, 2014: 113) "شان در افزایش انرژی احساسی در فرد استانسانی توانایی
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0 

 

ر نظریه حرکت طبیعی( با انرژی احساسی در فرد )در نظریه مناسک تعامل( همخوانی توان گفت جاذبه )دکند در واقع میشهری اثرگذار است می

حضوری همان حضوری فیزیکی )در نظربه مناسک تعامل( با حرکت )در نظریه حرکت طبیعی( همخوانی دارد زیرا که همدارد. همچنین هم

گونه مناسک گونه که ذکر شد بر ماهیت رقصاین تعریف همان (.ibid) "ها در حال حرکت به سوی فضایی مشترک استجمع شدن بدن انسان"

( بر پایه این همخوانی بین مفاهیم در دو نظریه پیشنهاد ترکیب 2014کند که توسط نظریه نحو فضا نادیده گرفته شده است. لیبست )تاکید می

 دهد:این دو مدل حرکت طبیعی و مناسک تعامل را می

 

 
 (Liebst, 2014). منبع: طبیعی و مناسک تعامل تركیب نظریه حركت – 3شكل 

 

شود و هم سمت و شناسی خرد برای نظریه نحو فضا محسوب میاین چارچوب نظری هم یک اصلاحیه جامعه  عتقد است( م2714لیبست )

 بخشد.شناسی به نظریه مناسک تعامل کالینز میریخت–سویی فضایی

 

 گیریبحث و نتیجه -5
در  و نقش آن ارتباط بین فرم فضایی و فرآیندهای اجتماعیه شد ترکیب دو نظریه حرکت طبیعی و مناسک تعامل، طور که شرح دادهمان

حضوری با ساختارها و فرآیندهای اجتماعی کند. ترکیب این دو نظریه از سویی از ارتباط همتر بیان میاحتمال وقوع این فرآیندها را مشخص

نظریه فاده از با است بخشد.کند و بعد فضایی ناتمام مدل کالینز را تجلی عینی میسازی میگ و مبهم بود شفافکلان را که در نظریه نحو فضا گن

ری حضوکه همین هم درک کرد حضوری ناشی از آن راو هم توان نقش فرم فضایی را در توزیع حرکت در سطح شهرمی و حرکت طبیعی نحو فضا

ه دنبال ب افرادبرای  ، پیامدهاییعاملو در صورت موفق بودن مناسک ت، شودتعامل میایجاد شرایط برای  سازافراد زمینه حضور در کنار یکدیگرو 

با رفتن از موقعیتی به موقعیت  وجوی آنند. در نهایتها و تعاملات در جستاز جمله این پیامدها انرژی عاطفی است که افراد در موقعیت که دارد

رد فرآیندهای خای بودن مناسک تعامل خورند و این مفهوم زنجیرهها به هم پیوند میای از این موقعیتیگر زنجیرهدیگر و تعاملی به تعاملی د

ای هزند. موضوع و فرآیندی که در نظریه نحو فضا نادیده گرفته شده است و مستقیما همبستگیگره میساختارهای کلان اجتماعی را به مقیاس 

دهد و تری ارائه میگونه برای نظریه نحو فضا پشتوانه نظری محکمدهد. اینحضوری ارتباط میهای متفاوت هماجتماعی متمایز را به الگو

و  شناسیبین حوزه جامعهای رشتهپلی بینبا روشن شدن این ارتباط، زند. شناسی خرد پیوند میهای جامعهشناسی خرد آن را به نظریهروش

 سازدمی ممکنتری با اطمینان بیشروابط بین افراد را در کنار رابطه افراد با محیط ناشی از  یندهای اجتماعیکه بررسی فرآسازد میدانش شهری 

و متخصصین  به اندیشمندانبخشد. این موضوع تری میکند و بیانی روشنشناسی را به نظریه شبکه فضاییِ نحو فضا وصل میو بعد فضایی جامعه

ضوری حهای همگیری موقعیتدهد تا به بررسی تاثیر فرم ساخته شده و فضای شهری بر شکلاین امکان را می شناسی و دانش شهریعلم جامعه

بپردازند. در  ناشی از زندگی روزمره افراد در شهر از جمله سرمایه اجتماعی و جدایی اجتماعی مقیاس کلان و احتمال وقوع فرآیندهای اجتماعی

رد که ک بینیپیش بتوان یمطالعات ینچن یهباشد؛ اگر بر پا شهریها برنامهها و طرح مطالعات زیر بنای ندتوایپژوهش م ینانگاهی کاربردی 

که در کنار  ارائه کرد هاییطرح توانیمدهند، می پاسخیازهای افراد جامعه ن به کداماجتماعی دارند و  پیامدهاییی چه فضا-یکالبد یهاطرح

 گیرند.دهند و آن را در نظر مییساخت شهر، به اجتماع نیز شکل م

 

 

www.SID.ir

Arc
hive

 of
 S

ID

www.SID.ir


   های کشور()شبکه اطلاعات کنفرانسماهـنامه شـباک

 

3 

 

 

 

 منابع
1. Campos-Castillo, C., & Hitlin, S. (2013). Copresence: Revisiting a building block for social 

interaction theories. Sociological Theory, 31(2), 168-192. doi:10.1177/0735275113489811 

2. Collins, R. (2004). Interaction ritual chains. Princeton, NJ: Princeton University Press. 

3. Craib, I. (1992). Anthony Giddens. London Routledge. 

4. Durkheim, É. (1960). Sociology and its scientific field. In K. H. Wolff (Ed.), Émile Durkheim, 1858-

1917: A collection of essays. Columbus, OH: The Ohio State University Press. 

5. Frössler, F. (2008). A practice theoretical analysis of real time collaboration technology: Skype and 

sametime in software development projects. Göttingen: Cuvillier Verlag. 

6. Giddens, A. (1984). The constitution of society: Outline of the theory of structuration. Cambridge, 

England: Polity Press. 

7. Goffman, E. (1963). Behavior in public places: Notes on the social organization of gatherings. New 

York, NY: The Free Press. 

8. Goffman, E. (1964). The Neglected Situation. American Anthropologist, 66(6_PART2), 133-136. 

doi:10.1525/aa.1964.66.suppl_3.02a00090 

9. Goffman, E. (1967). Interaction ritual: Essays on face-to-face behavior. New York, NY: Pantheon 

Books. 

10. Hanson, J. (2000). Urban transformations: A history of design ideas. Urban Design International, 

5(2), 97-122.  

11. Hanson, J., & Hillier, B. (1987). The architecture of community: Some new proposals on the social 

consequences of architectural and planning decisions. Architecture et Comportement/Architecture 

and Behaviour, 3 (3), 251-273.  

12. Hillier, B. (2007). Space is the machine: A configurational theory of architecture. London, England: 

Space Syntax. (Original work published 1996). 

13. Hillier, B., Burdett, R., Peponis, J., & Penn, A. (1987). Creating Life: Or, does architecture determine 

anything? Architecture et Comportement/Architecture and Behaviour, 3(3), 233-250.  

14. Hillier, B., & Hanson, J. (1984). The social logic of space. Cambridge, England: Cambridge University 

Press. 

15. Hillier, B., Penn, A., Hanson, J., Grajewski, T., & Xu, J. (1993). Natural movement: Or, configuration 

and attraction in urban pedestrian movement. Environment and Planning B: Planning and Design, 

20(1), 29-66. doi:10.1068/b200029 

16. Legeby, A. (2013). Patterns of co-presence: Spatial configuration and social segregation. (Doctoral 

dissertation), KTH Royal Institute of Technology, Stockholm, Sweden. Retrieved from http://www.diva-

portal.org/smash/record.jsf?pid=diva2%3A662753&dswid=1607   

17. Liebst, L. S. (2014). Staged, yet Unstaged: Sociological Inquiries into Space and Micro-Interaction. 

(Unpublished doctoral dissertation), Department of Sociology,University of Copenhagen, Copenhagen, 

Denmark.    

18. Marcus, L. (2015). Interaction rituals and co-presence – linking humans to humans in space syntax 

theory. In K. Karimi, L. Vaughan, K. Sailer, G. Palaiologou, & T. Bolton (Eds.), Proceedings of the 

Tentth International Space Syntax Symposium (pp. 109: 1-10). London, England: University College 

London. 

19. Penn, A. (2001). Space Syntax and Spatial Cognition: Or, why the axial line? In J. Peponis, J. 

Wineman, & S. Bafna (Eds.), Proceedings of theThird International Space Syntax Symposium (pp. 11.1-

17). Atlanta, U.S.A: Georgia Institute of Technology. 

20. Rossner, M., & Meher, M. (2014). Emotions in ritual theories. In J. E. Stets & J. H. Turner (Eds.), 

Handbooks of Sociology and Social Research (Vol. II, pp. 199-220). Dordrecht, Netherlands: Springer  

21. Smith, G. (2006). Erving Goffman. London, England: Routledge. 

22. Vibæk, K. S. (2014). Architectural system structures: Integrating design complexity in industrialised 

construction. London, England: Routledge. 

23. Zukin, S. (1995). The cultures of cities. Massachusetts, MA: Blackwell Publishers Inc. 

 

 

 

 

www.SID.ir

Arc
hive

 of
 S

ID

www.SID.ir

