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   چكیده

های مالی براساس  قابلیت اطمینان از گزارشگری مالی و تهیه صورتکنترل های داخلی فرآیندی است که اطمینان قابل قبولی در مورد  

  یمال یگزارشگر  تیفیو ک  یاتیعمل ییعدم کاراسیاست ها و رویه ها مطابق با اصول حسابداری پذیرفته شده فراهم می کند. بنابراین 

معیارهای غیر کنترلی  از    یناش  امدهایپ  نیرود ایباشد که احتمال م  یمی  داخل  یاز ضعف کنترل ها  یناش  یمنف  یامدها یبه عنوان پ

 شاخص کیفی حسابداری باشد. 
ارائه الگوی ضعف کنترل های داخلی براساس معیارهای غیرکنترلی شاخص کیفی حسابداری است. برای    ،از این رو هدف پژوهش

آوری شد و به شیوه تحلیل   جمع  1397تا    1391ساله از    7شرکت نمونه، در بازه زمانی  87دستیابی به هدف پژوهش، داده های  

نتایج نشان داد که بین ساختار مالکیت ) تمرکز مالکیت(  همبستگی با اجرای آزمون رگرسیون لاجیت تجزیه و تحلیل شدند.    –توصیفی  

های داخلی رابطه منفی و معناداری  های داخلی رابطه منفی و معناداری وجود دارد. بین افشای اجباری و ضعف کنترلو ضعف کنترل

 وجود دارد.  

 . ضعف کنترل های داخلی ، ساختار مالکیت ، افشای اجباری  كلیدی: هایه واژ
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 مقدمه -1

یک ضعف یا ترکیبی  "ضعف اساسی در کنترل داخلی به عنوان  

نحوی که احتمال  از ضعف های قابل توجه ، تعریف شده است به  

مالی   های  صورت  بااهمیت  نادرست  ی  ارائه  رود  می  معقولی 

سالانه  یا میان دوره ای به موقع پیشگیری یا کشف نشود) هیئت 

 (. 2004نظارت برحسابداری شرکت های سهامی عام،  
مدت های طولانی است که کنترل های داخلی به عنوان  

خاطر مدیران  ویژگی های مهم شرکت شناخته می شود و دغدغه  

دیگر   از سوی  در  و  نفع  اشخاص ذی  و سایر  سرمایه  صاحبان 

است. اقتصادی  زیادی    واحدهای  به دلایل  داخلی  های  کنترل 

( اگر  2007نفعان شرکت مهم است. اشبوق وهمکاران )برای ذی

قادر به برآورد    شرکت کنترل داخلی ضعیفی داشته باشد، مدیران

ود با کیفیت بالا و سایر اطلاعات  تعهدی قابل اعتماد برای تولید س 

نیستند. بر    مالی  حاکم  اثربخش  داخلی  های  کنترل  که  چرا 

گزارشگری مالی در پیشگیری و کشف تحریف های مالی شامل  

تقلب ، نقش حیاتی دارد؛ بنابراین انتظار می رود ضعف کنترل  

های داخلی ، کیفیت اطلاعات مالی را کاهش دهد و در نتیجه  

ط فرصت  و  شرایط  ساعدی  کند)  فراهم  مدیران  برای  را  لبی 

 (. 1396دستگیر ،  

در واقع کنترل داخلی یک روش کنترلی مؤثر از نظارت و  

مدیریت و پیشگیری از ریسک است. کنترل داخلی تعریف شده  

به صراحت خاطر نشان کرد که هدف از کنترل داخلی   کوزو در

اثرشرکت و  کارایی   ، مالی  گزارشگری  از  اطمینان  بخشی ها 

 عملیاتی ، رعایت قوانین و مقررات مربوطه است.  

 است مواجه موانعی با عمل در سیستم کنترل داخلی اجرای

 ارائهآن   کاهش برای کارهایی راه و شناسایی شده آنها باید که

 منافع توان نمی ، آنها نمودن برطرف  و  شناسایی بدون  که  چرا کرد

 داشت انتظار  سازمان برای اجرای ضعیف کنترل داخلی از زیادی

اجرای  . به طور کلی شناسایی عواملی که می تواند موانعی در 

باشد میکنترل با کیفیت  تواند در قالب معیارهای  های داخلی 

غیرکنترلی شاخص کیفی حسابداری ) ساختار مالکیت، بحران  

 مالی و افشای اجباری اطلاعات ( تعریف نمود.  

مالکیت ساختار  راستا  این  از    در  سهامداران  ترکیب  یا 

انگیزه   که  رود  می  شما  به  شرکتی  حاکمیت  مهم  موضوعات 

مدیران را تحت تاثیر قرار می دهد و بدین ترتیب می تواند در  

کارایی هر شرکتی تاثیر قابل توجهی داشته باشد. بنابراین داشتن  

تمرکز در مالکیت شرکت که از کنترل مطلق سهامداران عمده  

شرکت ناشی می شود ، می تواند کاهنده مسائل  بر اداره امور  

نمایندگی شود. زیرا سهامداران عمده به واسطه داشتن اطلاعات  

کافی می توانند بر عملکرد مدیریت کنترل بهتری داشته باشند.  

براساس نظریه نمایندگی ، سطح بالایی از تمرکز مالکیت ، نقش  

بنابراین   دارند.  اداره شرکت  و  ساختار تمرکز  مهمی در کنترل 

 کنترل  ضعفمالکیت ضعیف با کیفیت گزارشگری مالی پایین و  

تمرکز   ( 2007. اشبوق و همکاران )داخلی در ارتباط است  های

 مالکیت به طور مثبت با افشای ضعف کنترل های داخلی قبل از

(  2009مرتبط است. میشلون و همکاران ) قانون ساربنز آکسلی

مایه گذاران نهادی است که نقش  نقش نظارتی معمولاً متوجه سر 

 آنها در مالکیت با افشای سیستم کنترل داخلی رابطه منفی دارد. 

عدم تقارن اطلاعاتی و تضاد نمایندگی بین مدیران و سرمایه  

تصمیمات   بر  که  است  بازار  در  اولیه  نقص  دو  خارجی  گذاران 

  ، مکلینگ  و  تأثیر می گذارد )جنسن  ؛    1976سرمایه گذاران 

و ،    مایرز  افشای شرکت . (1984مجلوف  اینکه  به  توجه  ها  با 

مشکلات   و  اطلاعات  تقارن  عدم  کاهش  در  اساسی  نقشی 

  بررسی این موضوع که مدیران چگونه   نمایندگی ایفا می کند ، 

عملکردهای مالی خود را تحت افشای اجباری تغییر می دهند  

در  .باتوجه به اینکه در مورد جریان اطلاعات اختیار کمی دارند

  ( آکسلی  قانون ساربنز  بین  از شرکت  2002این  ها خواسته  ( 

های کنترل داخلی خود  های اساسی را در سیستماست که ضعف

نقاط ضعفی   آیا  که  است  این  قانون شامل  این  که  کنند.  افشا 

ازکشف تحریف های   وجود داشته است که ممکن است مانع  

ازمان بورس واوراق  های مالی شود  . در ایران نیز سمهم در صورت

بهادار به پیروی از این قانون و در راستای حقوق سرمایه گذاران  

، دستورالعمل رعایت کنترل های داخلی را برای شرکت های  

ماه   اردیبهشت  در  فرابورس  و  بورس  در  شده    1391پذیرفته 

اختیار   اجباری،  افشای  که  است  بدیهی  کرد.  ابلاغ  و  تصویب 

رگذاری بر اطلاعات در دسترس سرمایه  مدیران را در مورد تأثی

را محدود می کند به  گذاران  اجباری  افشای   ، ترتیب  این  به   .

یفیت کنترل داخلی تأثیر  احتمال زیاد بر قابلیت اطمینان از ک 

   گذارد.می
هاى اجتماعی، از یک  ها به مثابه سیستمسازمان از طرفی  

تأثیر قرار   تحتصورتى مستمر    رونى بهیسرى عوامل درونى و ب

ارائه خدمات تأسیس  دارند. سازمان  ها که براى تولید کالا و یا 

اند با توجه به اندازه، اهداف و حیطه عملکرد آنها از میزان  شده 

با جامعه برخوردار هستند ارتباط  از  با    .خاصى  عوامل محیطى 

توجه به کمیت و کیفیت تأثیرگذارى در جهت بالندگى یا رکود 

مىسازمان   هاىفعالیت نقش  ایفاء  میان ها  این  در  و  کنند 

 .کنند، حدود و ثغور تأثیرات را تعیین مىمعیارهای غیرکنترلی

ضعف کنترل داخلی    بر  بررسی همه جانبه و جامع عوامل موثرلذا  

 از اهمیت ویژه ای برخوردار است. 
با توجه به مطالب بیان شده، این سؤال مطرح می شود که  

ل های داخلی و معیارهای غیرکنترلی شاخص  بین ضعف کنترآیا  

 کیفی حسابداری رابطه ای وجود دارد؟
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 . مبانی نظری پژوهش 2

 . ساختارمالكیت و ضعف كنترل های داخلی 1.2

موضوع اصلی در مباحث ساختار مالکیت مسأله نمایندگی بین  

-های نمایندگی منجر میمدیران و سهامداران به ایجاد هزینه

معیارهای از  شـرکت  شود.  مالکیت  ساختار  در  مهم  کـه  هـا 

پـژوهش از  شرکتبـسیاری  برعملکرد  آنهـا  تـأثیر  مورد  هـا  ها 

   .گیرد، می توان به تمرکز مالکیـت، اشاره کردبررسی قرار می

مدیریت   نظارت  برای  بیشتری  های  انگیزه   ، بزرگ  سهامداران 

دارند، زیرا هزینه های مرتبط با نظارت مدیریت کمتر از منافع  

مورد انتظار سهامداران بزرگ در شرکت است. در شرکت های با  

مالکیت متمرکز هیئت مدیره و سهامداران بزرگ یا سهامداران  

کنند که قادر به افزایش    عمده می توانند به عنوان ناظرینی عمل

ارتقای سطح کارایی شرکت   نیز  و  کیفیت کنترل های داخلی 

مالکیت پراکنده )غیر متمرکز(  در مقابل شرکت های با  باشند.  

نماینـدگی   مـسأله  بروز  که موجب  و  شده  های  انگیزه  توانایی 

 .سهامداران را برای کنترل کردن مدیریت، ضعیف خواهد کرد 
( ساختار مالکیت عاملی است که  2007اشبوق وهمکاران )

دونگ   است.  گذار  تاثیر  داخلی  کنترل  ضعف  نقاط  افشای  در 

( نقاط  2015وهمکاران  سازی  آشکار  و  مالکیت  ساختار  بین   )

 ضعف کنترل داخلی ارتباط زیادی وجود دارد. 
( مدیران شرکت هایی که مالکان متععد دارند  1992بلک )  

یستند ، انگیزه ی بیشتری برای  و از سهامداران عمده برخوردار ن

انجام اعمال فرصت طلبانه دارند ، زیرا هزینه ی پردازش اطلاعات  

و   رامسی  ندارد.  اقتصادی  توجیه  جزء  سهامداران  برای 

( نشان دادند که تمرکز مالکیت زیاد انگیزه های کافی  1993بلیر)

را برای سهامداران بزرگ جهت نظارت مدیران فراهم می کند.  

( سهامداران بزرگ به عنوان نمادی از  2000ولفترون )بندسن  

یک محیط نظارتی بهتر توسط سهامداران حداقلی شناخته شده  

  ، است که تمرکز مالکیت  این دیدگاه سازگار  با  این بحث  اند. 

نگرش نظارتی از حاکمیت شرکتی می باشد) رهنمای رودپشتی  

 (. 1391و همکاران ،
( ویشنی  و  برای  (    1986شلیفر  تضمینی  مالکیت  تمرکز 

کنترل مدیریت است که اهداف آن مشابه اهداف کنترل داخلی  

وکنترل   کردن  محدود  برای  ابزاری  را  را  آن  سهامداران  است، 

کردن هزینه های نمایندگی می دانند.بنابراین تمرکز مالکیت به  

دلیل لینکه درصد بالایی سهام در اختیار سهامداران قرار دارد،  

یشتری بر کیفیت کنترل های داخلی و عملکرد شرکت  نظارت ب

خواهند داشت و توصیه ها و اظهارنظرهای بیشتری به مدیران  

 خواهند کرد. 

 

 . افشا اجباری اطلاعات و ضعف كنترل های داخلی 2.2

های کنترل داخلی در حال  های اساسی در گزارشافشای ضعف

جنبه از  یکی  اطلاعاحاضر  افشای  محیط  برجسته  در  های  ت 

بسیاری از کشورها است ، با این تفاوت که افشای ضعف کنترل  

های داخلی  به شکل داوطلبانه بود و دراین زمان اجباری است.  

( مدیران و همچنین حسابرسان  404و    302مطابق قانون ) بخش  

های داخلی  مستقل ملزم به ارائه گزارشی در مورد کفایت کنترل

د . یعنی لازم بود تا مدیران  شرکت در گزارشگری مالی شده ان

گزارش در  قانون  این  پوشش  تحت  های  ،  شرکت  سالانه  های 

نمایند.   افشاء  را  آن  عمده  های  ضعف  و  داخلی  های  کنترل 

درخواست های مربوط به پاسخگویی ، شرکت ها را وادار می کند  

تجاری   فرآیندهای  کلیه  بر  کاملی  کنترل  که  دهند  نشان  تا 

رند که قابلیت اطمینان صورت های مالی را  )عملیاتی و مالی( دا

تعیین می کنند. یک سیستم کنترل داخلی موثر می تواند ابزاری  

هزینه کاهش  با  تا  باشد  مالکان  ریسک  برای  نمایندگی  های 

-کنترل  ی(، افشا2011)  نگیدتجاری را مدیریت کنند. لینگ و  

با    یدر گزارش مال  یداخل  ایه مرتبط    جبران خسارتشرکت 

نتیجه تجزیه و تحلیل آنها رابطه بین افشای اجباری   است. بوده

مربوط به جبران خسارات را به شدت پشتیبانی می کند ، زیرا 

افزایش   برای  مدیران  در  انگیزه  ایجاد  به  منجر  اجباری  افشای 

شود. می  در    کنترل  اجباری  افشای  که  داریم  انتظار  بنابراین 

 خلی تاثیر معناداری داشته باشد. ارزیابی های کنترل های دا 
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استقلال هیات  2019خلیف وسماها ) ( در پژوهشی به بررسی 

نتایج   پرداختند.  مصر  در  داخلی  های  کنترل  کیفیت  و  مدیره 

ه  دادنشان   استقلال  قابل  ره یمداتیکه  مثبت  بر    یتوجهاثر 

  لیکه اثر تعد  یحال، هنگام  نیندارد. با ا  یکنترل داخل  تیفیک

م  یارابطه  نیچنبر  عامل    ریمد  گیدوگان   نتایج   شود،یتست 

در    شود،ی م  توجهمثبت و قابل   رهیمد  تیاساختار ه  نیارتباط ب

 است.  یمنف  دوگانگی وجود نداشته باشد نتایج ،که    یحال
( در پژوهشی به بررسی ویژگی های فردی  2018لو و کائو )

نتایج    ضعف کنترل های داخلی پرداختند.  اعضای هیات مدیره و

نشان می دهد که خصوصیات فردی روسای هیئت مدیره با ضعف  

که  دهد  می  نشان  کلی  نتایج  است.  درارتباط  داخلی  کنترل 

کیفیت کنترل داخلی بهتر و ضعف های کنترل داخلی کاهش  

می یابد و اصلاح ضعف در شرکت هایی که اعضای هیئت مدیره  

مدیره دارای صلاحیت های قوی تری هستند به و روسای هیئت  

احتمال زیاد اعمال می شود. علاوه بر این ، مالکیت تأثیر تعدیل 

کننده ای در رابطه بین خصوصیات فردی اعضای هیات مدیره و  
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کنترل داخلی دارد. با این حال ، رفتار هیئت مدیره واسطه ای  

 .بین اعضای هیئت مدیره و کنترل داخلی ندارد

( در پژوهشی به بررسی ساختار  2017دیواینتو وهمکاران )

داخلی   های  کنترل  افشای  و  حسابرسی  کمیته   ، مالکیت 

پرداختند. نتایج نشان داد بین ساختار مالکیت ،کمیته حسابرسی  

و افشای کنترل های داخلی تفاوت معناداری وجود دارد. بدین  

ابرسی  معنی که ساختار مالکیت و عضویت در کمیته های حس

 بخشد .  کیفیت افشای کنترل های داخلی را بهبود می
فرانچیچی) و  عوامل  2017خراز  بررسی  به  پژوهشی  در   )

تونس   در  داخلی  ضعف  نقاط  داوطلبانه  افشای  کننده  تعیین 

پرداختند. نتایج نشان داد که احتمال افشای نقاط ضعف کنترل  

ختار  های داخلی به طور قابل توجهی با حاکمیت شرکتی و سا

مالکیت ارتباط ندارد. با این حال برخی ویژگی های دیگر شرکت  

به عنوان مثال اندازه شرکت به شدت با افشای ضعف کنترل های  

 داخلی توسط شرکت ها مرتبط است. 
( تاثیر سیستم های  2016کینیوا  بررسی  به  ( در پژوهشی 

در   شده  پذیرفته  های  شرکت  مالی  عملکرد  بر  داخلی  کنترل 

اق بهادار کنیا پرداخت. نتایج نشان داد که سیستم های  بورس اور

و سیستم   دارد  مالی  با عملکرد  معناداری  رابطه  کنترل داخلی 

کنترل داخلی ، یک معیار پیش بین مثبت از عملکرد مالی است.  

مخصوصا   داخلی  کنترل  های  سیستم  پژوهش  این  براساس 

محیط کنترلی،  فعالیت   ، شرکتی  حاکمیت   ، ریسک   مدیریت 

کنترلی و واحد حسابرسی داخلی حوزه های مهمی هستند و به 

 منظور بهبود عملکرد مالی شرکت ها باید به آنها توجه نمود.  
( وهمکاران  عوامل  2015دونگ  بررسی  به  پژوهشی  در   )

-تعیین کننده و پیامدهای اقتصادی افشا دواطلبانه ضعف کنترل

عف کنترل  های داخلی پرداختند. نتایج نشان داد که شدت ض

گزارش   و  سود  پاسخگویی  ضریب  با  شده  افشا  داخلی  های 

 های داخلی مرتبط است. کنترل
( وهمکاران  وونگ  بررسی  2015جیانگ  به  پژوهشی  در   )

نتایج   پرداختند.  اطلاعات  کیفیت  و  داخلی  های  کنترل  ضعف 

نشان داد که گزارش کنترل های داخلی توانسته بر دقت اطلاعات  

ت ارائه شده  آنها در  عمومی  اگرچه  باشد.  موثر  وسط شرکت ها 

گزارش خود در مورد تاثیر این گزارش ها بر اطلاعات خصوصی  

 شرکت هابه نتیجه ای نرسیدند. 
( در پژوهشی به بررسی پاسخ سرمایه گذاران به  2011دابر )

پرداخت.   داخلی  های  کنترل  در  اهمیت  با  نقاط ضعف  افشای 

ی اجباری گزارش های ضعف  نتایج نشان داد که الزامات گزارشگر

 شود. کنترل های داخلی موجب اعتبار صورت های مالی نمی
( در پژوهشی به بررسی تبیین  1399خرم آبادی وهمکاران ) 

و اولویت بندی عوامل موثر بر ارزیابی اثربخشی کنترل های داخلی  

در شرکت های پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران با رویکرد  

بندی عوامل بیانگر آن  های حاصل از اولویت یافته تند. فازی پرداخ 

ویژگی  اصلی،  معیارهای  بین  در  که  داخلی  است  های حسابرس 

داخلی است. سپس  های  ترین عامل در ارزیابی اثربخش کنترل مهم 

ویژگی  مدیران،  هیئت  عوامل  ساختار  و  مستقل  حسابرس  های 

رتبه آ فر  در  گرفته یندی  قرار  اهمیت  بعدی  همچنین  اند های   .

کم  مالکیت،  قرار  اهمیت ساختار  هشتم  اولویت  در  و  معیار  ترین 

اولویت   اهمیت  درنظرگرفتن  و  تبیین  شناسایی،  بنابراین  گرفت؛ 

ارزیابی کنترل  بر  ارتقای  های داخلی، زمینه عوامل مؤثر  برای  ای 

 .کند های داخلی فراهم می ارزیابی اثربخش کنترل 
( وکبیری  پژوهشی1397فخاری  در  عوامل    (  بررسی  به 

تعیین کننده افشای ضعف کنترل های داخلی پرداختند. نتایج  

نشان داد که بین بازده دارایی ها ، عمر شرکت ، سودوزیان ، اهرم  

مالی و ریسک شرکت ، تعداد اعضای غیر موظف هیئت مدیره ،  

تعداد اعضای متخصص در کمیته حسابرسی ، درصد سهامداران  

ان عمده و کیفیت حسابرسی با افشای  دولتی ، درصد سهامدار

ضعف کنترل های داخلی شرکت رابطه معنی داری وجود دارد.  

این یافته ها می تواند در تبیین چگونگی ارتقای شفافیت شرکت  

 ها در بازار سرمایه ایران مفید باشد. 
( در  1397ابراهیمی کردلر ، حسن بیگی ، غواصی کناری )

ض نقاط  تاثیر  بررسی  به  بر  پژوهشی  داخلی  های  کنترل  عف 

نقاط ضعف عملکرد و ارزش شرکت پرداختند. نتایج نشان داد که  

کنترل های داخلی بر عملکرد و ارزش بازار شرکت تأثیر منفی 

همچنین، نقاط ضعف کنترل های داخلی روی رابطه بین    .دارد

 .سود و ارزش شرکت تأثیر منفی دارد
( در پژوهشی به بررسی عوامل  1394حاجیها و حسین نژاد )

تاثیر گذار بر نقاط ضعف با اهمیت کنترل داخلی پرداختند. نتایح  

ب سهام در تعداد سهام، نسبت    متیق  تمیلگار  نینشان داد که 

  ت یبا نقاط ضعف بااهم انیو ز  ییکالا به جمع کل دارا یموجود 

نرخ    ریجود دارد و تسعو  یدار  یعنمرابطه مثبت و  یکنترل داخل

آلتمن و    Zنمره    ،یارز، رشد درآمد، ارزش بازار بر ارزش دفتر

کنترل    تیضعف بااهم  طبا نقا  یرابطه ا   ییبر دارا  یبدهجمع کل  

موجود    تیبااهم  یتوان گفت ضعف ها  یم  جهیندارد. در نت  یداخل

 . ردی پذ  یم  ریتاث  یمال  یارها یمع  یدر گزارش حسابرس از بعض

 

 فرضیه های پژوهش . 4

باتوجه به آنچه بیان شد ، فرضیه های پژوهش به شرح زیر مطرح  

 شود: می 
و ضعف کنترل داخلی رابطه معناداری    ساختار مالکیتبین   (1

 وجود دارد. 
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و ضعف کنترل داخلی رابطه معناداری  بین افشای اجباری   (2

 . وجود دارد

 

 . روش شناسی پژوهش 5

و   مالی حسابرسی شده  از صورت های  پژوهش  این  داده های 

شرکت های پذیرفته شده در    رهی مد  ئتیه  یها  تیگزارش فعال

بورس اوراق بهادار تهران و پایگاه های اینترنتی مانند تارنمای  

  ن ییجهت تعکدال و پایگاه رسمی بورس استخراج شده است.  

   شرح اعمال شد :  نیبد  ییها  تیپژوهش محدود  یآمار  نمونه
 . سال باشد  اسفند هر  انیبه پا  یمنته  هاآن  یدوره مال (1

ه  شت دان  یرییمورد نظر تغ  یهادوره    یط  در  یسال مال (2

 باشد. 

شش ماه در سال مورد معامله قرار    داقلح   شرکتسهام   (3

 . گرفته باشد  

  ی مال   وگری  ، واسطه  یگذار  هیسرما  یجزء شرکت ها  (4

 .   شدنبا

  ی در دوره زمان  قیتحق  نیانجام ا  یبرا   ازین  اطلاعات مورد (5

   .  در دسترس باشد  یمورد بررس

در    به طور نمونهشرکت    87مربوط به    یاطلاعات مال  تیدر نها

زمان از  7  یدوره  ها   ساله  اعمال    1397  یال  1391ی  سال  با 

فوق   های  تجزمحدودیت  مورد  نمونه  قرار    ل یتحل  و  هیبعنوان 

   .گرفت

 

 پژوهش  رهاییو متغها مدل . 6

فرض  یبرا  هایآزمون  غربالگر   قیتحق  یه  از  پس  انتخاب    و  ی، 

شده در بورس اوراق بهادار   رفتهیپذ یجامعه شرکت هانمونه از 

  ی اتیعمل  فیشده در تعر  یمعرف   یرهایاطلاعات متغ  یجمع آور   و

 اقدام شد:   ریبه شرح ز  رهایمتغ
 مدل رگرسیونی فرضیه اول : 

ICWit = β0 + β1Conit + β2LEVit+β3SIZEit+β4MTBit

+ εit 
 

 دوم :    مدل رگرسیونی فرضیه
ICWit = β0 + β1 MDIit + β2LEVit+β3SIZEit+β4MTBit

+ εit 
 

 که در آنها:

 . متغیرهای مستقل 1.6

 . افشای اجباری  1.1.6

از   اجباری  افشای  شاخص  تعیین  جهت  پژوهش  این  در 

کنترل های داخلی مصوب سازمان    11دستورالعمل اجرایی ماده  

استفاده شده است. برای    1391بورس و اوراق بهادار تهران سال  

این   گیری  کنترل  اندازه  گزارش  در صورتی که شرکتی  متغیر 

برای سال شرکت موردنظر   بود  افشا کرده  های داخلی خود را 

 عدد یک و در غیر این صورت عدد صفر در نظر گرفته شده است. 

 ساختار مالكیت   . 2.1.6

تمرکز   باشد.  می  مالکیت  تمرکز  مالکیت  ساختار  ابعاد  از  یکی 

ین سهامداران شرکت  مالکیت عبارت از چگونگی توزیع سهام ب

های مختلف است. هرچه تعداد سهامداران کمتر باشد ، مالکیت  

از شاخص هرفیندال   پژوهش  این  بود. در    –متمرکزتر خواهد 

هیرشمن ؛ که از طریق مجموع مجذور درصد سهام متعلق به  

و   عباسی  است)  آمده  دست  به  ها  شرکت  سهامداران 

،  1391رستگارنیا، ابراهیمی  و  نمازی  ورحمان  1392()  (آرفور 

 (. 2011خان)
CON=∑ (INOWN)2n

i=1  

 

 ضعف كنترل های داخلی  -. متغیر وابسته 2.6

از    وابسته  ریعنوان متغ  به  ی سنجش ضعف در کنترل داخل  یبرا 

که از   گرددی  استفاده م  یداخل   یها   کنترل  تینقاط ضعف بااهم

 ستیل  . طبق چکدیآی  گزارش حسابرسان مستقل به دست م

گزارشگر  یداخل  یها  کنترل بر  سازمان    یمال  یحاکم  مصوب 

به بعد حسابرس شرکت مکلف      1391بورس واوراق بهادار از سال  

  ی نموده و موارد   یشرکت را بررس  یداخل  یها   شده است کنترل

  ی داخل  یها   مطلوب کنترل  یعدم اجرا  ای  تیاز عدم رعا  یکه حاک

حسابرس  باشدی  م گزارش  در  بنابرا  یرا  کند؛  تمرکز    ن،یافشا 

بربندها  حاضر  گزارش    یقانون  یها  تیمسئول  لیذ  یپژوهش 

م  شرکت  یحسابرس ازا باشدی  ها  پژوهش    رو،  نی.  با  مشابه 

اگر شرکت    (2017(چن وهمکاران )2012همکاران )و  فیمانس

باشد    یداخل  یها  کنترل  ستم یضعف در س  کیحداقل   داشته 

 مقدار آن صفر خواهد بود.   ورتص  نیا  ریغیک و در  عدد  

 

 . متغیرهای كنترلی3.6

 اهرم مالی 

 (. 1391)بولو وهمکاران،کل بدهی ها تقسیم بر کل دارایی ها 

 اندازه شركت 

 (. 1391لگاریتم ارزش دفتری کل دارایی ها)بولو وهمکاران،

 جریان نقد عملیاتی  

سود   بر  تقسیم  عملیاتی  فعالیت  نقد  وجه  خالص  جریان 

 (. 1391عملیاتی)بولو وهمکاران،
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 . یافته های پژوهش 7

 .آمار توصیفی 1.7

( ، آمار توصیفی شرکت های موجود در نمونه را  2( و )1جدول )

   ارائه می نماید.

میانگین   با  نشان    230/0متغیر ضعف کنترل های داخلی 

دهنده مقدار افشاء نقاط ضعف بااهمیت کنترل های داخلی در 

  0/ 429متغیر افشای اجباری با میانگین    گزارش حسابرسی است. 

به   توجه  با  داخلی   های  کنترل  گزارش  مقدار  دهنده  نشان 

دستورالعمل اجرایی سازمان بورس اوراق بهادار تهران ، توسط  

اس شاخص هرفیندال  شرکت ها است.متغیر تمرکز مالکیت براس

محاسبه شده و مقدار آن بین صفر ویک است . هرچه قدر شاخص  

به یک نزدیک تر باشد ، بیانگر تمرکز و هرچه به صفر نزدیک  

باشد ، نشان دهنده عدم تمرکز است. مقدار میانگین این متغیر  

بیانگر آن است که کمتر از نیمی از شرکت های نمونه    425/0

 دارند.   عدم تمرکز در مالکیت
 

 ( : تحلیل توصیفی مقادیر مربوط به متغیرهای مجازی 1جدول )

 فراوانی  درصد فراوانی 
 مقادیر 

 مجازی
 متغیر

770/0 469 0 
 ضعف کنترل های داخلی 

230/0 140 1 

571/0 348 0 
 افشای اجباری کنترل های داخلی 

429/0 261 1 

  609تعداد مشاهدات :

 

 (: آمار توصیفی متغیرهای پژوهش2جدول ) 

 نام متغیر  نماد متغیر میانگین  انحراف معیار  كشیدگی  چولگی كمینه  بیشینه

901/0 071/0 576/0 841/2 186/0 425/0 Con  تمرکز مالکیت 

323/1 096/0 014/0 852/2 220/0 588/0 LEV  اهرم مالی 

427/33 616/23 609/0 874/3 587/1 921/27 SIZE  اندازه شرکت 

961/3 992/2 - 288/0 - 420/4 154/1 722/0 CF  جریان نقد عملیاتی 

 609تعداد مشاهدات : 

 

 

 . نتایج آزمون فرضیه های پژوهش2.7

بین   رابطه  بررسی  جهت  اول،  فرضیه   آزمون  از  حاصل  نتایج 

ساختار مالکیت ) تمرکز مالکیت(و ضعف کنترل های داخلی به  

جدول   است.    3شرح  مشاهده  متغ  آنجا  ازقابل    وابسته   ریکه 

شده    یریگاندازه  0و1به صورت    است و  جازیم  یریپژوهش متغ

 ج یجه به نتاتو  استفاده شده است . با  کیلجست  ونی لذا از رگرس

ب LR ره شود که مقدار آما  یآزمون مشاهده م معنادار    انگریکه 

دهد که    یم  نشان  بوده و  0/ 000برابر    است ،   ونی بودن کل رگرس

 . مدل معنادار است
متغیر ساختار    یو سطح معنادار   Zآماره  تنها  ،  جینتا  اساس  بر

مالکیت( تمرکز   ( معنادارمالکیت  نشانگر    ن یا  است.  بیضر  ی، 

ساختار مالکیت ) تمرکز مالکیت( با    نیدهد که ب  ینشان م  افتهی

  دارد. وجود    یمعنادارمنفی و  رابطه    ضعف کنترل های داخلی

بررس پ  یجهت  درصد صحت    ینیب  شیصحت  آزمون  از  مدل 

دارا   ینیب  شیپ مدل  مجموع  در  است.که  شده    ی استفاده 

 بوده است.  حیصح  ینیب  شیدرصد پ77

نتایج حاصل از آزمون فرضیه دوم پژوهش، جهت بررسی رابطه  

بین افشای اجباری و ضعف کنترل های داخلی به شرح جدول  

  ی ریپژوهش متغ  وابسته  ریکه متغ   آنجا  ازقابل مشاهده است .    4

  ون یشده لذا از رگرس  یریاندازه گ  0و1به صورت    است و  جازیم

آزمون مشاهده    ج یتوجه به نتا  استفاده شده است . با  کیلجست

  ون ی معنادار بودن کل رگرس  انگریکه ب LR رهشود که مقدار آما  یم

 . دهد که مدل معنادار است  یم  نشان  بوده و   000/0برابر    است ،

متغیر افشای    یو سطح معنادار  Zآماره    ،    جینتا  اساس  بر

دهد   ینشان م افتهی نیا است. بایضر  یمعنادار  نشانگر اجباری

منفی  رابطه    افشای اجباری با ضعف کنترل های داخلی  نیکه ب

مدل از    ینیب  شیصحت پ  یجهت بررس  دارد.وجود    یمعنادار و  

استفاده شده است.که در مجموع    ی نیب  شیپآزمون درصد صحت  

 بوده است.   حیصح  ینیب  شیدرصد پ  77  یمدل دارا 
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 (: نتیجه آزمون فرضیه اول پژوهش3جدول)

 نماد ضرایب Zآماره  احتمال 

398/0 845/0 - 909/1 - C 

045/0 715/0 - 465/0 - CON 

198/0 288/1 - 135/0 - CF 

618/0 499/0 - 272/0 - LEV 

962/0 047/0 - 004/0 - SIZE 

 LR 154/0آماره  388/83
ضریب تعیین مک  

 فادن 

712/229 - Log likelihood 000/0  سطح معناداری 

 درصد صحت پیش بینی 010/77

 

 پژوهشدوم   هیآزمون فرض جهینت(: 4جدول)

سطح 

 معناداری 
 متغیر ضرایب zآماره 

728/0 348/0 - 753/0 - C 

032/0 686/1 - 404/0 - MDI 

223/0 218/1 - 128/0 - CF 

796/0 259/0 - 141/0 - LEV 

658/0 443/0 - 034/0 - SIZE 

 LR 158/0آماره  748/85
ضریب تعیین مک  

 فادن 

532/228 - Log likelihood 000/0  سطح معناداری 

 درصد صحت پیش بینی 010/77

 

 . بحث و نتیجه گیری 8

ارائه الگوی ضعف کنترل های داخلی براساس  به    پژوهش  نیا  در

شرکت    87  نیبمعیارهای غیر کنترلی شاخص کیفی حسابداری  

  1391یسال ها  یشده در بورس اوراق بهادار تهران ط  رفتهیپذ

 است. پرداخته    7139  یال
فرضیه پژوهش در خصوص تاثیر معناداری ساختار مالکیت  

) تمرکز مالکیت ( و ضعف کنترل های داخلی مودر پذیرش قرار  

ساختار   بین  معنادار  و  منفی  رابطه  تایید  به  عنایت  با  نگرفت. 

عف کنترل های داخلی ، نظریه  مالکیت ) تمرکز مالکیت ( وض

سطح   ترتیب  بدین  شود.  می  تایید  پژوهش  این  در  نمایندگی 

بالایی از تمرکز مالکیت ، نقش مهمی در کنترل و اداره شرکت  

ودر نتیجه کاهش ضعف کنترل های داخلی دارند. به نظر می  

زمانی که مالکیت سهامداران عمده به بیش از سطح خاصی  رسد ،  

انگیزه ای برای رفتارهای به  می رسد ، سهامد اران عمده دیگر 

زیان شرکت ندارند. زیرا نگه داری میزان زیادی از سهام شرکت  

، منجر می شود که عواقب ناشی از تصمیماتشان متوجه خودشان  

نظارت    قیکنند که از طر  یتلاش م   طیشرا  نیرو در ا  نیاز ا  شود.

شرکت ارزش آن را به    تی ریحضور در مد  ایو    تیریبهتر بر مد

به عنوان ناظرینی عمل می کنند که در نتیجه     .حداکثر برسانند

کنترل کیفیت  افزایش  به  ارتقای سطح  قادر  نیز  و  های داخلی 

نتایج این پژوهش به نوعی با نتایج پژوهش    کارایی شرکت باشند.

خرم آبادی  همسو و با نتایج پژوهش    (2017دیواینتو وهمکاران )

 . (  مغایر است2017( خراز و فرانچیچی)1399)  و همکاران
فرضیه پژوهش در خصوص تاثیر معنادار افشای اجباری و  

براساس   قرار گرفت.  مورد پذیرش   ، ضعف کنترل های داخلی 

از وجود   پژوهش حاکی  یافته های   ، نظری مطرح شده  مبانی 

تاثیر معنادار افشای اجباری بر ضعف کنترل های داخلی است.  

ه اینکه بحث کنترل های داخلی از مباحث نسبتا جدید  باتوجه ب

در حرفه حسابداری و حسابرسی در سطح کشور است با عنایت  

سال   در  بهادار  واوراق  بورس  سازمان  الزامات  کلیه   1391به 

شرکت های پذیرفته شده در بورس و فرابورس را ملزم به پیاده  

مدیره   هیئت  گزارش  افشای  و  داخلی  های  کنترل  در سازی 

به  خصوص کنترل های داخلی حاکم بر گزارشگری مالی نمود.  

نظر می رسد وجود و رعایت دستورالعمل های کنترل داخلی و  

افشای اجباری گزارش های مربوط به آن منجر به افزایش کارآیی 

، کاهش ریسک از دست دادن دارایی ها و دستیابی به اطمینان  

مالی   های  صورت  پذیری  اعتماد  از  قوانین  معقول  رعایت  و 

منجر    ،یعدم وجود نظارت کافبدیهی است که    ومقررات می شود.

  ن ای  که  ودش   یم  یکنترل داخل  ستمینقاط ضعف در س  جادیبه ا

مح نوبه خود  به  برا   بیمناس  طیامر  و    یرا  سوءاستفاده  تقلب، 

. براین اساس می توان گفت که الزامات  کند  یم  جادیهدررفت ا

سازمان بورس و اوراق بهادار در خصوص پیاده سازی کنترل های  

مدیران موجب کاهش   مربوطه توسط  افشای گزارش  و  داخلی 

ضعف کنترل های داخلی و به عنوان یک سازوکار نظارتی نقش  

جیانگ  خود را ایفا می کند. نتایج این پژوهش به نوعی با پژوهش  

(  2011همسو و با نتایج پژوهش دابر )  (2015گ وهمکاران )وون

 مغایر است. 
با توجه به نتایج پژوهش حاضر ، به نهادهای نظارتی از جمله  

سازمان بورس واوراق بهادار پیشنهاد می شود که در مورد پیاده  

سازی هرچه با کیفیت تر و موثر تر کنترل های داخلی و افشای  

ظارت و سخت گیری بیشتری داشته  گزارش کنترل های داخلی ن 

باشند.به سهامداران پیشنهاد می شود که گزارش های کنترل  

ا توجه به  بهای داخلی افشا شده توجه ویژه ای داشته باشند.  

گران  توان به مدیران، تحلیلنتایج بدست آمده از این پژوهش می

های  گذاران پیشنهاد نمود که در هنگام بررسی صورتوسرمایه

های حاکمیتی مانند ترکیب سهامداران  ها به مولفهشرکت  مالی

نمایند توجه  بر   .آن  سهامداران  درصد  و  مالکیت  نوع  که  چرا 

کیفیت   داخلیچگونگی  های  است شرکت  کنترل  موثر  به   .ها 
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شود از آنجا  مدیران سازمان بورس اوراق بهادار نیز پیشنهاد می 

به منجر  نهادی  و  کیفیت    افزایش  که حضور سهامداران عمده 

داخلی   های  می شرکت  کنترل  به  ها  مربوط  اطلاعات  گردد، 

ها و این دسته از سهامداران را در اختیار  ساختار مالکیت شرکت

 .گران و استفاده کنندگان قرار دهندتحلیل
 برای پژوهش های آتی ، موضوع های زیر پیشنهاد  می شود: 

خص  در این پژوهش جهت سنجش تمرکز مالکیت از شا (1

هیرشمن استفاده شده است پیشنهاد می    –هرفیندال  

شود در پژوهش های آتی از سایر روش های سنجش  

و   دمستز  لگاریتمی  )تبدیل  مالکیت  تمرکز 

تملک 2001ویلالونگا) تحت  سرمایه  از  درصدی   ،)

سهامدار اصلی و دو تا پنج درصد سهامدار بزرگ، درصد  

 .  مالکیت سهام شناور آزاد( استفاده نمایند

اثر شاخص اجباری اطلاعات استفاده شد  دراین پژوهش   (2

صورت   به  آتی  های  پژوهش  در  شوند  می  پیشنهاد 

همزمان تاثیر افشای اجباری و اختیاری بر ضعف کنترل  

 های داخلی در سطح صنعت بررسی شود. 

پیشنهاد می شود تاثیر انواع دیگر مالکیت نظیر مالکیت   (3

بر   و..  مدیریتی  مالکیت  و  های  دولتی  کنترل  ضعف 

 داخلی مورد بررسی قرار گیرد. 

در   نهایت  که  وپژ  ینادر  داشت  توجه  باید  مساله  این  به  هش 

توسط    16/02/1391دستورالعمل کنترل های داخلی در سال  

سازمان بورس واوراق بهادار تهران ابلاغ شد . واین موضوع باعث  

طرفی   از  و  شود  کوتاه  حاضر  پژوهش  زمانی  بازه  که  این  شد 

پیاده نشده و زیر   دستورالعمل به طور کامل توسط شرکت ها 

بنای سیستم کنترل داخلی شرکت ها کامل نبوده است. بنابراین  

های    گزارش  افشای  عدم  حاضر  پژوهش  محدودیت  مهمترین 

 مذکور در بازه زمانی پژوهش بوده است .
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Abstract 

Internal controls are a process that provides reasonable assurance about the reliability of financial reporting 

and the preparation of financial statements based on policies and procedures in accordance with generally 

accepted accounting principles. Therefore, operational inefficiency and quality of financial reporting are as 

negative consequences due to weak internal controls, which are likely to be due to uncontrolled criteria of 

accounting quality index. 

Therefore, the purpose of this study is to provide a model of weak internal controls based on non-control 

criteria of accounting quality index. To achieve the research goal, data of 87 sample companies were collected 

over a period of 7 years from 2012 to 2018and were analyzed by descriptive-correlation analysis using logit 

regression test. The results showed that there is a negative and significant relationship between ownership 

structure (ownership concentration) and weakness of internal controls. There is a significant negative 

relationship between mandatory disclosure and the weakness of internal controls.  
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