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  15/10/1389   :تاريخ دريافت مقاله  
نهايي پذيرش 25/11/1389: تاريخ

  
  
  
  

  1قادر احمدي

  2محمدمهدي عزيزي

  3اسفنديار زبردست
  

  رويي در سه شهر مياني ايران  پراكندهي تطبيقبررسي
  4اردبيل، سنندج، كاشانشهرهاي : نمونه موردي

  
  چكيده
ويـژه از نيمـه دوم        گذاري فضايي، به    ها و موضوعات سياست     ترين چالش   روييِ شهري به عنوان يكي از مهم        پراكنده

گيري نوعي    چنين الگويي موجب شكل   . تهاي بسياري از كشورها قرار گرفته اس        قرن بيستم در دستور كار حكومت     
، از يـك    يها، فقدان مركزيت و ضعف و ناكارآمدي در دسترس ـ          شود كه به دليل عدم اختلاط كاربري        از گسترش مي  

؛ و از )ونقـل بـين نقـاط    وساز، و انرژي براي حمل مانند زمين براي ساخت(زند  سو به اتلاف منابع و انرژي دامن مي    
رويي، با تعاريف اغلب متكـي بـر    رسد مفهومِ پراكنده به نظر مي. كند مختلف محيطي توليد ميهاي    سوي ديگر آلاينده  

گيـري و تعريـف     هـدف ايـن مقالـه انـدازه       . منابع كشورهاي غربي، در ايران در قالب الگوهاي متفاوتي ظـاهر بـشود            
 چـارچوب نظـري مـرجح    رويي شهري در سه شهر مياني اردبيل و كاشان و سنندج، براساس           هاي پراكنده   مشخصه

 SPSSهاي تحت سيستم اطلاعات جغرافيـايي، روش تحليـل عـاملي و               در اين مطالعه از داده    . در شرايط ايران است   
رويـي شـهري در شـهرهاي ميـاني، بـرخلاف كـشورهاي               رسد در الگوهـاي پراكنـده       به نظر مي  . استفاده شده است  

 اصـلي اسـت، فقـدان مركزيـت و ضـعف اخـتلاط كـاربري              تراكم مشخـصه    يافته غربي كه در آنها توسعه كم        توسعه
  . اند رويي هاي تعريف اين پراكنده ترين مشخصه عمده

  
كاشانپراكنده:هاكليدواژه سنندج، اردبيل، عاملي، تحليل شهري، گسترش . رويي،

  
  
  
  
  
  
  
  

  ، استان تهران، شهر تهران دكتري شهرسازي، دانشكده شهرسازي، پرديس هنرهاي زيبا، دانشگاه تهران دانشجوي. 1
E-mail: ghahmadi@ut.ac.ir)  نويسنده مسئول(

E-mail: mmazizi@ut.ac.ir  ، استان تهران، شهر تهران  شگاه تهراناستاد دانشكده شهرسازي، پرديس هنرهاي زيبا، دان. 2

  E-mail: zebardst@ut.ac.irرديس هنرهاي زيبا، دانشگاه تهران، استان تهران، شهر تهران  استاد دانشكده شهرسازي، پ. 3
اين رساله بـا  . است» هرهاي مياني ايرانرويي ش تبيين علل پراكنده« اين مقاله برگرفته از رساله دكتري آقاي قادر احمدي با عنوان            .4

راهنمايي دكتر محمدمهدي عزيزي و با مشاوره دكتر اسفنديار زبردست در دانشكده شهرسازي پرديس هنرهاي زيباي دانـشگاه                  
.تهران در دست انجام است
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  مقدمه
، چـه   هااز كـشور   سال اخير روند مسلط توسـعه فـضايي در بـسياري             50 در   1رويي شهري   پديده پراكنده 

به عنوان نمونـه، رونـدهاي تـاريخي از    . يافته، بوده است كشورهاي در حال رشد و چه كشورهاي توسعه 
انـد،    درصـد گـسترش يافتـه   78دهند كه شهرهاي اروپايي به طور ميانگين تـا    نشان مي 1950اواسط دهه   

در ايـران نيـز   ). 6، 1387و اسدي،  طبيبيان  ( درصد افزايش پيدا كرده است       33كه جمعيت آنها تنها       درحالي
 درصـد  28به عنوان كشوري در حال توسعه كه با شهرنشيني سريع مواجه است، نـسبت شهرنـشيني از        

اي از  هــاي عمــده امــروزه گــروه.  رســيده اســت1385 درصــد در ســال 5/68 هجــري بــه 1300در ســال 
 ,Chin( اند  مند شده ع علاقهگذاران شهري در سطح جهان به اين موضو پژوهشگران شهرسازي و سياست

2002, 1; Frenkel and Ashkenazi, 2008, 56; Frenkel and Ashkenazi, 2007, 101 .(  
منـدان    رويي شهري به عنـوان فـرم يـا قـالبي از گـسترش شـهري، در حـوزه دانـش و حرفـه                         پراكنده

ويـي شـهري جـزو      ر   بـر ايـن بـاور اسـت كـه پراكنـده            2پيـسر . شهرسازي موافقان و مخالفـاني هـم دارد       
كننــدگان، رونــدي  و بــه واســطه ترجيحــات مــصرف) Peiser, 1989, 194(هــاي عــصر حاضــر  واقعيــت
رويـي   كنند كه پراكنده گوردون و ريچاردسون بيان مي). Mills and Hamilton, 1994(ناپذير است  اجتناب
؛ )Gordon and Richardson, 1997; Bruekner, 2000(دهنده كيفيت زنـدگي و رفـاه اجتمـاعي اسـت      ارتقا

 Muller and(رويي متمركز اسـت   دهد كه بيشترين وفاق بر تأثيرات منفي پراكنده ليكن مطالعات نشان مي
Hartshorn, 1994 .(مي زماني دارد اعتقاد پراكندهاوينگ گسترش از وتوان تـأثيرات كـه كـرد انتقاد رويي

توان امري منفي تلقي كرد    ديده را ابتدا و به يكباره نمي      گيري شده باشد؛ وگرنه اين پ       تبعات منفي آن اندازه   
)Ewing, 1994, 519 .(تخريـب محـيط زيـست، از بـين رفـتن      : انـد از  رويي عبـارت  پيامدهاي منفي پراكنده

هـاي    اراضي زراعي، از بين رفتن فضاهاي باز، تشديد مسئله ترافيك، كاهش درآمد شهرها، افزايش هزينه              
رويي پيوندي عمق  انتقادات وارد بر پراكنده). Bengston et al., 2005( حس جمعي پنهان، و از دست رفتن

پـردازي و     به همين دليل، متخصصان به نظريه     . با تأثيرات منفي اين پديده بر محيط زيست و جامعه دارند          
 شـهر   ،4، و شهرسـازي   3هايي چـون مـديريت رشـد        هايي براي مقابله با آن، در برابر استراتژي         ارائه گزينه 

 ,Fulton, 1996; Jenks et al., 1996; Schiffman, 1999, Johnson(انـد    و نظـاير اينهـا پرداختـه   5فـشرده 
2001 .(  

زا گرفت، با پديده موتوريزه شـدن شـهرها    در ايران از زماني كه مبناي گسترش شهرها ماهيتي برون       
ر نظـام اقتـصاد جهـاني، رشـد         و تزريق درآمدهاي حاصل از نفت در اقتصاد شهري، قرارگيري شهرها د           

اسـتفاده مانـدن      بازي، به بي    هاي زمين و بورس     هاي روستا به شهر، به همراه سياست        جمعيت و مهاجرت  
؛ 1378،  6ماجـدي،   (هـاي پيرامـوني انجاميـد         هاي وسيعي از اراضي داخل شهري و گسترش حومـه           بخش

رويي شهري در   چنداني در زمينه پراكندهرغم اهميت موضوع، تحقيقات به). 1387، 41زاده،  رهنما و عباس
ايران صورت نگرفته است و همان تحقيقات نيز عمدتاً به شهرهاي بزرگي چون تهران و مـشهد يـا نظـاير           

  .اند و به شهرهاي مياني و كوچك اهميتي بسيار اندك داده شده است آنها متمركز بوده
هاي مياني ايران اسـت كـه بـا اسـتفاده از            رويي در شهر    هاي پراكنده   هدف اين مقاله، تعريف مشخصه    

هـاي ايـن پديـده، از طريـق مقايـسه        به تحليل و معرفي مشخصه   6 و روش تحليل عاملي    GISافزارهاي    نرم
پـردازد و ضـمن معرفـي         هاي مـوردي مـي      روييِ نمونه   نقاط افتراق و اشتراك موجود در الگوهاي پراكنده       

گيـري    ويژه در زمينـه انـدازه        شهرهاي مياني ايران، به     نظري سازگار با شرايط     شناسي و چارچوب    روش
  . پديده، زمينه مناسبي را نيز براي چگونگي هدايت و كنترل پديده در شهرهاي مشابه فراهم كند
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  رويي شهري مروري بر مفاهيم نظري و تجربي مرتبط با پراكنده
كنند، فقدان تعريف  يي به آن اشاره ميرو هايي كه همواره محققان در زمينه پراكنده     ترين چالش   يكي از مهم  

اند كـه مفهـوم ايـن پديـده فاقـد تعريـف واحـد و                  كه آنان مدعي    جامع و كامل از اين پديده است، به طوري        
 Wilson et al., 2003; Johnson, 2001; Angel et al., 2007; Ashkenazi and Frankel(روشـن اسـت   

دهـد كـه تعـدادي از آنهـا نظيـر       ي صاحبنظران، نشان مـي بررسي تعاريف ارائه شده از سو). 101 ,2007
را گسترش شهرها   ، هاروي و كلارك، آرچر و اوتنسمان بيشتر بر ابعاد كالبدي تأكيد دارند و آن كلاسون

تـراكم پيوسـته، متفـرق و تجـاري خطـي در امتـداد محورهـاي دسترسـي                    به صورت ساخت پراكنده، كم    
). Clawson, 1962; Harvey and Clark, 1965; Archer, 1973; Otensman, 1977(داننـد   شهري مي برون

 ميلادي حاكم بوده است ولي در ادامه و با طـرح            1980اين طرز تلقيِ صرفاً كالبدي از پديده، تا اوايل دهه           
هاي عمومي بـه آن، افـرادي چـون اوينـگ و گالـستر و داونـز،          محيطي و حساسيت    شدن پيامدهاي زيست  

رويـي را نـه الگـويي بـراي           كنند و پراكنـده     محيطي نيز تأكيد مي      كالبدي به پيامدهاي زيست    علاوه بر ابعاد  
 ,Ewing, 1997; Downs(دانند كه پيامدهاي محيطي زيـادي در پـي دارد    گسترش شهري، بلكه الگويي مي

1999; Galster et al., 2001 .(تعريـف پديـده   رويـي بـراي     پراكنده8واره ، استفاده از طرح7نگيبه عقيده او
، به  »ناميم كه آن را ببينيم      رويي مي   ما چيزي را پراكنده   «وي اين جملة برخي از محققان را كه         . كافي نيست 

  . كند دو دليل نفي مي
  

  بندي تعاريف براساس ديدگاه صاحبنظران دسته. 1جدول 

  
  

و دوم  دارد؛ 9 ضـعف رويي الگويي مطلق نيست بلكه شـدت و     استدلال نخست وي اين است كه پراكنده      
براساس آنچه كـه  ). Ewing, 1994, 520(بعدي نيست و ابعاد مختلفي دارد  اي تك رويي پديده اينكه پراكنده

هـا عمـدتاً از پـنج دسـته انديـشه،             توان گفت كه تعريف     رويي ذكر شد، مي     از تعاريف مختلف براي پراكنده    
  ): 1  جدول. ك.ن(اند  ناشي شده

  

ش كم تراكم
گستر
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  كالبدي؛ بر پاية فرم و شكل - 1
انداز آن؛  شناختي و چشم تأكيد عمده بر جنبه زيبايي- 2
بر پايه كاربري زمين؛ - 3
توجه به تأثيرات و پيامدهاي اين پديده؛ و -4
  . تكيه بر روند رشد كالبدي شهر-5

ي را فرايندي خوانـد كـه طـي آن، شـهر در سـطح گـسترده در                  يرو  توان پراكنده   بندي اينها، مي    با جمع 
شـود و گـسترش كالبـدي شـهر           هاي روستايي و كشاورزي مجـاور پخـش مـي            زمين اراضي پيراموني و  

 يانـداز   چشم). گسترش كالبدي شهر با تراكم بسيار پايين      (گيرد    سرعتي بيش از رشد جمعيت به خود مي       
هاي خريد، اشتغال، تفريح      تراكم؛ مكان  گيرد، گسترة جمعيتي است با پراكنش كم        كه در اين فرايند شكل مي     

هـاي   خانواري و به شدت جدا از هم؛ و دسترسـي ضـعيف و فاقـد مركزيـت و هـسته                 معمولاً تك  و مسكن 
  .شوند ها معمولاً موجب تحميل پيامدهايي منفي بر محيط مي به هر حال، اين ويژگي. تعريف شده

  
  گيري آن رويي و اندازه هاي پراكنده بررسي ويژگي

هـاي كالبـدي و       ي مطالعات و تجربيات مختلف، ويژگي     در اين قسمت از مقاله، سعي شده است تا با بررس          
ها نيز تدوين شـود، تـا         گيري اين ويژگي    هاي كمي و قابل اندازه      فضاييِ اين پديده شناسايي گردد و سنجه      
  . دست آيد هاي موردي به رويي نمونه چارچوب مناسبي براي بررسي پراكنده

 13 و همكـارانش بـر روي        10ه، مطالعه گالستر  از جمله مطالعات جامعي كه در اين زمينه صورت گرفت         
وي هشت مشخـصه مجـزا      . رويي بوده است    گيري شدت و ضعف پراكنده      شهر امريكا با هدف اندازه      كلان

 :ارائـه كـرد   ) رويي شهري   شده براي توصيف ابعاد مختلف پراكنده      تدوين(گذاري كاربري زمين      را با هدف  
ــراكم ــداوم11ت ــز12، ت ــودن ، خوشــه13، تمرك ــت، 14اي ب ــسته15مركزي ــاربري16داري ، ه ــتلاط ك ــا ، اخ و ، 17ه

انـد،    رويي را داشته    براساس نتايج به دست آمده، نيويورك و فيلادلفيا كمترين ميزان پراكنده          . 18همجواري
  ). Galester et al., 2001, 15-28(و اتلانتا و ميامي بيشترين ميزان را 

ويژه تأثيرات آن ـ صورت گرفتـه،    و بهـ رويي   پژوهش ديگري كه در زمينه بررسي و سنجش پراكنده
رويي،  اند تا پراكنده اينان كوشيده). Ewing et al., 2002, 2-31(مطالعات ريد اوينگ و همكاران بوده است 
رويـي، توسـعه مـسكوني        در تحقيق مذكور پراكنـده    . گيري كنند   و پيامدهاي آن را بر كيفيت زندگي، اندازه       

ري و تجاري و مسكوني كاملاً جدا از يكديگر، و همچنين ضعف مراكز فعاليت              تراكم همراه با نواحي ادا      كم
 متغير شكل گرفته كه     22مجموعه اين عوامل از     . اند  ها در مسيرهاي سفر تعريف شده       و محدوديت انتخاب  

دسـت آمـده،      از طريـق همـين متغيرهـا و عوامـل بـه           . رويـي اسـت     هـاي پراكنـده     هر يـك نـشانگر ويژگـي      
دهنـد كـه شـهر        نتـايج نـشان مـي     . گيري شـده اسـت       منطقه شهري در امريكا اندازه     101در  رويي    پراكنده

 20رويـي را داشـته اسـت، و شـهر نيويـورك       بيشترين ميزان پراكنـده   22/14 با نمره    19ريورسايد كاليفرنيا 
  : اند از گيري، عبارت بوده ها در قالب چهار عاملِ قابل سنجش و اندازه اين ويژگي. كمترين ميزان را

  تراكم مسكوني؛ ) الف
  ؛ 21 )ها اختلاط كاربري(تركيب همسايگي واحدهاي مسكوني، اشتغال و خدمات ) ب
  ؛ و 22توان مراكز فعاليت و مركز شهر) ج
  . 23دسترسي شبكه معابر) د

هـاي    هـا، فوايـد، چگـونگي رشـد شـهر، جنبـه             رويـي را براسـاس هزينـه        هـاي پراكنـده      ويژگي 24تورنز
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,Torrens(بنـدي كـرده اسـت     زدايي، دسترسي، تراكم، فضاي باز، و پويـايي دسـته  شناختي تمركز زيبايي

از ديدگاه وي، رشد جمعيت و نيز كاهش بعد خـانوار و افـزايش تعـداد آن و متعاقـب ايـن امـر       ). 6 ,2008
هايي را بـراي تعيـين     سنجه وي مجموعه. شوند رويي محسوب مي گسترش فيزيكي شهر از عوامل پراكنده 

شيب چگالي، رويكردهاي مبتني بـر سـطح،        : ها معرفي و ارائه كرده است كه اينها هستند          ين ويژگي كميت ا 
انـداز، فـضايي، و        چـشم   گيـري از تركيـب      ، انـدازه  25هاي هندسي، بعد فركتال، تكنيك تـصويرسنجي        تكنيك

  ).Torrens and Alberti, 2000, 3-34(قابليت دسترسي 
رويي بر روي شـش منطقـه    اي بررسي و محاسبه ميزان پراكنده  بر 26متغيرهايي كه فرنكل و اشكنازي    

قاعدگي شـكل نـواحي       تراكم جمعيتي، بي  :  شاخص در قالب پنج عامل بود      13شهري به كار گرفتند، شامل      
در ). Frankel and Ashkenazi, 2008, 58(ها  ها، و تركيب كاربري ساخته شده، گسستگي، جدايي كاربري

هـا از ديـد     بـود و شـاخص  27انداز شهري رويي عمدتاً بر پايه چشم  ميزان پراكنده  گيري  اين بررسي، اندازه  
آوري شـدند   هاي شهري، تحقيقات اكولوژيكي و هندسه فركتـال جمـع     هاي متنوعي چون پژوهش     تخصص

)Frankel and Ashkenazi, 2007, 1 .(   هـا را بـه دو گـروه شـكل و تركيـب       فرانكـل و اشـكنازي شـاخص
 گروه اول عمدتاً شامل عوامل كالبدي فضايي و هر چيزي است كـه در انـسجام شـكلي                   .بندي كردند   دسته

فضاي شهري نقش دارند، مانند تراكم خالص و ناخالص جمعيت، و بعـد شكـستگي؛ و گـروه دوم شـامل                     
  ). همان(است ) كاربري زمين(هاي مرتبط با ساختار تفكيك شده كالبد شهر  ويژگي
گيـري   شـهري امريكـا انـدازه    پوستان نواحي كـلان  دپوستان و سياه  مصرف مسكن را براي سفي     28كان

مصرف مسكن در مطالعات وي از طريـق        . رويي آنها را به ترتيب مشخص ساخت        كرد و وضعيت پراكنده   
گيـري از رويكـرد       وي بـراي انـدازه    . ها، نرخ مالكيت و سال ساخت آنها نشان داده شـده اسـت              تعداد اتاق 

. شـهري را مـشخص كـرد        نـاي ميـزان عـدم تمركـز، اشـتغال در نـواحي كـلان              گالستر بهره گرفت و برمب    
 بـراي ديترويـت متفـاوت       786/0 براي پورتلند تا     196/0براساس مطالعات كان، شاخص محاسبه شده از        

  ). Kahn, 2001, 77-8(بوده است 
با تـراكم،   است، كه اين گروه برمبناي شاخص مرتبط        » 29امريكاي امروز «مطالعه ديگر متعلق به گروه      

شهرها برمبنـاي هـر       تمام كلان . شهر آن كشور اقدام كرده است        كلان 271رويي در     گيري پراكنده   به اندازه 
و ) رويي است   دهنده كمترين پراكنده    كمترين نمره نشان  (اند    بندي شده    رتبه 271ها، از يك تا       كدام از سنجه  

هـاي اسـتفاده شـده در ايـن           شـاخص .  اسـت  سنجه، عدد نهايي براي هر كدام به دست آمـده          با تركيب دو  
  : اند از تحقيق عبارت

  ؛ و 31كردند  زندگي مي30شده شهري كه در نواحي شهري الف ـ درصد جمعيت مناطق كلان
 1999 تـا  1990هـاي   شـده بـين سـال    شهري كه در نـواحي شـهري   ب ـ تغيير در درصد جمعيت كلان 

شـهر    ي در كـلان   ي ـرو  ن داد كـه كمتـرين پراكنـده       نتـايج مطالعـات مـذكور نـشا       . كردنـد   ميلادي زندگي مي  
  ).Ewing et al., 2002, 5(شود، بيشترين ميزان در پورتلند  آنجلس امريكا مشاهده مي لس

 در ايـن    33.رويـي آنهـا مرتـب كـرد         شهرهاي امريكايي را براساس درجه پراكنـده        كلان 32رايگروه سي «
در آن مكـان زنـدگي      (هـاي خـدمات و اشـتغال         تراكم وراي محـدوده     گزارش، پديده مذكور با گسترش كم     

شود،  ، كه منجر به ايجاد سفر مازاد در بين مناطق مي     )مردم از مكان خريد، تفريح، كار و آموزش جداست        
رويي را نه بر مبناي مشخصات بلكه بر اسـاس تـأثيرات آن تعريـف                  پراكنده ،اين گروه . تعريف شده است  

تغيير جمعيت از مراكز بـه حومـه، رشـد منـاطق شـهري، رشـد                : زاند ا    بوده  ها عبارت   شاخص. كرده است 
براساس مطالعه ). Sierra, 1998(جمعيت، زمان تلف شده در ترافيك، و ميزان از دست رفتن فضاهاي باز 
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شهرهاي داراي جمعيت بيش از يك ميليون نفر در امريكا، آتلانتا و واشنگتن دي سي  مذكور، از ميان كلان
اند؛ و از ميان مناطق شهري، رشـد جمعيـت، زمـان تلـف شـده در                   رويي، را داشته    اكندهبيشترين ميزان پر  

ــاز   ــان  ). Sierra, 1998(ترافيــك، و ميــزان از دســت رفــتن فــضاهاي ب براســاس مطالعــه مــذكور، از مي
سي بيشترين ميزان  واشنگتن ديو شهرهاي داراي جمعيت بيش از يك ميليون نفر در امريكا، آتلانتا،          كلان
هزار تا يك ميليون نفر، شـهرهاي   اند؛ و از ميان مناطق شهري داراي جمعيت پانصد        رويي را داشته    اكندهپر

  ).همان(گاس بيشترين ميزان را  و اورلاندو، اوستين و لاس
هـا و     اي ديگـر، بـه آزمـون رابطـه بـين تفـرق شـهرداري                اران رازين و مـارك روزنتـراب در مطالعـه         

هاي بـه     شاخص. اند   ميلادي پرداخته  1990شهرهاي امريكا و كانادا در سال         رويي شهري در كلان     پراكنده
در ايـن  ) امريكـا ـ كانـادا   (شهرهاي امريكـاي شـمالي    رويي كلان گيري پراكنده كار گرفته شده براي اندازه

  : اند مطالعه، اينها بوده
  خانواري مجزا؛ درصد ساكنان در واحدهاي مسكوني تك- 1
مترمربع؛ و جمعيت به ازاي هر كيلو- 2
.تعداد واحد مسكوني به ازاي هر كيلومترمربع- 3

رويي نيز    در كشور كانادا، كه در مقايسه با ساختار مديريت شهري امريكا تفرق كمتري دارد، پراكنده              
  ).Razin and Rozentraub, 2000, 834-835(خورد  كمتر به چشم مي

وي . ها بلكه شكل خاصي از آن اسـت  رشد حومه  فرم    رويي نه هر گونه     برمبناي ديدگاه داونز، پراكنده   
هـاي زوال شـهري بـه         رويـي شـهري و شـاخص        دار و مهم آماري بين پراكنده       عقيده دارد كه رابطة معني    

 هـزار نفـر در سـال    150000 منطقه شهري امريكا با جمعيت بالاي       162رابطه مذكور در    . خورد  چشم نمي 
رويي عبارت بوده  در نگاه وي، پراكنده. داري كشف نشد ني مورد آزمون قرار گرفت، ولي ارتباط مع   1990

 نتـايج بـه دسـت        و هاي به وجود آورندة الگوهـا       هاي مربوط به كاربري زمين، علت       است از برخي ويژگي   
  ). Downs, 1999, 961(آمده 

رويـي    و همكارانش به بررسي سه مقولة الگـوي فـضايي، علـل اصـلي و پيامـدهاي پراكنـده                  34بورچل
رويي شامل تراكم پايين، گسترش بدون محـدوديت، تفكيـك فـضايي      از نظر آنان، الگوي پراكنده    . ندپرداخت
 ,.Burchell et al( نواري و گـستردة خطـوط تجـاري اسـت      ها، گسترش جسته گريخته و توسعه كاربري

2005, 45-60 .(  
س تحقيقـات وي، منـاطق   براسـا . دانـد  رويي را با ميزان عدم تمركز اشتغال مرتبط مـي      گليسر، پراكنده 

 درصد از اشتغال را در داخل حلقه سه مايلي، و بـيش از              25 تا   10 بين   35شهري متمركز مانند مينياپوليس   
آنجلس كه عدم تمركـز بـيش         در مناطق شهري مانند لس    . اند   مايلي جاي داده   10 درصد آن را در حلقه       60

علاوه بر اينهـا، وي در  . مايلي قرار گرفته است   3 درصد اشتغال در داخل حلقه       10از حدي دارند، كمتر از      
اين تحقيق قدمت اين مناطق و تقسيمات سياسي آنها را بررسي كرد و نتايج نشان از آن داشت كه ارتباط                    

عدم تمركز اشتغال وجود ندارد، ولي ارتباط معناداري بين تقسيمات سياسـي و              چنداني بين قدمت شهر و    
 ,Glaeser et al., 2001؛ 40، 1388؛ حبيبي، 1387طبيبيان و اسدي، (ورد خ عدم تمركز اشتغال به چشم مي

10.(  
رويي را از طريـق ارزش زمـين، تفـرق سياسـي، حكمروايـي محلـي، تـراكم ترافيـك و                        پراكنده 36پندال
ترين شاخصه    به عقيده وي، تراكم مهم    . ها توضيح داده است     هاي متفاوت محلي در زمينه كاربري       سياست

هـاي   رويـي، تغييـرات جمعيتـي و زمـين         گيـري پراكنـده     وي براي اندازه  . رويي بوده است    راكندهمرتبط با پ  
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آنجلـس، سانفرانسيـسكو و       شـهر لـس     كـلان .  مورد بررسي قرار داد    1992-1982هاي    شهري را بين سال   
انـد    تـرين منـاطق شـهري بـوده         وِر پراكنـده    ترين مناطق شهري و آتلانتـا، كليولنـد و دن           گو فشرده   ديه  سن

)Pendall, 1999, 10-29 ،1388، 16؛ زبردست و حبيبي .(  
رويـي   از نظر فالتون، هر گاه مصرف زمين با نـرخ رشـدي بـيش از جمعيـت صـورت گيـرد، پراكنـده                

با استفاده  . رويي ارتباط نزديكي با تراكم دارد       از ديدگاه فالتون نيز به مانند پندال، پراكنده       . يابد  افزايش مي 
شرقي  اند و مناطق شمال رويي  تراكم نشان داده است كه مناطق غرب داراي كمترين پراكندهاز همين معيار

شـهرها ميـل بـه افـزايش           از ديدگاه فالتون، مهـاجرت بـه كـلان         .رويي را دارند    و مركزي بيشترين پراكنده   
  ). Fulton, 1996, 1-5(كند  هاي شهري را زياد مي زمين
  

  چارچوب نظري
هـا و رويكردهـا و نتـايج     دهنـده تحليـل   رويـي، نـشان     ده پراكنده يبيات مربوط به پد   بررسي نظريات و تجر   

ايـن موضـوع بـه بـسترهاي متفـاوت اقتـصادي و       . مختلف ـ و حتي ضد و نقيض ـ در ايـن زمينـه اسـت     
رسد به همين دليل است كه        يابد و به نظر مي      اجتماعي، و شرايط هر كدام از مطالعات و شهرها ارتباط مي          

بدين ترتيب، انتخاب هر كـدام از       . كدام از مطالعات در هر كشور، نتايج مختلفي به دست آمده است           در هر   
از طـرف ديگـر، بخـشي از        . تواند به غفلـت از ديگـر ابعـاد موضـوع منجـر شـود                هاي ذكر شده مي     نظريه
 يا در شـهرهاي     هاي نژادي دارند، كه     ها نياز به اطلاعات خاصي مانند اشتغال و يا درآمد و يا گروه              سنجه

بنـابراين، از مجمـوع     . يابند و يا اطلاعات بسيار انـدكي در زمينـة آنهـا وجـود دارد                مياني موضوعيت نمي  
گيـري     شاخص قابل انـدازه    23 درج گرديده    2هاي مطالعه شده براساس معيارهايي كه در جدول           شاخص

  . 37اند كه با شرايط شهرهاي مياني متناسب باشند انتخاب شده
  

  شناسي مطالعه قيق و روشروش تح
.  استفاده شـده اسـت     38در اين پژوهش در مرحله مرور متون و تدوين چارچوب نظري از روش فراتحليل             

رويـي    هـاي اصـلي الگوهـاي پراكنـده         هاي نظري مختلف درباره مشخـصه       در اين روش، با مطالعه ديدگاه     
از حيـث شـرايط   ( شـرايط كـشور      شهري و بررسي تحليلي و انتقادي آن در مطالعات ديگر و نيز شناخت            

، نوعي چارچوب مرجح براي شرايط      )هاي موجود و در دسترس      كلي اقتصادي، اجتماعي و كالبدي و داده      
گـذاري    هـاي ثانويـه پايـه       روش تحقيق در مرحله مطالعه موردي، بر تحليل داده        . دست خواهد آمد    ايران به 

هـا و اطلاعـات مكـاني مـورد           ، داده )تحقيقناسي  ش  روش(رويي شهرها     گيري پراكنده   در اندازه . شده است 
موردي كه داده        نياز از طرح   نمونه شهرهاي جامع سيستمهاي تحت آنها موجـودهاي جغرافيايي اطلاعات

هاي جمعيتي مرتبط نيز سرشماري عمومي نفـوس و مـسكن             براي تكميل داده  . اند استفاده شده است     بوده
 و كمـك    SPSS و   GISافزارهـاي     در ادامه، با اسـتفاده از نـرم       . ست مورد استفاده قرار گرفته ا     1385سال  

هاي مكاني مرتبط با سه نمونه موردي پرداخته          هاي تحليل عاملي، به تحليل و مقايسه داده         گرفتن از روش  
  . شده است
هاي متعدد با توجه به شهرهاي مورد مطالعـه و          تر هم ذكر گرديد، از ميان شاخص        گونه كه پيش    همان

  . انتخاب شدند2هاي ارائه شده در جدول  ين تلفيق آنها، شاخصهمچن
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  رويي شهري هاي انتخاب شدة نمايانگر پراكنده شاخص
  

  رويي شهري در ايران هاي نمايانگر پراكنده شاخص. 2جدول 

  
   نگارندگان:منبع

  
  رويي شهرهاي ايران و بررسي آن در مطالعات موردي پراكنده

زا گرفت، با پديده موتوريزه شـدن شـهرها     شهرها در كشور ما ماهيتي برون     از زماني كه مبناي گسترش    
و تزريق درآمدهاي حاصل از نفت در اقتصاد شهري و قرارگيـري شـهرها در نظـام اقتـصاد جهـاني بـه                       

اسـتفاده مانـدن      بازي در بازار خصوصي بـودن برنامـه زمـين بـه بـي               هاي زمين و بورس     همراه سياست 
 ؛6، 1378ماجـدي،  (هاي پيراموني منجـر شـد       اضي داخل شهري و گسترش حومه     هاي وسيعي از ار     بخش

 و 1357تحــولات سياسـي ناشــي از تغييــر سـاختار حكومــت در ســال   ). 41، 1387زاده،  رهنمـا و عبــاس 
هـاي    هاي خاص شهري، رشد جمعيـت و مهـاجرت          گذاري  ساله به همراه سياست     مسائلي چون جنگ هشت   

  نـشيني پيرامـون شـهرها شـد         رويـي بـه شـكل نوارهـاي حاشـيه           كنـده روستا شهري باعـث گـسترش پرا      
  ، )42همان، (

 نفـر در هكتـار در سـال    69، بـه  1335 نفر در هكتـار در سـال     92اي كه تراكم ناخالص آن از         به گونه 
طـرح كـاوش،    (اين امر به معني گسترش شهر با تراكم كمتر در سطح بـوده اسـت                .  كاهش پيدا كرد   1385
ترين   وند گسترش سريع افقي شهر، با شدت بسيار بيشتر در كاشان نيز كه خود از قديمي               همين ر ). 1385

سـال. خوردرود، به چشم مي     هاي مركزي ايران به شمار مي       سكونتگاه در شـهر جمعيتـي ناخالص تراكم
 1385 نفر در هكتار در سـال        2/28كه اين رقم به        نفر در هكتار بوده است، در حالي       2/96 نزديك به    1352

اين كاهش تراكم ناخالص حـاكي از گـسترش شـهر بـه             ). 22،  1386نقش جهان پارس،    (كاهش يافته است    
  .مانند دو شهر قبلي بوده است
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كـارگيري تحليـل عـاملي بـراي اسـتخراج             و بـه   GISرويي با استفاده از       گيري پراكنده   اندازه
  رويي شهري هاي پراكنده ويژگي

گيـري نـواحي      رويي در سطوح مختلف شهرها، مبناي انـدازه         پراكندههاي    منظور شناخت درست ويژگي     به
ايـن  . ها براي مطالعات انتخاب كرده بودند، در نظر گرفته شـده اسـت              كننده طرح   شهري كه مشاوران تهيه   

امر به دليل سهولت و امكان استفاده از اطلاعات و قابليت تطبيق و نيز مقايـسة نـواحي شـهرها ـ چـه در      
 ناحيه، شهر سنندج 28بر اين اساس شهر اردبيل به .  نمونه موردي ـ بوده است 3ه در بين نها و چآداخل 

 شهر مورد مطالعه، به طور      3براي هر   .  ناحيه شهري تقسيم شده است     10 ناحيه، و شهر كاشان به       19به  
 GIS  و Excellي ماننـد    يافزارهـا    شاخص انتخاب شـده بـا اسـتفاده از نـرم           23هاي مربوط به      مجزا كميت 

رويـي در نـواحي مختلـف و          دهنـده پراكنـده     ها و عوامل نشان     مرحله بعدي تعين ويژگي   . آوري شدند   جمع
 SPSSافزار    براي اين منظور از روش تحليل عاملي با كمك نرم         . گيري شدت و ضعف آن بوده است        اندازه

  .استفاده شده است
  
  يلكارگيري تحليل عاملي و معرفي عوامل در شهر اردب به) الف

 و آمارهاي موجود و محاسبات صـورت گرفتـه، بـراي            GISهاي    پس از استخراج اطلاعات از طريق نقشه      
، كـه در بنـدهاي پيـشين        SPSSافـزار     دست آمده، روش تحليل عاملي با استفاده از نـرم           تحليل اطلاعات به  

ست كـه اسـتفاده     دست آمده ا     به 667/0 برابر   39KMOمقدار آزمون   . شود  شرح داده شد به كار گرفته مي      
 اسـتفاده از تحليـل عـاملي را ممكـن           6/0بـالاي   (دهـد      نشان مـي   پذيرش راز روش تحليل عاملي را در خو      

دهـد، نـشان داده شـده          مقدار ويژه و درصدي از واريانس كه هر عامل توضيح مـي            3در جدول   ). داند  مي
 83تر از يك دارند، كه حدود         بزرگ ةگردد، شش عامل مقدار ويژ      طور كه در جدول ملاحظه مي       همان. است

  .دهند درصد از تغييرات را توضيح مي
  

  وسيله هر عامل در شهر اردبيل مقدار ويژه و درصد واريانس توصيف شده به. 3جدول 

  مؤلفه يا عامل  مقدار ويژه نخستين
  درصد تجمعي واريانس  )درصد(واريانس   كل

1  583/5  587/26  587/26  
2  269/3  566/15  152/42  
3  024/3  399/14  551/56  
4  017/2  603/9  154/66  
5  981/1  434/9  589/75  
6  564/1  445/7  034/83  

   نگارندگان:منبع
  

توان دشوارترين مرحله تحليـل عـاملي برشـمرد، زيـرا هـيچ               ها را به نوعي مي      گذاري عامل   مرحله نام 
شـود   مل از بار عاملي استفاده مـي گذاري عوا براي نام. ملاك آشكار و صريحي در اين زمينه وجود ندارد  

 ملاك عمـل    4/0گذاري عوامل امتيازهاي بالاي       در نام . دهنده همبستگي بين عوامل و متغيرهاست       كه نشان 
برخي از متغيرها اگر چه بيشترين ارتباط را بـا عوامـل ندارنـد، امـا بـه                  ). 1387زبردست،  (گيرند    قرار مي 

در . انـد   گذاري عوامل مـورد توجـه قـرار گرفتـه           ند، در تفسير و نام     هست 4/0دليل اينكه داراي امتياز بالاي      
يافته و امتياز بار عـاملي مربـوط بـه هـر متغيـر بـراي هـر يـك از عوامـل               ماتريس عاملي دوران   4جدول  
  . دهد  نتايج حاصل از تحليل عاملي را نشان مي5جدول . گانه در شهر اردبيل ارائه شده است شش
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  يافته در تحليل عاملي شهر اردبيل غيرها از ماتريس عاملي دورانامتيازات مت. 4جدول 

  6  5  4  3  2  1  متغير
  -07/0  -339/0  116/0  637/0  6/0  252/0  تراكم جمعيتي ناخالص 

  566/0  162/0  348/0  619/0  -108/0  -14/0  تراكم ساختماني
  142/0  111/0  004/0  917/0  073/0  021/0  ترين مركز شهري نسبت تراكم خالص جمعيتي به متراكم

  127/0  -668/0  183/0  -225/0  409/0  305/0  ميانگين اندازه قطعات
  -679/0  255/0  -027/0  -022/0  -009/0  441/0  ها متوسط اندازه بلوك

  -763/0  052/0  179/0  105/0  -059/0  -287/0  ) مترمربع3000تر از  كوچك(هاي شهريِ كوچك  درصد بلوك
  148/0  037/0  106/0  282/0  073/0  889/0  شيب تراكم

  -072/0  043/0  159/0  283/0  815/0  -016/0  خانواري به كل نسبت واحدهاي تك
  -Fi(  344/0  033/0-  395/0-  153/0  797/0  023/0(شكستگي ) بعد(معيار 

  -Shi(  366/0  003/0-  574/0-  183/0  518/0  08/0(شاخص شكل 
  -DI(  131/0  262/0-  258/0  775/0  25/0  058/0(شاخص تنوع

  EI(  547/0-  191/0-  152/0  727/0  106/0  045/0(شاخص يكدستي 
  047/0  -347/0  063/0  061/0  -187/0  761/0  . درصد افرادي كه در فاصله كمتر از يك كيلومتري مركز شهر هستند
  063/0  -012/0  -19/0  -157/0  -23/0  -85/0  .درصد افرادي كه در فاصله بيش از سه كيلومتري مركز شهر هستند

  022/0  -114/0  204/0  244/0  807/0  41/0  . شان به دبستان دسترسي دارند  متري800درصد افرادي كه در فاصله 
  -131/0  -239/0  094/0  057/0  874/0  054/0  .شان به واحد تجاري دارند  متري200درصد افرادي كه دسترسي در فاصله 

  -093/0  -211/0  -19/0  -165/0  79/0  451/0  هاي مسكوني تركيب كاربري
  -716/0  207/0  25/0  -198/0  -255/0  -214/0  هاي تجاري و صنعتي تركيب كاربري
  -042/0  058/0  316/0  115/0  -597/0  -315/0  هاي اداري و عمومي تركيب كاربري
  -082/0  22/0  -183/0  109/0  -888/0  -211/0  هاي مختلط تركيب كاربري
  725/0  052/0  181/0  216/0  -382/0  -115/0  هاي تفريحي و توريستي تركيب كاربري

   نگارندگان:منبع
  

  : نتايج به دست آمده از تحليل و بررسي اين عوامل در شهر اردبيل، اينها هستند
با ملاحظـه مـاتريس عـاملي       . دهد   درصد از كل واريانس را توضيح مي       6/26اين عامل   : عامل مركزيت 

درصـد افـراد    : ي ارتباط زياد و معناداري با سه متغير است        توان دريافت كه اين عامل دارا       يافته مي  دوران
، و شـيب    CBD، درصد افـراد در فاصـله كمتـر از يـك كيلـومتري               CBDدر فاصله بيش از سه كيلومتري       

  .تراكم
 درصـد از    6/15 عامل دوم كه اختلاف نسبتاً زيادي با عامـل اول دارد، حـدود               :عامل اختلاط كاربري  

درصد افرادي : هد و داراي ارتباط بسيار زياد و معناداري با اين متغيرهاست          د  كل واريانس را توضيح مي    
 متري خود دارنـد، درصـد افـرادي كـه دسترسـي بـه تجـاري در        800كه دسترسي به دبستان در فاصله      

  . هاي مسكوني و مختلط و اداري  متري خود دارند، و تركيب كاربري200فاصله 
تراكم جمعيتي ناخالص، تراكم ساختماني و نـسبت تـراكم خـالص            اين عامل با سه متغير      : عامل تراكم 

 درصـد از كـل واريـانس را         4/14ترين مركز شهري ارتباط بسيار بالايي دارد و حدود            جمعيتي به متراكم  
  . دهد توضيح مي

 درصد اسـت و بـا دو   10سهم اين عامل در تبيين و توضيح كل واريانس حدود        : عامل فضاي فعاليت  
  .كدستي و شاخص تنوع ارتباط بالايي داردمتغير شاخص ي
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 5/9اين عامل نيز با اختلاف بسيار اندك با عامل چهارم، حدود            : شده قاعدگي نواحي ساخته    عامل بي 
متغيرهـاي شـاخص شـكلي و معيـار شكـستگي داراي ارتبـاط              . دهد  درصد از كل واريانس را توضيح مي      

  .اند معناداري با اين عامل
 درصد از كل واريـانس، ارتبـاط معنـاداري بـا            5/7سترسي، با توضيح حدود     عامل د : عامل دسترسي 

  .هاي شهري كوچك دارد ها و درصد بلوك متغيرهاي متوسط اندازه بلوك
  

  رويي شهر اردبيل گيري پراكنده اندازه) ب
 هر يـك    رويي نواحي مختلف شهر اردبيل، امتياز عاملي        گيري ميزان پراكنده    منظور اندازه   در اين مرحله، به   

رويي  دهنده ميزان پراكنده امتياز عاملي كل نشان. از عوامل و همچنين امتياز عاملي كل محاسبه شده است         
. آيد استفاده شـد     اي كه در پي مي      براي محاسبه امتياز عاملي كل از رابطه      . در هر يك از نواحي شهر است      

 امتياز عـاملي هـر   FS تعداد عوامل، Kي، رويي در هر يك از نواح    نشانگر ميزان پراكنده   SPدر اين فرمول    
  . كند يك از عوامل و درصدي از واريانس است كه هر عامل تبيين مي

k
i ii

i k
ii

FS
SP 











1

1

  

  
 هر يك از عوامل با استفاده از روش تحليل عاملي بدين شرح بوده است كه براي  ةامتياز استانداردشد 

دست آمـده، و عامـل اخـتلاط كـاربري مقـدار عـددي بـين                   به 69/1 تا   -46/1عامل مركزيت اين مقدار بين      
.  توزيـع شـده اسـت     50/2 تـا    -51/1عامل سوم يعني عامل تراكم بـين اعـداد          .  داشته است  87/1 تا   -12/2

قاعدگي  عامل بي.  قرار گرفته است08/1 تا -/44عامل فضاي فعاليت به عنوان عامل چهارم در بازه عددي       
 توزيـع شـده، و عامـل آخـر      47/1 و حـداكثر     -30/2ين نواحي شهري بين حـداقل       شده در ب   نواحي ساخته 

 و  -94/1يعني عامـل دسترسـي بـين اعـداد          
امتيـاز كـل نيـز در       .  قرار گرفته اسـت    30/3

  . متغير بوده است68/0 تا -85/0بازه عددي 
رويـي    منظور درك بهتر پديده پراكنده      به

ه، و تفسير بهتر عوامل تأثيرگذار بر اين پديد       
امتياز هر يك از عوامل و امتياز كـل، كـه بـا             
استفاده از رابطه تبديل مقياس خطـي تغييـر         
مقياس داده شده به دست آمده، به پنج طبقه         

  ):5جدول (اند  بندي شده بدين ترتيب تقسيم
  بسيار كم: 2 تا 0امتيازهاي - 
كم: 4 تا 2امتيازهاي - 
متوسط: 6 تا 4امتيازهاي - 
دزيا: 8 تا 6امتيازهاي - 
  بسيار زياد: 10 تا 8امتيازهاي - 

 كه از تلفيق شش عامل ذكر شده   1شكل  
در شهر اردبيـل ارائـه گرديـده اسـت امكـان            

رويـي را در نـواحي    بررسـي ميـزان پراكنـده   
  رويي كل نواحي شهر اردبيلميزان پراكنده.1شكل

   نگارندگان:منبع
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 در مقايسه با ديگر 19، 21، 27، 28مقايسه نواحي نشان از آن دارد كه نواحي         . دهد  مختلف شهر نشان مي   
 جـزو   19 و   27،  21در ايـن ميـان سـه ناحيـه          . رويـي هـستند     ن ميـزان پراكنـده    نواحي شهر داراي بيشتري   

 شـامل  21وسـيله دولـت وجـود دارد و ناحيـه         سـازي شـده بـه       اي هستند كه در آنها اراضي آماده        نواحي
  . شهرك اداري به كاربري يكدست اداري و خدماتي است

  
  نه و كل، در نواحي شهر اردبيلگا امتيازهاي عاملي تغييرمقياس داده شده عوامل شش. 5جدول 

  فضاي فعاليت  تراكم  اختلاط كاربري  مركزيت  ناحيه
  قاعدگي بي

  شده نواحي ساخته
  دسترسي

  امتياز كل تغيير
  مقياس داده شده

1  00/0  05/6  37/9  81/0  08/1  65/7  17/2  
2  50/2  52/5  22/8  47/2  00/10  86/6  38/5  
3  17/1  80/4  90/6  20/2  24/5  85/5  41/2  
4  62/1  01/5  30/6  63/2  50/3  80/5  21/2  
5  75/0  17/7  26/7  98/0  44/1  00/5  61/1  
6  04/3  28/5  14/8  37/2  70/9  58/6  26/5  
7  78/1  81/3  14/7  67/2  69/8  15/6  69/3  
8  25/2  29/4  54/3  45/2  20/6  06/7  09/2  
9  66/3  66/6  61/4  27/0  85/2  74/4  00/0  
10  97/4  95/0  88/5  98/1  32/1  51/5  28/1  
11  20/7  00/0  09/2  78/1  86/2  94/6  77/0  
12  01/2  06/6  60/6  62/2  00/0  36/4  69/1  
13  89/5  04/4  23/5  06/1  65/3  74/6  60/1  
14  05/3  52/1  59/7  74/1  21/0  67/5  70/0  
1579/335/304/614/190/110/705/2
16  30/5  22/5  19/6  15/1  21/5  50/9  69/5  
17  19/6  31/3  03/9  76/3  95/1  87/4  39/5  
18  53/7  09/5  22/3  00/0  76/1  12/9  88/6  
19  37/9  86/8  24/5  62/1  73/3  69/5  65/9  
20  00/10  90/8  43/5  79/0  96/4  00/0  11/7  
21  69/7  59/7  79/4  00/10  76/1  83/7  00/10  
22  58/9  71/3  33/5  21/2  56/4  41/6  70/6  
23  03/7  66/2  00/10  10/2  79/4  04/4  91/5  
24  61/7  82/0  99/6  80/1  22/5  63/5  51/4  
25  78/8  96/2  31/7  26/1  92/1  37/7  86/5  
26  74/9  85/1  58/8  15/2  82/5  33/6  67/7  
27  53/9  70/5  75/6  43/0  13/6  63/7  36/8  
28  90/7  00/10  00/0  21/0  43/2  00/10  54/8  
   نگارندگان:منبع
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  رويي در شهر سنندج گيري پراكنده اندازه) ج
 ناحيـه  19بندي طرح جامع، شـهر سـنندج بـه     رويي، با توجه به ناحيه براي بررسي و تحليل ميزان پراكنده    

  . ناحيه شهري استخراج گشته است19شده و اطلاعات برمبناي اين  شهري تقسيم
اند كه حـدود      تر از يك    ، شش عامل داراي مقدار ويژه بزرگ      گردد   ملاحظه مي  6طور كه در جدول       همان

رويي شهر سنندج نيز از طريـق         از اين رو برسي ميزان پراكنده     . دهند   درصد از تغييرات را توضيح مي      87
  . شدني است روش تحليل عاملي، با استفاده از شش عامل انجام

  
  هر عامل، در شهر سنندجوسيله  شده به مقدار ويژه و درصد واريانس توصيف. 6جدول 

  مقدار ويژه نخستين
  مؤلفه يا عامل

  درصد تجمعي واريانس  )درصد(واريانس   كل
1  59/3  92/19  92/19  
2  71/2  04/15  96/34  
3  69/2  92/14  88/49  
4  41/2  40/13  27/63  
5  31/2  84/12  11/76  
6  88/1  42/10  53/86  

   نگارندگان:منبع   
  

  : اند يافته در شهر سنندج، بدين شرح حليل و بررسي اين عوامل دوراندست آمده از ت نتايج به
با ملاحظه ماتريس عـاملي     . دهد  درصد از كل واريانس را توضيح مي       20اين عامل حدود    : عامل تراكم 

توان ديد كه اين عامل ارتباط بالا و معناداري با سه عامل تراكم جمعيتي ناخـالص، نـسبت                    يافته مي  دوران
  .حدهاي مسكوني به كل و شيب تراكم داردتعداد وا

دهـد و داراي ارتبـاط بـسيار           درصد از كل واريانس را توضيح مي       04/15عامل دوم   : عامل دسترسي 
  .هاي شهري كوچك است ها و درصد بلوك بالا و معناداري با متغيرهاي متوسط اندازه بلوك

كـه دسترسـي بـه دبـستان در فاصـله           اين عامل با چهار متغير درصد افرادي        : عامل اختلاط كاربري  
 متـري خـود دارنـد، تركيـب         200 متري خود دارند، درصد افرادي كه دسترسي به تجاري در فاصله             800

 15هـاي تجـاري و صـنعتي ارتبـاط بـسيار بـالايي دارد و حـدود         هاي مسكوني و تركيب كاربري     كاربري
  .دهد درصد از كل واريانس را توضيح مي

 درصـد  4/13سهم اين عامل در تبيين و توضيح كـل واريـانس   : ي ساخته شدهقاعدگي نواح  عامل بي 
  .است و با دو متغير شاخص شكلي و معيار شكستگي ارتباط بالايي دارد

 درصـد از    13اين عامل نيز با اختلاف اندك با عامل چهـارم، حـدود             : »فضاي فعاليت «عامل پنجم، يا    
 تنوع و شاخص يكدستي داراي ارتبـاط معنـاداري بـا            متغيرهاي شاخص . دهد  كل واريانس را توضيح مي    

  . اند اين عامل
دهـد، ارتبـاط معنـاداري بـا           درصد از كل واريانس را توضـيح مـي         4/10اين عامل كه    : عامل مركزيت 

 و درصد افرادي كه در فاصله       CBDمتغيرهاي شيب تراكم، درصد افراد در فاصله كمتر از يك كيلومتري            
  . هستند، داردCBDبيش از سه كيلومتري 

امتياز استاندارد شده هر يك از عوامل با استفاده از روش تحليل عاملي بـدين شـرح بـوده اسـت كـه                       
 -51/1دست آمده، و عامل دسترسي مقدار عـددي بـين              به 91/1 تا   -72/1براي عامل تراكم اين مقدار بين       
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.  توزيـع شـده اسـت   57/1 تا -19/2عامل سوم يعني عامل اختلاط كاربري بين اعداد   .  داشته است  32/2تا  
 قـرار گرفتـه   32/2 تـا  -45/1قاعدگي نواحي ساخته شده به عنوان عامل چهـارم در بـازه عـددي       عامل بي 

 توزيـع شـده، و عامـل        19/3 و حداكثر    -63/1عامل فضاي فعاليت در بين نواحي شهري بين حداقل          . است
 تـا   -83/0امتياز كـل در بـازه عـددي         . رفته است  قرار گ  36/2 و   -53/1ر يعني عامل مركزيت بين اعداد       خآ

شـده و بـه ماننـد شـهر          با استفاده از رابطه تبديل مقياس خطي تغييرمقيـاس داده         .  متغير بوده است   60/0
 به دسـت آمـد،   2 شكل عوامل در نواحي مشخص گرديد و در نهايت با تلفيق آنهااز اردبيل، امتياز هر يك    

  .ويي در شهر سنندج استر دهنده ميزان پراكنده كه نشان
رويـي را در       امكان بررسي ميـزان پراكنـده      2 شكل

مقايـسه نـواحي    . دهـد   نواحي مختلف شـهر نـشان مـي       
 در مقايسه با    16،  18،  19سازد كه نواحي      مشخص مي 

رويـي را     ديگر نواحي شـهر، بيـشترين ميـزان پراكنـده         
بافـت  .  در غرب منطقه سـه قـرار دارد        16ناحيه  . دارند

سـازي    هـاي تفكيكـي و آمـاده         براساس طـرح   16ناحيه  
و اراضي آن از طرف دولت واگـذار شـده          شكل گرفته   

اي از اراضــي خــالي   بخــش عمــده18در ناحيــه . اســت
. است و هنوز تحت استفاده مسكوني قرار نگرفته است        

 به شهرك بهاران و زيباشـهر       19بافت مسكوني ناحيه    
راضـي   ا وموسوم است و به مانند دو ناحيه قبلـي جـز          

  . روند شمار مي وسيله دولت به سازي شده به آماده
  
  

  رويي در شهر كاشان گيري پراكنده اندازه) د
 ناحيـه شـهري اسـتخراج    10رويي در شهر كاشان برمبناي ايـن   اطلاعات مورد نياز براي بررسي پراكنده     

هـد، مـشخص    د   مقدار ويژه و درصـدي از واريـانس را كـه هـر عامـل توضـيح مـي                   7جدول  . گشته است 
 درصـد از تغييـرات را توضـيح         93انـد كـه حـدود         تر از يـك      بزرگ ة داراي مقدار ويژ   ،پنج عامل . سازد  مي
رويي شهر كاشان از طريق روش تحليـل عـاملي، بـا اسـتفاده از                 رو بررسي ميزان پراكنده     از اين . دهند  مي

كننـده       سـنندج، عوامـل تبيـين      شدني است؛ و اين در حالي است كـه در دو شـهر اردبيـل و                پنج عامل انجام  
  . رويي شش عامل بودند پراكنده

  
  وسيله هر عامل در شهر كاشان شده به مقدار ويژه و درصد واريانس توصيف. 7جدول 

  مقدار ويژه نخستين
  مؤلفه يا عامل

  درصد تجمعي واريانس  )درصد(واريانس   كل
1  39/5  64/25  64/25  
2  60/4  91/21  55/47  
3  14/4  72/19  27/67  
4  36/3  00/16  27/83  
5  98/1  44/9  71/92  

  نگارندگان  :منبع   

  هر سنندجرويي كل نواحي ش ميزان پراكنده. 2شكل

   نگارندگان:منبع
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  : دهند تحليل و بررسي اين عوامل، نتايجي را بدين شرح به دست مي
بـا ملاحظـه مـاتريس    . دهـد    درصد از كل واريانس را توضـيح مـي         26اين عامل حدود    : عامل مركزيت 

ه عامـل درصـد افـرادي كـه در فاصـله كمتـر از يـك        توان ديد كه ايـن عامـل بـا س ـ    يافته مي  عاملي دوران 
 هستند و نـسبت تـراكم       CBD هستند، درصد افرادي كه در فاصله بيش از سه كيلومتري            CBDكيلومتري  

  . ارتباط بالا و معناداري دارد،ترين مركز شهري خالص جمعيتي به متراكم
دهد و داراي ارتبـاط   ضيح مي  درصد از كل واريانس را تو      22عامل دوم حدود    : عامل اختلاط كاربري  

 متـري   800درصد افرادي كه دسترسي به دبستان در فاصـله          : بسيار بالا و معناداري با اين متغيرهاست      
هـاي     متري خود دارند، تركيب كـاربري      200خود دارند، درصد افرادي كه دسترسي به تجاري در فاصله           

  .هاي مختلط يهاي تجاري و صنعتي و تركيب كاربر مسكوني، تركيب كاربري
 اين عامل با پنج متغير تراكم جمعيتي ناخالص، تراكم ساختماني، ميانگين انـدازه قطعـات،       :عامل تراكم 

 ارتباط بـسيار بـالايي      ،خانواري به كل    نسبت تعداد واحدهاي مسكوني به سطح كل، و نسبت واحدهاي تك          
  .دهد  درصد از كل واريانس را توضيح مي20دارد و حدود 

ســهم ايــن عامــل در تبيــين و  : رســيعامــل دست
 درصد اسـت و بـا دو متغيـر          16توضيح كل واريانس    
هـاي شـهري      هـا و درصـد بلـوك        متوسط اندازه بلوك  

  .كوچك ارتباط بالايي دارد
ايـن عامـل    : شـده  قاعدگي نواحي ساخته    عامل بي 
 درصــد از كــل واريــانس را توضــيح 5/9نيــز حــدود 

شكـستگي  متغيرهاي شاخص شكلي و معيـار       . دهد  مي
  .با اين عامل داراي ارتباط معناداري هستند

امتياز استاندارد شده هر يك از عوامل با اسـتفاده        
از روش تحليل عاملي بدين شرح بوده است كه بـراي           

دسـت     بـه  90/1 تا   -23/1عامل مركزيت اين مقدار بين      
 -66/1آمده، و عامل اختلاط كاربري مقدار عددي بين         

امل سوم يعني عامل تراكم بين      ع.  داشته است  47/1تا  
عامــل .  توزيــع شــده اســت  37/1 تــا -22/1اعــداد 

 -43/1دسترسي به عنوان عامل چهارم در بازه عددي         
 قــرار گرفتــه اســت و ســرانجام اينكــه عامــل  14/2تــا 
امتياز كـل نيـز در بـازه عـددي          .  قرار گرفته است   01/2 و   -66/1قاعدگي نواحي ساخته شده بين اعداد         بي

رويـي    دست آمدن ميـزان پراكنـده       بعد از استاندارد كردن عوامل و به      .  متغير بوده است   702/0 تا   -704/0
  .دست آمده است  به3 شكل ،گانه شهر در نواحي ده

بيـشترين ميـزان    . گانـه شـهر كاشـان اسـت         رويـي در نـواحي ده       دهنـده ميـزان پراكنـده        نشان 3 شكل
 محـدوده   5ناحيـه   . خورد   به چشم مي   9 و   7 آن در نواحي     ، و بعد از   8 و   5رويي شهري در نواحي       پراكنده

. هـاي خـودرو هـستند       گيرد، كه جزو سكونتگاه     آباد را در بر مي      باغ فين و حمام فين كاشان و محله حسن        
شـود كـه سـابقه هـسته          هاي خودرو پيرامون شهر كاشان محـسوب مـي          ناحيه هشت نيز جزو سكونتگاه    

 قـرار دارنــد كــه هــر دو از  9 و 7متعاقــب آن نــواحي . ف اســتروسـتايي دارد و بــه محلــه خــزاق معـرو  
  . آيند هاي خودرو و داراي پيشينة هسته روستايي به شمار مي سكونتگاه

  رويي شهر كاشان  ميزان پراكنده.3شكل
  گانه شهر به تفكيك نواحي ده

  نگارندگان  :منبع
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  گيري نتيجه
رويـي شـهري در جهـان،         هـاي پراكنـده     هـا و نظريـات مـرتبط بـا ويژگـي            در اين مقاله با بررسي ديـدگاه      

 23و سـپس    . شرايط شـهرهاي كـشور ايـران تعيـين شـد          گيري متناسب با      ها و معيارهاي اندازه     شاخص
رويي شهرها براساس اطلاعات ثانويـه برگرفتـه شـده از     گيري، مرتبط با پراكنده شاخص كمي قابل اندازه 

برمبنـاي  . هـاي جـامع شـهري و منـابع آمـاري مركـز آمـار ايـران انتخـاب گرديدنـد                      اسنادي مانند طـرح   
هاي اخير، سه شهر كاشان و سـنندج و اردبيـل بـه               ت در سال  هايي چون كاهش نسبي تراكم جمعي       ويژگي

پـس از   . انتخاب شـدند  )  هزار نفر  500 هزار تا    250با جمعيت   (هايي از شهرهاي مياني بزرگ        عنوان نمونه 
 و GISهاي آمـاده شـده در محـيط      گيري آنها با استفاده از نقشه       تعيين متغيرهاي مرتبط با پديده و اندازه      

 8اي كه جـدول   ؛ عوامل نهايي در سه شهر مذكور ـ به گونه SPSSتحليل عاملي با كمك كارگيري روش  به
  . دهد ـ استخراج شدند نشان مي

  
  رويي در شهرهاي مورد مطالعه هاي پراكنده مقايسه عوامل استخراج شده از شاخص. 8جدول 

  شهرها
  رديف

  سنندج  كاشان  اردبيل
  تراكم  مركزيت  مركزيت  1
  دسترسي  ها اختلاط كاربري  ها ياختلاط كاربر  2
  ها اختلاط كاربري  تراكم  تراكم  3
  قاعدگي نواحي ساخته شده بي  دسترسي  فضاي فعاليت  4
  فضاي فعاليت  شده قاعدگي نواحي ساخته بي  شده قاعدگي نواحي ساخته بي  5
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   نگارندگان:منبع
  

تـرين مشخـصه      ر دو شهر اردبيل و كاشان مهـم       دهد كه ضعف مركزيت د      مقايسه سه شهر نشان مي    
رويـي در شـهرهاي كـشورهاي         ترين شاخصه پراكنـده     به استناد مطالعات نظري، مهم    . رويي است   پراكنده
 آنهاست، ولي در شهرهاي مياني ايران، عامل مذكور در قياس با عامل مركزيت و               اندكيافته تراكمِ     توسعه

رويـي از شـرايط       گونه كه در مباحث نظري اشاره شد، پراكنـده          مانه. اختلاط كاربري اهميت كمتري دارد    
و از ايـن حيـث سـنندج، بـه دليـل شـرايط              پـذيرد     تأثير مي اقتصادي، اجتماعي، سياسي و محيطي شهرها       

هـاي متفـاوت از آن دو         اي كه درون بافـت خـود دارد، ويژگـي           هاي طبيعي ويژه    توپوگرافيكي و محدوديت  
دهنده رابطـه بـين بـستر جغرافيـايي و محيطـي و همچنـين ميـزان                   ن خود نشان  اي. شهر ديگر داشته است   

تـري نيـاز      هاي آن است ولي براي تأييد بيشتر به تـدقيق و بررسـي گـسترده                رويي و جزو ويژگي     پراكنده
اند، نشان داد كه      رويي بوده   اي كه در شهرهاي مذكور داراي بيشترين ميزان پراكنده          بررسي نواحي . است

شـهري ـ نظيـر     هـاي مـستقيم زمـين    اي كه در آنها سياست ه شهر در وهله نخست نواحي شهريدر هر س
اند؛ و  رويي مواجه بوده اند، با بيشترين ميزان پراكنده سازي زمين ـ دخالت داشته  واگذاري اراضي و آماده
ت كـه دخالـت   اين امـر گويـاي آن اس ـ  . رويي رخ داده است هاي غيررسمي پراكنده  دوم اينكه در سكونتگاه   

همچنـين بـا توجـه بـه        . هاي زمين شهري در شهرهاي مياني، چندان كارآمد نبوده است           دولت در سياست  
تـوان    هـاي اصـلي آنهـا، مـي         رويـي و مشخـصه      تبيين و تعيين نواحي شهري با بيـشترين ميـزان پراكنـده           

ر گرفت تا اين پديـده  هاي مناسبي را بر اساس ماهيت اقتصادي و اجتماعي و كالبدي نواحي به كا     سياست
  . با ساماندهي و كنترل مناسبي همراه گردد
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