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 عهادبیات و جام
 **ترجمۀ دکترغلامرضا ارجمندی/ *سارا کورس

 
توان هم خیلی ساده توضیح داد،        رابطه بین جامعه و ادبیات را می        :چکیده

نمای جامعه، یک نیروی اجتماعی، و یا        مثل اینکه بگوییم ادبیات آئینۀ تمام     
بخشی از زندگی اجتماعی است؛ هم با قدری سختگیری و تأمل، مانند               

ا قلمروی پیچیده بپنداریم که کشف اشکال متنوع کنش            اینکه ادبیات ر  
.  متقابل بین اجزاء و بازیگران مختلف اجتماعی از تواناییهای آن است               

بنابراین، نقش ادبیات در جامعه و نقش جامعه در ادبیات بحث انگزی                
های گستردۀ   از آنجا که ادبیات به عنوان آفرینشی با دامنه            . خواهد بود 

توان از این زاویه نیز به آن پرداخت، هرچند          شهرت دارد می  شناسانه   زیبایی
نشاند و سؤالات بسیاری را        این نگاه به ادبیات داغی بحث را فرومی           

در مقالۀ حاضر تلاش شده است رابطۀ چندوجهی          . گذارد جواب می  بی
 .ها و رهیافتهای مختلف بررسی شود ادبیات و جامعه در چارچوب نظریه

 
، جامعه، جامعه شناسی، نظریه     ادبیات: کلیدواژه

بازتاب، نظریه دریافت، فرهنگ ممتاز، فرهنگ        
 .عامه، تولید فرهنگ، آثار اصیل ادبی

 

کنجکاوی درباره رابطۀ بین ادبیات و جامعه پدیدۀ             
هنوز هم، ما آثار به جا مانده از        .  چندان جدیدی نیست  

د خوانیم و به آنها استنا     یونان باستان در این زمینه را می      
، ضمن   جمهوریت برای مثال، افلاطون در     . کنیم می

 مادام  1800بحث دربارۀ مفهوم تقلید، هم از رسالۀ            
ـ که برای اولین بار به تفاوتهای ادبی در بین             1دوستال

ملل مختلف جهان توجه کرده ـ پیشی گرفته و هم از             
با این حال،   .  »بازتاب ادبی «برداشتهای متأخر نظریۀ     

 آن اعتبار نسبی است که پژوهش          آنچه تازگی دارد   
شناسی، به دست آورده      ادبی، در قلمرو رشتۀ جامعه      

این امر هم متأثر از گرایش روزافزون به فرهنگ          . است
ـ پس از سالها در حاشیه         شناختی در مطالعات جامعه   

و هم از ) Calhoun 1989 (ـ ناشی می شود قرار داشتن آن 
 . شناسی معهتأثیر فزایندۀ مطالعات فرهنگی بر جا

شناسی فرهنگی و پذیرش           توجه بیشتر به جامعه   
آن به این معنی است که انواع مسائل و روشهای              

شناختی ادبیات   پژوهشی متعارف در مطالعات جامعه     
 )جامعه شناسی(طور وسیعی در این رشته         هم اکنون به   
شناختی  شناسی مرزهای روش   جامعه. اند پذیرفته شده 

قابله با پوزیتیویسم و قدرت رو به         خود را، برای م    
 پیشنهاد  2های جایگزینی که فرانوگرایی    افزایش دیدگاه 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
* Corse,  Sarah. M.  (2000), “Literature and  Society”,  

in  Borgatta, Edgar, F., & Montgomery, Rhonda J. V. 
 (Eds.),  Encyclopedia of Sociology  (second edition),  

New York: MacMillan, pp. 1644-1652. 
 عضو هیئت علمی دانشگاه پیام نور، سازمان مرکزی **

1. Mme. De Staël  2. postmodernism 
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در عین حال، تغییر در      . کند، گسترش داده است     می
شناسانۀ ادبیات را    اهداف و گاه روشها مطالعۀ جامعه      

رود  ز جریان اصلی این رشته به شمار می       به آنچه هنو  
شناسی  بـه ایـن ترتیـب، جامعه    . نزدیک کرده است  

 : ادبیات از یک جریان دوسویه سود برده است
شناسی، به عنوان یک رشته، هم به         جامعه)       الف

مند است و آن      علاقه 3معنامسائل پژوهشی مربوط به     
کیفی را  و هم روشهای    ) Wuthnow 1987(را پذیرفته   

 . به خدمت گرفته است
شناسیِ ادبیات، از طریق ادغام روشهای       جامعه)       ب

کمیّ و کیفی و پرسشهای پژوهشی تجربی با پرسشهای      
شناختی بیشتر    جامعه های ، در  جهت حوزه     4تفسیری

 . متحول شده است] این رشته[باب طبع جریان اصلی 
 

 رویکردهای سنّتی
 5 وندی گریزولُد  1993 سال   تا همین اواخر و در حدود      

 6ای فاقد هویت رشته  شناسی ادبیات    معتقد بود که جامعه   
 شکـل ثابـتی نـدارد       7ای یاختـه جانور تک است و مانند    

)1993,p.455 .(   شناسی ادبیات بخش    به طور قطع، جامعه
. شده است  شناسی محسوب می    ای رشتۀ جامعه    حاشیه

تمام حداکثری که   لذا، به طور کلی، در جلب آن نوع اه         
تر رشته متعارف بوده ناموفق بوده       های مرکزی  برای حوزه 

شناسی  بسیاری از پژوهشگرانی که دربارۀ جامعه       . است
اند به این قلمرو به عنوان قلمروی             ادبیات قلم زده   

غیرفعال نگریسته و حداکثر به انتشار یک کتاب یا مقاله،           
 متقابلاً،  این امر، . اند در خصوص موضوع، بسنده کرده     

ساختاریابی و توسعۀ این بخش را با مشکل رو به رو              
با این وجود، میـزان پژوهشهـای            . کرده است  

شـده دربـارۀ ادبیات و رابطۀ          شناختـی انجـام   جامعه
 .آور است ادبیات با الگوها و فرآیندهای اجتماعی شگفت

 
 

 8نظریۀ بازتاب
اسانی شن انداز اصلی برای جامعه    به طور معمول، چشم   

کنند استفاده از ادبیات برای      که در ادبیات پژوهش می    

همچنین، آثار  . کسب اطلاع دربارۀ جامعه بوده است      
دهند که    پژوهشی متأثر از رویکردهای سنّتی نشان می      

دهی و خَلق عمل      به تأثیر متقابل ادبیات در شکل        
رویکرد . شده است  اجتماعی نیز تا حدودی توجه می     

تواند حاوی   طرز تفکر که ادبیات می    قبلی، یعنی این    
اطلاعاتی در مورد رفتار و ارزشهای اجتماعی باشد،         

متون .  شهرت دارد   نظریۀ بازتاب به طور کلی به       
دهندۀ  های مختلف، به عنوان بازتاب       ادبی، به شیوه   

اندازها،  اقتصاد، روابط خانوادگی، اقلیم و چشم           
، ایستارها، اخلاقیات، نژادها، طبقات اجتماعی           

ای که این    رویدادهای سیاسی، جنگها و مذهبِ جامعه     
 Albrecht(اند   کند توصیف شده    متون را تولید می     

1954, p.426(.         بازتاب  بیشتر مردم حداقل با دیدگاه
. آشنایی دارند نگارانه    تفسیر اجتماعی روزنامه   9درونی

، 10بیل  عکس آلی مک     تایمزبرای مثال، وقتی مجلۀ        
کننده، را روی جلد     ویزیونی سرگرم های تل  مجری برنامه 

(» آیا فمنیسم مرده است؟   «پرسد   کند و می   خود چاپ می  
Times,1998(  کند که شوی تلویزیونی      می ، چنین فرض

تواند یک منبع اطلاعاتی در مورد ارزشهای               می
 .امریکاییها و درک آنها از فمنیسم باشد

.  یک استعاره است نه یک نظریه      بازتابمتأسفانه،        
اندیشۀ بنیادی پشتوانۀ بازتاب، یعنی اینکه تأثیر زمینۀ           
اجتماعی یک تأثیر فرهنگی بر آن تأثیر امری آشکار             

شناختی ادبیات امری اساسی  است و برای مطالعۀ جامعه    
بازتابْ . کننده است  اما استعارۀ بازتاب گمراه     . است

  کند که  ای از ادبیات را فرض می       نظریۀ نمایشی ساده  
ادبی، به نحوی شفاف و بدون مشکل، جهان          کارهای  

 که،  در حالی. سازد اجتماعـی را برای خواننده مستند می
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
3. meaning   
4. hermeneutic 
5. Wendy Griswold  
6. nonfield 
7. amoeba   
8. reflection theory 
9. implicit reflection  
10. Ally McBeal 
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در واقع امر، ادبیات یک ابداع زبانی است، تجربۀ آن           
.  بیشتر نمادین و با واسطه است تا مستقیم                  

بر چگونگی  « به طور مشخص        11نگاری ادبی  واقع
 ,Eagleton 1983( »گذارد خود به عنوان یک نماد اثر می

p. 136؛ همچنینCandido 1995, “Liberty”, even naturalist 

authors, p.149. .(        این درست است که ادبیات جهان
کشد، اما به طور گزینشی       اجتماعی را به تصویر می     

های واقعیت   کند، پیرامون برخی از جنبه        عمل می 
دهد  کند، برخی را مغشوش جلوه می       گویی می  گزافه

 .Desan et al(گیرد   و بعضی را به طور کلی نادیده می       

تی برای  معنای مجرد و ثاب     استعارۀ بازتاب،     ).1989
کند؛ در صورتی که، تفسیر متن         متون ادبی فرض می    

وسیلۀ خوانندگانی فعال با     امـری مشروط است که به       
توقعات و تجربیات زندگی مختص به خود که هماهنگ         

شود  کنند آفریده می   با ویژگیهای مربوط به متن عمل می       
 ;Jauss 1982برای مثال، .(تا معانی متغیری را خلق کنند       

Radway 1984; Griswold 1987( 
 بازتاب        با وجود نشان دادن مکرر ناکارایی رویکرد      

،  )Noble 1976; Griswold 1994; Corse 1997برای مثال، (
رسد که هنوز رویکرد ادبیات، به عنوان         چنین به نظر می   

نمای جامعه، شیوۀ تفکر غالب دربارۀ توضیح          آیینۀ تمام 
 به  ـی بسیاری از مردم   ـ و حت   شناسان علل دلبستگی جامعه  

شناسی، برای   گروههای آموزشی جامعه   . ادبیات است 
تدریس دروس ادبیات و انواع خاصی از مقالات منتشر          
شده در مجلاتی که دلبستگی اصلی آنها بیشتر                  

شناسی یا   های جامعه  روشنگری پیرامون برخی نظریه     
 ادبی است تا خود        مدرک با کمک      12گری مشاهده
 یک رویکرد نسبتاً ابتدایی بازتاب       بیات،شناسی اد  جامعه

 در مقالۀ    13برای مثال، کوربت   (گیرند   را به خدمت می    
شناسی کار و    برای تدریس دروس جامعه   ) 1994(خود،  

شغل، خواندن رمانهایی که در آن مأموران کانونهای             
اند را توصیه     اصلاح و تربیت به تصویر کشیده شده          

 از مقالات به بررسی شیوۀ      ای وقفه کند؛ و با جریان بی     می

برای ؛  )پردازد  جنسیت در ادبیات کودکان می      14بازنمایی
تحقیــق . Grauerholz and Pescosolido 1989،   نمونـه
ای که از شاهد ادبی الگوهای اجتماعی دفاع          کننده مجاب

کند اینک نیازمند آن است که، از طریق توجه به                می
برای مثال،  (مکان  ای در طول زمان و         های مقایسه  داده

Long 1985(         و بررسی روندهایی که اجتماعیات را وارد
به دقت   ،  )Corse 1997به عنوان نمونه،    ( سازد ادبیات می 

مشخص نماید که چگونه و چرا نوع خاصی از الگوهای          
آمیزد، در حالی که بعضی دیگر       اجتماعی با ادبیات در می    

Lamont 1995ل، به عنوان مثا (مانند از این حیطه خارج می    

(. 
 

 بازتاب ساختی
دار،  تر، ولی در عین حال مسئله         یک نوع پرظرافت   

بازتاب مدعی است که قالب یا ساختار کارهای ادبی          
: با اجتماع در آمیخته است و نه مضمون          است که   

آنهایی هستند که ماهیت پدیدۀ         ....کارهای موفق  «
اجتماعی را، که موضوع داستان است، با کمک قالب          

جرج ). Candido 1995, p.XIII(» ه نمایش بگذارند   ب
، را شایـد بتـوان    »اومانیسـت«، مارکسیسـتِ   15لوکاس
شناسی ادبی مارکسیستی به     آفرین نوعی جامعه   اندیشه

از میـان سـه دستـه نظریـات اصلـی       . حساب آورد 
ای است که خلق      کلاسیک، مارکسیسم یگانه نظریه    

ت اجتماعی دامن زده     آثار زیادی را در حوزۀ ادبیا       
گوید راز دنیای اجتماعی      می)  1971(لوکاس  .  است

مؤلف نه از طریق مضمون کارهای ادبی بلکه از              
 .طریق مقولات فکری مندرج در آن گشودنی است

شاگرد برجستۀ  ) Goldmann 1970, 1964(      گلدمن  
شناسی امریکا نفوذ     لوکاس و کسی که بر جامعه         

 بین  16 )هم اصل (م رابطۀ قرینه    زیادی داشت، به مفهو   
 ادبی و ساختهای اصلی زمینۀ  ساخـت ذاتـی کارهای

 
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
11. literary realism 12. observation  
13. Corbett  14. portrayal 
15. George Lukács 16. homologous   

Archive of SID

www.SID.ir

www.SID.ir


 پیک نور، سال دوم، شماره دو  16
 

 

را به  گلدمن توجهش   . کند اجتماعی مؤلف اشاره می   
ای که مطالعه کرده بود با این اظهار              آثار برجسته 

اهمیت در بیان شفافیت     کند که کارهای کم    توجیه می 
دهد تا   شناسان اجازه می   لازم از ساخت، که به جامعه     

همساختیهایی که مثلاً در کارهای راسین و پاسکـال         
)Racine and Pascal 1964(  شود را مشاهده    ، ارائه می

 17، لوئیس آلتوسر  1960در دهۀ   .  نیستندکنند، موفق   
با سلطۀ سنت حاکم لوکاسی، بعضاً از طریق تأکید بر          

گونه، کار   بدین.  استقلال ادبیات، به چالش پرداخت     
گلدمن، با وجود شهرتی که در زمان انتشار به دست           

هایی که معتقد نبودند       آورده بود، با ظهور نظریه       
م قابل تقلیل به    ادبیات متضمن معنایی واحد و آن ه       
 .عبارت آگاهی طبقاتی است، افول کرد

 

  19 از فرهنگ عامه18تمایز فرهنگ ممتاز
شناسان، در ایالات متحده، به طور سنتی              جامعه

پژوهش در فرهنگ ممتاز را به عهدۀ متخصصین            
این نگرش تا    . اند ادبیات، هنر و موسیقی گذاشته       

ن در  شناسا ای محصول مشکلی است که جامعه       اندازه
جالب آن است که    .  داشتند 20شناسانه ارزشیابی زیبایی 

فرهنگ عامه نیز برای آنها چندان ارزش عطف توجه         
در عیـن حـال، تـا آنجـا کـه       . و پژوهـش نداشـت  

اند بیشتر به      شناسان به ادبیات توجه کرده         جامعه
این تمایل  . اند ادبیات فرهنگ ممتاز گرایش داشته      

ری مارکسیستی بسیاری از      گی بعضاً ناشی از جهت     
مارکسیسم به  . شناسان اولیۀ ادبیات بوده است      جامعه

ادبیات به عنوان بخشی از روبنای ایدئولوژیک نگاه          
کند که، بر بستر آن، ادبیات نخبگان افکار حاکم را           می

آنها معتقدند که فرهنگ، به طور         . دهد تشکیل می 
بخشی به منافع طبقات      کلی، در خدمت مشروعیت    

 .  کم استحا
      توجه به ادبیات فرهنگ ممتاز، با مکتب               

 را نیروی ویرانگر و      21تودهفرانکفورت، که فرهنگ     

» صنعت«شده به مخاطب منفعل با واسطۀ ماشین          تحمیل
به عنوان  ( گرفت   دانست، قوت  داری می  فرهنگی سرمایه 

 تحلیل لاندهال   ). Horkheimer and Adorno 1972مثال،  
)Lowenthal(1961) 1968(  های مندرج در    از زندگینامه

دهد که، با رایج شدن        پسند نشان می    مجلات عامه 
های  چاپ زندگی خصوصی ستارگان سینما و چهره       
های  ورزشی، توجه به گذران اوقات فراغت و چهره        

تجارت و  ، برجسته در مقایسه با اموری مانند تولید        
 با  این رویکرد، .  موفقیت سیاسی افزایش یافته است    

عمده کردن انفعال و سر به راه بودن مخاطب،                
علاقگی رو به افزایش عامه به        فرهنگ توده را با بی     

تأثیر مذکور از ادبیات هم به         . سازد هم مرتبط می   
عنوان بازتاب تغییر الگوهای اجتماعی و هم به عنوان            

.  کند دهد یاد می   نیرویی که الگوهای یادشده را شکل می       
 در حال حاضر، کمتر از اصطلاح         اگرچه پژوهشگران، 

کنند، نقدهای مکتب فرانکفورت      استفاده می  تودهفرهنگ  
شناسی  برای تحت تأثیر قرار دادن هرچه بیشتر جامعه          

 .فرهنگی معاصر کماکان ادامه دارد
      یک پاسخ به انتقاد از فرهنگ توده به وسیلۀ استادان          

یقاتی با  این جریان تحق  .  مکتب بیرمنگام داده شده است    
درک پیشین از مفهوم فرهنگ، به عنوان منبع قدرت،             
اشتراک نظر دارد؛ اما به طور وسیعی بر ظرفیت مشارکت          

پژوهش در  . کند کنندگان فرهنگی تأکید می    فعال دریافت 
سنت مکتب بیرمنگام عمدتاً به رویکردهای فمینیستی          

 سبکهای  انبوهمنجر شد و نشان داد که چگونه مخاطبان          
 فرهنگی عامه ممکن است درگیر مقاومت شوند        مختلف

 سلطۀ فرهنگی را زیر سؤال ببرند         و بحثهای پیشین  
 ایــن ).  Hall  et  al, 1980; Hebdige 1979 بـرای مثـال،(
 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
17. Louis Althusser   
18. high culture  
19. popular culture  
20. aesthetic  
21. mass   
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مندی به مقاومت و فعالیت معناسازی خوانندگان،         علاقه
به عنوان جریان اصلی تحقیق، خصوصاً برای مطالعۀ            

Radway 1984 برای مثال، (مانده است  فرهنگ عامه، باقی  

تداوم معنادار تمایز بین فرهنگ عامه و فرهنگ ممتاز          ). 
 یا  حال حاضر مورد بحث و تردید است، زیرا عده           در  

 بیش از این     22مراتبی دارند که دوگانگی سلسلسه    اعتقاد  
 سازی مؤثری از تفاوتهای فرهنگی به          تواند مفهوم  نمی

 Crane 1992; DiMaggioبه عنوان مثال،     .(حساب آید 

1987( 

 
 شناسی از طریق ادبیات جامعه

شناسانه به ادبیات نیز     آخرین شکل سنتِ توجه جامعه    
.  گیرد ریشه می  23ی پنهان گرای از نوعی رویکرد بازتاب   

این قبیل کارها به ادبیات به عنوان سرمشق مفاهیم و           
شناختی نگاه می کند یا از آن به            های جامعه  نظریه

.  گیـرد هـا بهـره می   هایی ماننـد سایـر داده    عنوان داده 
 سنت قبلی را       24 کوسر  1972که تأثیر      در حالی  

شناسـان  سازد، نشریه اخیر انجمـن جامعه     برجسته می 
شناسی  تدریس جامعه تحت عنوان    ASA(25(امریکـا  

، تداوم ژانر را نشان      26با استفاده از ادبیات داستانی     
های مورد اخیر، در مجموع، فراوان و         نمونه. دهد می

ای که ادعاهای      از جمله مشتمل است بر مقاله          
 و فمینیستهای معاصر، در مورد             27آفریقامدارها

شناسانه در بین جنسیت     ختمتفاوت بودن مواضع شنا   
و نژاد بر اساس تفاوت دانش خوانندگان بزرگسال از         

).  Clark and Morris 1995(کند   رمان، را بررسی می     
 ادبی را در    واقعیتگرانۀ   چنین تأثیری ماهیت میانجی   

در عین حال، باید توجه داشت که این        . گیرد نظر نمی 
ضوع بودنشان، کاملاً مو    بحثها، با وجود فراگیر          

 .شوند  محسوب نمیشناسی ادبیات جامعه
 

 پیشرفتهای جامعه شناختی
شناختی   جامعه  شاهد نهادی شدن مطالعات     1980دهۀ  

و فرایندهای فرهنگی بود، که عمدتاً با          موضوعات

شناسی  بنیانگذاری بخش فرهنگی انجمن جامعه         
امریکاـ که هم اینک با داشتن بیش از هزار عضو              

شودـ  های انجمن محسوب می   یکی از بزرگترین بخش   
این دلبستگیِ رو به افزایش به فرهنگ به         .  آغاز شد 

شناسیِ ادبیات دامن    مندی به جامعه   آن اندازه به علاقه   
نزد، هر چند در مجموع به خلق فضای مناسبی برای           
پیشبرد کارهایی در این قلمرو و اهمیت دادن به              

 .تحقیق در این حیطه کمک کرد
توان چهرۀ برجستۀ معاصر       لد را می    خانم گریزو        

شناختی ادبیات در ایالات متحده محسوب       مطالعات جامعه 
زمینه ) Griswold 1981, 1983, 1987 (کارهای اولیۀ او. کرد

 فراهم ساخت که هم         جدیدی 28را برای همنهاد   
گیرد و هم، در حالی که به         معنای ادبی را جدیّ می     

ای مختلف عنایت   ه اطلاعات تجربی  مورد نیاز رشته     
با . دهد  اهمیت می   29متنی -دارد، به متغیرهای فرا     

ایجـاد تعادل میان ادعاهای غالباً متعارض، گریزولد         
شناختی  به مطالعۀ ادبیات در عمیقترین مفهوم جامعه       

دقت نظر او نسبت به چیزی که        . زنـد آن دامـن می  
نامـد  ، می 30»گـذرای ساده لوحانـه  پوزیتیویسم«آن را   

)Idem 1990, p. 1580(   نزد شناسی ادبیات     ، به جامعه
نظیـر  شناسـان اعتبـار بخشیـده و قـدرت بی      سایر جامعه 

 غیر  شناسی ادبیات را در میان سایر محققان            جامعه
او از طریق      . شناس برجسته ساخته است        جامعه
 و مجلۀ   31مجلۀ امریکایی جامعه شناسی  هایش، در    نوشته

جامعه شناسی ،  32سانۀ امریکا نقد و بررسی جامعه شنا     
 .تر کرده است ادبیات را نسبت به گذشته پرآوازه

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
22. hierachical dichotomy  
23. implicit reflectionist  
24. Coser  
25. American Sociologists Association 
26. Teaching Sociology with Fiction 
27. Afrocentric 
28. synthesis 
29. extratextual  
30. provisional, provincial positivism 
31. American Journal of  Sociology 
32.  American Sociological Review 
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، با نقد نظریۀ بازتاب      )idem 1981(      کار گریزولد   
 معنا، آغاز و     عمقو از زاویه توجه این نظریه به           

تغیرهایی مانند قانونگذاری مالکیت معنوی      اهمیت م 
.  را برای تبیین تنوع کتابهای موجود در بازار نشان داد         

، )idem, 1986, 1983(گریزولد، در دومین پروژۀ خود       
یابی فرهنگی    کنندۀ رونق   به بررسی عوامل تعیین      

پرداخت و مدعی شد که نمایشهای عصر الیزابت            
ایط اجتماعی روز با    شوند که شر   غالباً زمانی احیا می   

کنند  مضامینی که نمایشهای یادشده از آن صحبت می       
گریزولد به انتشار نتایج     ،1987در سال   . نزدیک شود 

سومین پروژۀ خود، که عمدتاً بر دریافت جدیدی از          
در این  .  رویکرد فرهنگی متمرکز شده بود، پرداخت     

او از نقد و بررسیهای منتشرشده به           ، کار ابداعی 
ها به   این داده .  استفاده کرد  33های دریافت  دادهعنوان  

کمک کرد تا به موضوع دریافـت      ) idem 1987(گریزولد  
در طول زمان و بر روی سه دسته از مخاطبان کاملاً                
ناهمگن بپردازد ـ یک راهبردِ در وهلۀ اول غیرممکن و           

قیمت از این بابت که           در وهلۀ دوم بسیار گران         
هایی در مورد     ز مصاحبه، داده   بایست، با استفاده ا      می

 شاهد پروژۀ   1990دهۀ  . شد تفسیر مخاطب گردآوری می   
بر روی دنیای ادبی    ) idem 1992 (بزرگ مقیاس گریزولد  

اش  ای که گریزولد را به علایق اولیه        نیجریه بودـ پروژه  
تأثیر گریزولد  .  برگرداند در مورد ناسیونالیسم و ادبیات    
بخش بوده است؛    ر نتیجه بر جامعه شناسی ادبیات بسیا   

رویکردهای             هم به طور منظمی  او   زیرا 
ای برای پژوهش در ادبیات و سایر               شناسانه روش

محصولات فرهنگی به دست داده است و هم تحقیقات          
نظیری را که    بسیار او توجه به معنا و ثروتهای پنهان بی          

 با توجه مشابهی به       در متون ادبی نهفته است همراه       
، بازیگران، سازمانها، و رفتارهای         زمینۀ اجتماعی  

 .اجتماعی محاط بر متون در هم آمیخته است
      گریزولد در علاقه به پیوند متن ادبی با زمینۀ           
اجتماعی تنها نیست و با افراد دیگری که در این             

، 34ژانت ولف  . کنند نزدیک است     حوزه کار می    
پردازد تا    اگرچه بیشتر به هنرهای تجسمی می          

 همواره با دانشجویان جامعه شناسی فرهنگ      ادبیات،  
در چالش بوده است تا وادارشان سازد متن و               
زیباشناختی را جدی بگیرند و آنها را با سنتهای             

های اجتماعی و تاریخی، گره      خود، خصوصاً در زمینه   
 همچنین به تأثیر    ،   Wolff 1992،   برای مثال  (بزنند

Becker،       به نقل ازCandido 1995, P.XI .(ریسیلا پ
های  ، در کنار نوشته           35پارکهورست کلارک   

 برای ارتقای جامعه شناسی ادبیات        36هنجارگذارش
همزمان آثار و      ، با مطالعۀ    )Clark 1987از جمله،  (

کاریهای نهادهای ادبی     ریزه نویسندگان خاص و تحلیل   
وسیعاً دربارۀ فرهنگ ادبی     ، و فرایندهای اجتماعی   

 Corse(کورس ). idem1982(فرانسه قلم زده است      

اش از سه نوع از         جزئیات بازخوانی ) 1997 ,1995
رمانهای امریکایی و کانادایی را با توجهی تاریخی بر          
اصول نقد ادبی و آثار اصیل ملل یادشده و یک                
تحقیق میدانی خاص صنعت چاپ و نشر درهم             

آمیزد تا تصویر جامعی از الگوهای ادبی درون             می
این پژوهشها به چند    .  دست دهد ملی و تبیین آن به      

اند  رویکرد مهم که طی بیست سال اخیر شکل گرفته         
 .متکی هستند

 
 تولید فرهنگ

رویکرد تولید فرهنگی اوّلین الگوی جدید تجدید           
منشأ.  حیات مطالعۀ فرهنگ در جامعه شناسی بود          

شناس مشهور     این رویکرد به علاقۀ چند جامعه         
جامعه شناسی فرهنگ   سازمانها به مطالعه در حوزۀ        

).  Hirsch 1972; Peterson 1976 ،برای مثال (برمی گردد  
استادان یادشده نشان دادند که تولید و توزیع                
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
33. reception    
34. Janet Wolff  
35. Priscilla Parkhurst Clark 
36. normative   
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ب تنظیمات مجموعۀ   محصولات فرهنگی در چارچو   
این . گیرد سازمانی و نهادی خاصی صورت می          

تنظیمات، با واسطۀ قرار گرفتن بین مؤلفان و                
مخاطبان، هم تنظیم محصولات فرهنگی موجود و          

چنین .  دهد هم مضمون آنها را تحت تأثیر قرار می          
ادعایی در تضاد مطلق با برداشت غیرجامعه شناسانۀ           

که هنرمندان را به مثابۀ      قبلی از محصول هنری است،       
پیشه و نبوغهایی که به      گیرانی احساساتی و عاشق    گوشه

اند در نظر     سختی با جهان اجتماعی پیوند خورده         
هنر، از این دیدگاه، محصول تنها یک هنرمند      . گرفت می

است و مضمون کارهای هنری و دامنۀ کارهای موجود         
کرِ، با  اثر شاخص بِ  . شود با دید فرد هنرمند تبیین می       

چنین برداشتهای  ) Becker 1982 (37جهانهای هنر عنوان  
فردی را از محصولات فرهنگی ـ حداقل در تحقیقات          

پژوهشگـرانِ سنـت  . کند  قاطعانه رد می    ـ جامعه شناسی
اند که حتی    تولیـد فرهنگـی، بـا قاطعیت، نشـان داده     

گرا در چارچوب دنیای     ترین هنر عزلت   ضداجتماعی
کند،  کند که قواعد هنری را فراهم می       ار می ای ک  هنری

. دهد آن را رمزگشایی کند      که به خواننده اجازه می     
هنرمندان در جرح و تعدیل و یا حتی ردّ این قواعد             
مختارنـد، امـا، بـه هـر حـال، خـود قواعـد جـزء           

هنر جهانهای   . اند تفکیک ناپذیر بافت تأثیر هنری      
دان و سیستمهای     طور مواد حمایت از هنرمن         همین

توانند برای    می سازند که هنرمندان   پرداختی را مهیا می    
 .تولید آثارشان روی آن حساب کنند

      سازمان اجتماعی دنیای ادبی و صنعت نشر به            
شناختی از    های جامعه   ای کانونی برای بررسی       نقطه

، 38والتر پاول . زاویۀ رویکرد تولید فرهنگی تبدیل شدند     
گذاری  ای را پایه   پروژۀ تحقیقاتی گسترده  اش،   با رساله 

فرهنگ و تجارت نشر   : کتابهاکرد، که با آثاری مانند      
39)Coser et al 1982 (  ادامه  40شناخت صنعت چاپ  و 

دهد  این جریان تحقیق نشان می    ). Powell 1985(یافت  
که متغیرهای تولید، مانند سطح رقابت در صنعت            

به وجود   چاپ، شبکۀ کنشهای متقابل اجتماعی           
گیریهای مربوط به چاپ و        آورندۀ زیربنای تصمیم   

نشر، و عوامل اصلی محدودکنندۀ انتشارات، خصوصاً       
شرایط اجتماعی و تاریخی، چگونه بر تنوع کتابهای          

 .گذارند در دسترس عموم تأثیر می
 شــش عامــل ) Peterson 1985(      پیترســون  

.  ردشما محدودکنندۀ صنعت چاپ و نشر را برمی          
بلایی را که رژیم فاشیستی       ) Berezin 1991(بِرِزین  

 بوروکراتیک،  ایتالیا در دورۀ موسولینی، از طریق تولید       
 علاقـۀ لانـگ . آورد افشـا می کنـد   بر سر تئاتر مـی   

)Long 1986 (       به بررسی تاریخی تمرکز اقتصادی در
کند  او ادعا می  . صنعت چاپ و نشر معطوف می شود     

ن رابطۀ ساده بین تمرکز و               که برقرار کرد     
 برای فهم صنعت نشر معاصر کافی         41وارسازی توده

نیست؛ هر چند، به عنوان بخشی از یک پروژۀ بزرگ،          
و کورس  ) Long 1985(، لانگ   )Radway 1984(رادویِ  

)Corse 1997 (        نیز به تحلیل صنعت نشر و تغییرات آن
ای برای فهم ویژگیهای ادبی خاص         به عنوان زمینه   

 کتاب  42رادوی موضوع رونق بازار انبوه     . اند داختهپر
ای را دنبال    جلد شومیز و بازاریابی برای داستانهای کلیشه      

 کنـد  کنـد تـا  بـه تبیین موفقیت ژانر عاشقانه کمک          می
)Radway 1984, Chapter 1 .(  لانــگ)Long 1985, 

Chapter 2 (         به اهمیت تغییرات دوران پس از جنگ
ها و جمعیت نویسندگان       چاپخانهجهانی دوم در      

او در تحلیلش از تغییر سیمای موفقیت،        .  پردازد می
که در رمانهای پرخواننده مطرح شده است، نقش            
تبیینی درجـۀ اول را بـه تغییـرات در زمینۀ اجتماعی          

 در ) Corse 1997, Chapter 6(کـورس . دهد تر می وسیع
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

37. Art Worlds  
38. Walter W. Powell  
39. Books: The Cultural and Commerce of Publishing 
40. Getting into Print  
41. massification 
42. mass-market  
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ملی از کانادا و ایالات متحده اظهار        یک مطالعۀ درون  
دارد که صنعت نشر امریکا، به دلیل وسعت بازار           می

 جمعیت، بر این صنعت در کانادا تفوق پیدا         و انبوهی 
صنعت نشر کانادا عمدتاً به بازوی           . کرده است  

توزیعی این صنعت در امریکا تبدیل شده است و این          
هـای دولـت و دیـگر       رغـم حمایـت و یارانه      علی

تلاشهایی است که برای تقویت صنعت نشر کانادا           
ی بازار  های امریکای  نتیجه آنکه رمان  . گیرد صورت می 

 ).ibid, pp. 145-154. (اند کانادا را اشباع کرده
 رویکردهای        یکی از موضوعات عمدۀ مورد توجه      

روی ) Tuchman 1989(تاکمن  .  تولید، جنسیت است  
آوردن نویسندگان مرد به حوزۀ نشر رمان بریتانیا، که قبلاً          
در خلال سالهای پایانی قرن نوزدهم در اختیار زنان بوده          

.  کرده است  ت، را پس از سودبخش شدن آن تحلیل        اس
آمیز بـرای   در تلاشی جسارت   ) Rogers 1991(راجرز  

 بنیانگـذاری پدیدارشناسـی جامعه شناسـی ادبـی،   
ساختاریابی جنسی نویسندگان و خوانندگان را زیر         

گرنِ            تحلیل شبکۀ روزنِ     . دهد بین قرار می      ذره
)Rosengren 1983 ( در کنار   43  نویسندگان از فهرست ،

حاکی از استمرار نظام ادبی تحت          ، ها سایر یافته 
 .هدایت نویسندگان زن است

 
  و بحث مخاطب44نظریۀ دریافت

دومین تحول اساسی در جامعه شناسی ادبیات زمانی        
پردازان آلمانی   رخ داد که جامعه شناسان با آثار نظریه       

کارهای نظریۀ دریافت و برخی     .   آشنا شدند  دریافت
مشابه دیگر توجه اهل فن را به سوی کنش متقابل             

های برجستۀ اواخر    چهره.  متن و خواننده سوق داد     
 45 آلمان، هانس روبرت جاس    1970 و   1960های دهه

بسـوی در تأثیـر      . بودنـد 46و ولفگانگ ایسر     
جاس برهان  ، )Jauss 1982 (47شناختی دریافت  زیبایی

ادبیات «: کند رح می کلیدی خود را با این مضمون مط      

تنها به عنوان فرایند دیالکتیکی تولید و دریافت به            
شکلی که وزن برابری به متن و خواننده داده شود             

حال آن که، دلمشغولی اصلی ایسر     »  .قابل فهم است  
 . است  عملِ خواندنصرفاً،  وی1978در اثر

، )Radway 1984(آفرین جنیس رادویِ         تأثیر اندیشه 
 را   نظریۀ دریافت ،   48داستانهای عاشقانه  خواندن   

همراه با موضوع مورد علاقه و کانونی آن، یعنی              
، به بسیاری از جامعه شناسان امریکایی      49تفسیر مخاطب 

تأثیر . های مربوط معرفی کرد      و استادان دیگر رشته     
رادویِ برای آنهایی که از قبل با کار نظریه پردازان                

این رویکرد را در      دریافت آشنایی داشتند، ظرفیت        
های  مصاحبه. جامعه شناسی ادبیات برجسته تر ساخت     

رمانهـای دارای ژانر   » معمولـی«رادوی با خوانندگـان    
تفسیرهای چندجانبه، مراحل مقاومت،    ) ibid(عاشقانه  

بینش بنیادی در استفادۀ ادبی و جنسیت در ژانر را،            
اهمیت برای توجه عالمانه       که قبلاً موضوعاتی بی     

 .شدند، آشکار ساخت سوب میمح
      نظریۀ دریافت به خلَق جریان ثمربخشی از تحقیق          

لانــگ      . در جامعه شناسـی ادبیـات انجامیـده اسـت        
)Long 1987 (       به بررسی کتابخوانی گروهی زنان و رد

یا قبول آنها از قدرت فرهنگ سنتی در گزینش و            
ارد و  هـاو. تفسیر کتابهای برگزیده پرداخته است      

برای فهم اینکه    ) Howard and Allen 1990(،   آلن
گذارد، به مقایسۀ    چگونه جنسیت بر دریافت تأثیر می     

تفسیرهای خوانندگان مرد و زن در مورد دو داستان           
اگر چه آنها تفاوتهای تفسیری قابل      . اند کوتاه پرداخته 

 توجهی منحصراً بر اساس جنسیت به دست نیاوردند، 
  

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
43. authorial references  
44. Reception Theory 
45. Hans Robert Jauss  
46. Wolfgang Iser 
47. Towards an Aesthetic of Reception 
48. Reading the Romance  
49. audience interpretation  
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تجربۀ در عوض متوجه تفاوتهای چشمگیری براساس        
 طور  بنا به اظهار آنها، جنسیت به        .  شدند 50زندگی

گذارهای جنسی فراگیر    نشانهغیرمستقیم و از طریق     
 idem 1990, p(گذارد  بر تفسیر اثر می51زمینۀ اجتماعی

به مقایسۀ مطالعۀ    ) DeVault 1990(والت   دی).  549
ای با شیوۀ مطالعۀ خودش از رمان نادین                حرفه

جمعی و جنسی    پردازد تا ماهیت        می 52گوردیمر
با ) Lichterman 1992(لیخترمن  . دریافت را نشان دهد   

خوانندگان کتابهای خودآموز مصاحبه کرده است تا         
روشن سازد چگونه چنین کتابهایی، که او از آنها به            

کند، خوانندگان را     یاد می  53فرهنگ کم مایه  عنوان  
کند بدون آن که از       در زندگی شخصیشان کمک می     

های کتاب   جدیّ در عمل به توصیه       آنها اهتمامی    
 .طلب نماید

به نحو خلاقی، از      ، )Griswold 1987(      گریزولد  
دیدگاه دریافت برای مطالعۀ دامنۀ ملی نقدهای منتشرۀ            

مؤلف استفاده کرد و خط ثمربخش تحقیقاتی دیگری          تک
) Bayma and Fine 1996 (بیِما و فاین   . را بازگشود 

، را  55، اثر ولادیمیرنباکوف  54تـالولی بر   1950دهۀ   نقدهای
های فرهنگی   تحلیل کردند تا نشان دهند که چگونه کلیشه       

 شکل بخشیده   زمان درک منتقدان از شخصیت داستان را      
با ) Corse and Griffin 1997(کورس و گریفین    .  است

، 56تحلیل تاریخچۀ  دریافت رمان زورا نیل هورستون       
، 57ا می کرد  چشمان آنها خدا را تماش        با عنوان     

جایگاههای رمان در طول زمان را بررسی می کنند و          
با دقت نظر خاصی نشان می دهند که چگونه                
راهبردهای تفسیری مختلفی برای قوی یا ضعیف           

 .جلوه دادن رمان در دسترس منتقدان قرار دارد
 

 قشربندی
رابطۀ میان محصولات فرهنگی و نظام قشربندی            

وجه زیادی را به     قلمرو در حال رشدی است که ت        
شاید چهرۀ برتر این جریان      . خود جلب کرده است   

باشد که تحلیل او    ) Bourdieu 1984, 1993(پیر بوردیو   

، ]مخاطب[دربارۀ تفاوتهای مبتنی بر سطح به سلیقۀ          
مفهوم سرمایۀ فرهنگی و عادات، و بررسی وجه             

 شده و      محدودهای تولید                تمایز میان حوزه     
شناختی را    به شدت تفکر جامعه        بزرگ مقیاس

نشان ) idem 1984(بوردیو  . تأثیر قرار داده است    تحت
داده است که چگونه تفاوت در قابلیتهای قضاوت           

. کند زیباشناختی به بازتولید ساخت طبقاتی کمک می      
این امر بر شرایطی که تحت آن انواع فرهنگ تولید،           

یر شود، به طور اساسی، تأث        تفسیر و ارزشیابی می     
بینشهـای نظـری بوردیـو    ).  idem 1993(گذارد   می
بخـش بسیـاری از جامعه شناسان بوده است، هر         الهام

. اند چند تعداد معدودی از آنها در این حیطه کار کرده         
کاربرد ادبیات  ) Corse 1997(برای مثال، کورس              
 58سازی های معطوف به ملت    فرهنگ ممتاز در برنامه   

به ) Halle 1992(هالی  .  کرده است  نخبگان را بررسی  
تفاوتهای طبقاتی در نشان دادن و مصرف ژانرهای هنری         

(در خانواده توجه کرده است و دیماجیو و مرُ                   
DiMaggio and Mohr 1985 (      بین سرمایۀ فرهنگی و

مصرف فرهنگی  . اند همسرگزینی همبستگی برقرار کرده   
مثلاً (بقه   نیز بر اساس تقسیماتی غیر از ط        59وری و بهره 

به استثنای چند   . اند بندی شده  لایه) جنس، نژاد و قومیت   
کاری که در خصوص جنسیت انجام شده است،               
مقولات مذکور در مقایسه با مقولۀ طبقه در جامعه شناسی         

 برای مثال، (اند    کمتر مورد توجه قرار گرفته      ادبیات

Simonds and Rothman 1992; Wolff 1990; Radway 

1984.(  
 شناختی       بوردیـو، همچنیـن، نیـاز بـه فهم جامعه 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
50. life experience  
51. pervasive gender-makings of social context 
52. Nadine Gordimer  
53. thin culture  
54. Lolita   
55. Vladimir Nabokav 
56. Zora Neale Hurston  
57. Their Eyes Were Watching God 
58. nation-building  
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59. use  
ارزشیابی زیباشناختی را به عنوان فرایندی برجسته          

اگرچه این  ). DiMaggio 1991، برای مثال (کرده است   
 .)Noble 1976بـرای نمونـه،   (نکتـۀ جدیـدی نیسـت    

جامعه شناسی بالأخره با ارزشیابیهای ادبی و سلسله         
ب مدون ارزش به عنوان موضوعهای قابل توجه         مرات

 Lamont 1987; Corse and. (جامعه شناسی کنار می آید  

Griffin 1997; Corse 1997.(  
 المللی        رویکردهای بین

قطعاً بسیاری از موضوعاتی که تا کنون بحث شدند           
.  اند و در وهلۀ اول خاستگاهی اروپایی دارند          جهانی

معه شناسی امریکا نظریۀ اجتماعی     پیوسته بخشی از جا   
اروپایی بوده ـ زیرا به هر جهت پدر جامعه شناسی،           

های کم و بیش      فردی اروپایی بوده است ـ اما دوره       
 جامعه شناسان  به طور تاریخی،  . پیوندی هم وجود دارد   

اروپایی در مقایسه با همتایان امریکاییشان علاقۀ            
 بروز   بیشتری به جامعه شناسی ادبیات از خود           

می دهند؛ به عنوان مثال، مجموعۀ مقالات در حال            
 موضوع  60مجلـۀ بریتانیایـی جامعه شناسی  انتشـار در   

مثلاً، (دهد   جامعه شناسی ادبی را مورد بحث قرار می       
Noble 1976 .(         دلایــل علاقـۀ بیشتـر اروپاییهـا به

نفوذ به نسبت بیشتر     : جامعه شناسی ادبیات متعدد است    
یسم و مارکسیسم نو، تفاوتهای روش شناسی      سنت مارکس 

بخشد و   که به هر دو روش کمیّ و کیفی مشروعیت می          
 جامعه شناسی و علوم انسانی، در        پیوند نزدیکتر بین   

و استفادۀ همزمان از     61مقایسه با حسدورزی علمی    
پوزیتیویسم که معرف بخش اعظم جامعه شناسی           

 .امریکاست
هایی  مانده هر جهت، پس        این تفاوتهای تاریخی، به      

 مارکسیستی و تفسیری    رویکردهای. گذارند برجای می 
و روشهایی که بیشتر به علوم انسانی متمایل اند هنوز          

برای نمونه، پذیرش    . بیشتر در اروپا رواج دارند       
بیشتری نسبت به کارهایی که به رمانهای منفرد توجه         

ده شود، رویکردی که به ندرت در امریکا دی        دارند می 

دربارۀ (Wahlforss 1989) مثلاً بحث ولفورس  (شود   می
موفقیت داستانهای پرفروش عاشقانه به زبان              

شده، در عین حال و در       تفاوتهای توصیف ).  فنلاندی
ها و روشهای    درجۀ اول، بیشتر حاصل پذیرش نظریه     

اروپایی به وسیلۀ امریکاییهاست تا از طرف جریان           
 .مخالف

ذ در جامعه شناسی ادبیات را             یک گروه با نفو    
توان استثنائی بر قاعدۀ تفاوتهای تاریخی در              می

شناسی میان جامعه شناسان ادبیات امریکا و           روش
گروه بازاریابی و جامعه شناسی    . اروپا به حساب آورد   

 هلند متخصص در     63بورگ  در دانشگاه تیل    62کتابها
ای کارکرد ادبی و سازمانه   «رویکرد سازمانی برای فهم      

کننده در   های مختلف رفتار مصرف    و جنبه ... فرهنگی  
،برای نمونه ( هستند   »رابطه با کتاب و مجلات ادبی       

Verdaasdonk and Van Rees 1991, p. 421  همینطور؛ 
Janssen 1997 .(       ،گروه مذکور مشتمل است بر ریس

، که بیشتر با زیر عنوان       64شعرشناسیویراستار مجلۀ   
 65ر ادبیات، رسانه و هنر      مجلۀ تحقیقات تجربی د     

المللی پژوهش تجربی      انجمن بین  . شهرت دارد  
ای که به همین موضوع        ادبیات از کنفرانس سالیانه    

 . Ibsch et al( .کند اختصاص دارد حمایت مالی می     

1995.( 
 

 تر پیامدهای گسترده
جامعه شناسی ادبیات برای بررسی مسائل اجتماعی       

ر بحث پیرامون آثار و     د.  تر نیز کاربرد دارد    پیچیده
ادبیات عالی منابع اصیل ـ این مسئله که چه چیزی        

66   
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
60. The British Journal of Sociology  
61. science- envy  
62. The Marketing and Sociology of Books Group 
63.Tilburg   
64. Poetics 
65. Journal of Empirical Research on Literature, the 
Media and the Art  
66. great literature 
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 و بنابراین  الزامی برای مدارس محسوب می شودـ        
  از جهاتی    Xکنند که خواندن     هر دو طرف فرض می    

 است؛ وگرنه، دیگر مهم نیست      Yمتفاوت از خواندن    
 جامعه شناسی ادبیات    .شود که چه درس داده می       

کند و   گیری آثار اصیل را آشکار می        یند شکل فرا
کند تا توضیح داده شود که چرا فقط             کمک می 

 کتابهـای معیّنـی مورد ستایش قرار می گیرند                   
)Corse 1997; Corse and Griffin 1997 .( جامعه شناسی

ای دارد بر فرایند مرجعیت          ادبیات نگاه روشنگرانه    
نماید چه کسی    کند تا مشخص      فرهنگی و تلاش می    

          شـود و چگونـه     صاحـب مرجعیـت فرهنگـی می      
)DiMaggio 1991.(    نماید تا، از     همچنین کوشش می

طریق اینکه چگونه مخاطبان مختلف برداشتهای متفاوتی       
 خوانندگان را   از متون خاص دارند، فعالیتهای معناسازی     

شناختی  مطالعات جامعه ).  Griswold 1987(توضیح دهد 
خوانند، از خواندن    توانند در تبیین اینکه چرا مردم می       می

شود و خواندن چگونه بر          چه چیزی عایدشان می      
اهمیت . زندگیشان تأثیر می گذارد بسیار راهگشا باشند       

بحث های مربوط به آثار اصیل        جامعه شناسی ادبیات در  
و برهان بنیادین آن در رابطه با اهمیت ساختها و                  

توان در علاقۀ رو به          را می   67دبیفرایندهای برون ا   
جامعه شناسی به  افزایشی که استادان خارج از قلمرو           

دهند   ادبیات نشان می   شناختی و مطالعۀ   متغیرهای  جامعه  
 )  Tompkins 1985; Lauter 1991. (یافت

های مورد علاقۀ جامعه شناسانِ           یکی دیگر از حوزه    
ست؛ بحثهایی مانند   ای ا  ادبیات بحث پیرامون تأثیر رسانه    

آمیز،   خشونت  68اینکه آیا تماشای فیلمهای پویانمای        
این .  دارد یا خیر   بار وا می   کودکان را به رفتار خشونت     

بحث ـ و بحثهای مشابه دیگر مثلاً دربارۀ خطر موسیقی          
 یا اهمیت داشتن خواندن کتاب         69شاد و سبک رپ     

 72ایبر پانک  تا س  71 ،کتاب فضیلت  ، با عنوان     70ویلیام بنِتِ 
 و یا واهمه از گپ اینترنتی ـ در ثقل سؤال اساسیتری             
مبنی بر اینکه هنر و فرهنگ چه تأثیری بر مخاطبان            

، به  )Radway 1984(رادویِ  . گیرد خود  دارند قرار می    
پرسد که آیا خواندن رمانهای عاشقانه       عنوان مثال، می  

 آموزد که تنها از طریق ازدواج پدرسالار         به زنان می  
دهد که   باید توقع کامیابی داشته باشند  ـ و نشان می          

دارد  اظهار می) Corse 1997(کورس . پاسخ مثبت است  
گیری   به شکل  73که خواندن رمانهای پرآوازه و اصیل       

هویت ملی و احساس همبستگی در بین خوانندگان           
) Griswold 1992 (گریزولد. کرده است  متفرق کمک می  

 به یک حس    74رمان روستایی توضیح می دهد که چگونه     
قدرتمند و، در عین حال، از لحاظ تاریخی مظنون هویت          

پرسش تأثیر خواندن ـ و پرسش       . انجامد ای می  نیجریه
وری ادبی ـ برای جامعه شناسی ادبیات            مرتبط بهره  

اگر چه تحولات اخیر    . عیار، یک سؤال اساسی است     تمام
هایی ما را به پاسخ نزدیک کرده است، اینها پرسش               

اند که جامعه شناسی ادبیات باید در آینده به آنها            کلیدی
 .   گویدپاسخ
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