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  سطح برگ سیب زمینی در شرایط رقابت با توزیع عمودي ماده خشک و 

  علف هاي هرز

  

محمد رضا حاج سید هادي
*

 ، دانشکده کشاورزي دانشگاه آزاد اسلامی واحد رودهن

  ات تهرانققربان نور محمدي، دانشگاه آزاد اسلامی واحد علوم و تحقی

  ردوسی مشهد مهدي نصیري محلاتی، دانشکده کشاورزي دانشگاه ف

  حمید رحیمیان، دانشکده کشاورزي دانشگاه تهران

  تهرانهاي هرز مؤسسه تحقیقات آفات و بیماریهاي گیاهی بخش علف،اسکندر زند

  چکیده

 1383 سیب زمینی، آزمایشی در بهار سال هاي بربه منظور بررسی اثرات رقابتی تاج خروس و سلمه تره        

 تکرار در منطقه چهارر خرد شده بر پایه طرح بلوك هاي کامل تصادفی با هاي دو با بصورت کرت1384و 

، )در کرت هاي اصلی(تیمارهاي آزمایشی شامل علف هاي هرز تاج خروس و سلمه تره . فیروزکوه انجام شد

و سه ) در کرت هاي فرعی(  بوته در هر متر از ردیف کاشت هشت و چهار، دوسه تراکم علف هرز شامل 

روز قبل از کاشت سیب زمینی و همزمان با سبزشدن  هشت و چهار علف هرز شامل رشد زمان نسبی

در کرت هاي فرعی ( هفته پس از سیب زمینی چهار و دو و همزمان با سیب زمینی، 1383زمینی در سال  سیب

مینی شد، اما هاي هرز موجب کاهش سطح برگ سیب زنتایج نشان داد افزایش تراکم علف. بودند) فرعی

متر تحت تأثیر تراکم علف هرز قرار نگرفت و   سانتی40 تا 20زمینی در لایه  سیبنسبت توزیع سطح برگ 

هاي اما علف. متري سیب زمینی مشاهده گردید  سانتی40 نیز در ارتفاع (LAD)بیشترین تجمع سطح برگ 

در سال اول . اوتی داشتندهرز از نظر توزیع و موقعیت قرارگیري سطح برگ از نظر زمانی و مکانی روند متف

 1/42، 29 بوته در هر متر ردیف به ترتیب هشت و چهار، دوآزمایش بعد از بسته شدن کانوپی در تراکم هاي 

سلمه تره نیز در تراکم هاي .  درصد سطح برگ تاج خروس در فراز کانوپی سیب زمینی قرار داشت6/44و 

  . را در بالاي کانوپی سیب زمینی قرار داد درصد برگ هاي خود43 و 38، 6/30مختلف به ترتیب 

  

سیب زمینی، تاج خروس، سلمه تره، ساختار کانوپی، رقابت: واژه هاي کلیدي     

                                               
  Email: mrhshadi@yahoo.com: نویسنده رابط *

                                                                             یافته هاي نوین کشاورزي

   1386تابستان  -4 شماره-سال اول      
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  مقدمه

  ي در تأمین غذاي مردم ایفاا زراعی عمده کشورمان می باشد که نقش عمده گیاهانسیب زمینی یکی از 

علف هرز غالب در . ب زمینی فیروزکوه و دماوند می باشند مناطق عمده تولید سی،در استان تهران. کندمی 

این دو علف هرز در سایر مناطق تولید سیب زمینی . دنمی باشو تاج خروس منطقه فیروزکوه سلمه تره 

 بررسی تراکم و .کشور نیز باعث مشکلات زیادي در امر تولید می گردند و کنترل آنها اهمیت زیادي دارد

کانوپی عبارت از .  اهمیت زیادي در برنامه ریزي کنترل علف هاي هرز داردزمان سبز شدن علف هرز

در کانوپی برگ ها وظیفه جذب تشعشع و . آرایش فضایی اندام هاي هوایی در یک جمعیت گیاهی می باشد

 تبادلات گازي با محیط خارج را بر عهده دارند و ساقه و شاخه ها نیز به نحوي اندام هاي فتوسنتز کننده را

تأثیر ساختمان کانوپی بر . آرایش می دهند که تبادلات گازي و توزیع نور به بهترین نحو صورت گیرد

تبادلات گازي و جذب تشعشع در جوامع گیاهی باعث شده است که مطالعه دقیق کانوپی از اهمیت بیشتري 

وزیع عمودي سطح در مطالعه ساختمان کانوپی گیاهان، خصوصیات متعددي مانند ت). 6(برخوردار شود 

، نیتروژن ویژه سطح برگ و توزیع عمودي ماده خشک و وزن PARبرگ، زاویه برگ، توزیع عمودي 

  . مخصوص برگ مورد مطالعه قرار می گیرند

براي توصیف الگوي . توزیع بهتر نور در کانوپی یکی از راهکار هاي افزایش کارآیی جذب نور می باشد

توزیع عمودي سطح برگ نشان دهنده میزان .  برگ لازم می باشدجذب نور بررسی توزیع عمودي سطح

از شاخص هاي سطح برگ و توزیع عمودي آن در    . شاخص سطح برگ به ازاي تغییرات ارتفاع است

در واقع شدت رقابت ). 6(مدل هاي کشت مخلوط جهت شبیه سازي فتوسنتز در کانوپی استفاده می کنند

). 30( ارتباط نزدیکی دارد (LAD)اي نور با ارتفاع گیاه و چگالی سطح برگ بین گیاه زراعی و علف هرز بر

تأثیر توزیع سطح برگ می تواند با تقسیم کانوپی به لایه هاي افقی و محاسبه جذب نور به وسیله هر لایه به 

ن میزان و توزیع عمودي سطح برگ براي تخمین میزان غلظت جریان فوتو). 45(طور جداگانه بررسی شود 

توزیع سطح برگ و نور پارامترهاي اصلی ). 39(فتوسنتزي و جذب نور درون کانوپی بسیار ضروري است 

توزیع عمودي سطح برگ غالباً از سطح برگ تولیدي در لایه هاي افقی بر . در مدلسازي فتوسنتز می باشند

توزیع نور در . گرددتعیین می ) 35 و 33، 26(، شاخص سطح برگ تجمعی و تعداد برگ )8(اساس ارتفاع 

ساختار کانوپی بر فعالیت فتوسنتزي  . کانوپی بوسیله سطح برگ و توزیع فضایی برگ ها تعیین می شود

افزایش تجمع ماده خشک، به افزایش ).19(برگ هاي پائین کانوپی و ظرفیت فتوسنتزي کل گیاه مؤثر است 

PAR و یا بهبود کارآیی تبدیل PARجذب بیشتر غالباً باعث افزایش ). 41(د  به ماده خشک بستگی دار

یکی از اهداف اصلی در مدیریت زراعی به خصوص در شرایط رقابت   ). 34و 9،20(عملکرد می گردد 
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در این . گیاه زراعی و علف هرز، حداکثر بهره برداري از انرژي خورشیدي توسط گیاه زراعی می باشد

توزیع عمودي سطح برگ و ماده خشک نقش  ). 29و 17(صورت عملکرد گیاه زراعی افزایش می یابد 

. عمده اي در میزان نور جذب شده توسط گونه گیاهی دارد و از عوامل اساسی موفقیت در رقابت می باشد

زاویه برگ، شاخص سطح برگ و . تمان کانوپی یکی از عوامل مهم در تعیین توان رقابتی گیاهان استخسا

 زیاديی است که در جذب نور و در نتیجه فتوسنتز کانوپی نقش توزیع عمودي سطح برگ از جمله صفات

با توجه به اهمیت ساختار کانوپی، تأثیر علف هاي هرز سلمه تره و تاج خروس بر توزیع عمودي ).5( دارد

  .سطح برگ و ماده خشک سیب زمینی مورد بررسی قرار گرفت

  مواد و روش ها

 در اراضی تولید سیب زمینی بذري شرکت ران در 1384 و 1383این آزمایش ها در بهار سال هاي  

 50 درجه و 52 دقیقه شمالی و طول جغرافیایی 55 درجه و 35منطقه فیروز کوه واقع در عرض جغرافیایی 

 میلی متر و 9/55 ساله منطقه 30میانگین بارندگی .  متر از سطح دریا انجام شد1975دقیقه شرقی با ارتفاع 

.    میلی متر بود85 و 7/120 به ترتیب 1384 و 1383فصل زراعی در دو سال زراعی متوسط بارندگی در طی 

 سانتی متري اقدام و جهت تعیین 30گیري از خاك در عمق صفر تا  قبل از کشت نسبت به نمونه

. خصوصیات فیزیکی و شیمیایی خاك، نمونه ها به آزمایشگاه مؤسسه تحقیقات خاك و آب منتقل گردید

  .  قابل مشاهده است1از تجزیه خاك در جدولنتایج حاصل 

  

  مشخصات فیزیکی و شیمیایی خاك محل آزمایش: 1جدول 

  بافت

مواد خنثی 

)%  (شونده

  کربن آلی

) %(  

  ازت کل

) %(  

فسفر قابل 

جذب 

(ppm)

پتاسیم قابل 

جذب 

(ppm)

درصد 

  اشباع

هدایت الکتریکی 

EC × 103
pH

  6/7  23/1  5/41  349  20  05/0  5/0  24/30  سیلت لوم

 با توجه به شرایط اقلیمی منطقه و عدم امکان تهیه زمین در پائیز، قبل از کشت در بهار، عملیات تهیه 

پس از شخم نسبت به مصرف کودهاي شیمیایی . زمین در اسفند و با مساعد شدن شرایط انجام گردید

ر فسفات تریپل در هکتار و کود دامی  کیلوگرم سوپ150به میزان ) بر اساس نتیجه آزمون خاك(فسفره 

پس از آن .  کیلوگرم کود اوره نیز به کار رفت100ضمناً میزان .  تن در هکتار اقدام شد20پوسیده به میزان 

در اواخر اردیبهشت ماه، به کمک دستگاه . زمین دیسک زده شد و تا اردیبهشت ماه به همین حال رها گردید

نسبت به ایجاد پشته ها و خطوط کاشت ) دستگاه خالی( بدون غده ولی) سبز دشت(کاشت سیب زمینی 
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این آزمایش به صورت .  کیلوگرم کود اوره نیز به صورت سرك در مزرعه پخش گردید100مقدار . اقدام شد

هاي کامل تصادفی با چهار تکرار و به صورت افزایشی  هاي دو بار خرد شده در قالب طرح پایه بلوك کرت

 متر و هر کرت شامل چهار خط 163هاي آزمایشی  ابعاد کرت.  اجرا گردید1384 و 1383در بهار سال 

 سانتی متر در نظر 25هاي سیب زمینی   سانتی متر و فاصله بین بوته75هاي کاشت  فاصله ردیف. کاشت بود

ف اثرات به منظور حذ. ها نیز یک خط نکاشت قرار داده شد بین تکرارها سه متر و در بین کرت. گرفته شد

  دو علف هرز . حاشیه اي، دو خط کناري و نیم متر از دو سر کرت به عنوان حاشیه در نظر گرفته شدند

تاج خروس و سلمه تره در کرت هاي اصلی، سه تراکم دو، چهار و هشت بوته در هر متر از طول ردیف 

هار روز قبل و هاي هرز شامل هشت و چ هاي فرعی و سه زمان نسبی سبز شدن علف کاشت در کرت

در سال دوم آزمایش . هاي فرعی فرعی قرار گرفتند  در کرت1383همزمان با سبز شدن سیب زمینی در سال 

 هفته زمان هاي سبز شدن علف هاي هرز به ترتیب به همزمان با سبز شدن سیب زمینی، دو هفته و چهار

  شت خالص سیب زمینی و دو علفدر هر بلوك سه کرت به ک. سبز شدن سیب زمینی تغییر یافتندپس از 

   داده هاي این کرت ها به عنوان مقادیر شاهد براي مقایسه با کرت هاي حاوي .  هرز اختصاص یافت

هشت بوته (در کرت هاي خالص علف هاي هرز از بیشترین تراکم . علف هرز و سیب زمینی به کار رفت

 و همزمان با 1383 از سیب زمینی در سال هشت روز قبل(و زودترین زمان سبز شدن ) در هر متر ردیف

عملیات کاشت غده هاي بذري سیب زمینی در تاریخ هاي شش و . استفاده شد) 1384سیب زمینی در سال 

رقم سیب زمینی مورد استفاده اگریا بود که بیشترین درصد .  انجام گرفت1384 و 1383هفت خرداد ماه 

). 3(ی شود و از ذائقه پسندي بسیاري برخوردار است سطح زیر کشت سیب زمینی در کشور را شامل م

میان رس بوده، رنگ گل ها سفید، غده ها بیضی کشیده و زرد رنگ، رنگ پوست زرد مایل به ی اگریا رقم

). 4(پتانسیل عملکرد این رقم زیاد می باشد . قهوه اي، رنگ جوانه ها بنفش و عمق چشم ها سطحی است

بذور علف هاي هرز تاج خروس و سلمه تره نیز از . لاس مادري بودندغده هاي کشت شده، غده هاي ک

زنی در  پس از آزمون جوانه. بخش تحقیقات علف هاي هرز، مؤسسه تحقیقات گیاهپزشکی کشور تهیه شد

.  درصد تعیین گردید75 و 54 درجه سانتی گراد، قوه نامیه بذور سلمه تره و تاج خروس به ترتیب 15دماي 

غده هاي سیب زمینی در تاریخ . غده هاي سیب زمینی به کمک ویتاواکس ضد عفونی شدندقبل از کاشت 

بدین منظور بر روي خطوط کاشت . در کرت ها با دست کشت شدند) شش و هفت خرداد(هاي یاد شده 

 سانتی متري 20ایجاد شده توسط دستگاه کاشت، شیارهایی با کمک فوکا ایجاد شد و غده ها در عمق 

بذر هاي . سپس بر روي غده ها خاك داده شد و پشته ها شکل اصلی خود را گرفتند). 43 (کشت شدند

 خواب بذور شکسته شود و درصد سبز  ساعت در معرض آب قرار گرفتند تا24سلمه تره و تاج خروس 

      هاي هرز با تراکم زیاد در محل داغاب و در عمق  بذور علف). 15و 10(علف هاي هرز افزایش یابد 
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در ). 16(بذور علف هرز به فاصله پنج سانتی متر از گیاه زراعی کشت شدند . نیم سانتی متري کشت شدند

) 24(برخی از مطالعات علف هاي هرز سبز شده از بانک بذر براي رسیدن به تراکم مطلوب تنک می شوند 

یر مطالعات بذور جوانه در سا). 46 و37(و در صورت نیاز بذر علف هاي هرز به بانک بذر اضافه می شود 

در تراکم دو بوته علف ). 21 و36(یا نشا در مکان مشخص در مزرعه کشت می گردد ) 28و25، 12(زده 

 سانتی متر و بوته هاي در یک طرف 50هرز فاصله بوته هاي علف هرز از یکدیگر در روي خطوط کاشت 

.  سانتی متر بود25ل علف هاي هرز در تراکم چهار بوته در هر متر ردیف فواص. سیب زمینی کشت شدند

 سانتی متر ولی در این مورد   25در تراکم هشت بوته در هر متر ردیف، فاصله علف هاي هرز از یکدیگر 

 درصد بوته ها  50زمان سبز شدن هنگامی ثبت گردید که . علف هاي هرز در دو سوي پشته قرار گرفتند

هاي علف هرز نسبت به تنک کردن آنها اقدام شد تا در  وتهپس از اطمینان از استقرار ب). 18(سبز شدند 

بدین منظور بوته هاي تاج خروس و سلمه تره در مرحله دو تا . هاي مورد نظر حاصل گردید نهایت تراکم

هاي هرز به صورت دستی وجین شدند و با  در طول آزمایش سایر علف). 38و22(چهار برگی تنک گردید 

ولتیواتور زنی می توانست به بوته هاي علف هرز سلمه تره و تاج خروس صدمه توجه به این که عملیات ک

، عملیات استفاده از کولتیواتور ) سانتی متر20(وارد سازد، لذا به لحاظ عمق کشت بیشتر در زمان کشت 

در مراحل اولیه کشت . حذف گردید و علف هاي هرز نا خواسته صرفاً به کمک دست، وجین گردیدند

 هاي هرز و به منظور سهولت در سبز شدن آنها، آبیاري هر پنج روز یکبار و سپس هر هفت روز بذور علف

 متر نیمپس از سبز شدن محصول، هر دو هفته یکبار از دو خط میانی هر کرت . یکبار آبیاري انجام گردید

   20ه هاي در هر مرحله نمونه برداري کانوپی سیب زمینی و علف هاي هرز به لای. طولی برداشت شد

در هر لایه تعیین ) ه و برگبه تفکیک ساق(سانتی متري تقسیم و میزان توزیع سطح برگ و ماده خشک 

تعداد ).  سانتی متر بودند20به استثناي مرحله اول نمونه برداري که بوته هاي داراي ارتفاعی کمتر از (گردید 

و لایه )  سانتی متر20-40(، لایه دوم) متر سانتی20 -صفر(لایه هاي کانوپی سیب زمینی شامل لایه اول 

لایه . در کانوپی علف هاي هرز تعداد لایه ها به پنج لایه افزایش یافت. بودند)  سانتی متر60بیش از (سوم 

در )  سانتی متر80بیش از (و لایه پنجم ) 60-80(لایه چهارم . اول تا سوم مشابه لایه هاي سیب زمینی بودند

براي تعیین ماده خشک در هر مرحله، وزن تر محاسبه و . وس مورد محاسبه قرار گرفتندسلمه تره و تاج خر

 نمونه هاپس از تفکیک ). 13(قسمتی از آن خشک و سپس به کل وزن تر نمونه در هر کرت تعمیم داده شد 

 48مدت ها به  اندام زراعت واحد علوم و تحقیقات، انتقال نمونه ها به آزمایشگاهو ها  به ساقه و برگ

لازم به ذکر است این عمل . گردیدند درجه سانتی گراد در آون خشک و سپس توزین 75ساعت در دماي 

  .گردید اجرا به همان صورتهاي هرز سلمه تره و تاج خروس نیز  در خصوص علف
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  نتایج و بحث 

    در مرحلـه حـداکثر شـاخص سـطح بـرگ            (هـاي مختلـف کـانوپی         در بررسی توزیع سطح برگ در لایه      

مشاهده شد که سیب زمینی حتی در شرایط بدون علف هـرز بیـشترین   )  روز پس از کاشت75سیب زمینی،  

).  1جـدول (قـرار داده بـود      ) لایه دوم کانوپی  (متر از سطح زمین        سانتی 40 تا   20مقدار سطح برگ را در لایه       

رگ سیب زمینـی شـد امـا       نتایج نشان دادند که هر چند افزایش تراکم علف هاي هرز موجب کاهش سطح ب              

.  سانتی متر تحت تأثیر تراکم علف هرز قرار نگرفـت          40 تا   20نسبت توزیع سطح برگ سیب زمینی در لایه         

 سانتی متري بوته هـاي سـیب زمینـی    40 نیز در ارتفاع (Leaf Area Density)بیشترین  چگالی سطح برگ 

گ سیب زمینی در لایه هاي مختلف مـشاهده  در بین دو سال تغییر زیادي در درصد سطح بر     . مشاهده گردید 

 سـانتی متـري   20-40در هر دو سال آزمایش بیشترین درصد سطح برگ در لایـه            ).  2 و   1شکل هاي   (نشد  

در سال اول آرمایش زمان هاي مختلف سبز شدن علف هرز اختلاف زیـادي در درصـد       . کانوپی قرار داشت  

ند ولی در سال دوم آزمایش و با تغییر زمـان سـبز شـدن        سطح برگ در لایه هاي مختلف کانوپی ایجاد نکرد        

علف هرز و ایجاد فاصله زمانی بیشتر بین تیمارها، تغییرات در درصـد سـطح بـرگ در لایـه هـاي مختلـف        

  ). 2 و 1شکل هاي  ( کانوپی افزایش یافت

 هـاي  نشان داد که در شرایط رقابت گندم با علف هاي هرز توزیـع سـطح بـرگ در لایـه                ) 1381(نجفی  

این موضوع براي علف هاي هرز نیز مشاهده شد و در شرایط تداخل علـف               . بالایی کانوپی افزایش می یابد    

سایر مطالعات نیز به همین     . هاي هرز درصد بیشتري از برگ خود را در بالاي کانوپی گیاه زراعی قرار دادند              

عیت قرارگیري سطح برگ از نظر زمانی و        اما علف هاي هرز از نظر توزیع و موق        ). 2 و   1(نتایج اشاره دارند    

در )  روز پـس از کاشـت  75(در سال اول آزمایش بعد از بـسته شـدن کـانوپی             . مکانی روند متفاوتی داشتند   

        درصـد سـطح بـرگ       6/44 و   1/42،  29تراکم هاي دو، چهار و هشت بوته در هـر متـر ردیـف بـه ترتیـب                   

سلمه تره نیز در تراکم هاي مختلف بـه   ). 1شکل  (داشته است   تاج خروس در فراز کانوپی سیب زمینی قرار         

کمترین مقدار سطح   .   درصد برگ هاي خود را در بالاي کانوپی سیب زمینی قرار داد            43 و   38،  6/30ترتیب  

در سال دوم آزمـایش میـزان سـطح    .  متر قرار داشت    سانتی 20برگ سلمه تره و تاج خروس در لایه صفر تا           

 42 و   32،  3/27 درصـد و بـراي سـلمه تـره           45 و   36،  32بالاي کانوپی سـیب زمینـی       برگ تاج خروس در     

رسد با توجه به این که ارتفاع تاج خروس و سلمه تره بلندتر از سـیب زمینـی                 به نظر می  . درصد ثبت گردید  

 بـالاي  بودند،  بهترین استراتژي را در رقابت براي نور از طریق ارتفاع بیشتر و قرارگیري سطح برگ خود در 

کانوپی سیب زمینی به کار برده اند و به طور حتم این جنبه از رقابت در تاج خـروس سـهم بیـشتري را در                         

 علف هرز بـه     -برتري در رقابت براي نور در سیستم گیاه زراعی        ). 31(افزایش اثرات رقابتی آن داشته است       

Archive of SID

www.SID.ir



299 1386تابستان، 4یافته هاي نوین کشاورزي، سال اول، شماره

در یک کانوپی مخلوط جـذب      . اردمیزان نور جذب شده توسط گونه ها و کارآیی مصرف نور آنها بستگی د             

نور توسط یک گونه به عواملی مانند ارتقاع گیاه، شاخص سطح برگ، زاویه برگ ها و توزیع عمودي سـطح         

در واقع شـدت رقابـت بـراي نـور بـین گیـاه             ). 42و40،  23(برگ در لایه هاي مختلف کانوپی بستگی دارد         

چگـالی سـطح بـرگ        ). 30(رتبـاط نزدیکـی دارد   زراعی و علف هرز با ارتفاع گیاه و چگـالی سـطح بـرگ ا     

 در ارتفاع کمتري نسبت به سلمه تره و تاج خروس قرار گرفته است، هر چند که مقدار         (LAD)سیب زمینی   

 در لایـه دوم کـانوپی         LADدر سـیب زمینـی بیـشترین    . سطح برگ آن بیـشتر از دو علـف هـرز مـی باشـد      

اخل علف هاي هرز تأثیر زیادي در تغییر محـل حـداکثر چگـالی سـطح                قرار دارد و تد   )  سانتی متر  40-20(

 سـانتی متـر و در   75 تـا  60برگ در سیب زمینی ایجاد نکرده است در حالی که در سلمه تره این ارتفاع بین     

 سانتی متر متغیر است که این تغییر به تراکم هاي مختلف علف هاي هـرز مـرتبط   80 تا 65تاج خروس بین  

رتی با افزایش تراکم علف هاي هرز ارتفاعی که حداکثر شاخص سطح برگ در آن قرار دارد، به     به عبا . است

همگام با آن شاخص سطح برگ علف هرز افـزایش و شـاخص سـطح بـرگ     . ارتفاع بالاتري منتقل می شود    

  . سیب زمینی کاهش می یابد

ارتفـاع بـالاتري در کـانوپی       یکی از مکانیسم هاي رقابتی علف هاي هرز، قرار دادن برگ هاي خـود در                

در یک کانوپی مخلوط جـذب نـور توسـط          . است تا بدین وسیله با سایه اندازي بر گیاه زراعی، موفق شوند           

یک گونه به عواملی مانند ارتفاع گیاه، شاخص سطح برگ، زاویه برگ ها و توزیع عمـودي سـطح بـرگ در                      

واقع شدت رقابت براي نـور بـین گیـاه زراعـی و     در ). 42 و 40، 23(لایه هاي مختلف کانوپی بستگی دارد   

در زمان هـاي مختلـف سـبز شـدن          ). 30(علف هرز با ارتفاع گیاه و چگالی سطح برگ ارتباط نزدیک دارد             

در اولین زمان سبز شدن سـلمه تـره و تـاج خـروس        .  قابل مشاهده است   LADعلف هاي هرز نیز تغییر در       

 و چگالی سطح بـرگ در ارتفـاع بـالاتري قـرار گرفتـه               بیشترین شاخص سطح برگ علف هرز بدست آمده       

ولی با تأخیر در سبز شدن علف هاي هرز، شاخص سطح برگ در  سیب زمینی افزایش و ارتفاعی که               . است

چنـد کـه    حداکثر شاخص سطح برگ در آن قرار دارد، در سیب زمینی به ارتفاع بالاتري منتقل می شود، هر                   

مطالعات گویاي کاهش ماده خشک گیاه زراعـی در اثـر   توزیع ماده خشک ). 1جدول (این تغییر زیاد نیست    

نیـز بـه کـاهش مـاده خـشک      ) 1990(ونگسل و رنر ). 30و27، 14(افزایش تراکم علف هاي هرز می باشند  

ات نیز نشان می دهند کـه       سایر مطالع . گیاهان زراعی و سیب زمینی در اثر تداخل تاج خروس اشاره نمودند           

، 11، 7(با تسریع در سبز شدن علف هاي هرز ماده خشک و عملکرد سیب زمینی کاهش بیشتري مـی یابـد             

 روز پـس از     75مرحلـه سـوم نمونـه بـرداري،         (در زمان حداکثر شاخص سطح برگ سیب زمینی         ). 32و29

 لایه بود، به عبارتی علف هاي هرز ، کانوپی سیب زمینی و علف هاي هرز به ترتیب داراي سه و پنج)کاشت

بیـشترین میـزان   . بر بالاي کانوپی سیب زمینی قـرار داده بودنـد  ) برگ و ساقه (به اندازه دو لایه، ماده خشک       
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در لایه هاي اول و دوم کانوپی سیب زمینی از نظـر  . ماده خشک سیب زمینی در لایه دوم کانوپی قرار داشت    

 با یکدیگر نداشتند ولی لایه سوم در سطحی پـایین تـر قـرار گرفتـه و        توزیع ماده خشک تفاوت معنی داري     

    در این مرحلـه بیـشترین میـزان مـاده خـشک            ). 2جدول  (تفاوت معنی داري با دو لایه دیگر نشان می دهد           

     در میـانگین تـراکم هـاي       . قـرار داشـت   )  سـانتی متـر    40-60(تاج خروس و سلمه تره در لایه سوم کانوپی          

 و 9/19، 4/28، 7/24، 1/25وس میزان توزیع ماده خشک در لایه هاي اول تا پنجم کانوپی به ترتیب             تاج خر 

سلمه تره نیز روند مشابهی را در تخصیص ماده خشک در   لایه هاي کـانوپی نـشان                   .  درصد می باشد   9/11

 درصـد   1/5 و   8/13،  4/27،  3/26،  3/27در لایه هاي اول تا پنجم کانوپی سلمه تره توزیع ماده خـشک              . داد

 درصـد مـاده خـشک در    9/16 و 9/31در این مرحله به طور متوسط تاج خروس و سلمه تره به ترتیب     . بود

نشان داد که توزیع ماده خشک در شرایط رقابت ) 1382(آقا بیگی . بالاتر از کانوپی سیب زمینی قرار داده اند

ج خروس در تسخیر سریع منابع و افزایش سهم نسبی        قدرت تا . در لایه هاي فوقانی کانوپی افزایش می یابد       

خود در تجمع ماده خشک بسیار بیشتر از سلمه تره بوده و اثرات زیان بار تـري را بـر تجمـع مـاده خـشک          

در بررسی روند تغییرات تجمعی ماده  خشک، با افزایش تراکم علف هاي هـرز از                . سیب زمینی داشته است   

ت بوته، کاهش بیشتري در ماده خشک تجمعی سیب زمینـی اتفـاق افتـاده              دو بوته در هر بوته ردیف به هش       

 نیـز قابـل   1384 و 1383این موضوع در مورد زمان هاي سبز شدن علف هاي هـرز در هـر دو سـال             . است

با افزایش تراکم علف هاي هرز،  سلمه تره و تاج خـروس مقـدار بیـشتري از مـاده خـشک                      . مشاهده است 

یه هاي بالاتر کانوپی انتقال داده و به این وسیله براي جذب نور بـا سـیب زمینـی                   خود را به لا   ) شامل برگ (

در این میان تاج خروس رقیب قـوي تـري بـراي            ) 3شکل(همان طور که مشاهده می شود       . رقابت کرده اند  

این در حالی است که بیشترین درصد سطح برگ سیب زمینـی مـشابه توزیـع مـاده                  . سیب زمینی بوده است   

  . ر لایه دوم کانوپی سیب زمینی قرار گرفته استخشک، د
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جدول مقایسه میانگین سطح برگ در لایه هاي مختلف کانوپی سیب زمینی در شرایط رقابت با تاج خروس و : 1جدول 

  ) روز پس از کاشت75مرحله سوم نمونه برداري، ( در زمان حداکثر شاخص سطح برگ سیب زمینی سلمه تره

  

  

   در بین میانگین تیمارها می باشندت معنی دار حروف مشابه در هر ستون بیانگر عدم وجود تفاو

  تراکم علف هاي هرز

)بوته در متر ردیف(

  زمان سبز شدن علف هاي هرز

  )1383(فاده تیمارهاي مورد است  )نسبت به سیب زمینی(

همزمان روز قبل4 روز قبل2488

  b64/0  c42/0  ab44/0  b4/0  b48/0b49/0   سانتی متر60بیش از 

  تاج خروس  a2/1  a99/0  a68/0  a72/0  a01/1  a1/1   سانتی متر20 – 40

  b74/0  b69/0  b28/0  b48/0  b61/0  b61/0   سانتی متر0 – 20

  b58/0  c52/0  c47/0  b45/0  b51/0  c54/0   سانتی متر60بیش از 

  a43/1  a35/1  a03/1  a1/1  a28/1  a45/1   سانتی متر20 – 40

  

  سلمه تره

  b78/0  b73/0  b6/0  b65/0  b61/0  b81/0   سانتی متر0 – 20  

  راکم علف هاي هرزت

)بوته در متر ردیف(

  زمان سبز شدن علف هاي هرز

  )1384(تیمارهاي مورد استفاده   )نسبت به سیب زمینی(

همزمان روز قبل4 روز قبل2488

  b73/0  b67/0  b5/0  b62/0  b72/0c55/0   سانتی متر60بیش از 

  تاج خروس  a4/1  a25/1  a23/1  a11/1  a3/1  a42/1   سانتی متر20 – 40

  b82/0  b71/0  b6/0  b76/0  b63/0  b89/0   سانتی متر0 – 20

  c 5/0  b62/0  b57/0  c56/0  b67/0  b74/0   سانتی متر60بیش از 

  a94/0  a96/0  a44/1  a52/1  a72/1  a84/1   سانتی متر20 – 40

  

  سلمه تره

  b73/0  b61/0  b64/0  B8/0  b54/0  b71/0   سانتی متر0 – 20  
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جدول مقایسه میانگین ماده خشک در لایه هاي مختلف کانوپی سیب زمینی در شرایط رقابت با تاج خروس و  : 2جدول 

  ) روز پس از کاشت75مرحله سوم نمونه برداري، ( در زمان حداکثر شاخص سطح برگ سیب زمینی سلمه تره

  تراکم علف هاي هرز

)بوته در متر ردیف(

  زمان سبز شدن علف هاي هرز

  )1383(اده تیمارهاي مورد استف  )نسبت به سیب زمینی(

همزمان روز قبل4 روز قبل2488

  c5/90  c9/72  b8/70  b7/74  b5/77b4/97   سانتی متر60بیش از 

  تاج خروس  a3/342  a3/349  a8/240  a2/243  a6/269  a5/330   سانتی متر20 – 40

  b2/221  b7/258  a4/197  a1/200  a9/233  a5/298   سانتی متر0 – 20

  c6/123  b6/147  b5/139  b1/137  b5/145  b6/151   سانتی متر60بیش از 

  a2/357  a3/307  a8/226  a7/249  a6/299  a2/370   سانتی متر20 – 40

  

  سلمه تره

  b2/304  a1/270  a9/233  a3/211  a7/270  a8/324   سانتی متر0 – 20  

  

  

  

  تراکم علف هاي هرز

)بوته در متر ردیف(

  زمان سبز شدن علف هاي هرز

  )1384(تیمارهاي مورد استفاده   )نسبت به سیب زمینی(

همزمان روز قبل4 روز قبل2488

  b2/115  b4/85  b2/80  b4/85  b2/91c8/124   سانتی متر0 – 20

  تاج خروس  a4/395  a3/297  a1/283  a1/290  a4/315  a8/400   سانتی متر20 – 40

  a3/364  a6/292  a2/231  a3/265  a9/293  b6/354   سانتی متر60بیش از 

  c1/175  b9/163  b4/153  b7/161  b2/173  b7/186   سانتی متر0 – 20

  a2/399  a4/335  a6/311  a1/325  a9/330  a5/410   سانتی متر20 – 40

  

  سلمه تره

  b1/325  a2/300  a5/265  a1/292  a6/310  a1/371   سانتی متر60بیش از   

   یانگین تیمارها می باشندحروف مشابه بیانگر عدم وجود تفاوت معنی دار در بین م
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درصد شاخص سطح برگدرصد شاخص سطح برگ

E1- 1383

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

020406080100 0 20 40 60 80 100

A.retroflexus Potato E1- 1383

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

020406080100 0 20 40 60 80 100

C.album Potato

  
E2 - 1383

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

020406080100 0 20 40 60 80 100

A.retroflexus Potato
E2 - 1383

more than 80
60-80
40-60
20-40
0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40
0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40
0-20

020406080100 0 20 40 60 80 100

C.album Potato

  

E3 - 1383

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

020406080100 0 20 40 60 80 100

A.retroflexus Potato

E3 - 1383

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

020406080100 0 20 40 60 80 100

C.album Potato

  

      

  

روند توزیع درصد سطح برگ سیب زمینی و علف هاي هرز سلمه تره و تـاج خـروس در تـراکم هـا و زمـان هـاي                     : 1  شکل

 E3و    E1  ،E2( روز پس از کاشت    75 در مرحله حداکثر شاخص سطح برگ سیب زمینی در            1383مختلف سبز شدن در سال      

تراکم هاي اول، دوم و .  روز قبل از سیب زمینی و همزمان با سیب زمینی می باشند4 و 8به ترتیب سبز شدن علف هاي هرز  

  ).سوم نیز دو، چهار و هشت بوته علف هرز در هر متر ردیف است

تراکم اول

تراکم دوم

تراکم سوم

تراکم اول

تراکم دوم

تراکم سوم

م اولتراک

تراکم دوم

تراکم سوم
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برگ سطح شاخص درصد برگ سطح شاخص درصد

E1 - 1384

more than 80
60-80
40-60
20-40
0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40
0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40
0-20

020406080100 0 20 40 60 80 100

A.retroflexus Potato
E1 -1384

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

020406080100 0 20 40 60 80 100

C.album Potato

  
E2 - 1384

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

020406080100 0 20 40 60 80 100

A.retroflexus Potato E2 - 1384

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

020406080100 0 20 40 60 80 100

C.album Potato

  
E3 - 1384

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

020406080100 0 20 40 60 80 100

A.retroflexus Potato E3 - 1384

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

020406080100 0 20 40 60 80 100

C.album Potato

  

  

  

روند توزیع درصد سطح برگ سیب زمینی و علف هاي هرز سلمه تره و تـاج خـروس در تـراکم هـا و زمـان هـاي                    : 2 شکل  

 به ترتیب سبز شدن علف هاي هرز همزمـان بـا سـیب زمینـی، دو هفتـه و      E3 و E1 ، E2( 1384مختلف سبز شدن در سال

  ).چهارهفته پس از سیب زمینی می باشند

تراکم اول

تراکم دوم

تراکم سوم

تراکم اول

تراکم دوم

تراکم سوم

تراکم اول

تراکم دوم

تراکم سوم
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Stage 4 - E1

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

020406080100 0 20 40 60 80 100

C.album Potato

Stage4 -E1

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

020406080100 0 20 40 60 80 100

A.retroflexus Potato

  
E2

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

020406080100 0 20 40 60 80 100

C.album Potato E2

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

020406080100 0 20 40 60 80 100

A.retroflexus Potato

  
E3

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

020406080100 0 20 40 60 80 100

C.album Potato
E3

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

more than 80
60-80
40-60
20-40

0-20

020406080100 0 20 40 60 80 100

A.retroflexus Potato

  

  درصد ماده خشک

  

 روز پـس از  75توزیع ماده خشک در لایه هاي مختلف کانوپی سیب زمینی و سـلمه تـره و تـاج خـروس  در                : 3   شکل  

  ).مرحله حداکثر شاخص سطح برگ سیب زمینی(کاشت 

  

  منابع 

پایان نامه کارشناسی ارشد .  بررسی جنبه هاي مختلف اکوفیزیولوژیک رقابت سلمه تره با ذرت.1382.  آقا بیگی، م- 1

  .دانشگاه مازندران. زراعت

تراکم سوم

تراکم اول

تراکم دوم

تراکم سوم

تراکم اول

تراکم دوم

تراکم سوم

تراکم اول

تراکم دوم
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