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  )MAB(هاي استعداد چند بعدي عاملي مجموعه آزمون ساختار
  

  1دكتر اكبر رضائي
 

  چكيده
هاي استعداد چند بعدي ر عاملي نسخه فارسي مجموعه آزمونهدف پژوهش حاضر بررسي ساختا

)MAB (ابتدا . در جامعه دانشجويان بودMABسپس به زبان انگليسي .  به زبان فارسي ترجمه شد
هاي بين نسخه ترجمه شده و نسخه  ه اصلي جهت شناسايي و اصلاح شكاف شد و با نسخبرگردانده

در نهايت پس از مطالعه مقدماتي و رفع اشكالات، آزمون نهايي بر دانشجويان گروه . اصلي مقايسه شد
ين در ا.  نفر از دانشجويان علوم انساني و پايه دانشگاه پيام نور مركز تبريز اجرا شد315نمونه شامل

و  هاي اصلي مؤلفهپژوهش، تحليل عاملي تاييدي و همچنين تحليل عاملي اكتشافي با استفاده از روش 
بررسي نمودار اسكري كتل و تحليل موازي .  اجرا شدMAB خرده آزمون 10چرخش واريماكس بر روي 

عامل . ن دادندنتايج به وضوح دو عامل را نشا. هورن حاكي از آن بود كه راه حل دو عاملي مناسب است
همانند . كردندها را تبيين ميواريانس مجموعه آزمون% 98/14و عامل دوم در حدود % 24/41اول 

  . ها، مقياس عملي و كلامي نامگذاري شدندعوامل بر اساس محتواي غالب آزمونمقياس اصلي، اين 
  
 

  استعداد، ساختار عاملي، مقياس كلامي، مقياس عملي :يكليدواژگان 
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   مقدمه
 از سوي روانشناسان  كليعنوان ابزارهاي دقيق و معتبر براي سنجش هوش به 1امروزه آزمون وكسلر

؛ 1996، 4 و فليپس3، سوردليك2كوهن(گيرد  مورد استفاده قرار ميايبه صورت گستردهپذيرفته شده و 
سلر بزرگسالان به اين با بررسي و مطالعه دقيق آزمون وك) 2003، 1984( 5جكسون ).1385پاشا شريفي، 

. هايي نيز دارد و مناسبي است، اما برخي محدوديتنتيجه رسيد كه اين آزمون با وجودي كه آزمون معتبر
وزش و تجربه كافي داشته باشند نخست اينكه اين آزمون را فقط افراد متخصص كه در اين زمينه آم

هاي آزمون و سؤالدرست بعضي از هاي خدوم اينكه، تشخيص پاس. جرا كنندتوانند به صورت فردي ا مي
سپس . دهدد كه دقت و ثبات سنجش را كاهش مياي جنبه ذهني داراوت درباره درستي آنها تا اندازهقض

هاي ياد شده به تدوين مجموعه او و همكارانش در طول ده سال مطالعه براي برطرف كردن نارسايي
 7تجديد نظر شده -وكسلر بزرگسالانهوشي آزمون بر اساس ) MAB (6 استعداد چند بعديهايآزمون

)WAIS-R ( آزمون هوشي وكسلر بزرگسالان را به صورت يك آزمون گروهي آنها در واقع . ندنموداقدام
كنند كه مزيت  در اين زمينه بيان مي) 1985 (9 و هارينگتون8كريشوك. اي تبديل كردندو چند گزينه

هاي زير بنايي رت عيني و با اجراي گروهي عامل به صوكند تا اين است كه تلاش مي MABعمده 
د كه همبستگي بين ندهنشان مينيز هاي انجام گرفته پژوهش. گيري كند را اندازهWAIS-Rمشابه با 

  .)1991، 11 و ديويد شافر10مورفي( است 91/0 برابر WAIS-R و MABهاي آزمون
 خرده آزمون عملي 5 آزمون كلامي و پنج خرده) MAB ( استعداد چند بعديهايمجموعه آزمون

خرده آزمون توانايي تجسم .  دارندWAIS-Rهاي مشابهي با ها نام خرده آزمون10 تا از اين 8. دارد
ه فراخناي ارقام بطور به خاطر اينك. باشدها مي همسان با خرده آزمون طراحي مكعب)فضايي(ديداري 

معادلي ) 2003، 1984( دارد، جكسون WAIS-Rكلي ترين همبستگي را با نمره مقياس سنتي پايين
، نمرات پنج خرده آزمون WAIS-Rهاي مشابه خرده آزمون. هيه نكرده استبراي اين خرده آزمون ت

  .توان براي بدست آوردن هوشبهر كلي با هم جمع كرد را ميMABكلامي و پنج خرده آزمون عملي 

                                                           
Wechsler -1   
Cohen 2- 

3- Swerdlik 
4- Phillips 
5- Jackson 
6- Multidimensional Aptitude Battery (MAB)  
7- Wechsler Adult Intelligence Scale- Revised (WAIS-R)  
8- Krieshok 
9- Harrington  
10- Murphy 
11- David shofer 
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با اين حال هيچ . ست را حفظ كرده اWAIS-R هايهاي مشابه مقياسنام) 1984(اگرچه جكسون 
) 1985(از اينرو، كريشوك و هارينگتون .  نيستندWAIS-Rهاي  مشابه مادهMABهاي كدام از ماده

MAB را به عنوان يك ترجمه خلاق و منحصر به فرد WAIS-Rكاغذي توصيف - به آزمون مداد
. ها استفاده شده استموناي تمامي خرده آزاي يكساني بر از شكل پاسخ پنج گزينهMABدر . اندكرده

نامه هايشان را در پاسخ گزينه انتخاب كرده و پاسخ5 بين ها لازم است تا پاسخ درست را ازآزمودني
ارائه . تدوين شده استهاي اجرايي براي افراد غيرمتخصص تهيه و دستوالعمل. مشخص نمايند

اي اجراي كامل زمان لازم بر.  دقيقه زمان لازم دارد3 تا 2ها ها براي هر كدام از خرده آزموندستورالعمل
ادي اجرا شود از اينرو، اگر آزمون به صورت انفر. باشد ميWAIS-Rباشد كه مشابه  دقيقه مي90آزمون 

اي ذخيره در اجراي گروهي زمان قابل ملاحظهاي وجود نخواهد داشت، با اين حال هيچ زمان ذخيره شده
گذاري از شابلون يا كليدهايي براي نمره خيلي سر راست است و معمولاً MABگذاري هنمر. خواهد شد

 مشكل MABگذاري عيني شيوه نمره.  دقيقه زمان لازم است10شود كه در حدود دستي استفاده مي
اند كه حتي  نشان دادهWAIS-Rهاي انجام گرفته با نتايج پژوهش. كندگذاري را حل ميذهنيت در نمره

هاي  در اين آزمون هوشي دارند و نگرشگذاري خوب آموزش ديده نيز خطاهاي نمرهوانشناسانر
؛ 1983، 3 و پاورز2، پري فيتريا1ريان(گذارد  ميتأثيرگذاري آنها مونگرها نسبت به آزمودني در نمرهآز

  ).1988، 5 و هانيكات4اسليت
 به عنوان MABهوشبهر مقياس كامل  زهروايي سا) 1989 (8 و بارنت7، كارمين6البراونهاي يافته

صورت جداگانه مورد شاخص توانايي ذهني كلي و همچنين روايي سازه هوشبهر عملي و كلامي به 
.  استWAIS-R خيلي مشابه با MABاند كه ساختار عاملي گيري كرده آنها نتيجه.دهندحمايت قرار مي

؛ 1991، 9كرانزلر( رفته است سؤال زير MAB نمرات ها روايي سازه اين حال، در برخي ديگر از پژوهشبا
  ). 2000، 10كارلس

                                                           
Ryan-1   
Prifiteria - 2   

3- Powers 
4- Slate 
5- Hunnicutt 
6- Wallbrown  
7- Carmin  
8- Barnett 
9- Kranzler 
10- Carless 
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 مجموعه از جمله امتيازات ويژهگذاري عيني  نمره،اجراي گروهي، سهولت اجراهمانطور كه گفته شد 
هاي ذهني توان براي ارزيابي توانايياين آزمون را مي .است )MAB(هاي استعداد چند بعدي آزمون

ها اين بافت. كار گرفتهاي مختلف بهوهي براي اهداف مختلف و در بافتت گردانشجويان به صور
اي براي مشاغل، تجاري و صنعتي، هاي آموزشي، مشاورهيرنده موقعيتتوانند به عنوان مثال دربرگ مي

با توجه به اينكه، اين آزمون تا به حال به . اي باشندماني و همچنين ساير تحقيقات پايهبهداشتي و در
فارسي ترجمه و در ايران مورد استفاده قرار نگرفته بود، بنابراين ضرورت بررسي ساختار عاملي آن در 

هاي بعدي يا براي  پژوهششد تا در صورت تاييد آن بتوان در ايراني احساس ميجامعه دانشجويان
ر پي دستيابي به اين در كل پژوهش حاضر د. ها از آن استفاده كرد هاي كلنيكي و يا ساير موقعيتاستفاده
   از چند عامل تشكيل شده است؟)MAB(هاي استعداد چند بعدي مجموعه آزمون است كه سؤال
  
   روش

   :گيريجامعه، نمونه آماري و روش نمونه
از دانشجويان علوم انساني و علوم پايه دانشگاه پيام )  مرد84 زن و 231( نفر 315در اين پژوهش تعداد 

، رياضي، محض و كاربردي، كشاورزي، صنايع دستيهاي شيميدانشجويان رشته جمله نور مركز تبريز از
تحصيلي  ريزي آموزشي در سال وبرنامه اجتماعي، مديريت ي، مشاوره، علومانگليس روانشناسي، مترجمي زبان

). 62/4  ماه و با انحراف معيار1 سال و 22ميانگين سني گروه نمونه (گرفتند مورد مطالعه قرار 1389 -90
  .اي استفاده شدگيري تصادفي طبقهانتخاب نمونه آماري از روش نمونهبراي 

  
   :شيوه اجراي پژوهش

 زير  در چندين مرحله به صورت)MAB(هاي استعداد چند بعدي كار ترجمه و انطباق مجموعه آزمون
ز خرده برخي اهاي سؤالسپس .  به فارسي ترجمه شدMABهاي مختلف ابتدا خرده آزمون. انجام شد

هاي داده شد به طوري كه براي آزمودنيها كه با فرهنگ ايران ناهماهنگ و ناهمخوان بود تغيير آزمون
تري به  هاي اوليه آزمون پس از ترجمه و تغيير، در يك مقياس كوچكفرم. نوس و مناسب باشندأايراني م

مالي و ضرايب پايايي آنها مورد ارزيابي  نفر اجرا و قابليت فهم، اشكالات احت50صورت مقدماتي بر روي 
رهنگ ايراني و همچنين ها با فسؤال براي كسب اطمينان از تناسب همچنين از اين نتايج. قرار گرفت

بلافاصله بعد از اجراي مقدماتي و رفع ابهامات و . ها بر اساس سطح دشواري استفاده شدسؤالتنظيم 
 گروه نمونه در شرايط يكسان هاي مربوطه بر دانشجويانل، اجراي اصلي بر اساس دستورالعماشكالات

به عبارت ديگر زمان . دستورالعمل اجراي هر خرده آزمون دقيقاً مطابق با ضوابط آزمون اصلي بود. شداجرا
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گذاري، نحوه شروع و اختتام آزمون دقيقاً بر اساس روش پيشنهاد ، راهنماي نمرهسؤالا، امتياز هر اجر
  . به مورد اجرا گذاشته شدMABراهنماي شده در كتابچه 

  
  ابزار پژوهش

هاي استعداد چند بعدي ت مجموعه آزمونسؤالات از دفترچه آوري اطلاعادر اين پژوهش براي جمع
)MAB(دفترچه آزمون از دو مقياس جداگانه كلامي و عملي تشكيل شده است كه هر يك .  استفاده شد

 ماده قرار داشت كه براي هر 50 تا 20در هر خرده آزمون بين . شدبااز آنها داراي پنج خرده آزمون مي
 خرده آزمون بر اساس سطح 10هاي همه ماده. شده زمان در نظر گرفته ميكدام از آنها هفت دقيق

ها جريمه در اين خرده آزمون. اي بودند گزينه5ها بسته پاسخ و سؤالشواري مرتب شده بودند و همه د
ها در زمان محدود شد تا به همه مادهها خواسته ميشد و از آزمودنيرفته نمينظر گبراي حدس زدن در 

ها يك صفحه دستورالعمل با يك مثال عملي در ابتداي هركدام از اين خرده آزمون.  دقيقه پاسخ دهند7
  .كرددهي درست راهنمايي ميوجود داشت كه آزمودني را در زمينه نحوه پاسخ

  
  MABقياس كلامي هاي مخرده آزمون

ز دانش واقعيتي  ماده تشكيل شده است كه دامنه وسيعي ا40اين خرده آزمون از  :اطلاعات عمومي .1
  . كندگيري مي و ديگر اطلاعات عمومي را اندازهها،افراد، دانش مكان

 هاي اجتماعي راگيري مفاهيم و قضاوتهاي اين خرده آزمون دانش كلي شكلماده :درك و فهم .2
  . اي دارد ماده پنج گزينه28ين خرده آزمون ا. كند ميسنجش

 رياضي و سطوح متفاوت اي از مسائل، محاسباتماده اين خرده آزمون شامل مجموعه 26: محاسبه. 3
  .باشداستدلال مي

 ها و توانايي براي فهم رابطه بين دو چيزين خرده آزمون درك كلامي آزمودني ماده در ا34 :ها شباهت .4
  .دهدفهوم را مورد سنجش قرار مييا م

ر كدام از آنها لازم است  كلمه تشكيل شده است كه براي ه46اين خرده آزمون از  :واژگان .5 
  .ها معناي درست كلمات را انتخاب كنند آزمودني

  
  MABهاي مقياس عملي  خرده آزمون

ها شود و آزمودنيها قرار داده مييدن نماد كليدي در اختيار آزمو9در اين خرده آزمون  :نماد ارقام .1
هاي ماده.  اين خرده آزمون وجود دارد ماده در35. كنندهاي مختلف نمادها را جوربايست ترتيب مي

در حاليكه ) اي مثال سه نمادبر(كردن دارند  هستند و نمادهاي كمتري براي جورتر نخست آسان
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 هشت 24 سؤالبراي مثال (كردن دارند اي جوررتر هستند و نمادهاي بيشتري بهاي آخري سخت ماده
  ).نماد دارد كه بايستي جور شود

ها بخش افتاده تصوير را  آزمون مستلزم آن است كه آزمودني ماده اين خرده35: تكميل تصاوير .2
 تصوير 9براي مثال ماده .  گزينه مشخص كنند5شناسايي و حرف اول نام بخش افتاده را در بين 

 اين تصوير در. باشدر حال زدن بنزين به باك خودرو ميدهد كه فردي د نشان ميپمپ بنزين را
ارد انتخاب كند را د) ش(بايستي گزينه د كه پاسخ بخش افتاده تصوير شلنگ است و آزمودني مي

  . باشدچون حروف اول شلنگ مي
. قرار داده شده استهاي وكسلر ون به جاي خرده آزمون طراحي مكعباين خرده آزم :تجسم ديداري .3

ها اشكال را به صورت ذهني چرخش و گزينه درست را انتخاب اين خرده آزمون لازم است آزمودنيدر 
  .باشندتر ميتر و مشكلهاي آخري پيچيده ماده دارد و ماده50 خرده آزمون اين. كنند

م است تصاوير بازآرايي  ماده تشكيل شده است كه در آن لاز21اين خرده آزمون از  :تنظيم تصاوير .4
 متغير 6 تا 3ز تعداد تصاوير در هر ماده ا. شوند به طوري كه با هم يك داستان منسجمي را بيان كنند

  . تصوير دارند6 و 5هاي دشوارتر  تصوير و ماده4هاي آسانتر اكثريت ماده. است
 و از كنندتيب غلط دريافت ميهاي اشياء را در ترها بخشدر اين خرده آزمون آزمودني :الحاق قطعات .5

اي كه ترتيب در ترتيب درست مجسم كنند و گزينههاي اين اشياء را شود تا بخشآنها خواسته مي
  . ماده تشكيل شده است20اين خرده آزمون از . دهد انتخاب كنندها را نشان ميدرست بخش

  
   :هاي استعداد چند بعديپايايي مجموعه آزمون

 230ها را در كتابچه راهنماي آزمون براي نمونه ي نمرات هر كدام از خرده آزمونايپاي) 2003(جكسون 
هاي  و پايايي نمره98/0 تا 72/0ي از ا نفري از دختران نوجوان در دامنه285نفري از مردان و 

او همچنين .  گزارش كرده است98/0 تا 94/0اي از  كلامي، عملي و كل مقياس در دامنههاي  مقياس
هاي ، براي خرده آزمون97/0 تا 83/0اي از هاي كلامي را در دامنه بازآزمايي براي خرده آزمونييپايا
 97/0و 96/0، 95/0هاي كلامي، عملي و مقياس كامل به ترتيب  و براي مقياس094/ تا 87/0لي از عم

رتيب براي كل  را به ت75/0 و 82/0، 81/0نيز ضرايب آلفاي كرانباخ ) 2000(كارلس . ذكر كرده است
  .مقياس، مقياس كلامي و مقياس عملي گزارش كرده است
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   هايافته
 استاندارد ميانگين مجموعه هاي آمار توصيفي از قبيل ميانگين، انحراف استاندارد و خطايشاخص

شود  مشاهده مي1 همانطور كه در جدول . ارائه شده است1هاي استعداد چند بعدي در جدول آزمون
كلامي هاي عملي و داري و واژگان به ترتيب در مقياسستاندارد نمرات خرده آزمون تجسم ديانحراف ا

اوير و محاسبه به هاي تنظيم تصحراف استاندارد نمرات خرده آزمونها و انتر از بقيه خرده آزمون بزرگ
 تعداد و نوع اين كهبا توجه به . باشدها ميو كلامي كمتر از بقيه خرده آزمونهاي عملي ترتيب در مقياس

هاي مختلف مقايسه ميانگين نمرات خرده آزمونها يكسان نيست به همين دليل هاي خرده آزمونسؤال
گزارش شده  MABهاي هاي صفر مرتبه بين خرده آزمونهمبستگينتايج  2در جدول . باشدمقدور نمي

  . قرار دارند58/0  تا18/0اي از نهها در دامشود اين همبستگي مشاهده مي2 همانطور كه در جدول .است
  

  )MAB(هاي استعداد چند بعدي هاي آمارتوصيفي مجموعه آزمون شاخص1جدول 
  خطاي استاندارد ميانگين  انحراف استاندارد  ميانگين  ها سؤالتعداد  ها خرده آزمون

  260/0  62/4  97/16  40  اطلاعات عمومي
  174/0  09/3  69/16  28  درك و فهم
  150/0  67/2  27/12  26  محاسبه
  240/0  25/4  75/18  34  ها شباهت
  340/0  04/6  78/30  46  واژگان
  231/0  11/4  48/21  35  نماد ارقام

  275/0  88/4  71/15  35  تكميل تصاوير
  452/0  02/8  06/17  50  تجسم ديداري
  131/0  33/2  41/7  21  تنظيم تصاوير
  /.209  71/3  82/8  20  الحاق قطعات
  890/0  80/15  45/95  174  مقياس كلامي
  946/0  80/16  47/70  161  مقياس عملي
  60/1  31/28  92/165  335  كل مقياس
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  )N=315(هاي استعداد چند بعدي هاي متقابل خرده آزمونماتريس همبستگي 2جدول 
  10  9  8  7  6  5  4  3  2  1  ها خرده مقياس

                   00/1 اطلاعات عمومي -1
                  00/1  50/0  درك و فهم -2
                00/1  31/0  37/0  محاسبه -3
              00/1  23/0  58/0  50/0  شباهت ها -4
            00/1  56/0  27/0  54/0  57/0  واژگان -5
          00/1  19/0  26/0  28/0  29/0  24/0  نماد ارقام -6
        00/1  32/0  44/0  36/0  30/0  35/0  46/0  تكميل تصاوير -7
      00/1  34/0  30/0  22/0  21/0  46/0  22/0  27/0  تجسم ديداري -8
    00/1  40/0  40/0  32/0  18/0  27/0  33/0  27/0  26/0  تنظيم تصاوير -9

  00/1  39/0  54/0  50/0  38/0  19/0  21/0  40/0  27/0  29/0  الحاق قطعات -10
  .دار هستند  معني01/0ستگي در سطح كوچكتر از تمامي ضرايب همب

  
  ييديأنتايج تحليل عاملي ت
ييدي أل عاملي تاز تحلي) 1984(ن مدل دو عاملي شناسايي شده توسط جكسون براي مستند ساخت

نتايج نشان . گرفتند مورد تحليل قرارAMOSهاي گردآوري شده با استفاده از نرم افزار داده. استفاده شد
جه به جهت مثبت براي با تو.  است74/0داد كه ضريب همبستگي نمرات مقياس كلامي و عملي برابر 

 خرده آزمون مقياس كلامي با توجه 5از بين . اي را منطقي تفسير كرد توان چنين نتيجهب مياين ضري
 داراي 75/0به مقادير استاندارد برآورد شده براي پارامترهاي لامدا، خرده آزمون واژگان با ضريب 

وط به اين بنابراين وزن بيشتري نيز در برآوردهاي مرب. همبستگي بيشتري با نمرات مقياس كلامي بود
ترين   داراي كم56/0در مقابل خرده آزمون محاسبه با دارا بودن ضريب . باشدغير پنهان را دارا ميمت

هان تري را در تعريف اين متغير پن همبستگي با نمرات مقياس كلامي بود و به همين ترتيب وزن كم
توجه به دارا بودن بالاترين هاي عملي، خرده آزمون تكميل تصاوير با در بين مجموعه آزمون. داراست

ماد ارقام با ضريب بيشترين وزن و خرده آزمون ن) 77/0(ضريب همبستگي با متغير پنهان مقياس عملي 
  .كمترين وزن را در تعريف اين متغير پنهان دارا بود) 49/0(تر همبستگي پايين

  
  هاي كلي برازششاخص

 گزارش Amos آنها در در خروجي  شاخص برازش مدل معرفي شده است كه اغلب30بيش از 
بلكه لازم است تا .  ندارددر كل براي قضاوت درباره كليت مدل هيچ شاخص منفردي وجود. شود مي

 در واقع با استفاده از اين ).1389قاسمي، (گيرند ها در كنار هم مورد تحليل قراراي از شاخصمجموعه
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 از هر يك از مقادير گزارش شده براي توان به اين پرسش پاسخ داد كه صرف نظرها ميشاخص
  شود يا نه؟ هاي تجربي گردآوري شده حمايت مي پارامترها، آيا مدل تدوين شده به طور كلي توسط داده

اين . )2χ ،34=d.f ،01/0<P=136/97(دار است مقدار كاي اسكوئر معنينتايج حاصل نشان داد كه 
ماتريس كوواريانس برآورد شده و مشاهده شده وجود هاي معني داري بين بيانگر اين است كه تفاوت

هاي  در نمونه2χگذارد، با اين حال شاخص خص ديد كلي و اوليه در اختيار ميهرچند كه اين شا. دارد
يست و به هيچ وجه بنابراين براي سنجش برازش مدل، شاخص مناسبي ن. دار استبزرگ اغلب معني
قابل قبول  درباره قابل قبول بودن و يا غيرگيرياري براي تصميمتواند به تنهايي معيچنين شاخصي نمي

 كه در آخرين ستون )cmin/df(نسبت كاي اسكوئر به درجات آزادي ). 1389قاسمي، (بودن مدل باشد 
باره مدل تدوين شده شود به جهت قضاوت دراست و كاي اسكوئر نسبي خوانده مي ارائه شده 3از جدول 

 براي آن مناسب و 5 تا 1اين شاخص كه مقادير . تري استآن شاخص مناسبها از و حمايت داده
حاكي از يك وضعيت قابل ) 86/2مقدار (گردد در اين جدول  بسيار خوب تفسير مي3 تا 2نزديك مقادير 

  .قبول براي مدل است
  

 خلاصه نتايج برازش مدل براي شاخص كاي اسكوئر نسبي 3جدول 

  NPRA  CMIN  DF  P  CMIN/DF  مدل
  857/2  000/0  34  136/97 21  مدل پيش فرض
      0  0000/0  55  مدل اشباع شده
  599/5  000/0  45  954/251  10  مدل مستقل
  545/28  000/0  55  000/1570  0  مدل صفر
هاي برازش مطلق دومين گام در بررسي قابل قبول هاي تطبيقي پس از شاخص بررسي شاخص

اين .  نشان داده شده است4ل هاي تطبيقي در جدونتايج تحليل براي شاخص.  مدل استبودن
عنوان  در اغلب منابع به 90/0گيرند و مقادير بالاتر از  را به خود مي1اديري بين صفر تا ها مق شاخص

، شاخص )IFI(توان گفت كه شاخص برازش افزايشيبر اين مبنا مي. شوندمقادير قابل قبول تفسير مي
 بونت - شاخص برازش هنجار شده بنتلر)CFI(شاخص برازش تطبيقي  و )TLI( لوئيس -برازش توكر

)NFI( شاخص برازش نسبي )RFI(كنند اصلاحاتي در مدل را پيشنهاد مي.  
 خلاصه نتايج برازش مدل براي شاخص برازش تطبيقي 4جدول 

  NFI  مدل
Delta1 

RFI 
Rho1  

IFI  
Delta2  

TLI  
Rho2  GFI  

  695/0  596/0  710/0  490/0 614/0  مدل پيش فرض
  000/1    000/1    000/1  مدل اشباع شده
  000/0  000/0  000/0  000/0  000/0  مدل مستقل
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هاي مقتصد گام ديگري است كه  برازش مطلق و تطبيقي بررسي شاخصهايپس از بررسي شاخص
شاخص نسبت مقتصد بودن كه نسبتي بين درجه آزادي مدل تدوين شده و درجه . بايستي انجام شود

دهد كه پژوهشگر تا چه اندازه در آزاد گذاردن پارامترها امساك به ل استقلال است نشان ميآزادي مد
هرچه اين مقدار كوچكتر باشد حاكي از هزينه بيشتري است كه پژوهشگر در آزاد كردن . خرج داده است

شده  ارائه 5هاي مقتصد به دست آمده از تحليل در جدول نتايج شاخص. امترها صرف كرده استپار
  .است

  خلاصه نتايج برازش مدل براي شاخص برازش مقتصد 5جدول 

  PRATIO PNFI  PCFI  مدل
  525/0  464/0 756/0  مدل پيش فرض
  000/0  000/0  000/0  مدل اشباع شده

  000/0  000/0  000/1  مدل مستقل
ذاردن  حاكي از مقتصد بودن پژوهشگر در آزاد گ76/0رسد كه در مدل تدوين شده مقدار  به نظر مي

 و شاخص برازش هنجار شده مقتصد )PCFI(شاخص برازش تطبيقي مقتصد . پارامترها بوده است
)PNFI(و بالاتر 50/0دير لازم به ذكر است كه مقا. دهندي اغماض مقدار قابل قبول نشان مي نيز با اندك 

 شنهاديدر مدل پرا  ي اصلاحاتهاشاخصدر كل . شوندها مقادير قابل قبول تلقي ميبراي اين شاخص
  .ندنكمي
  

 نتايج تحليل عاملي اكتشافي
تحليلي  با روش )EFA( 1تحليل عاملي اكتشافي، در اين مطالعه MABبراي بررسي ساختار عاملي 

هاي مقدماتي جهت ارزيابي مناسب بودن ابتدا آزمون.  اجرا شد خرده آزمون10  بر روي2هاي اصليمؤلفه
گيري آزمون ضريب بسندگي نمونه. تلت انجام شد آزمون كرويت بارنين همچنمونه براي تحليل عاملي و

 P>0001/0 و 757/1029 برابر 4كرويت بارتلت 2χ و آزمون 858/0 برابر )KMO( 3 اولكين- ماير-كايزر
 عامل با 2تحليل اوليه  .ها براي تحليل عاملي مناسب هستندبيانگر اين است كه دادهاين نتايج . بود

حاكي از نيز  6 و تحليل موازي هورن5بررسي نمودار اسكري كتل. تر از يك را نشان داد زرگارزش ويژه ب
  . نشان داده شده است1نمودار اسكري در شكل .  عاملي مناسب است2آن بود كه راه حل 

                                                           
1- Exploratory factor analysis (EFA) 
2- Principal component analysis 
3- Kaiser-Mayer - Olkin (KMO) 
4- Bartletts test of sphericity 
5- Cattell’s scree plot  
6- Horn’s parallel analysis 
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  هااسكري كتل براي تعيين تعداد عاملنمودار  1شكل 

نتايج نـشان داد    .  شد استفادهاز چرخش واريماكس    ها  ي بعدي نيز براي تفسير بهتر عامل      هادر تحليل 
در كل اين دو عامـل      .  بار دارند  498/1 و   124/4هاي ويژه    بر روي دو عامل با ارزش       خرده آزمون  10كه  

مجموعـه را تبيـين     كـل    واريـانس )  درصد 98/14 درصد و عامل دوم      24/41عامل اول   ( درصد   216/56
آنها بر روي هر  بار عاملي همچنينها را با همديگر و     مقياس هايخرده آزمون تركيب   6جدول  . ردندكمي

  . دهد را نشان ميمؤلفه
  سپس از چرخش واريماك MABهاي خرده آزمونبارهاي عاملي  6 جدول

  ها مقياس  ها مؤلفه

  2  1  مقياس عملي

 110/0 795/0 الحاق قطعات
 073/0 775/0 تجسم ديداري
 158/0 663/0 تنظيم تصاوير

 229/0 628/0 اسبهمح
 199/0 557/0 نماد ارقام

 460/0 544/0 تكميل تصاوير
    مقياس كلامي

 829/0 111/0 واژگان
 799/0 137/0 شباهت ها

 768/0 205/0 درك و فهم
 736/0 273/0 اطلاعات عمومي
  تحليل مؤلفه اصلي: روش استخراج
  واريماكس با نرمال سازي كايزر: روش چرخش
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دهد در فضاي چرخش داده شده چهار خرده آزمون با هم يك خوشه  نشان مي6جدول همانطور كه 
ها حاكي از آن است بارهاي عاملي خرده آزمون. دهندزمون نيز خوشه ديگري را تشكيل مي خرده آ6و 

 تصاوير هاي الحاق قطعات، تجسم ديداري، تنظيم تصاوير، محاسبه، نماد ارقام و تكميلكه خرده آزمون
ها، درك و فهم و اطلاعات عمومي در عامل ديگر بار هاي واژگان، شباهتيك عامل و خرده آزموندر 

ها، مقياس بر اساس محتواي غالب آزمونهاي نسخه اصلي اين عوامل  مانند خرده مقياسه. بالايي دارند
به غير از  هاشود تمامي خرده آزموننطور كه مشاهده ميهما. نامگذاري شدندكلامي و مقياس عملي 

خرده آزمون تكميل تصاوير نيز . ندرهاي مربوطه بار دامشابه نمونه اصلي در عاملخرده آزمون محاسبه 
بر روي هر دو عامل بار دارد، با اين حال، بار عاملي آن بر روي مقياس عملي مشابه نمونه اصلي بيشتر 

  . است

  گيري بحث و نتيجه
.  با استفاده از تحليل عاملي بودMABو ابعاد زير بنايي هدف پژوهش حاضر بررسي ساختار عاملي 

هاي تجربي  تدوين شده به طور كلي توسط دادهمدلحاكي از آن بود  يدييأ تيعاملنتايج تحليل 
 .كردندمي شنهادي در مدل را پي اصلاحات كليشاخص برازش با اين حال. شودگردآوري شده حمايت مي

نتايج پژوهش حاكي از .  را نشان دادMABن تفسير دو عامل براي تحليل عاملي اكتشافي مناسب بود
ن نتايج همسو با اي. توانايي كلامي و عملي: كند دو توانايي متفاوت را سنجش ميMABآن است كه 

هاي همچنين يافته. بودند) 1989، 1988(و والبراون و همكاران) 1991(، كرانزلر)2000(هاي كارلسيافته
مشابه نمونه اصلي در به غير از خرده آزمون محاسبه  هاتمامي خرده آزمونداد كه پژوهش حاضر نشان 

خرده آزمون تكميل تصاوير نيز بر روي هر دو عامل بار داشت، با اين حال . ندرهاي مربوطه بار داعامل
 بررسي نتايج تحليل عاملي .بار عاملي آن بر روي مقياس عملي مشابه نمونه اصلي بيشتر بود

دهد كه خرده آزمون هم نشان مي) 2000(و كارلس) 1991(، كرانزلر)2003، 1984(هاي جكسون شپژوه
با اين حال، در پژوهش آنها اين . محاسبه و تكميل تصاوير بر روي هر دو عامل كلامي و عملي بار دارند

اون و والبر.  داشتندWAIS-Rدو خرده آزمون بار عاملي بيشتري بر روي عامل اصلي مطرح شده در 
را با تحليل عاملي سلسله مراتبي بررسي  MABهمبستگي بين ده خرده آزمون) 1989 و 1988(همكاران

  كلامي-هاي آموزشي نخست توانايينتايج اين پژوهش نشان داد كه دو عامل مرتبه. كرده بودند
البراون و تحليل عاملي اجرا شده توسط و. كنندنمايي ميرا باز) عملي( فضايي-و ادراكي) كلامي(

 را تبيين MAB خرده آزمون 10 درصد واريانس در 45 را نشان داد كه در حدود gهمكارانش عامل كلي 
ها از اين يافته. كردندنس را تبيين مي درصد واريا14 و 18هاي كلامي و عملي به ترتيب عامل. كردمي

ي و همچنين روايي سازه  به عنوان شاخص توانايي ذهني كلMABروايي سازه هوشبهر مقياس كامل 
 هاي والبراون و همكارانشا يافتهدر تضاد ب. كرد كلامي به صورت جداگانه حمايت ميهوشبهر عملي و
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گزارش كرده است كه دو تا ) 1991(و همچنين همخوان با نتايج پژوهش حاضر، كرانزلر) 1989، 1988(
باشد يعني خرده آزمون ف آنها ميهاي نظري مخالراي سازه شاخص خوبي بMABهاي  از خرده آزمون

هاي با اين حال نمونه. با سازه كلاميمحاسبه با سازه عملي همبسته است و خرده آزمون تكميل تصاوير 
دو پژوهش والبراون و همكارانش . مورد استفاده در اين مطالعه از لحاظ تعميم پذيري محدوديت داشتند

اگرچه نمونه . شدتشكيل مي) مرد در هر دو مطالعه n= 300(ي تماماً از جامعه مردان بزرگسال مجرم زندان
، با اين حال نمونه آنها تنها شامل )n= 49و  n= 52به ترتيب برابر(كرانزلر شامل زنان و مردان بود 

آمريكا كه اين نتايج هاي ديگر غير از ايالات متحده هايي از جامعهبنابراين داده. يان آمريكايي بوددانشجو
  . كنند در خور توجه استيد ميرا تاي

 از طريق تكيه گاه قرار دادن )MAB(هاي استعداد چند بعدي مجموعه آزمون) 1984( جكسون 
WAIS-R آموزان ودني بود كه اكثريت آنها را دانش آزم160نمونه جكسون شامل . استاندارد سازي كرد
سن پاسخ دهندگان در . دادنديل ميتشك) n=58(و يا بيماران رواني بيمارستان ) n=74(دبيرستاني 

نتايج مطالعات او نشان داد كه . سه چهارم نمونه مرد بودند.  سال قرار داشت35 تا 16اي از  دامنه
 ساختار عاملي مشابه با مقياس تجديد نظر شده وكسلر )MAB(مجموعه آزمون استعداد چند بعدي 

ضرايب همبستگي گزارش شده بين ). 1989؛ 1988والبراون و همكاران، (دارد ) WAIS-R(بزرگسالان 
MAB و WAIS-R )145 =n (و كل مقياس 79/0، مقياس عملي 94/0مقياس كلامي : خيلي بالا بود 

هاي  با خرده آزمونMABهاي خرده آزمون ضرايب همبستگي بين). 2003، 1984جكسون،  (91/0
دانيم نمره هوشبهر همانطور كه مي.  قرار داشت89/0ا  ت44/0اي از  در دامنهWAIS-Rمتناظر در 

سنين هاي ذهني كلي و ثبات نسبي در مقايسه با  يك برآورد كلي از تواناييWAIS-Rمقياس كلي 
هاي كلنيكي مورد استفاده  براي تشخيصWAIS-Rافزون بر آن . كندديگر براي آزمودني فراهم مي

هاي يادگيري، و اختلال كمبود مر، ناتوانيه مغزي، بيماري آلزايبراي مثال سنجش ضايع. گيردقرار مي
شناختي هاي غير و شناسايي ويژگي) 1995، 3؛ اسپراندل1972، 2؛ ماتارازو1997، 1مارنات-گروث(توجه 

با اين حال ). 1995اسپراندل، (افراد براي مثال كنجكاوي، انگيزش، پشتكار، اضطراب و اعتماد به نفس 
MABبرخلاف . لگري، پژوهش و انتخاب است يك ابزار سنجش براي اهداف غرباWAIS-R  آن را

نظير هاي غير شناختي  كرد و آن اطلاعاتي درباره ويژگيهاي كلنيكي استفادهتوان براي تشخيصنمي
 توسط يك اين است كه آن WAIS-R در مقايسه با MABمزيت . دهدپشتكار و انگيزش به دست نمي

توان روي تعداد  آسانتر است و به صورت همزمان ميذاريگشود، براي نمرهفرد غيرمتخصص اجرا مي
  .زيادي از افراد اجرا كرد

                                                           
1- Groth-Marnat 
2- Matarazzo  
3- Sprandel 
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 ها و پيشنهادهامحدوديت
هاي كلنيكي غير شناختي به منظور تشخيص )MAB(هاي استعداد چند بعدي اگرچه مجموعه آزمون

هايي نظير عيتهاي ذهني كلي در موقتوان براي سنجش تواناييآن ميمناسب نيست، با اين حال از 
ايستي به خاطر هاي استعداد ب در استفاده از اين مجموعه آزمون.مشاوره شغلي، سنجش تربيتي بهره برد

كريشوك و . باشدكلاتي در خواندن دارند مناسب نميها براي افرادي كه مشداشت كه اين آزمون
لات بالقوه در زمينه اي و مشكههاي مشاهداند كه حذف دادهكردهدر اين زمينه ذكر ) 1985(هارينگتون 

كند كه  بيان نميMABكتابچه راهنماي . باشد ميMABهاي ها از معايب و محدوديتسؤالخواندن 
گزارش ) 1985(كريشوك و هارينگتون. چه سطحي از خواندن براي اجراي اين آزمون ضروري است

هاي سطح پايه هشتم، خرده آزموندن در هاي خوانهاي كلي آزمون به مهارتدستورالعملكنند كه  مي
اين . ندطلب نيز سطح خواندن پايه هفتم را ميهاي عمليطح خواندن پايه نهم و خرده آزمونكلامي س

  .كنند كه افراد بايستي قبل از اجرا بر اساس سطح خواندن غربالگري شونداطلاعات به وضوح بيان مي
، غيرمنطقي است تا )1984(ونه جكسونهاي نمي در مورد ويژگيبه خاطر عدم اطلاعات كاف

زم است هاي ديگري لاپژوهش. هاي در نمرات داشته باشيميي درباره دلايل موجه براي تفاوتها حدس
 .ها سهم دارند يا نههاي ديگر نمونه در اين تفاوتژگيهاي فرهنگي يا ويتا مشخص كند كه آيا تفاوت

 افزايش قابليت شود برايپيشنهاد مي. عمل كنيمبا احتياط ها بايستي بنابراين، در هنگام تفسير يافته
ها و و بزرگسالان در بافتهاي مشابهي بر روي نوجوانان ميم نتايج در جامعه ايراني پژوهشتع

  .هاي ديگر انجام شود موقعيت
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