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1هاي هرز ماده خشك سيب زميني در تداخل با علفبررسي روند تغييرات

هادي سيد محمدرضا حاج
1

محمدي، قربان نور*
2

محلاتيي نصيري، مهد
3

، حميد رحيميان
4

، اسكندر زند
5

 چكيده

و عملكرد سيببراي و تاج خروس، اين بررسي روند تغييرات ماده خشك زميني در شرايط تداخل با سلمه تره

 تصادفي با هاي كاملاً هاي دو بار خرد شده بر پايه طرح بلوك صورت كرتهب1384و 1383آزمايش در بهار سال 

شد تكرار در منطقه فيروز4 و سلمه تره هاي تيمارهاي آزمايشي شامل علف. كوه انجام در(هرز تاج خروس

و سه زمان) هاي فرعي در كرت(رديف كاشت بوته علف هرز در هر متر8و2،4، سه تراكم)هاي اصلي كرت

و همزمان با سبز روز قبل از كاشت سيب8و4نسبي سبز شدن س زميني و 1383زميني در ساليبشدن

نتايج. بودند1384در سال) هاي فرعي فرعي در كرت(زميني هفته پس از سيب4و2همزمان با سيب زميني،

در نشان داد كه درصد ماده خشك تجمعي سيب و تاج خروس زميني در ميانگين سه تراكم در تيمار سلمه تره

كم1/25و5/27سال دوم آزمايش به ترتيب  به طور ميانگين تاج خروس در سال. تر از سال اول آزمايش بود درصد

و دوم آزمايش در مقايسه با سلمه تره  تري در ماده خشك تجمعي درصد كاهش بيش1/38و8/33اول

. زميني ايجاد كرد سيب

 خروس، سلمه تره، رقابت، ماده خشكزميني، تاج سيب:هاي كليدي كلمه

 Mrhshadi@Yahoo.Com. مسئول مكاتبه. دانشگاه آزاد اسلامي واحد رودهندانشكده كشاورزي استاديار-1

و تحقياستاد-2  ات تهرانقدانشكده كشاورزي دانشگاه آزاد اسلامي واحد علوم

 دانشكده كشاورزي دانشگاه فردوسي مشهداستاد-3

 دانشكده كشاورزي دانشگاه تهراناستاد-4

و بيماريهاي هرز مؤسسه تحق بخش علفدانشيار-5  هاي گياهي يقات آفات

 1388بهار: تاريخ پذيرش 1387ستانزم: تاريخ دريافت
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 مقدمه

به دستيابي موفقيتبراي  با مشكلاتدباي) هاي هرز مديريت تلفيقي علف( هاي هرز مديريت علف IWMآميز

و و بيولوژي علف خاص موجود در مزرعه در اين خصوص، شناسايي. شودهاي هرز همراه با دانش اكولوژي

و پويايي سبز شدن علف- هاي هرز هاي رشدي علف ويژگي زي گياه زراعي ادي برخوردار هاي هرز از اهميت بسيار

 مختلف نشان داده است كه زمان نسبي سبز هايهمطالع. (Akobundu, 1998 ; Forcella, 1998)باشند مي

و زمان حذف علف-هاي هرز شدن علف مي گياه زراعي گذارد هاي هرز به شدت بر توليد گياهان زراعي تأثير

(Zimdahl, 1988; Berti et al., 1996) .و كنترل علف هاي هاي هرز يكي از عناصر كليدي در سيستم مديريت

 درصد كاهش توليدات كشاورزي جهان ناشي از رقابت گياهان10هاي هرز، با وجود كنترل شديد علف. زراعي است

هاي هرز در تلفيق كردن استراتژي رقابتي علف مشخص).1381دلويي، زاده حسن( هاي هرز است زراعي با علف

، (Ghersa & Holt, 1995; Moechnig et al., 2003) بسيار مهم استهاآنو مديريتهاي هرز اكولوژي علف

مي هاي هرز را پيچيده هاي مديريت تلفيقي علف روشي هاي گياهان مشكلات توسعه ولي پيچيدگي واكنش كند تر

(Buhler et al., 2000) .هاي بيني ند پيشهاي هرز، زارعين نيازم هاي كنترل علف انتخاب روشبراي آسان شدن

يك جزء مهم در اين رابطه، درك كاهش. هاي هرز بر روي عملكرد گياه زراعي هستند مديريت علف از اثراتدرست

هاي بكارگيري روشبراي. (Murphy & All 2002)باشد عملكرد گياه زراعي در رابطه با تراكم علف هرز مي

ع اكولوژيك براي مديريت علف و كاهش مصرف  گياه–ها، بررسي فرآيندهاي رقابتي بين علف هرزكشلفهاي هرز

هاي علاوه بر تراكم علف در بررسي رقابت،. (Rajcan & Swanton, 2001)زراعي از اهميت زيادي برخوردار است

كه هر چه علف هرز طوريهب. اهميت زيادي استداراي زراعي نيز گياههرز، زمان سبز شدن علف هرز نسبت به 

زميني سيب). 1380عليخاني، آقا(تر خواهد بود، كاهش عملكرد نيز بيشسبز شودتر گياه زراعي سريعنسبت به

ميگياهانيكي از   مناطق،در استان تهران. دارد در تأمين غذاي مردم زياديباشد كه نقش زراعي عمده كشورمان

مي توليد سيبي عمده و دماوند  غالب در منطقه فيروزكوه سلمه تره هرز هاي علف. باشند زميني فيروزكوه

(Chenopodium album)و تاج خروس(Amaranthus retroflexus)اين دو علف هرز در ساير.دنباش مي

ميسببزميني كشور نيز مناطق توليد سيب . اهميت زيادي داردهاآنو كنترلشوند مشكلات زيادي در امر توليد

و ساي بررسي هاي هرز بر عملكرد هاي طبيعي علف به تأثير آلودگيتر بيشر نقاط جهان هاي انجام شده در كشور

و يا تعيين دوره سيب پر هاي بحراني كنترل علف زميني  اند داخته هاي هرز در اين گياه

و عظيم( ؛ 1383؛ خالقي، 1376طاهري،؛ نطقي1375حصار،؛ جوانبخت1375فراهاني،؛ خوشبزم1374زاده، مغرور
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(Nelson & Thoreson, 1981 ; Ivany, 1986 ; Wall & Friesen, 1990 ; Love et al., 1990 اين در ،

و زمان سبز شدن علف هرز اهميت زيادي در برنامه حالي هاي هرز دارد ريزي كنترل علف است كه بررسي تراكم

(Tilman et al., 1990; ODonovan et al., 1985) . دگفتهبا توجه به موارد ر اين تحقيق بررسي تأثير شده،

و تاج خروس بر روي سيب علف .زميني مورد نظر قرار گرفت هاي هرز سلمه تره

و روش ها مواد

ي ني بذري شركت ران در منطقه در اراضي توليد سيب زمي1384و 1383هاي اين آزمايش در بهار سال

و35كوه واقع در عرض جغرافيايي فيروز و55 درجه و52طول جغرافيايي دقيقه شمالي  دقيقه شرقي50 درجه

شد1975با ارتفاع و متوسط بارندگي ميلي9/55 منطقهي ساله30ميانگين بارندگي. متر از سطح دريا انجام متر

به. متر بود ميلي85و 7/120 به ترتيب 1384و 1383در طي فصل زراعي در دو سال زراعي  قبل از كشت نسبت

و سانتي30مق صفر تا گيري خاك ازع نمونه و شيميايي خاك، نمونهبرايمتري اقدام ها تعيين خصوصيات فيزيكي

و آب منتقل  نشان داده شده1نتايج حاصل از تجزيه خاك در جدول.دشبه آزمايشگاه مؤسسه تحقيقات خاك

.است

با هاي كاملاً هاي دو بار خرد شده در قالب طرح پايه بلوك اين آزمايش به صورت كرت به4تصادفي و  تكرار

و شامل3×16هاي آزمايشي ابعاد كرت.دش اجرا 1384و 1383صورت افزايشي در بهار سال  خط كاشت4 متر

و فاصله سانتي75هاي كاشت رديف� فاصله. بود شد سانتي25زميني هاي سيب بين بوتهي متر . متر درنظر گرفته

و در بين كرت3بين تكرارها شدها نيز متر اي، دو خط كناري حذف اثرات حاشيهبراي. يك خط نكاشت قرار داده

و انتهاي هر كرت در نمونه5/0و  و سلمه. ها مورد استفاده قرار نگرفتند گيري متر از ابتدا دو علف هرز تاج خروس

و سه زمان هاي فرعي بوته در هر متر از طول رديف كاشت در كرت8و2،4هاي اصلي، سه تراكم تره دركرت

و همزمان با سبز شدن سيب4و8هاي هرز شامل نسبي سبز شدن علف  در 1383زميني در سال روز قبل

باها هاي سبز شدن علفن در سال دوم آزمايش زما. فرعي قرار گرفتند-هاي فرعي كرت ي هرز به ترتيب به همزمان

و2زميني، شدن سيب سبز به. زميني تغيير يافتند هفته پس از سبز شدن سيب4 هفته در هر بلوك سه كرت

و دو علف ها به عنوان مقادير شاهد براي مقايسه هاي اين كرت داده. هرز تخصيص يافت كشت خالص سيب زميني

بدارايهاي با كرت ترين هاي هرز از بيش هاي خالص علف در كرت (Knezevic, 1995). كار رفته علف هرز

مت8(تراكم  و همزمان با 1383 در سال زميني روز قبل از سيب8(و زودترين زمان سبز شدن)ر رديف بوته در هر
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شد) 1384زميني در سال سيب  خرداد ماه7و6هاي زميني در تاريخ هاي بذري سيب عمليات كاشت غده. استفاده

سطح زير كشت ترين درصد بود كه بيشاگريازميني مورد استفاده رقم سيب. انجام گرفت1384و 1383

مي سيب و از ذائقه پسندي بسياري برخوردار است زميني در كشور را شامل هاي بذور علف). 1382نام،بي(شود

و سلمه تره نيز از بخش تحقيقات علف شد، مؤسسه تحقيقات گياه هاي هرز هرز تاج خروس . پزشكي كشور تهيه

و تاج خروس به ترتيب گراد، درجه سانتي15زني در دماي پس از آزمون جوانه 75و54 قوه ناميه بذور سلمه تره

و تاج خروس بذر.دشدرصد تعيين  ساعت در معرض آب خيسانده شدند24هاي سلمه تره

(Anderson, 1968 ; Golqhoun et al., 2001) .و در عمق بذور علف 5/0هاي هرز با تراكم زياد در محل داغاب

ش سانتي  متر از گياه زراعي كشت شدند سانتي5بذور علف هرز به فاصله. دندمتري كشت

(Haramoto & Gallandt, 2005) . كهشزمان سبز شدن هنگامي ثبت ها در هر كرت سبز درصد بوته50د

در اقدهاآنهاي علف هرز نسبت به تنك پس از اطمينان از استقرار بوته. (Hock et al., 2006)شدند  ام شد تا

و سلمه تره در مرحله هاي تاج بوتهبراي همين.دشهاي مورد نظر حاصل نهايت تراكم  برگي تنك4تا2خروس

 يكبارهفتهدو هر زميني سبز شدن سيباز زمان . (Knezevic et al., 1995 ; Seavers & Wright, 1999)دش

و علف سيبتا مرحله برداشت ارتفاع بوته هاي گيري سه بوته براي اندازهبراي همين،دندشتعيين هرز هاي زميني

هر دو هفته يكبار از دو خط مياني همچنين . (Moechnig et al., 2003)غير تخريبي در هر كرت اختصاص يافت 

و قسمتي براي تعيين ماده خشك در هر مرحله، وزن.شدها انجام بوته متر طولي برداشت5/0هر كرت  تر محاسبه

آ و سپس به كل وزناز شدن خشك زيست توده . (Galo et al, 1993)تر نمونه در هر كرت تعميم داده

و غده سيب و اندام هوايي است ولي اندام هوايي ب زميني شامل ريشه، غده ميه ها در محاسبات  روند كار

(Hodges et al., 1989) .48ها به مدت اندامو تحقيقات، زراعت واحد علومها به آزمايشگاه پس از انتقال نمونه

و سپس توزين درجه سانتي75ساعت در دماي به. دندشگراد در آون خشك  است اين عمل در يادآوريلازم

و تاج خروس نيز خصوص علف زميني نيز روند تغييرات هاي سيب از زمان تشكيل غده.دش اجرا هاي هرز سلمه تره

ن ماده خشك غده شد مونهها در مراحل مختلف و رسم نمودارهاي انجام تجزيه براي.گيري تعيين هاي آماري

 ميانگين تيمارها نيز آزمون چندي براي مقايسه.دش استفاده EXCELو PRISMو SASهاي مربوطه از برنامه

.اي دانكن مورد استفاده قرار گرفت دامنه
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 نتايج

و تاج خروس بر ماده خشك تجمعي سيب زم هاي نتايج اين بررسي نشان داد كه تراكم: ينياثر سلمه تره

و تاج خروس اثرات معني مختلف سلمه ).2جدول(،(P<0.01) زميني داشت داري برعملكرد بيولوژيك سيب تره

 بوته علف هرز در هر متر طول2زميني در تراكم ترين عملكرد بيولوژيك سيب بين تيمارهاي مورد بررسي بيش

تره بوته سلمه8و2،4هاي زميني در تراكم اول آزمايش، عملكرد بيولوژيك سيبر سالد. رديف كاشت حاصل شد

در9/37و7/18،8/24به ترتيب)هاي بدون علف هرز كرت(در هر متر طول رديف نسبت به شاهد  و  درصد

دوم آزمايش در سال).3 جدول( درصد كاهش يافت3/47و8/21،7/39هاي مختلف تاج خروس به ترتيب تراكم

در5/26و9/12،5/19هاي مذكور تره در تراكم زميني در تيمار سلمه مقادير كاهش عملكرد بيولوژيك سيب و

 تداخلي در سال دوم آزمايش به دليل دوره.دش درصد محاسبه7/34و2/19،6/27تيمار تاج خروس به ترتيب

بزمين هاي هرز با سيب تر علف كم ي درصد كاهش ماده. زميني تقليل يافت يولوژيك سيبي درصد كاهش عملكرد

و تاج خروس در سال دوم آزمايش به ترتيب خشك تجمعي سيب زميني در ميانگين سه تراكم در تيمار سلمه تره

كم1/25و5/27 مي هاي هرز همان در بين علف.شدتر از سال اول آزمايش برآورد درصد شود، تاج طور كه ملاحظه

و. زميني داشت تري در كاهش عملكرد بيولوژيك سيب بيشخروس تأثير  به طور ميانگين تاج خروس در سال اول

زميني در مقايسه با سلمه تره تري در ماده خشك تجمعي سيب درصد كاهش بيش1/38و8/33دوم آزمايش 

هاي هرز علف نيز گوياي كاهش ماده خشك گياه زراعي در اثر افزايش تراكمهاهساير مطالع. كردايجاد

در تحقيقي ديگر به . Ghosheh et al., 1996; Lindquist et al., 1996;) (Massinga et al., 2001باشند مي

و سيب  زميني در اثر تداخل تاج خروس اشاره شده است كاهش ماده خشك گياهان زراعي

(Vangessel & Renner, 1990).

زميني در زمان آزمايش نشان داد كه ميزان ماده خشك برگ سيبنتايج: زميني ماده خشك برگ سيب

هاي هرز سلمه در اثر تداخل علف) روز پس از كاشت75،برداري سوم نمونهي مرحله( شاخص سطح برگ بالاترين

و تاج خروس داراي تفاوت معني مي تره در).2جدول(باشد داري تاج خروس در مقايسه با سلمه تره به ترتيب

و دوم آزمايشلسا .دشزميني تري در وزن خشك برگ سيب درصد كاهش بيش4/17و7/19سبب هاي اول

زميني در هر دو سال شدند داري در وزن خشك برگ سيب كاهش معنيسببتراكم هاي مختلف علف هرز نيز

(P<0.01) .گرم در 1/132(ترين ميزان وزن خشك برگ در تراكم اول سلمه تره در سال اول آزمايش بيش 

كم) مربع متر  بوته8و2،4هاي تراكم. بدست آمد) مربع گرم در متر2/71(ترين مقدار در تراكم سوم تاج خروسو

www.SID.ir



Arc
hi

ve
 o

f S
ID

��

بوم فصلنامه و زيست  علمي پژوهشي گياه

92 

 درصد كاهش در ماده خشك برگ7/30و3/6،1/27 سببسلمه تره در متر رديف در سال اول آزمايش

به اين مقادير در تراكم. دندشزميني سيب به. درصد افزايش يافت44و5/25،6/32هاي تاج خروس به عبارتي

. زميني نقش داشته است تر از سلمه تره در كاهش ماده خشك برگ سيب برابر بيش6/1طور متوسط تاج خروس 

و تاج1/29و3/4،3/22 سببسلمه تره در سال دوم آزمايش به ترتيب 2/41و18،9/29خروس باعث درصد

زميني در سال دوم به طور ميزان ماده خشك برگ سيب. دندشزميني برگ سيبدرصد كاهش در ماده خشك

و تاج خروس  ساير. دندشتر از سال اول آزمايش محاسبه درصد بيش8/27و2/26متوسط در تيمار سلمه تره

ميهاهمطالع بديا نيز گوياي آن است كه در اثر افزايش تراكم علف هرز وزن خشك توليدي گياه زراعي كاهش

داري در سال هاي مختلف سبز شدن داراي تأثير معني زمان. Ivans et al., 2003)؛ 1382 آقابيگي،(

اين).2جدول(زميني بودند بر روي وزن خشك برگ سيب(P<0.01)و سال دوم آزمايش  (P<0.05)اول

ش زمان. تغييرات در سال اول آزمايش براي تاج خروس بسيار كم بود دن سلمه تره به ترتيب هاي مختلف سبز

به. زميني شدند درصد در ماده خشك برگ سيب8/11و1/31،2/20 كاهش سبب در تاج خروس اين درصدها

 درصد1/33و8/34،3/34هاي مختلف سبز شدن تاج خروس كه در زمان تر شدند به طوري يكديگر نزديك

مي همان. دندشمحاسبه س طور كه مشاهده تري در كاهش مادهه زمان سبز شدن تأثير بيششود تاج خروس در هر

و حتي ديرترين زمان سبز شدن آن داشتهزميني خشك برگ سيب  كاهش سببنيز) زميني همزمان با سيب( است

در سال دوم. شده است) زميني روز قبل از سيب8( تري در مقايسه با زودترين زمان سبز شدن سلمه تره بيش

و اختلاف معني سبز شدن محسوسهاي آزمايش تفاوت بين زمان زميني داري در ماده خشك برگ سيب تر بود

 درصد كاهش4/4و5/28،7/18 سببهاي مختلف سبز شدن سلمه تره به ترتيب زمان . (P<0.01)دشمشاهده 

به اين درصد. زميني شدند ماده خشك برگ سيب . درصد افزايش يافت6/15و8/32،7/25ها در تيمار تاج خروس

و با تأخير در سبز شدن علف نتايج نشان مي هاي هرز درصد كاهش ماده خشك برگ دهد كه در سال دوم آزمايش

هاي سبز شدن در دو سال گوياي آن است كه در سال اول سلمه زماني مقايسه. زميني نيز كاهش يافته استبيس

و تاج خروس به ترتيب  در كاهش بيش درصد7/37و8/23 سببتره زميني در مقايسه ماده خشك برگ سيبتري

و سلمه تره نشان دادند با تسريع در سبز) 1382(آقابيگي. اند با سال دوم آزمايش شده در بررسي رقابت ذرت

مي شدن سلمه تره ماده خشك برگ ذرت كاهش بيش . يابد تري

ع ميزان ماده خشك ساقه سيب: زميني ماده خشك ساقه سيب ولفزميني در اثر تداخل هاي هرز سلمه تره

ترين ميزان وزن خشك ساقه در سال اول آزمايش بيش).2جدول(داري نشان داد تاج خروس تفاوت معني
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كم) مربع گرم در متر5/200(زميني در تراكم اول سلمه تره سيب  2/126(ترين مقدار در تراكم سوم تاج خروسو

كمدر سال دوم آزماي. بدست آمد) مربع گرم در متر و بيشش ترين ماده خشك ساقه همانند سال اول آزمايش ترين

. بدست آمد) مربع گرم در متر199(و تراكم سوم تاج خروس) مربع گرم در متر3/240(در تراكم اول سلمه تره 

در3/16و6/2،4/9 سببتره در متر رديف در سال اول آزمايش بوته سلمه8و2،4هاي تراكم  درصد كاهش

به اين مقادير در تراكم. دندشزميني ده خشك ساقه سيبما  درصد افزايش23و9/15،5/21هاي تاج خروس

زميني نقش تر از سلمه تره در كاهش ماده خشك ساقه سيب برابر بيش1/2به طور متوسط تاج خروس. يافت

،1/15 سببو تاج خروس درصد5/14و5/2،9/8 سببسلمه تره در سال دوم آزمايش به ترتيب. داشته است

زميني در سال ميزان ماده خشك ساقه سيب. دندشزميني درصد كاهش در ماده خشك ساقه سيب4/22و9/19

و تاج خروس دوم به طور متوسط در تراكم تر از سال اول آزمايش محاسبه درصد بيش9/4و5/8هاي سلمه تره

زميني بودند بر روي وزن خشك ساقه سيب(P<0.01)اريد هاي مختلف سبز شدن داراي تأثير معني زمان.دش

3/3و9/13،4/9 كاهش موجبهاي مختلف سبز شدن سلمه تره در سال اول آزمايش به ترتيب زمان).2جدول(

،4/30هاي مختلف سبز شدن تاج خروس اين درصدها در زمان. زميني شدند درصد در ماده خشك ساقه سيب

مي همان. دندشه درصد محاسب4/11و6/18 شود تاج خروس در هر سه زمان سبز شدن تأثير طور كه مشاهده

هاي سبز در سال دوم آزمايش تفاوت بين زمان. استداشتهتري در كاهش ماده خشك ساقه سيب زميني بيش

 . (P<0.01)دشزميني مشاهده دار در ماده خشك ساقه سيبو اختلاف معني)2جدول(تر بود شدن محسوس

 درصد كاهش ماده خشك ساقه سيب9/1و6/12،1/8 سببهاي مختلف سبز شدن سلمه تره به ترتيب مانز

مي. درصد افزايش يافت7/8و6/22،4/13تاج خروس به ها در تيمار اين درصد. زميني شدند كه نتايج نشان دهد

و با تأخير در سبز شدن علف سهاي هرز درصد كاهش ماده در سال دوم آزمايش زميني نيز كاهشبيخشك ساقه

و تاج7/15هاي سبز شدن در دو سال گوياي آن است كه در سال اول سلمه تره زماني مقايسه. يافته است  درصد

. اند شدهسببزميني در مقايسه با سال دوم تري در ماده خشك ساقه سيب كاهش بيش درصد8/25خروس

و تاج خروس ميني در اثر تداخل علفز ميزان ماده خشك غده سيب: ماده خشك غده هاي هرز سلمه تره

ترين ميزان وزن خشك غده در تراكم اول سلمه تره در سال اول آزمايش بيش).2جدول(داري داشت تفاوت معني

كم) مربع گرم در متر6/452( در. بدست آمد) مربع گرم در متر1/322(ترين مقدار در تراكم سوم تاج خروسو

آ كمسال دوم و بيش زمايش  6/502(ترين ماده خشك ساقه همانند سال اول آزمايش در تراكم اول سلمه تره ترين

 بوته سلمه8و2،4هاي تراكم. بدست آمد) مربع گرم در متر1/372(و تراكم سوم تاج خروس) مربع گرم در متر
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اين. شدندها در ماده خشك غده درصد كاهش3/33و9/12،9/22 سببتره در متر رديف در سال اول آزمايش

به مقادير در تراكم  درصد40به طور متوسط تاج خروس. درصد افزايش يافت38و9/25،7/32هاي تاج خروس

. زميني نقش داشته است تر از سلمه تره در كاهش ماده خشك ساقه سيب بيش

كمي زميني به دليل دوره در سال دوم آزمايش سيب تري اي هرز داراي ماده خشك غده بيشه تر با علف تداخل

و تاج خروس6/29و8/10،20 موجبسلمه تره در سال دوم آزمايش به ترتيب. بود و8/22،29 سبب درصد

به ميزان ماده خشك غده سيب. دندشزميني درصد كاهش در ماده خشك ساقه سيب1/34 زميني در سال دوم

و تاج طور متوسط در تراكم .دشتر از سال اول آزمايش محاسبه درصد بيش1/11و6/12خروس هاي سلمه تره

 زميني بودند بر روي وزن خشك غده سيب(P<0.01)داري هاي مختلف سبز شدن داراي تأثير معني زمان

و8/28،9/22 كاهش سببهاي مختلف سبز شدن سلمه تره در سال اول آزمايش به ترتيب زمان).2جدول(

به اين مقادير در زمان. زميني شدنده خشك غده سيب درصد در ماد3/17 هاي مختلف سبز شدن تاج خروس

مي همان. دندش درصد محاسبه3/24و8/38،5/33ترتيب  شود تاج خروس در هر سه زمان سبز طور كه مشاهده

. استداشتهزميني تري در كاهش ماده خشك غده سيب شدن تأثير بيش

ب دار در مادهو اختلاف معني)4جدول(تر بود هاي سبز شدن محسوس ين زمان در سال دوم آزمايش تفاوت

،26 موجبهاي مختلف سبز شدن سلمه تره به ترتيب زمان. (P<0.01)دشزميني مشاهده خشك غده سيب

به اين درصد. زميني شدند درصد كاهش ماده خشك غده سيب9/14و1/22 7/34،8/29ها در تيمار تاج خروس

مي. درصد افزايش يافت3/21و و با تأخير در سبز شدن علف نتايج نشان هاي هرز دهد كه در سال دوم آزمايش

س . زميني نيز كاهش يافته استبيدرصد كاهش ماده خشك غده

و تاج خروس7/8هاي سبز شدن در دو سال گوياي آن است كه در سال اول سلمه تره زماني مقايسه  درصد

ب درصد2/11 . اند داشتهزميني در مقايسه با سال دوم سيبي تري در ماده خشك غدهيشكاهش

 بحث

و تاج خروس كاهش معني نتايج اين تحقيق نشان داد كه با افزايش شدت تداخل علف داري هاي هرز سلمه تره

توان رقابتيوتر ارتفاع بيشي واسطههب خروس تاج.شود مي زميني ايجاد غده سيبو هوايي هاي اندام خشك ماده در

و كاهش ماده خشك بيش تري براي سيب بالاتر، توانست رقيب قوي را زميني باشد هاهساير مطالع. ايجاد كندتري

و توان رقابتي آن اشاره كرده  . Shurtleff & Coble, 1985)؛ 1381 دربندي، ايزدي(اند نيز به برتري تاج خروس
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و زمان نسبي سبز شدن و عملكرد گياهان زراعي داردبسياري، تأثيرهاآن تراكم علف هرز . در نحوه رشد

و سلمه تره نشان دادند با تسريع در سبز شدن سلمه تره ماده خشك برگ) 1382(آقابيگي در بررسي رقابت ذرت

مي ذرت كاهش بيش ميهاهساير مطالع. يابد تري  هاي هرز ماده دهند كه با تسريع در سبز شدن علف نيز نشان

و عملكرد سيب مي زميني كاهش بيش خشك  Nelson & Thoreson, 1981؛1375طاهري، نطقي(يابد تري

(Ivany, 1986 ; Wall & Friesen, 1990 ; Love et al., 1995 ; Beltrano & Caldiz, 1993 ;.

هو كاهش ماده خشك اندام سببدر تحقيقات خود بيان داشت كه حضور علف هرز) 1381(نجفي و هاي ايي

در تحقيقات. تر خواهد بودو با افزايش شدت تداخل، كاهش ماده خشك نيز بيششود ساقه در گياه زراعي مي

با ساير نتايج نشان داده.(Nassiri Mahallati, 1998)ديگر نيز همين نتايج مورد تأييد قرار گرفته است  اند

و عمل هاي هرز، ميزان ماده خشك غده افزايش تراكم علف مي كرد سيبها  1383خالقي،(يابد زميني كاهش

(Wall & Friesen, 1990 ; Vangessel & Renner, 1990 ; . زميني در اثر هاي سيب كاهش ماده خشك غده

 زميني نيز در ساير تحقيقات مورد تأييد قرار گرفته است هاي هرز در مقايسه با سيب تر علف سبز شدن سريع

.(Nelson & Thoreson, 1981)نيز گوياي كاهش ماده خشك گياه زراعي در اثر افزايش تراكمهاهساير مطالع 

مي علف در . (Ghosheh et al., 1996 ; Lindquist et al., 1996 ; Massinga et al., 2001)باشند هاي هرز

و سيب خروس اشاره شده است زميني در اثر تداخل تاج تحقيقي ديگر به كاهش ماده خشك گياهان زراعي

(Vangessel & Renner, 1990).

و شيميايي خاك محل آزمايش-1جدول  مشخصات فيزيكي

 بافت
مواد خنثي
شونده 

%T.N.V 

 كربن آلي
%

كلازت
%

 فسفر
قابل جذب
(ppm) 

 پتاسيم
 قابل جذب
(ppm) 

 درصد
 اشباع

 هدايت الكتريكي
EC × 103pH 

5/4123/16/7 24/305/005/020349 سيلت لوم
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سيب–2جدول صفات از برخي واريانس زمينيتجزيه

13831384
تغيير منابع

درجه
برگآزادي خشك ساقهوزن خشك غدهوزن خشك كلوزن خشك برگوزن خشك ساقهوزن خشك غدهوزن خشك كلوزن خشك وزن

3ns.47/68ns.60/1176ns.94/33ns.63/1470ns.49/355ns.89/1343ns.94/33ns.67/955تكرار

هرز 97/15432**32/41005**82/6871*48/11600**01/192806**32/41005**10/21163**23/8302**1علف

a385/44533/201598/386511/315166/42251/3798/386533/1958خطاي

هرز علف 41/242151**35/42783**46/25185**60/16206**64/147936**35/42783**63/7947**06/8097**2تراكم

هرز 2ns.38/888ns.66/1466*71/2784**49/11315ns.48/691ns.11/965*71/2784*56/8262تراكم×علف

b1240/33693/101187/379229/750661/41677/38387/379215/6998خطاي

شدن سبز 25/135741**55/37763**26/16665**84/5599**38/119493**55/27763**72/12503**81/1824*2زمان

هرز شدن×علف سبز 73/1292ns.35/684ns.08/638ns.16/752*14/1906ns69/613ns.08/63855/2336*2زمان

شدن×تراكم سبز 4ns.08/109ns.25/494ns.26/630ns.04/2228ns.16/123**64/3358ns.26/63081/2497زمان

هرز شدن×تراكم×علف سبز 4ns.21/783ns.35/638ns.80/776ns.45/2224ns.22/91ns.98/811ns.80/77612/2482زمان

c3619/28998/106552/285332/171843/46864/88680/15876/12398خطاي

ns.،*م**و غير ترتيب معنيعنيبه و سطوحدار در مي1و5دار w.باشنددرصد
w

w
.SID
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 زميني مقايسه ميانگين عملكرد بيولوژيك سيب-3جدول
س و زمان سبز شدن و تاج خروس به روش دانكندر سطوح مختلف تراكم  لمه تره

 سلمه تره تاج خروس
 هاي مورد استفاده تيمار

 عملكرد بيولوژيك)1383(
)گرم در مترمربع(

 درصد كاهش
 نسبت به شاهد
 بدون علف هرز

 عملكرد بيولوژيك
)گرم در مترمربع(

درصد كاهش
نسبت به شاهد 
 بدون علف هرز

a2/754 8/21a1/785 7/18 بوته در هر متر رديف2
b6/581 7/39b5/725 8/24 بوته در هر متر رديف4  تراكم علف هرز

c5/509 3/47c2/600 9/37 بوته در هر متر رديف8
c8/510 1/47c2/615 3/36 روز قبل8
b2/600 8/38b6/671 4/30 روز قبل4  زمان سبز شدن

a6/731 2/24a750 3/22 زميني همزمان با سيب
 سلمه تره تاج خروس

 هاي مورد استفاده تيمار
)1384(

 عملكرد بيولوژيك
)گرم در مترمربع(

 درصد كاهش
 نسبت به شاهد
 بدون علف هرز

 ملكرد بيولوژيكع
)گرم در مترمربع(

 درصد كاهش
 نسبت به شاهد
 بدون علف هرز

a9/847 2/19a9/913 9/12 بوته در هر متر رديف2
b6/760 5/27b8/844 5/19 بوته در هر متر رديف4  تراكم علف هرز
c8/685 7/34c5/771 5/26 بوته در هر متر رديف8

c1/680 2/35c6/767 9/26نيزمي همزمان با سيب
b5/786 1/25b1/810 8/22 هفته بعد2  زمان سبز شدن
a8/850 9/18a5/904 9/13 هفته بعد4

و در هر سال حروف مشابه بيانگر عدم وجود تفاوت معني:* . باشدمي%5دار در سطح احتمال در هر ستون
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س–1شكل و غده سيب زميني روند تغييرات ماده خشك كل، برگ،  اقه
 1383در سال) راست(و تاج خروس)چپ(هاي مختلف سلمه تره در تراكم

D1،D2وD3مي8و2،4 به ترتيب تراكم  باشند بوته در هر متر رديف كاشت
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و غده سيب–2شكل  زميني روند تغييرات ماده خشك كل، برگ، ساقه
س در تراكم .1384در سال) راست(خروسو تاج)چپ(لمه تره هاي مختلف

D1،D2وD3مي8و2،4 به ترتيب تراكم  باشند بوته در هر متر رديف كاشت
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