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1 ذرت هاي هرزو تاريخ كاشت بر كنترل علفكش تركيبي بررسي اثر سه علف

3سيد مهدي طالبي،2مهدي آقابيگي،*1 رضاخانلواصغر

 چكيده

تيبرا و تاريخ كاشت بر كنترل علفكش ثير متقابل علفأ بررسي زمايشيآ،(.Zea mays L)هاي هرز ذرت ها

 خرد هاي اين آزمايش در قالب طرح كرت،موزش كشاورزي ساوه انجام پذيرفتآ در مزرعه مركز81در بهار سال 

 تيمارهاي آزمايش عبارت بودند از دو تاريخ كاشت ذرت.دش تصادفي اجرا هاي كاملاً شده بر پايه بلوك

و15( و سه تركيب علف) خرداد30 ارديبهشت و+، آترازيناراديكان+ آترازين(كش بعنوان كرت اصلي  توفوردي

و بدون وجين بعنواهب) آلاكلر+ آترازين رقم ذرت مورد.ن كرت فرعي در نظر گرفته شدندعلاوه شاهد با وجين

با%1در سطح داري هاي كاشت، تفاوت معني نتايج آزمايش نشان داد كه تاريخ. بود704استفاده نيز سينگل كراس 

و تاريخ كشت اول از نظر و بيوماس علف هرز برتري قابل ملاحظه يكديگر داشته اي نسبت به تاريخ كاهش تراكم

در تن عملكرد برتري معني586/7همچنين از نظر عملكرد دانه تاريخ كشت اول با داشتن.تكاشت دوم داش داري

و+ ها نيز دو تيمار آترازينكش از نظر تركيب علف.مقايسه با تاريخ كشت دوم داشت آلاكلر،+ آترازين توفوردي

و بيوماس علف هرز اختلاف معني دو اگرچه از نظر عملكرد دانه. نداشتندداري با تيمار شاهد وجين از نظر تراكم

ت. برتري داشتندبالا،تيمار و تيمارها و در تاريخ كشت ثير معنيأهمچنين تاريخ كاشت داري بر ارتفاع ذرت داشتند

كم ترين ارتفاع را داشت اما در تيمار متر بيش سانتي184دوم با  ترين هاي فرعي به غير از شاهد بدون وجين كه

. ها در يك گروه آماري قرار گرفتند داشت بقيه تيمارارتفاع را

 علف هرز كش، علف ذرت،،تاريخ كاشت:هاي كليدي كلمه

 Rezakhanlou@Yahoo.Com. مسئول مكاتبه. مربي دانشگاه آزاد اسلامي واحد ساوه-1

و منابع طبيعي استان تهران-2  مركز تحقيقات كشاورزي

 دانشجو دكتري زيست شناسي دانشكده علوم زيستي دانشگاه شهيد بهشتي-3

 1388 پاييز: تاريخ پذيرش 1388 تابستان:ت تاريخ درياف
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 مقدمه

در.ندشوهاي هرز مطرح ها بعنوان يك ابزار اوليه در مديريت علفكش ده كه علفشعوامل بسيار زيادي سبب

مي هاي مكانيزه اول با بوجود آمدن سيستمي درجه ده كه نياز به نيروي كارشها سببكش صرف علف كشت،

و آمد ماشين آلاتي .  (Gunsolus and Buhler, 1999) انساني به مقدار بسيار زياد كاهش يابد همچنين رفت

و همچون كولتيواتور و در ضمن هزينه توليد را در بيشنيتركمرا به ... ها تر موارد كاهش داده است رسانده

(Hartzler et al, 1993).

مي انتخاب صحيح زمان كاشت از جمله روش و استقرار جوانهرايز. باشد هاي بسيار سودمند  زني سريع

زني سريعتري بنابراين گياهاني كه امكان جوانه.دشو زود هنگام گياهان زراعي موجب افزايش توان رقابتي آنها مي

و در نتيجه با ايجاد سا هاي هرز از قدرت رقابتي بالاتري برخوردار يه بر علفدارند با بستن سريع كانوپي خود

ميو تا حد بسيار زيادي علفشوند مي هايي كه زود هاي هرز به ندرت در كانوپي علف.كنند هاي هرز را سركوب

مي بسته شده و مساعد در مجموعوكنند اند ايجاد مشكل هاكش علف.دشوترين زمان كاشت انتخاب بايد بهترين

و مصرف آفتي عمدهسهم  ميليارد9/16، 1997بطوريكه در سال. اند ها را به خود اختصاص دادهكش بازار فروش

كه.دشكشي ميليارد كيلوگرم تركيبات فعال علف1 دلار صرف خريد  اين در حالي است

و ميليارد كيلوگرم حشره7/0 ميليارد دلار براي6/11 كش ليارد كيلوگرم قارچمي2/0 ميليارد دلار براي6كش

ق به مزارع ذرت با سهم تقريبي كشي متعل سهم عمده تركيبات علف. (Aspelin and Grube, 1999)دشصرف

,Liebman et al)باشدمي% 22 2004).

 به خودكفاييدنيرسكه بطوريترين محصولات زراعي ايران است يكي از مهم(.Zea mays L)اي ذرت دانه

از. هاي آتي دولت قرار گرفته است برنامهنيترهمم اين گياه در در عوامل اصلي كاهشيكي دهنده عملكرد اين گياه

مي مناطق مختلف كشور علف ن در مزارع ذرتاگر.باشند هاي هرز  ميزان،دنشواين عوامل ناخواسته مديريت

 از ديگر نقاط جهان، ميزان شده دريافتيها بر اساس گزارش). 1379،موسوي(رسدمي%86خسارت آنها تا

و هوايي، متفاوت استمختلف شرايط تحتهاي هرز در ذرت خسارت علف و آب  در تركيه، نمونهيبرا. مديريتي

مي هنگامي  درصد59تا38هاي هرز آن بين د، خسارت علفشو كه ذرت بعنوان كشت دوم پس از گندم كشت

,Uremis et al)برآورد شده است كهاهاير مطالعسدر.(2004 هاي هرز ذرت در رقابت با علفاهش عملكرد نيز

 گزارش شده (Mickelson and Harvey, 1999)%90موارد تا در برخيو (Rahman, 1985)%30بيش از 

.است
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و تنوع گونه كه،هاي هرز در طول يك قرن گذشته به شدت افزايش يافته اي علف تراكم  اين در حالي است

به مصرف علفكش كه چرا. (Cousens and Mortimer, 1995)داري افزايش يافته است صورت معنيها نيز

آف سيستم درشهرز هاي علف گياهان زراعي موجب سازگاري بيش از پيش گونهيهاتهاي فعلي مديريت و ده

و زراعي را با موفقيت تحمل كنند،سازد كه شرايط محيطي نتيجه آنها را قادر مي .  (Wyse, 1992) شيميايي

مي هاي فعلي مديريت علف هرز بر مبناي علفكش سيستم و تواند موجب تغيير تركيب ها بنا نهاده شده است

و تراكم علف هرز در طول زمان گونه ما.دشواي هاي كنترل علف هرز به سمت تلفيق روشدوبارهبدين دليل توجه

ب تا از استقرار گونهشود جلب مي ميكناند جلوگيريه شرايط فعلي سازگار شدههاي علف هرزي كه

(Cousens and Mortimer, 1995).

هاي مشترك آنها استفاده از روشي ده است اما نقطهش ارائه1(IPM)تعاريف مختلفي از مديريت تلفيقي آفات

و به پايينيهاتچندگانه، كاهش جمعيت آف مي از محيطينگهدارترين سطح از آستانه اقتصادي آنها . باشد زيست

Buhler et al (2000)و كاربرد روش هاي چندگانه اظهار كردند كه مديريت تلفيقي آفات شامل انتخاب، تلفيق

و اجتماعي پيش و محيط كنترل آفات بر مبناي دستاوردهاي اقتصادي، اكولوژيكي بيني شده با اهداف زراعي

و مقاصد به شمار ميIPMاز اجزاي2(IWM)هاي هرز كنترل تلفيقي علف.باشد زيستي مي رود كه اهداف

,Buhler et al)مشتركي با آن دارد  ب.(2000 در دليل حساسيته امروزه و اجتماعي كه هاي زيست محيطي

و كاربرد روش ارتباط با سيستم هاي هرز از اهميت هاي مديريت تلفيقي علف هاي كشت فعلي وجود دارد توسعه

در چالش. خاصي برخوردار شده است و IWMهاي پيش رو و كاربرد اينآ توجيه موزش كشاورزان در لزوم استفاده

و مشكل ساز علف پيشگيري از بروز گونهيبراها روش مي هاي سازگار . باشد هاي هرز

و روش ها مواد

تيبرا و تاريخ كاشت در كنترل علف ثير متقابل علفكشأ بررسي در81سـال هاي هرز ذرت آزمايشي در بهـار ها

بـر) اسپليت پلات(هاي خرد شده آزمايش در قالب طرح كرت.موزش كشاورزي ساوه انجام پذيرفتآ مركزي مزرعه

و15(تيمارهاي آزمايش عبارت بودند از دو تـاريخ كاشـت ذرت.دش تصادفي اجرا هاي كاملاً پايه بلوك   ارديبهـشت

و تركيبـي از علـف) خرداد 30  آتـرازين،+ اراديكـان:t2شـاهد بـدون علـف هـرز،:t1(اهـ كـش بعنوان كرت اصـلي

1- Integrated Pest Management 
2- Integrated Weed Management 
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t3:،شاهد با علف هرزt4:توفوردي،+ آترازينt5:قبل از شخم، از خاك مزرعـه. بعنوان كرت فرعي) آلاكلر+ آترازين

و مورد تجزيه شيميايي قرار گرفت آزمايشي نمونه   بافـت خـاك شـني، آزمايش خاكي اساس نتيجهبر. برداري شد

. در هكتار در نظر گرفته شـد فسفر كيلوگرم 5/112، نيتروژن خالص كيلوگرم 114كود مصرفي معادلورسي بود

و پشته.دشزمين آماده كشت در بهارو دو بار ديسك در پاييز بعد از شخم نيمه عميق هايي به فاصـله سپس جوي

آن.دشمتر در آن ايجاد سانتي 75 او كيلوگرم90علاوه بر ب كود بـه برگـي ذرت7-8صورت سرك در مراحـله ره

و كپه بود كه به صورت خشكه 704 رقم ذرت مورد استفاده سينگل كراس.دشزمين اضافه  20اي بـا فواصـل كاري

.دشمتر روي رديف كشت سانتي

 نتايج

 هرز تراكم علف

هاي عنوان گونه به(Portulaca oleracea)و خرفه(Amaranthus retroflexus)خروس در اين بررسي تاج

و ساير علف  پنبهو گاو(Chenopodium album)تره هاي هرز از جمله سلمه علف هرز غالب

(Abutilon teopheracti)دو حضور علف. اند هاي هرز مورد بحث واقع شده بعنوان ساير علف هاي هرز در بين

ب از بطوريكه تراكم كل علف)1جدول(داري داشت معنييهاكار رفته تغييره تاريخ كاشت در18هاي هرز  بوته

به متر تعداد ). ها نمايش داده نشده است داده(افزايش يافتومد بوته در تاريخ كاشت26مربع در تاريخ كاشت اول

از تاج و به6خروس نيز روندي صعودي در بين دو تاريخ كاشت داشت آن. بوته افزايش يافت5/11 بوته اما برخلاف

به بوته در متر5/9ه در تاريخ كاشت اول خرف در2/6مربع تراكم داشت در حالي كه در تاريخ كاشت بعدي  بوته

مي ثير تيمارهاي مختلف علفأت.)1شكل( مربع كاهش يافت متر كه همان. دهد كش بر تراكم علف هرز را نشان طور

و خرفه تاج(كنيد در مورد هر دو علف هرز ملاحظه مي و هاي هرز بيش علفهمهو) خروس بهكم ترين ترين تراكم

.باشد مي(t1)و تيمار وجين(t3)ترتيب مربوط به تيمار شاهد بدون وجين 

داري با تيمار وجين نيز از نظر آماري اختلاف معني(t4) توفوردي+و آترازين(t5)آلاكلر+ تيمارهاي آترازين

د و نتايج قابل قبولي ارائه اي با ساير تيمارها اختلاف قابل ملاحظه(t2)اراديكان+ اما تيمار آترازين. ادندنداشتند

و تراكم علف هرز در آن بالا بود داري از نظر آماري با شاهد علف هرز نيز اختلاف معنيبالاالبته تيمار. نشان داد

كممي منطبق بر نتايج تراكم هاي هرز نيز نتايج كاملاً از نظر بيوماس علف. داشت و ترين آن مربوط به شاهد باشد

و تيمار ميو بيشt5وt4 وجين ).2شكل( باشد ترين آن مربوط به شاهد علف هرز
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ت مي2طور كه در جدول ثير تاريخ كاشت نيز همانأدر مورد و ارتفاع اختلافد،شو ملاحظه عملكرد دانه

. باشد دار نمي لوژيك اختلاف معنيداري در دو تاريخ كشت دارند اما از نظر عملكرد بيو معني

مي همان. ده استش ارائه3هاي مختلف بر ارتفاع نيز در جدول اثرات تيمار د به غير از تيمارشو طور كه ملاحظه

و اختلاف معني ها در يك گروه آماري قرار گرفته شاهد علف هرز ساير تيمار اين نتايج. داري با يكديگر ندارند اند

ميبيانگر وجود رق در مورد صفت. ده استشباشد كه موجب كاهش ارتفاع ابت شديد در تيمار شاهد علف هرز

كم با داشتن بيشt5وt4عملكرد دانه نيز دو تيمار  و تيمار شاهد علف هرز با ترين ميزان ترين ميزان عملكرد

و آترازين+ هاي آترازين حاكي از آن است كه تيمار بالادر مجموع نتايج.دشعملكرد مشاهده  در+ توفوردي آلاكلر

.داشته است تاريخ كاشت اول بهترين نتايج را در بر

 بحث

مي وجود اختلاف معني متدار عملكرد دانه در دو تاريخ كاشت .ثر از چندين علت باشدأتواند

Nielsen et al (2002)ت ز همزمان شدنخير در كاشت ذرت موجبأ گزارش كردند كه مان گرماي شديد با

و پرشدن دانهظهور ابريشم وشها ها ميكاهش سببده و.دشو عملكرد همچنين زودتر بسته شدن كانوپي ذرت

مي توليد مواد فتوسنتزي بيش  Krausz and young (2004). باشدتر نيز از جمله عوامل برتري تاريخ كشت اول

ت س%13 افت سببخير در زمان كشتأنيز نتيجه گرفتند كه ميعملكرد ويبرا.دشوويا  بهينه كردن عملكرد

 از طرفي شاهد عدم تغيير  (O’Berry, 2007). تجمع واحد حرارتي را مد نظر قرار داددباي تعيين تاريخ كاشت

ميمعني كهي دهنده باشيم كه عدم تغيير بيوماس نشاندار بيوماس ذرت در دو تاريخ كاشت  اين موضوع است

گديشا را ياه با توجه به گرم شدن هوا توانسته با سرعت بيش در تاريخ كاشت دوم تري ميزان تجمع حرارتي خود

باديشااختلاف ارتفاع مشاهده شده بين دو تاريخ كاشت . (Williams and Lindquist, 2007)افزايش دهد 

ت Williams and Lindquist (2007) باشد نتايج آزمايشدرجه حرارت در ارتباط مي خير در زمانأنيز نشان داد

نتايج ساير تحقيقات نيز نشان داده است كه ارتفاع.دشمتري ارتفاع ذرت سانتي24تا13كاشت موجب افزايش 

يك بيش مي در رقابت با علفيبرترتر بعنوان .(Evans et al., 2003)رود هاي هرز به شمار

ت غشطور كه ملاحظه ها بر ارتفاع، همانثير تيمارأدر مورد يك ير از تيمار شاهد علف هرز ساير تيمارد به ها در

و اختلاف معني گروه آماري قرار گرفته اين نتايج بيانگر وجود رقابت شديد در تيمار شاهد. داري با يكديگر ندارند اند

بر باRohrig and stutzel (2001). ده استشباشد كه موجب كاهش ارتفاع علف هرز مي  بررسي اثر مخلوط باقلا
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ايشان اين نتايجدش مشاهده كردند كه وقتي باقلا كمي زودتر از سلمه سبز شد، مانع افزايش ارتفاع سلمه ترهمهسل

و در نتيجه كاهش توليد مواد فتوسنتزي در گياه مغلوب نسبت دادرا .ند به علت كمبود تشعشع

و د كه نتايج بر خلاف سايرشهرز در تاريخ كاشت دوم مشاهده افزايش تراكم علفبا بررسي تاريخ كشت

ميهاي علفتحقيقات است اما دليل بروز چنين حالتي در ارتباط با مصرف تيمار و وجود كش خاك مصرف باشد

مي رطوبت بيش  دليل بروز چنين وضعيتي باشدتواندتر در اوائل فصل كشت در تاريخ اول

(Liebman and et al., 2004) .ميهرز، كاههايبرخلاف ساير علف توانش تراكم خرفه در تاريخ كشت دوم را

هاي هرز وابسته البته مديريت علف. باشد در ارتباط دانست ميCAMبا نوع سيستم فوتوسنتزي خرفه كه از نوع 

ميهرز، تراكم علفاي علفبه تركيب گونه و زمان كاشت .(Linker and Coble, 1990)باشد هرز

و آترازين+ اي مختلف برتري آترازينهاز نظر ميزان عملكرد در تيمار هاي توفوردي در مقايسه با تيمار+ آلاكلر

و البته هزينه كمي ديگر مشهود است .تر است آنها در مقايسه با تيمار شاهد وجين بسيار

V`����eX�oIJ �]5�#+oIJ �5��� �� oI%�* �#+'�#
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V`�N��eX�oIJ �]5�#+� �� oI%�* �oIJ ��*!�#+'�#

����.�oIJ ��"�� � 
��Z q���� V��W%* � �I�� ���X� D������ E�3��B]Z
 منابع تغييرات

 ضريب تغييرات تاريخ كاشتكش علف اثر متقابل
ها نمونه

1/238 ** 2447** 5/315  هاي هرزكل علف7/12 **
1/117 ** 6/993 ** 3/204  تاج خروس1/18 **

74/13 n.s 0/945 ** 00/82  خرفه6/23 **
 تراكم علف هرز

 هاي هرزكل علف50/7 **39277 **87253 **34026
39/385 ** 2/4199 ** 8/604  تاج خروس5/18 **
8/222 ** 3/2203 ** 6/4064  خرفه6/14 **

 بيوماس علف هرز

2/26 ns 5003** 5580** 7/2عملكرد دانه 
1669n.s 3396** 3136n.s 1/3عملكرد بيولوپيك 

 ذرتردعملك

4/48 n.s 5/329  ارتفاع ذرت–4/4 **3621 **
 دار عدم اختلاف معنيn.sو%1دار در سطح معني**
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