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ت و برخي از خصوصيات شيميايي خاك ثير عوامل زمينأبررسي  شناختي

و قليايي استان گلستان.Frankenia hirsuta L در پراكنش گياه  در مراتع شور

1)زار مرتع اينچه شوره: مطالعه موردي(

1 محمدحسن جوري،1، محمد مهدوي*1قاسمعلي ابرسجي

 چكيده
ت و موجب استقرار هاي گياهي گونهثير مهمي در پراكنشأعوامل محيطي . گردند مي هاي متفاوت ها در زيستگاه آن داشته

ازاي شناختي نقطهمل زمينثير عواأتمنظوربه لذا  گياهخاك بر پراكنشييشيميا هاييتخصوصو برخي
Frankenia hirsuta L. شد، اين مطالعه در مرتع اينچه شوره با خاكمنطقه داراي اين. زار در استان گلستان انجام  شور

و بر براي. گياهان شورپسند در آن رويش دارند سفره آب زيرزميني بالا است ، خاكييشيميا هايتخصوصيخي از تعيين
وي برداري در مرحله نمونه تا گلدهي و همجواري متري از سه محدوده سانتي30 از عمق صفر بدون( تحت چراي دام، قرق

و بلندي(شناختي براي تعيين عوامل زمين. صورت گرفت) Frankenia hirsutaي حضور گونه ، از متر)هاي خرد پستي
نشان SPSSافزار با استفاده از نرم خاكييشيميا هايتخصوصيهاي ميانگين دادهيو مقايسه آمارييهتجزي. استفاده شد

و محدوده بين محدودهSARو Ec ،ESP بينداري داد كه اختلاف معني بدون حضور اين( همجواريي حضور اين گونه
وا طوريبه وجود دارد) گونه بتبسكه پراكنش آن به ميزان قابل توجهي . خصوص شوري خاك استهه به اين سه عامل،

و تحتي نشان داد كه در دو محدوده t-testبا آزمون شناختي عوامل زمينيهاو مقايسه ميانگين داده آماريي تجزيه  قرق
در چراي دام اختلاف معني نتايج كلي نشان داد، در مرتع اينچه. سطح خاك وجود نداشتعوامل زمين شناختيداري

كمي كه از رطوبت بيشيها در مكان به طور معمولزار گونه مذكور شوره و شوري . تري برخوردار است، پراكنش دارد تر

 خاك شور، مرتع اينچه شوره زار، استان گلستاناي، نقطه خاك، زمين شناختيييشيميا خصوصيات: كليديهايهكلم

. ايران،، گروه منابع طبيعي، نور واحد نور، دانشگاه آزاد اسلامي-1

 (gh_abarsaji@yahoo.com).مسئول مكاتبه*

 1390پاييز: تاريخ پذيرش 1390پاييز: تاريخ دريافت
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 مقدمه
هايل محيطي نقش مهمي در پراكنش گونه عوام

ــتهگ ــاهي داش ــاران،(ي و همك ــري در) 1385جعف و
و پايـداري آن تـأثير بـه سـزايي شكل گيري، توسـعه
و همكاران، تقي(دارند  ب)1387پور كـه هـر طـوريه،
 گياهي در محدوده هـاي جغرافيـايي خاصـيي گونه

ــه ــراكنش يافت و)Gregorich et al., 2001(پ
 ايـن عوامـلي زيستگاه طبيعـي خـود را بـه وسـيله

ــ ــيم ــد شخص م ــادري(نماي ــاران، ن و همك ــساراني ف
شـوند به بيان ديگر عوامل محيطي باعث مي ). 1387

گياهاني كه نيازهاي يكساني دارند در يـك ناحيـه بـا 
و تـشكيل جوامـع گيـاهي را بدهنـد  هم ديده شـده

بررســـي ). 1390و همكـــاران، پيـــري صـــحراگرد(
ثير عوامــلأ انجــام گرفتــه در مــورد تــهــاي تحقيــق
ت محيط و درأي بر گياه، خاك از عوامل مهم ثير گـذار

اســتقرار پوشــش گيــاهي شــناخته شــده اســت 
و همكاران، نادري(  ). 1387فساراني

ثير گـذار در پـراكنشأاز جمله عوامـل خـاكي تـ
ب هايتخصوصيگياهان،  خـصوص شـوريه شيميايي

هـاي اي در پراكنش گونـه خاك است كه نقش عمده 
ه  و بشر از زاران سال پيش تـاكنون بـا گياهي داشته

شناخت ايـن عوامـل. آن دست به گريبان بوده است 
و برنامه   زارهـا ريزي شوره تأثير به سزايي در مديريت

ــصري،(دارد ــاران، 1372ع و همك ــري ؛ 1385؛ جعف
و جعفــري، 1390و همكــاران، پيــري صــحراگرد

بخش وسـيعي از اسـتان گلـستان در شـرق).1369
ب   هزار هكتار وسـعت دارد، 167ر درياي خزر كه بالغ

ت و قليائيت اسـتأتحت حـسيني،(ثير پديده شوري
ه هر راهكار مديريتي در جهت بهبـودي، كه ارا)1383

و شـناخت رابطـه عوامـل اين مراتع مستلزم بررسـي
مي محيطي با پراكنش گونه .باشد هاي شور روي

Shaltout et al (2002) در بررســــي 
 بـه Nitraria resusaهي گيـاي هاي گونـه رويشگاه

اين نتيجه دست يافتند كـه رويـشگاه ايـن گونـه بـا
و رس هبستگي زيادي دارد .ميزان شوري

Barrett (2006) و بافـت  عمق آب زيـر زمينـي
ي خاك را به عنـوان عوامـل كليـدي تعيـين كننـده

هـاي هاي گياهي در سـواحل درياچـه پراكنش جامعه
 هــــاي نتــــايج تحقيــــق. شــــور معرفــــي كــــرد

(1971) Brereton ،(1974)Ungar ،Abu-
Ziada (1980) (2001)و Gregorich et al نشان

ــداد، تغيير ــاكياه ــوري خ ــت در)Ec( ش و رطوب
ت .ثير فراواني داردأپراكنش گياهان شور روي

(2008) Wei et alهايتخصوصي بيني رابطه 
 نواحي ساحلي در را هالوفيت گياهي پوششو خاك
 تحقيق اين نتايج.دادند قرار بررسي مورد چين شمال
و درصد رطوبت در نشان  داد، عواملي همچون شوري

 منـاطق مـؤثر ايـن در پوشـش گيـاهي پـراكنش
 & Carnoval (1990)همچنــين.باشــند مــي

Torres (1996)،)1372(، عـصري Zahran et al ،
و سرمديانو) 1376(هويزه  شوري)1382(جعفري

ت تـرين عوا خاك را از مهم ثيرگـذار بـر اسـتقرارأمـل
در.دانند جوامع گياهي مي  از ديگر عوامـل تأثيرگـذار

زمـين هـا، هاي گيـاهي در زيـست بـوم پراكنش گونه 
مي نقطه شناختي و تحقيقاتي كه بـر. باشد اي بررسي

روي ديناميــك پوشــش گيــاهي انجــام شــده نــشان 
از نقطـه زمين شناختي دهد، مي اي بـه عنـوان يكـي

مؤثر در ساختار پوشـش گيـاهي، مطـرح پارامترهاي 
ــي ــد م ــاطري،(باش ــناختي ). 1388رضاش ــين ش  زم
متـر اي تغييرات سطح خاك در حد چند سانتي نقطه

و)Nash et al., 2003(بـودهو در وسعت چند متر
و بلنـدي هـاي كوچـك ساختار آن به صورت پـستي

و انباشت رسوبات شده  است كه باعث ذخيره رطوبت
)Brotherson et al., 1983(و يـا و يك زيـستگاه
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موقعيت جغرافيايي منطقه مورد بررسي-1شكل

ــه ــشگاه لك ــ روي ــي را ب ــيه اي مجزاي ــود م آورد وج
هـا نيـز، كه پراكنش ايـن لكـه)1388رضاشاطري،(

اي سطح خاك نقطه زمين شناختي ارتباط نزديكي با 
و.)Wondzell et al., 1990(دارد  ــري جعفـ

با بررسي ارتبـاط پوشـش گيـاهي) 1380( همكاران
ــتان ــور روي در اس و ش ــت ــل رطوب ــهر، دو عام  بوش

ــايتغيير ــدي ه و بلن ــستي ــين شــناختي( كــم پ  زم
هـاي شـور روي مـؤثر را در پـراكنش گونـه)اي نقطه

هاي شور تنها عـاملي اند زيرا رطوبت در خاك دانسته
ميي همه است كه  دهند گياهان به آن واكنش نشان

و همكاران،( در مراتـع شـور اينچـه).1386احمدي
سا  هاي مناطق نيمه خشك، ير اكوسيستم برون مانند

و گياهـان آب مهم  ترين منبع محـدود كننـده اسـت
و فشارهاي محيطي قـرار دارنـد  رضـا(تحت استرس

ــاطري،  ــزارش Saco et al (2007)). 1388ش  گ
و فرآينـدهاي آب دادند، ارتباط متقابل بـين گياهـان

ــه ــه داراي خــصوص در محــيط شــناختي، ب ــايي ك ه
ــ قــوي اســتمحــدوديت آب هــستند؛ كــه طــوريهب

ــارانرضا و همكــ ــاطري ــي)1388( شــ ، در بررســ
ــايتغيير  ــه ــاهي تحــت ت ــدگيأ پوشــش گي  ثير بارن

 اينچـــه بـــرون نتيجـــه روي در مراتـــع شـــور
ــد، ــايتغييرگرفتنـ ــشهـ ــه پوشـ ــاجي گونـ ي تـ

L. Frankenia hirsutaبارنــدگي هــاي، بــا تغيير 
 لذا اين تحقيـق.داري دارد زمستاني همبستگي معني

و تعيــين نقــش بــا  زمــين شــناختي هــدف، بررســي

از نقطه و برخي شيميايي خـاك در هايتخصوصياي
 در مرتـع L.  Frankenia hirsutaپـراكنش گيـاه 

شد شورهاينچه .زار در استان گلستان انجام

و روش ها مواد
 منطقه مورد مطالعه

و قلياي اسـتان گلـستان از)1 شـكل(مراتع شور
داراي خاك شور با سفره آب جمله مناطقي است كه

مرتـع ). 1383حـسيني،(زيرزميني كم عمـق اسـت 
ايـندر هكتـار 13470بـا مـساحت زار اينچه شـوره 

و جــز منطقــه قــشلاقي اســتان مراتــعءقــرار گرفتــه
و در گلستان و همـوار محسوب شده و اراضي دشتي

ميـزان. اسـت واقع در واحد فيزيوگرافي اراضي پست
 ميلي متـر، اقلـيم 238 مطالعه بارندگي منطقه مورد 

و دمــاي متوســط ســالانه 7/17آن خــشك معتــدل
، خـاك)1389حـسيني،(گـراد اسـت درجه سـانتي

آن منطقه و تيـپ غالـب و بافت آن سيلتي لـوم  شور
 .Halocnemum strobilaceum M.B گونــه

در ايـن منطقـه گياهـان ). 1383حسيني،(باشد مي
ــه  ــسندي از جمل  L.  Frankenia hirsutaشورپ

ــد ــش دارن ــو،(روي  L. Frankenia). 1373اكبرل
hirsuta و شــور روي از ــد ســاله ــاهي اســت چن  گي
و بــه) 1382مظفريــان،(Frankeniaceaeخــانواده
كـه) 1374زاده، اميرآبـادي(متـر سانتي32ارتفاع تا

. اي پراكنش دارد صورت لكههبطور معمول به
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 روش تحقيق
زمين مورد مطالعه بر روي نقشهي ابتدا منطقه

و شناختي و سپس سايت معرف انتخاب  مشخص
 گلدهي گياهي برداري از خاك، در مرحله نمونه

سه سانتي30فرانكنيا، از عمق صفر تا و از متر
و همجوار:ي محدوده  تحت چراي دام، قرق

صورت ) L.  Frankenia hirsutaبدون حضور گياه(
از در آزمايشگاه خاك.گرفت شناسي، فاكتورهايي
،)pH(، اسيديته خاك)Ec(هدايت الكتريكي: قبيل

درصد سديم قابل،)SAR(نسبت جذب سديم
كل، بافت خاك، درصد)ESP(تبادل  ،)%N( ازت

پتاسيم قابلو)Ava. P, p.p.m(فسفر قابل جذب
د گيري گردي اندازه،)Ava. K, P.P.m(جذب 

و بهبهاني علي( نوع طرح آماري.)1372زاده، احيائي
شامل( تيمار3 با طرح كامل تصادفيكار رفته،هب

و همجواري محدوده در) تحت چرا، قرق  تكرار4و

و تحليل آماري داده افزار ها از نرم كه براي تجزيه
SPSSبا ميانگينيو مقايسه استفاده شد ها نيز

زمين براي تعيين.تآزمون دانكن صورت گرف
اي، در امتداد ترانسكت از متر استفاده نقطهشناختي

و اختلاف ارتفاع لكه محل پراكنش(هاي گياهي شد
عدم حضور( همجواري، با محدوده)فرانكنيا
و محدوده تحت چراي دام،)فرانكنيا ، در داخل قرق

و تحليل دادهجهت.ثبت گرديد وها تجزيه
اي مقايسه . استفاده شدt-testز آزمون ميانگين

 نتايج
ي تحت هاي خاك در سه محدوده ميانگين نمونه

و همجوار در مرتع اينچه شوره و چراي دام، قرق زار
در%5و%1ها در سطح احتمالآني مقايسه
. نشان داده شده است2و1 هاي جدول

%)1 سطحدر( آزمايش خاك در مرتع اينچه شوره زارايجنت ميانگين-1جدول

محدوده
 گيري نمونه

هدايت
 الكتريكي

(Ec) 

اسيديته
 خاك
(pH) 

درصد سديم
 ادليبت

(E.S.P) 

نسبت
جذب 
 سديم

(SAR) 

درصد
 ازت كل
Total   
N% 

فسفر قابل
 جذب

Ava .P 
p.p.m. 

پتاسيم
 قابل جذب
Ava .K 
p.p.m. 

بافـــت
 خاك
(Soil 

Texture) 
B28 A77/7 تحت چرا AB 6/39 AB7/44 A055/0 A27/3 A168 silt loam 

B23 A8/7 قرق B3/32 B3/33 A0525/0 A3/2 A5/151 silt loam 
A1/46 همجوار A5/7 A1/46 A92/56 A050/0 A87/2 A5/178 silt loam 

.داري دارند با يكديگر اختلاف معني%1هاي داراي حروف غير مشابه در سطح احتمال در هر ستون ميانگين

)%5در سطح( آزمايش خاك در مرتع اينچه شوره زارايجنتميانگين-2جدول

محدوده
 گيري نمونه

هدايت
 الكتريكي

(Ec) 

اسيديته
 خاك
(pH) 

درصد سديم
 ادليبت

(E.S.P) 

نسبت
جذب 
 سديم

(SAR) 

درصد
 ازت كل
Total   
N% 

فسفر قابل
 جذب

Ava .P 
p.p.m. 

پتاسيم
 قابل جذب
Ava .K 
p.p.m. 

بافـــت
 خاك
(Soil 

Texture) 
B28 A77/7 تحت چرا B6/39 B7/44 A055/0 A27/3 A168 silt loam 

B23 A8/7 قرق C3/32 C3/33 A0525/0 A3/2 A5/151 silt loam 
A1/46 همجوار B5/7 A1/46 A92/56 A050/0 A87/2 A5/178 silt loam 

.داري دارند با يكديگر اختلاف معني%5 هاي داراي حروف غير مشابه در سطح احتمال در هر ستون ميانگين
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 Ecهدايت الكتريكي خاك يا
)ds/mبرحسب(

هـاي داده ميـانگينيو مقايـسه آمـاريي تجزيه
ــدايت الكتريكــي  ــشان داد، در ســه)Ec(ه  خــاك ن

و همجواري محدوده ي عاري از گونه( قرق، تحت چرا
L. Frankenia hirsuta (در اخــتلاف معنــي داري

 هـدايت الكتريكـي در ميزان%5و%1مال سطح احت 
م وجود دارد و تحت چرا اختلاف دار عني، اما بين قرق

هـدايت الكتريكـي ميـانگين ميـزان).3 جدول( نبود
ي ترين مقدار متعلق به محـدوده خاك نشان داد، كم 

و بيش  همجـواري ترين مقدار مربوط به محدوده قرق
.)2و1 هاي جدول(است

 زار در مرتع اينچه شوره) EC(واريانس ميزان هدايت الكتريكي خاك تجزيه-3جدول
 .FSig ميانگين مربعات مجموع مربعات df منبع تغييرات فاكتور

113/22000/0 511/589 2022/1179ها بين گروه ** 

--659/26 9928/239ها درون گروه
هدايت الكتريكي

Ecex103

ds/m 11949/1418 كل ---
.بين تيمارها وجود دارد%5و%1دار در سطح تفاوت معني **

)pH(اسيديته خاك
تا5/7 بين)pH( هاي خاك اسيديته نمونه ميزان

به8/7 و تحـتي محـدودهكه طوري متغير بود،  قـرق

ي بـا منطقـه%5داري را در سطح چرا اختلاف معني
).4و2هاي جدول(همجوار نشان داد

 در مرتع اينچه شوره زار)pH( تجزيه واريانس اسيديته خاك-4ولجد
 .FSig ميانگين مربعات مجموع مربعات df منبع تغييرات گونه

2172/0086/0180/6020/0ها بين گروه *
--9125/014/0ها درون گروه

واكنش گل
)pH( اشباع

---11297/0 كل
.بين تيمارها وجود دارد%5 در سطح دار تفاوت معني*

)ESP(درصد سديم تبادلي
، از لحاظ درصد سديم تبادلي5با توجه به جدول

در در بين سه محدوده مطالعاتي، اختلاف معني داري
و تحـت. وجود داشـت%1سطح   چـرا در بـين قـرق
در اختلاف معني%1سطح داري مـشاهده نـشد ولـي

ب اختلاف معني%5سطح  طـور كلـي ميـزانهب.وددار
ESP باي در محدوده  قـرق همجوار تفاوت چشگيري
باي محدوده. داشت ترين درصد بيش15/46همجوار

كم3/32و قرق با  را درصد ترين درصد سديم تبادلي
).2و1هاي جدول(دارا بودند 
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ت تجزيه واريانس-5 جدول  زار در مرتع اينچه شوره) ESP(خاك ادليبدرصد سديم
 .FSig ميانگين مربعات مجموع مربعات df منبع تغييرات گونه

0205/18001/0 036/192 20722/384ها بين گروه **
--9937/94549/10ها درون گروه

 درصد سديم
 (ESP) ادليبت

--- 11009/479 كل
.بين تيمارها وجود دارد%5و%1دار در سطح تفاوت معني **

)SAR(نسبت جذب سديم
 مطالعاتي،ي بين سه محدودهنسبت جذب سديم

 نشان داد%1داري را در سطح اختلاف معني
در،)6جدول( و تحت چرا %1 سطح ولي بين قرق

بين%5در سطح. داري مشاهده نشد اختلاف معني
 همجواري محدوده. دار بود گروه اختلاف معني3 هر
 را دارا بت جذب سديمنسترين درصد بيش9/56با

).2و1 هاي جدول(بود

 زار در مرتع اينچه شوره)SAR( تجزيه واريانس نسبت جذب سديم خاك-6 جدول
 .FSig ميانگين مربعات مجموع مربعات df منبع تغييرات فاكتور

697/17001/0 368/558 2735/1116ها بين گروه **
--552/31 9967/283ها درون گروه

نسبت جذب
)SAR(سديم

--- 11702/1400 كل
.بين تيمارها وجود دارد%5و%1دار در سطح تفاوت معني **

)%N(درصد ازت كل
 مطالعـاتيي درصد ازت كـل بـين سـه محـدوده

 تحت چـرا بـاي محدوده. داري نداشت اختلاف معني

با بيش055/0 و همجوار كم050/0ترين ترين درصد
).2و1 هاي جدول( كل را دارا بودند ازت

 زار تجزيه واريانس درصد ازت كل در مرتع اينچه شوره-7 جدول
 .FSig ميانگين مربعات مجموع مربعات df منبع تغييرات فاكتور

200005/0000025/019/08290/0ها بين گروه ns 
--9001175/000013056/0ها درون گروه  درصد ازت كل

Total N% 
---11001225/0 كل

ns بين تيمارها وجود ندارد%5و%1دار در سطح تفاوت معني.

)Ava. P, p.p.m(فسفر قابل جذب
ي مقـدار فـسفر قابــل جـذب بــين سـه محــدوده

ــي ــتلاف معن ــاتي اخ ــت مطالع ــم نداش ــا ه . داري ب

باي محدوده و بـيشp.p.m. 27/3 تحت چرا  تـرين
ــا ــرق ب ــمp.p.m. 3/2ق ــد ك ــدار را دارن ــرين مق ت

).2و1 هاي جدول(
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 زار تجزيه واريانس فسفر قابل جذب در مرتع اينچه شوره-8 جدول
 .FSig ميانگين مربعات مجموع مربعات df منبع تغييرات فاكتور

29216/196083/099/11918/0ها بين گروه ns 
--93350/448083/0ها رون گروهد

سفر قابل جذبف
Ava.P, 
p.p.m. 112566/6 كل---

ns           بين تيمارها وجود ندارد%5و%1دار در سطح تفاوت معني.

)Ava.K, p.p.m(پتاسيم قابل جذب
ي ميزان پتاسيم قابل جـذب بـين سـه محـدوده

ــي ــتلاف معن ــاتي اخ ــطح مطالع %5و%1داري در س

 p.p.m. 5/178 همجوار بـاي محدوده. مشاهده نشد
با بيش و قرق تـرين مقـدار كـم p.p.m. 5/151 ترين

).2و1 هاي جدول(پتاسيم را دارا بودند 

 زار تجزيه واريانس پتاسيم قابل جذب در مرتع اينچه شوره-9 جدول
 .FSig ميانگين مربعات مجموع مربعات df منبع تغييرات فاكتور

70/052/0 00/741 200/1482ها بين گروه ns 
-- 66667/1052 900/9474ها درون گروه

 قابل پتاسيم
 ,Ava .Kجذب

p.p.m. 1100/10956 كل ---
ns           بين تيمارها وجود ندارد%5و%1دار در سطح تفاوت معني.

اي شناسي نقطه زمين
و بلندي( )هاي خرد پستي

و تحـت قرقي محدودهدراي شناسي نقطه زمين
).10 جـدول(داري نداشتند چراي دام اختلاف معني

 همجـواري ها با محـدوده ميانگين اختلاف سطح لكه
و تحـت چـراي دام سانتي8در داخل قرق 15/8متر

.متر بود سانتي

 شدهيريگ اندازهاي شناسي نقطه مقايسه زمين-10جدول
و محدوده t از آزمون تحت چراي دام با استفادهي در داخل قرق

 .tFSig درجه آزادي انحراف معيار ميانگينها گروه
 داخل قرق
 خارج قرق

8
15/8

362/2
56/2

38 193/0-417/1241/0 ns 

ns ها وجود ندارد بين گروه%5و%1دار در سطح تفاوت معني.

و نتيجه  گيري بحث
بين داري نتايج نشان داد، تفاوت معني

ي خاك در محدودهSARو Ec ،ESPفاكتورهاي 

 با L. Frankenia hirsutaي پراكنش گونه
وجود) بدون حضور فرانكنيا( همجواري محدوده
ب كه پراكنش اين گونه در مرتع اينچه طوريهدارد،
تبه طور معمولزار شوره ثير اين سه فاكتور،أ تحت
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در. خصوص شوري خاك استهب شوري خاك
ازيدهمحدو از درصد بيش39 همجوار بيش تر

اين كاهش).2 شكل( تحت چرا بودي محدوده
و  شوري باعث ايجاد شرايط مناسبي براي رشد

مي. استقرار اين گونه گرديده است توان بنابراين
م .ثر دانستؤشوري خاك را در پراكنش آن

(1971) Brereton ،(1974) Ungar ،
Carnoval & Torres هويزه)1372(، عصري ،

و همكاران،)1376(  هاي، تغيير)1389( زهتابيان
در) شوري خاك(هدايت الكتريكي را عامل مهمي

ميي نحوه و استقرار گياهان . دانند گسترش، پراكنش
 در اين منطقه بين)ESP(درصد سديم تبادلي خاك

حداكثر ميزان سديم تبادلي. در نوسان بود46 تا 32
ي هايي كه گونهو مكان همجواري در محدوده

Halonemum strobilaceum M.B. رويش 
 فرانكنياي در نقاطي كه گونه. داشت، مشاهده شد

خاك از درصد سديم به طور معمولانتشار داشت
) 1384( خطير نامني.تري برخوردار بود تبادلي كم

تدر ثير آتريپلكس بر خاك مراتع استانأبررسي
 را از عوامل)ESP(، درصد سديم تبادليگلستان

 رشد گياهان در منطقه اينچه بروني محدود كننده
. گلستان ذكر نمود

ــديم ــذب سـ ــسبت جـ ــانگين نـ در) SAR(ميـ
 آن اسـت كـهي مورد مطالعه نشان دهنـدهي منطقه

) <13SAR(هاي سديمي خاكءخاك اين مرتع جز
عـدم حـضور( همجواري مقدار آن در محدوده. است

از) فرانكنيا ي تـر از محـدوده درصـد بـيش41بـيش
ــا ــضور فرانكني ــرق(ح ــود) ق ــري. ب و) 1387(جعف

ــساري ــاران خاكـ ــد،) 1385(و همكـ ــان نمودنـ بيـ
تـري بـيش نسبت جذب سـديم هايي كه داراي خاك

آن به طور معمول هستند،  تـر ها بيش تلفات خاك در
.است

در، اختلاف معني)pH(اسيديته خاك داري را
ول%5سطح   مطالعاتييي هر سه محدودهنشان داد،

با خاكءجز8/7تا5/7با داشتن ميانگين بين هايي
اسيديته) 1363(قباديان. باشند قليائيت ضعيف مي

جز1/8تا1/7بين  هاي با قليائيت ضعيف خاكء را
از خاك را نميpHبنابراين. بندي نمود طبقه توان

.عوامل بسيار مهم در پراكنش اين گونه بر شمرد
در نقاطي كه پارامترهاي هدايت الكتريكي،

و درصد سديم تبادلي خاك از  نسبت جذب سديم
 به طور معمولمقدار بالاتري برخوردار هستند 

 M.B. Halonemumي غالبيت با گونه

strobilaceum ،و قضاوي است اين) 1382(ولي
 گياهان خيلي مقاوم به شوري ذكر جزءگونه را در 

.نمودند
و ازت، فــسف و پتاســيم از عناصــر غــذايي مهــم ر

اين عناصر. شوند پر مصرف براي گياهان محسوب مي
داري مطالعـاتي اخـتلاف معنـيي در هر سه محدوده 

 از نظر درصد ازت كـل، خـاك ايـن منطقـه.نداشتند
هـايي را كـه خاك) 1369(زاده حاجي. باشد فقير مي

از ها كـم مقدار ازت كل آن  را05/0تـر  درصـد باشـد
بـالاترين. هاي فقير محسوب نمـوده اسـت خاكءجز

 تحت چراي دام بـودي درصد ازت متعلق به محدوده 
ت كه حضور دام در اين محدوده مي ثيرأتواند از عوامل

در) 1384(نامني خطير. گذار باشد  درصـد ازت كـل
زيمـنس دسـي2/24 داشلي برون با شوريي منطقه

يت بـه منطقـه اعلام نمود كـه نـسب02/0بر متر را 
فـسفر در هـر سـه. باشـد تـر مـي زار كـم اينچه شوره

. مطالعـاتي، از مقـدار كـم برخـوردار بـودي محدوده
ميزان فسفر قابل جذب) 1382(و سرمديان جعفري

را بــراي نيــاز گيــاه در حــد كــمp.p.m 5 صــفر تــا
در) 1384(نامني خطير.دانند مي نتيجـه گرفـت كـه

و قلياي اينچـي منطقه ه بـرون، عوامـل محـدود شور
و درصـد سـديم قابـل تبـادل، اثـريي كننده  شوري
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و سبب مي ،شـود منفي بر جذب عناصر غذايي داشته
و پتاسـيم قابـل جـذب كـاهش عناصري مانند فسفر

. يابد
ــدوده ــسفر در مح ــزان ف ــراي دامي مي  تحــت چ

مي بيش و به نظر رسـد فـضولات دامـي باعـث تر بود
د  .ر اين محدوده شده اسـت افزايش فسفر قابل جذب

 مورد مطالعـه از نظـر ميـزان پتاسـيمي خاك منطقه
در ايـن رابطـه. قابل جذب در حد متوسط قـرار دارد

 تـا 150 ميزان پتاسـيم)1382(و سرمديان جعفري
p.p.m 250 را براي نياز گياه در حـد متوسـط ذكـر
و همكاران. اند كرده نتيجه گرفتنـد) 1384(خلخالي

هـاي شـور، پتاسـيم همـواره در حـداقل كه در خاك 
 حــضور فرانكنيــاي در محــدوده. ممكــن وجــود دارد

 عـدمي تـر از محـدوده ميزان پتاسيم قابل جذب كـم
از) 1364(سالارديني. حضور اين گونه بود آب ناشي

ت  ثيرگذار ذكـر نمـودهأبارندگي را در حلاليت پتاسيم
در بنـابراين. توانـد آن را جـذب نمايـد كه گيـاه مـي 

از پراكنش اين گونه ميزان پتاسيم كـمي محدوده تـر
. همجوار استي محدوده
 نشان داد، اختلافاي شناسي نقطه زميننتايج

و گودي لكه و مرطوب(ها ارتفاع ) سطوح پست
وي نسبت به محدوده  همجوار، سبب افزايش رطوبت

و و از عوامل مهم ثيرگذارأت كاهش شوري خاك شده
 در L. Frankenia hirsutaيهدر استقرار گون

ت. داخل اين سطوح شده است ييد اين موضوع،أدر
و همكاران جنت ي شرايط ويژه)1388( رستمي

در محيطي در قسمت هاي به خصوصي از محيط را
مي اي گونه پراكنش كپه و. دانند ها موثر احمدي

هاي شور نيز رطوبت را در خاك) 1386(همكاران 
 گياهان به آن واكنشي نند كه همهدا تنها عاملي مي

و همكاران. دهند نشان مي  همچنين جعفري
و تغيير) 1380( و هايدو عامل رطوبت  كم پستي

را در پراكنش)اي شناسي نقطه زمين(بلندي

و يا رضا گونه و هاي شور روي مؤثر دانستند شاطري
 پوشش هاي، در بررسي تغيير)1388( همكاران

 اينچه برون نتيجه گرفتند، گياهي در مراتع شور
 L. Frankeniaي پوشش تاجي گونههايتغيير

hirsutaبارندگي زمستاني همبستگي هاي با تغيير 
.داري دارد معني

زار نتايج كلي نشان داد در مرتع اينچه شوره
در صورت لكههب به طور معمول فرانكنياي گونه و اي
وگ، سطوح كمي)مرطوب(هاي پست، آبگير مكان ود

تري برخوردار است رويش نقاطي كه از شوري كم
و مشاهد. دارد  هايبا توجه به نتايج بدست آمده

جمع شدن آب ناشي از رسد صحرايي، به نظر مي
و كاهش شوري  بارندگي كه باعث افزايش رطوبت

مي خاك در چنين محدوده گردد، در اين امر هايي
ايكه طوريبهدخيل باشد،  جاد اين مسئله باعث

و استقرار شرايط مناسب جهت جوانه زني بذر، رشد
در. هاي گياهي گرديده است گياه در درون لكه بهتر

و سراج لازمه استقرار) 1365(اين رابطه، شيدايي
موفقيت آميز گياهان در اراضي شور را قابليت 

مي جوانه .دانند زني بذر تحت اين شرايط
Abu-Ziada (1980) ،(1996) Zahran et al ،

و همكاران  هاينيز علاوه بر تغيير) 1381(جعفري
كه شوري، رطوبت خاك را از عواملي مي دانند

و به عنوان گونه هاي گياهي به آن واكنش نشان داده
و محدود كننده در خاك هاي شور مورد عوامل مهم

 Saco et al (2007( همچنين.باشند توجه مي
ب و قوي و عقيده دارند ارتباط متقابل ين گياهان

هايي فرآيندهاي آب شناختي، به خصوص در محيط
.كه داراي محدوديت آب هستند؛ وجود دارد

ــوه ــابراين نحـــ ــهي بنـــ ــراكنش گونـــ ي پـــ
L. Frankenia hirsutaبه در مرتع اينچه شوره زار

در صورت لكه  و اين الگو بيش از عوامل ديگر اي بوده
ز  و مين شناسي ارتباط با الگوهاي توزيع شوري خاك
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 بـا توجـه بـه.باشـدي مورد نظـر مـي اي منطقه نقطه
عنـوان بـه L. Frankenia hirsutaي كه گونـه اين

بـه طـور يكي از گياهـان شـور روي رطوبـت پـسند، 
و در مكـان به صورت لكه معمول و اي هـاي مرطـوب

زار پـراكنش گود در مرتـع اينچـه شـوره سطوح كمي 
هـاي اجرايـي جهـت گردد، دستگاه دارد، پيشنهاد مي 

و توسعه آن، ايـن موضـوع را مـد نظـر قـرار  مديريت
.دهند
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مي-2شكل و همجواري دام، در سه محدوده تحت چراخاك Ecنيانگ نمودار مقايسه  قرق

 منابع
 ارشد كارشناسي نامه پايان. مازندران استان شرقو قليائي شور هاي زيستگاه گياهي پوشش تحليلو تجزيه. 1373.اكبرلو،م
و منابع طبيعي گرگان.مرتعداري رشته . صفحه160. آبخيزداريو مرتع دانشكده. دانشگاه علوم كشاورزي

ق.احمدي،ع ش زاهدي.، ا.اميري، و و پوشش. 1386.مقيسه.محمودي بررسي رابطه بين خصوصيات فيزيكو شيميايي خاك
و گچي مراتع قشلا گياهي در خاك  صفحات.3 شماره.60 دوره.نشريه دانشكده منابع طبيعي. قي اشتهاردهاي شور

1049-1058.

م.)Frankenia(فلور ايران، تيره فرانكنيا. 1374.زاده،ح اميرآبادي 13.و مراتع كشورها جنگلسسه تحقيقاتؤانتشارات
.صفحه

حچاهوكي زارع.ع.م،آذرنيوند.ح،.،حصحراگرد پيري سارزاني.، بررسي عوامل محيطي موثر بر پراكنش. 1390.قمي.و
و آبخيزداري. هاي گياهي حوزه آبخيز طالقان مياني جامعه .12-1 صفحات.1 شماره.64 دوره.)منابع طبيعي ايران(مرتع
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م.پور،ع تقي غ.، ش.مصداقي، و هاي مرتعي در منطقه هزار اثر عوامل محيطي بر پراكنش گونه. 1387.رستگار.حشمتي
و منابع طبيعي).وهمراتع سرخ گري: مطالعه موردي(ب بهشهرجري  تا 195 صفحات.4 شماره.15 جلد.علوم كشاورزي

205.

و گياه. 1369.جعفري،م و اثرات آن در خاك . صفحه374. انتشارات بخش فرهنگي دفتر مركزي جهاد دانشگاهي.شوري

ح.جعفري،م س.، ح مهاجري.آذرنيوند، و بررسي ارتباط پوشش گياهي شور روي استان. 1380.آباد شريفيحيدر.برازجاني
 صفحات.1 شماره.6 جلد.مجله بيابان). ميرمحمد اهرم: مطالعه موردي(و عوامل شوري ايستابيبوشهر با عمق سطح 

35-46.

ح.جعفري،م ا.، ح.آذرنيوند، و م. 1381.ارزاني.مداحي  گياهي مراتع حاشيه هاي پوششر در پراكنش تيپؤثّبررسي عوامل
.122-111 صفحات.1 شماره.7 جلد.بيابان. پلاياي سيرجان

ح.جعفري،م م.، ح.باقري، و و شيميايي خاك با گونه. 1381.ارزاني.قنادها هاي بررسي ارتباطات متقابل خواص فيزيكي
.106-95 صفحات.1 شماره.55جلد. منابع طبيعي ايران. منطقه مهرزمين قم غالب مرتعي

ف،.جعفري،م و رده. 1382.سرمدنيا.و . صفحه788.انتشارات دانشگاه تهران. بندي خاك مباني خاك شناسي

م.جعفري،م ع زارع.، در بررسي رابطه خصوصيات خاك با پراكنش گونه. 1385.كهندل.او طويلي،.چاهوكي، هاي گياهي
و سازندگي. مراتع استان قم .116- 110 صفحات.73 شماره.پژوهش

و بياباني. 1387.جعفري،م و چاپ دانشگاه تهرانؤم. احياي مناطق خشك . صفحه247.سسه انتشارات

م.رستمي،م جنت ح زارع.ع.، خ.چاهوكي، و و تحليل الگوي پراكنش چند گونه. 1388.درچه ابراهيمي.آذرنيوند بررسي
و سازندگي. گياهي در مراتع حاشيه حوض سلطان قم .80-72 صفحات.84شماره.)هاي آبخيزداري وهشپژ(پژوهش

. صفحه176مركز انتشارات علمي دانشگاه آزاد اسلامي،. خاكشناسي كشاورزي. 1369.زاده،ا حاجي

گزارش نهائي طرح. در استان گلستان Halocnemum strobilaceumت اكولوژي گونهآبررسي. 1383.ع.س،حسيني
و منابع طبيعي استان گلستانتحقيقاتي، مركز تحقيقات كشاو . صفحه54.رزي

و خروج دام در مراتع نمونه پنج منطقه رويشي ايران.1389.ع.س،حسيني  اينچه- گلستان(بررسي زمان مناسب ورود
و منابع طبيعي استان گلستان). برون . صفحه52.گزارش نهائي طرح تحقيقاتي، مركز تحقيقات كشاورزي

س.خاكساري،و س.م.ع.، ع.ع.چراغي، ش.ا.موسوي، و آبشويي خاك به منظور اصلاح خاك. 1385.زندپارسا.كامكارحقيقي
و قليا در منطقه چاه افضل استان يزد و منابع طبيعي. شور .56–47 صفحات.6 شماره.13 جلد.مجله علوم كشاورزي
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ت. 1384.خطيرنامني،ج و بيابان ايران.نثير آتريپلكس بر خاك مراتع استان گلستاأبررسي  شماره.12جلد.تحقيقات مرتع
. 334- 311 صفحات.3

م.ع.خلخالي،س و صفات گياهي. 1384.جعفري.مو گودرزي،.، بررسي ارتباط متقابل خصوصيات فيزيكوشيميائي خاك
Atriplex canescence325– 311 صفحات.2 شماره.10 جلد.بيابان. در دو منطقه متفاوت اقليمي.

لكه. 1388.ضاشاطري،مر نامه جهت پايان. هاي گياهي در مراتع شوره زار اينچه برون بررسي رابطه ميكروتوپوگرافي با توزيع
و منابع طبيعي گرگان.ارشد در رشته مرتعداري دريافت درجه كارشناسي و. دانشگاه علوم كشاورزي  دانشكده مرتع

. صفحه98.آبخيزداري

ع.رضاشاطري،م ج.ع.سسپهري،.، و ت. 1388.خطيرنامني.حسيني درأبررسي تغييرات پوشش گياهي تحت ثير بارندگي
و راهكارهاي مقابله با خشكسالي. مراتع شورروي اينچه برون . دانشكده كشاورزي دانشگاه شيراز.همايش ملي مسائل

. صفحه499.پژوهشكده ملي مطالعات خشكسالي

م.ر.زهتابيان،غ ع.، جطويلي.قديمي، هاي گياهي اثر فاكتورهاي محيطي آب زير زميني در پراكنش تيپ. 1389.بخشي.و
و بيابان ايران. در اراضي حاشيه پلاياي ميقان اراك .361– 353صفحات.3 شماره.17جلد. تحقيقات مرتع

و گياه. 1364.ا.سالارديني،ع و تغذيه(روابط خاك . صفحه265.شگاه تهرانانتشارات دان).اي بررسي مسائل شيميائي

ن،.شيدايي،گ . صفحه75.انتشارات روابط عمومي وزارت كشاورزي. اكولوژي مرتع. 1365.سراح.و

فصلنامه. هاي اكولوژيك جوامع گياهي هالوفيت حاشيه غربي درياچه اروميه بررسي برخي از ويژگي. 1372.عصري،ي
و سازندگي .25-21 صفحات.18شماره. پژوهش

ع.احيائي،ميعل و آبؤم. هاي تجزيه شيميايي خاك شرح روش. 1372.زاده بهبهاني.، و نشريه شماره. سسه تحقيقات خاك
. صفحه893.129

و نيمه خشك. 1363.ا.قباديان،ع . صفحه499. انتشارات عميدي.پدولوژي مناطق خشك

. صفحه215.انتشارات آستان قدس رضوي. مرتعداري در ايران. 1372.مصداقي،م

. صفحه671انتشارات فرهنگ معاصر.ي گياهان ايرانها نامفرهنگ. 1382.مظفريان،و

ب.فساراني،ع نادري م روشن.، س.نظر، ع مدرس.م.بصيري، و  استقرارو رويشگاهي شرايط بررسي. 1387.مهاجري.ر.هاشمي
. ايران بذر تكنولوژيو علوم ملي همايش اولين مقالات خلاصه. اصفهان سجزي منطقه در ايرانيكوم ليمونيوم گونه بذر

. صفحه356
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غ،.ولي،ع و بافت خاك در شورهها گونهبين تراكم مطالعه روابط. 1382.قضاوي.ر.و زار كرسياي گياهي با ميزان شوري
.248 تا 236 صفحات.2 شماره. بيابان.داراب
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