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 تأثير مدرنيسم برتوسعة فضايي- كالبدي شهرهاي ايراني- اسلامي
)نمونه تهران(

چکيده

ورود اندیش�ه‌های ناش�ناخته در قالب مدرنیس�م در فرهنگ و ادب ایرانی علاوه بر نمود ذهنی، نمود عینی خود را در 
کالبد ش�هرهای ایرانی با معماری و شهرس�ازی ایرانی-اسالمی وارد نمود و ش�کل جدیدی از شهر را بر جای نهاد که 
از آن می‌توان به عنوان ش�هر مدرنیس�تی جهان سومی یاد کرد. ش�هر تهران، در کشور ما به عنوان پیشگام متأثر از این 
تأثیرات بود. از همین رو، در اين مقاله سعي شده است روند شكل‌گيري و تحوّلات فضایي-كالبدي شهرهاي ايراني- 
اسالمي ب�ا تأیکد بر ش�هر ته�ران و چگونگي س�ازمان‌دهي و تحت تاثير ق�رار گرفتن عناصر ش�هري از عوامل مختلف 
بويژه مدرنيس�م مورد تحليل و بررس�ي قرار گيرد. برای این منظور، با اس�تفاده از به روش توصیفی- تحلیلی چگونگی 
ش�كل‌گيري و پيدايش ش�هر تهران و تأثير عوامل مختلف اقتصادي، سياس�ي، اجتماعي و فرهنگي  قبل از مدرنيس�م و 
بعد از مدرنيس�م بررس�ی شده اس�ت. این مقاله از نظر هدف مطالعه از انواع توسعه‌ای است و برای گردآوری داده‌ها 
و اطلاع�ات م�ورد نیاز از تکنیک کتابخانه ای و روش مصاحبه به عنوان روش�ی یکفی اس�تفاده ش�ده اس�ت. بر اس�اس 
بررس�ی های صورت گرفته می‌توان گفت تهران در 200 س�ال گذشته از آن‌جاییک‌ه نقطة اصلي دگرگوني مفاهيم و 
اش�اعه مفاهيم جديد- چه خوب و چه بد- بوده و به عنوان ش�اهدي بر تجدّدطلبي بوده است، لذا چهره‌اي روشن از 

تفكّرات فضايي-كالبدي دوران مدرنيسم را عرضه مي‌دارد.

واژگانک‌ليدي: مدرنيسم، توسعة فضايي- كالبدي، شهرهاي ايراني- اسلامي، تهران.

احمد پوراحمد1، امین فرجی ملایی2*، ایوب منوچهری3، آزاده عظیمی4

1  استاد دانشکده جغرافیا دانشگاه تهران 

2  پژوهشگر پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات اجتماعی جهاد دانشگاهی 

3 دانشجوی دکتری جغرافیا و برنامه ریزی شهری

4 مدرس دانشگاه آزاد اسلامی، واحد شهرری
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 مقدّمه
مدرنیس��م، از تبار لاتین Modernus اس��ت )حبیبی و جابری، 
1386: 68( و يك��ي از معان��ي لغوي آن، نوگرايي و توجّه به پديده‌ها 
و روش هاي نوين اس��ت، لكن در زمينه‌هاي هنري و ادبي و از جمله 
معماري و شهرسازي مي‌توان آن را وجهي خاص از تجدّدطلبي تلقي 
نمود كه گذشته را نفي مي كند و به مباني معنوي و روحاني اعتقادي 
ندارد)نقي‌زاده، 1378: 79(. لفظ مدرن بر اساس تبارشناسي واژگان، 
واژه اي جديد نيس��ت. مكتب مدرنيسم از نافذترين جريان معماري و 
شهرسازي غربي است كه از ابتداي عصر پهلوي تا كنون در معماري 
ايران رواج داش��ته اس��ت. گفت‌وگو از مدرنیسم در شهرسازی به دو 
دلیل عمده مبرم و اجتناب‌ناپذير ش��ده اس��ت. نخست اینک‌ه دوران 
مدرن، فرهنگ جهان شمولی را با خود به همراه آورده است و از آن 
گریزی نیست. تشابه فرم شهرها در نقاط مختلف جهان و به اعتباری 
تولدّ ش��هر عام و تحلیل ش��هر خاص، شاهد این مدعاست. به همین 
دلیل توجّه و اعمال نظر در مفهوم مدرنیسم و تأثیر آن بر شهرسازی 
به مفهوم عام در راستای استخراج روایت وطنی)ایرانی( آن به منظور 
اجتناب از برخورد ایدئولوژیک با سازمان فضایی و کالبدی است. دلیل 
دوم تبیی��ن اجتماعی-اقتصادی دورة مدرن ایرانی و تبلور س��ازمان 
فضایی آن یعنی شهر است. در تفكّر مدرن از بين رفتن هالة تقدّس 
يعني از بين رفتن نماد نخس��تين تعلّق مذهبي اس��ت. تعلّق خاطر، 
در اين منظر، اس��اس حيات مذهبي قلمداد می‌شود و در طول زمان 
باعث شده است تا هاله اي قدسي پيرامون بخشي از مسائل مربوط به 
زندگي انس��ان را فرا گيرد. اين هاله، تركيبي از اميد و خوف مقدّس 
را در خود به همراه دارد. مدرنیس��م اين هاله را در هم شكسته و در 
جهان مدرن، ديگر هيچ‌كس و هيچ چيز مقدّس نيست؛ تقدّس جايي 

در زندگي جديد ندارد)حبيبي،69:1386(.
امروزه بسیاری از شهرهای کشور درگیر مسائل و مشکلات متعدّد 
در حوزة برنامه‌ریزی و طرّاحی شهری هستند که تا حدّ بسیاری متأثرّ 
از الگوهای شهرس��ازی غربی اس��ت. آن‌چه از آن در منابع به عنوان 
هویتّ کالبدی و بافت و س��اخت شهری در عصر حاضر یاد می‌شود، 
در واقع نوعی بی‌هویت��ی کالبدی و بحران هویتّ در محیط کالبدی 
شهر ایرانی است که اکنون، فاقد نامی برازنده آن است. شهر ایرانی-
اسلامی به عنوان کالبد زاییده از تفکّرات شهرسازی ایرانی و اسلامی 
با گذر زمان و ظهور عصر مدرن شهرسازی بدون کمترین تلاش برای 
رام کردن شهرس��ازی مدرن در جهت تداوم شهرس��ازی اصیل خود 
درگیر در نوعی گریز از این همانی کالبدی ش��ده است که شهروند و 

شهر، ساز ناسازگاری با کیدیگر را می‌زنند.
ش��هر تهران به عنوان مرکز تحوّلات اقتصادی، سیاسی و فرهنگی 
ایران در دوران معاصر است و می‌توان آن را بستر اصلی بروز مدرنیسم 
دانس��ت. آن‌چه که در وحله نخس��ت ذهن هر پژوهشگری را به خود 
متمرکز می‌س��ازد، این پرسش اس��ت که روند این تحوّلات در شهر 
تهران چگونه بوده است؟ چگونه تحوّلات فکری در تغییرات کالبدی 
شهر تهران مؤثر بوده است؟ و بسیاری از پرسش‌های دیگر که در این 

مقاله سعی براین است به بخشی از آن پاسخ داده شود.
تغیی��رات فضایی-کالبدی ش��هر ته��ران را می‌توان به دو دس��ته 
تغیی��رات کالبدی که در واقع دگرگونی ف��رم کالبد و یا همان بافت 

ش��هری و تحوّلات منظ��ر را در بر می‌گیرد و دس��ته دیگر تحوّلات 
فضایی که بیانگر روند رشد فیزکیی شهر و بیانگر ساختار شهر است؛ 

تقسیم نمود. در این مقاله به هر دو مورد پرداخته می‌شود.

1. روش تحقیق 
از آن‌جایی که مقاله دارای روکیرد تاریخی و تحلیل روند دگرگونی 
در بس��تر کالبد تاریخی است، لذا نگاهی اکتشافی به مسأله دارد. لذا 
از روش توصیفی-تحلیلی در قالب مطالعات اسنادی استفاده شده و 
گزیده ای از آثار مرتبط با موضوع مورد مطالعه موشکافانه قرار گرفته 

و نتایج به دست آمده تحلیل شده است. 
این مقاله از نظر هدف، بنیادی است. تحقيق بنيادي، كاوشي اصيل 
و بديع به منظور افزايش اندوخته‌هاي علمي و درك بهتر پديده‌هاي 
طبيعي، انساني، اجتماعي و فرهنگي است. هدف مقاله کشف رابطة 

بین شکل فیزکیی شهر تهران و تفکّر مدرنیسم است.
مراح��ل تحقیق در دو بخش اصلی قابل ذکر اس��ت: بخش اول به 
تحلیل کلّی ش��هرهای ایرانی-اسلامی می‌پردازد. بخش دوم، موضوع 
بحث را در مورد نظر بررس��ی میک‌ند. ل��ذا می‌توان بخش های کلی 

تحقیق را در قالب زیر بیان نمود:
- توس��عه فضايي – كالبدي ش��هرهاي ايران – اس�المی قبل از 

مدرنيسم،
- شهرهای ايراني - اسلامی بعد از مدرنیسم،

- پیدایش شهر تهران و توسعة آن قبل از مدرنیسم،
- تهران و تأثیر مدرنیسم در زمان پهلوي اول،

- توسعة فضايي-كالبدي شهر تهران بعد از پهلوي دوم.
تأثیر مدرنیسم بر شهرسازی و پیدایش شهر مدرن

جهان پس از قرون وس��طا در غرب، همزمان با پیدایش رنسانس 
جهان بورژوازی اس��ت)اقوامي مقدم، 51:1378(. با اختراع ماش��ین 
مفهوم ش��تاب و س��رعت و متعاق��ب آن زمان متحوّل ش��د و تنوع 
عملکرده��ای جدید ش��هری که در انواع کاربری ها متبلور می ش��د، 
س��ازمان فضایی دنیای نو، یعنی ش��هر مدرن را خلق کرد)پیش��ین، 
192:1378(. پس از شکل‌گیری مباني مدرن در تفكّر بشر، اين شهر 
بوده است كه به مثابه جلوه‌گاه مدرنيته با دستورالعمل پنهان مدرنيته 
بروز و ظهور يافته اس��ت)Taulmin, 1990: 56(. از دید گروهی از 
معماران و برنامه‌ریزان ش��هری پیش��تاز به نام CIAM )کنگره بین 
الملی معماری مدرن(، برنامه‌ریزی شهری »سازمان‌دهی کارکردهای 
زندگی جمعی« بود و ش��هر چهار کارکرد اصلی داشت: سکونت، کار، 
تفری��ح و حمل و نقل که ارتباط‌دهندة س��ایرین اس��ت )مدنی پور، 

.)280:1384
می‌توان گفت شهر مدرن به پرستشگاه خدایگان ماشینی بدل شده 
اس��ت. پرستش ماشین، ارزش های کهن و روابط ظریف از نوع آن‌چه 
بین آدمی و هنر بر قرار می‌گردد را در هم شکسته است)یار احمدی، 
26:1378(. روند پر شتاب شهرسازي مدرن در طول قريب به دويست 
س��ال، گونه هاي متنوع��ي از نوپردازي هاي شهري)مدرنيزاس��يون 
ش��هري( را تجربه كرده اس��ت. تأمل در ماهيت اي��ن تجربه‌ها گواه 
بر حض��ور مملوس وي‍ژگي هاي ثابت در آنهاس��ت)حبيبي و جابري، 

.)66:1386
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 جدول شماره 1: ویژگی مدرنیته و اثرات آن بر شهرسازی
اثرات آن بر شهرویژگی‌های مدرنیته

علم

- تولدّ رشته شهرسازی به عنوان یک گرایش علمی،
- باز شدن زمینة مطالعات شهری،

- موضوعیّت یافتن شهر به عنوان مسأله علم،
- نگرش تجربی و مالکیّت روش‌های علمی در بحث شهر،

- شناخت کامل از انسان و عملکرد‌های او و طرّاحی شهر برای پاسخ‌گویی به نیازهای انسان.

تکنولوژي و تحولات 
شگرف صنعتی

- تغییر شکل کالبدی شهر که با تکنولوژی همنوایی داشته باشد، چه به صورت تغییرات شدید در بافت‌های کهن و چه بافت‌های جدید 
شهری؛ کیسان‌سازی شهر در سراسر جهان به صورت نسخه‌های قابل تولید،

- سرعت در ساخت و ساز شهری،
- تعریف کاربریهای جدید از قبیل صنایع، ایستگاه‌های راه آهن و مترو،

- با پیشرفت تکنولوزی تغییر در تعاریف از فضاها و کاربری‌های مختلف و حتّی تولید فضای جدید)فضاهای غیر مملوس و مجازی(،
- تولید انواع جدید شهر)شهر عمودی- شهر گسترده- شهر مجازی و ...(،

- تولید مُدهای زود گذر در ساخت و سازهای شهری و روزمرگی سبک‌های معماری و شهرسازی.

خدازدایی

- شهر تصویر آسمان به زمین نخواهد بود،
- مرکزیت شهر از کلیسا در مرحله اول به مراکز اقتصادی-مالی و بازرگانی و تجاری و در مرحله دوم به سایر فضا‌های شهری؛ مانند: میادین 

و خیابان‌ها، گذر‌ها تغییر میی‌ابد.
- رعایت مقیاس انسانی در فضاها،

- تغییر مبانی و معیارهای رفتارهای شخصی و آداب اجتماعی در شهر از قواعد مذهبی به قوانین عرفی و حقوقی شهری،
- تبدیل شدن شهرهای مقدّس از مفهوم زیارت به گردشگری.

شتاب و تحوّلات و 
دگرگونی

- ظهور و افول سریع و کوتاه مدّت نحله‌های مختلف شهرسازی،
- عدم دوام و بقای شکل و محتوای شهرها برای مدّت قابل توجّه از زمان.

- جهانی شدن تمامی مسائل مربوط به شهر.پهنة دگرگونی

ماهیت ذاتی نهادهای 
مدرن

- به فراموشی سپردن هر آن‌چه مربوط به گذشته است و حتّی تخریب وسیع آن‌ها،
- بروز و ظهور شکل جدیدی از شهر که تا پیش از این امکان وجود نداشت. شهرنشینی مدرن که اصولی کاملًا متفاوت نسبت به دوران  

پیش از مدرن دارد.

 سرمایه‌داری و چرخة 
بی‌آرام آن

- آن‌چه به شهر وابستگی دارد در این  چرخه وارد می‌شود؛ زمین، مسکن، تراکم و... عامل سرمایه‌گذاری، تجارت و دریافت سود بیش‌تر 
می‌شود.

- اقتصاد شهری به صورت شاخص‌های مؤثر وارد بحث‌های شهری می‌گردد. 
- در بیش‌تر موارد، سرمایه‌داری به انحای مختلف در سیر تحوّل شهر مدرن وارد عرصه شهر شده و مهر خود را به پیشانی آن زده است.

- تبدیل شهر به “شهر سرمایه”، به “شهر- ابزار”، به  “شهر- شیء”، به “شهر نمایش” و به “شهر تصنع”

نقد و بازاندیشی
- بازبینی و بازگشت در کلیه طرحهای شهری،

- تولد نحله‌های جدید حرفه‌ای و اندیشه‌ای و روابط با شهر و شهرسازی که در نقد جریان قبلی متولدّ شده است.

تصور فعالیت بشری به 
عنوان فرهنگ

- تولید فرهنگ‌های شهری در تقابل با فرهنگ‌های روستایی،
- تولید خرده فرهنگ‌های شهری)بالا شهری/پایین شهری و ...(.

)جابري مقدم، 56:1384(

بر اس��اس آن‌چه گفته شد در واقع اهداف شهرسازی مدرنیستی 
را می‌توان در دو دس��ته جای داد: دسته نخست که در بخش قابل 
توّجه��ی از ادبی��ات موضوع مورد نظ��ر قرار گرفته اس��ت به طرح 
موضوع نو کردن بافت و کارکرد محور کردن محیط ش��هر پرداخته 
اس��ت. دستة دوم که در پس اهداف صوری مدرنیسم در شهرسازی 
مطرح اس��ت، ایجاد ش��هری مطابق با الگوی اقتصادی، اجتماعی و 
فرهنگی غربی اس��ت. در واقع شهری که غربی نشود مسلماً پذیرای 
محصولات تولید شدة غرب نخواهد بود؛ به عبارتی، شهر بومی بستر 

رشد تفکّرات سلطه‌جویانة غربی را فراهم نخواهد نمود.

توسعة فضايي – كالبدي شهرهاي ايران – اسلامی قبل از مدرنيسم
ساخت هر شهر از یک س��و نمایان گر هماهنگی فضایی کالبدی 

ش��هر با ش��رایط و عوامل مزبور و از س��وی دیگر گویای چگونگی 
جریان فعّالیّت های اصلی ش��هر است )س��لطان‌زاده، 290:1365(. 
شهرس��ازی قبل از 1300 در ایران حاوی نشانه هایی بود که گویای 
نمونه های ویژة شهر س��نّتی خاورمیانه به شمار می رفت)پوراحمد، 
30:1384(. معماری رایج و شهرس��ازی وابسته به آن تابعی بود از 
انواع مصالح س��اختمانی، دانش فنّی و اعتق��ادات و باورهای دینی، 
و در مناط��ق مختلف متناس��ب ب��ا آن‌چه طبیع��ت از انواع مصالح 
ساختمانی مانند سنگ، چوب و گل در اختیار انسان می‌گذاشت از 
آن‌ها استفاده میک رد)رهنمایی، 44:1384(. رعایت و تأکید بر انواع 
جدايي‌گزینی‌ها در ادوار مختلف از ویژگی‌های کلّی شهرسازی بوده 

که در شکل‌گیری شهرها نقش داشته است )پیشین: 39(. 
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شکل شمارة 1: ساختارفضايي – كالبدي شهرهاي ايراني-  اسلامي

آن‌چنان که در ش��کل ش��مارة 1 نشان داده ش��ده است ساختار 
فضایی در شهر ایرانی-اسلامی ترکیبی است از آن‌چه که در اصطلاح 
حیات و ممات گفته می‌شود. این عناصر عبارتند از: 1-دروازه و بارو، 
 2-ارگ، 3-ميدان، 4-بازار، 5-محلةّ مس��كوني، 6- مس��جد جامع،

7- مركز محله، 8- واحدهاي مس��كوني )سلطان زاده، 292:1365( 
که در نوع خود گویای نوعی شهرسازی ملهم از اندیشه‌های اعتقادی 

و بومی است.
به طور کلی ش��هرهای دورۀ پس از ورود اسلام به ایران با اجزای 
س��ه گانه و مهم ارگ، مس��جد جامع و ب��ازار به هم��راه محلّه‌های 
مس��کونی، کاروان‌سراها، شبکة معابر ارتباطی و سایر فضاها و عناصر 
ش��هری همه با نظم و دقتّی حساب شده در بافت شهر جای گرفته 
و مجموعه های کاملی را پدی��د آورده بودند. بازارها دارای آن چنان 
اجزای حس��اب ش��ده و نفوذی قوی در ش��هر و منطقة نفوذ شهرها 
بودند که امروزه نیز در پاره ای موارد به حیات خویش ادامه می‌دهند. 
محلّه‌های مس��کونی با ویژگي ه��ای فرهنگی و کالبدی مخصوص به 

خود، شهرسازان جدید را واداشته اند تا به روابط همسایگی، جمعیّت 
و ویژگی‌های دیگر در برنامه ریزی های ش��هری امروزی توجّه کنند 
و س��عی کنند تا ویژگی‌های قبلی و حیات دیروزی محلّه‌ها را شامل 
ش��بکه‌های ارتباطی، سلسه مراتب حساب ش��ده ای که تحت تأثیر 
عوام��ل دفاعی، اجتماع��ی، طبیعی، اقلیمی، فرهنگ��ی و زیبایی در 
معماری ش��کل گرفته بودند، بازگردانند. در ش��هر ایرانی – اسلامی 
هر چه هست تبلوری است از محیط زیست، فرهنگ و آداب و سنن 

)مشهدی زاده، 36:1374(.
آن‌چه در ش��هر ایرانی-اس�المی مطرح اس��ت رعایت کلیة اصول 
زندگی بومی اس��ت. در واقع شهر ایرانی-اس�المی شکل تبلوریافتة 
فرهن��گ محیط خود اس��ت. تطابق فرم و محتوا زمینة هم‌زیس��تی 
پایدار و رفاه ش��هروندی را در ش��هر ایرانی-اس�المی فراهم نموده و 
هویت نمود بارز آن اس��ت. شکل شمارة 2 بیانگر روابط ارگانیک فرم 

و محتوا در شهر ایرانی اسلامی است.

شکل شمارة 2 : روابط ارگانیک و پایدار فرم و محتوا در شهر ایرانی-اسلامی
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شهرهای ايراني - اسلامی بعد از مدرنیسم
ش��روع تحوّلات در روند شهر و شهرس��ازی در ایران شاید بتوان 
از دورة مش��روطیّت دانس��ت. البته پیش از آن در زمان قاجار و یا 
حتّی صفویه، ش��اهد تأثیرپذیری ه��ا و الگوبرداری هایی بودیم. امّا 
آغاز دگرگونی های ش��دید و تأثیرپذیری از رش��د س��رمایه‌داری را 
می توان از اوایل حکومت پهلوی دانس��ت )حس��ین اف و همکاران، 
65:1383(. به‌طوري كه نشانه‌هايي از فرايند مدرنيزه شدن در ايران 
از ديدگاه هاي راديكال در س��ال 1925 )1304( در سلسلة پهلوي 
يافت مي‌شود. البته نقش قاجار را در تسريع به سوي مدرنيزاسيون 
نباي��د نادي��ده گرف��ت )ferdowsian:2002.46(. در اي��ن دوره 
اس��تقرار نهادهاي اجتماعي نوين زمينه‌ساز استقرار نيروهايي است 
كه معتقد به س��لطة نوآوري )مدرنيسم( هس��تند )حبيبي واهري: 
42( که برای اولین بار در تاریخ ش��هرگرایی و شهرنش��ینی کشور، 
دولت بر آن می‌ش��ود تا چهره و س��ازمان شهر را نه بر اساس تفکر 
و تح��ول درونی بلکه بر مبنای اندیش��ه و تغیی��ری برونی دگرگون 
س��ازد )حبیبی، 161:1384(. رس��وخ ارزش ها، تكن كيها، الگوها و 
قالب ه��اي نوآورانه در هنر و معماري مش��خصه تحولات نوپردازانه 

اين دوران است )حبيبي واهري، 42:1386(. 

سیاس��ت دول��ت در زمین��ة مدرنیس��م ش��هری ب��ه کی��ی از 
تعیینک‌ننده‌تری��ن دگرگونی هايی منجر ش��د ک��ه ریخت و ظاهر 
ش��هرهای س��نّتی ایران را تحت تأثی��ر خود ق��رار داد. این اصول 
نوس��ازی شهری اغلب بدون توجّه به الگوهای تاریخی و الهام‌گیری 
از طرّاحي های معماری س��نّتی و یا عنایت به ارزش های درون زای 
فرهنگی، طرّاحی و اعمال می‌ش��د )اهل��رس، 170:1380(. از دهة 
1300 به بعد در ش��هرهای ایران تغییرات کالبدی چشم‌گیری رخ 
داد. هم��ه این تغیي��رات در رابطه با س��اخت اجتماعی و اقتصادی 
جامعه و قرار گرفتن ایران در سیس��تم س��رمایه‌داری جهانی قابل 
بررسی است. خیابان های بس��یاری بنابر خواست های بورژوازی در 
حال رش��د، ایجاد شد. بدین ترتیب ساخت شهرها نیز دگرگون شد 
)حسین اف-و همکاران، 65:1382(. کانون هاي شهری مانند تهران، 
تبریز و اصفهان بر اثر رشد نامتعادل شهری از 1304 به بعد شاهد 
گسترش بی‌س��ابقه ای شدند. شریان‌های اصلی آمد و شد به عنوان 
مح��ور احداث ش��بکه‌های منظّم خیابانی با جهت ش��رقی-غربی و 
ش��مالی– جنوبی مطرح شدند که غالباً از وسط حوزه‌های مسکونی 

می‌گذشتند )اهلرس، 184:1380(.

شكل شماره 3: مدل شهر اسلامي سنتي شكل شمارة 4: مدل شهراسلامي مدرن
مأخذ: اهلرس، 1380

خیابان نه به عنوان عنصر مکمل س��ازمان و ش��الودة کهن بافت 
ش��هر بلکه به عنوان عنصر مس��لّط و تعیینک‌ننده در ش��هر ظاهر 
می‌شود. ایجاد خیابان به عنوان نماد تجدّد اولین پژواک از شهرهای 
هوسمان‌گونه اس��ت که با نظریه پردازی‌های نوگرایان 1920 اروپا 
جنب��ة بین‌الملل��ی یافت. در ایران نیز با تصوی��ب »قانون تعریض و 
توسعة معابر و خیابان ها« در سال 1312ه.ش پاسخی روشن به این 

گونه شهرسازی داده شد )حبیبی، 163:1384(.
که خیابان با شکافتن عناصر اصلی در شهر ایرانی-اسلامی منجر 
به دگرگونی در ابعاد متنوعی از حیات و شکل این دست از شهرها 
‌گردید. با توجّه به آن‌چه در ش��کل شمارة 4 نشان داده شده است، 
خیابان به عنوان محصول تفکّر مدرنیستی پای در بافت سنّتی شهر 

ایرانی-اس�المی نهاد چیدمان آن را از هم گسست. در واقع، تعیین 
ش��هر به عنوان محور نفوذ تفکّرات صنعتی غ��رب، با ورود خیابان 

نمود اوّلیه یافت و به مرور کارکردهای شهر دگرگون شد.
افزاي��ش ت��وان اقتصادي در اين دوره، امكان مداخله در ش��هر و 
اج��راي طرح هاي عمراني و ش��هري را با الگوه��اي نوآورانه فراهم 
كرد. گروه های بهره مند و نس��بتاً مرفه از بخش‌های قدیمی ش��هر 
به محله‌های جدید و دل‌باز که از تس��هیلات امروزی نیز برخوردار 
بودن��د، نقل م��کان کردند. این روند در عی��ن حال موجب اختلاط 
گروهی و منتفی ش��دن »جدایی‌گزین��ی« و محله‌های مجزا از نظر 

قومی گردید)اهلرس،190:1380(. 
ورود مدرنیس��م در شهرسازی اسلامی به طور کلی و شهرسازی 
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ایرانی-اس�المی )ب��ا تأکید بر ته��ران( به طور خ��اص در دو حوزة 
ایدئولوژی��ک و تکنولوژی��ک ص��ورت پذیرف��ت. با وج��ود مقاومت 
ش��رع اس�المی در پذیرش قوانین و الگوهای فکری جدیدی مانند 
مدرنیسم که با اصول اسلامی مغایرت دارد )مرتضی، 1389(، شهر 
تهران به علّت نفوذ حکومت به عنوان محور تحوّل و نفوذ اندیش��ة 
مدرنیسم تحت تفکر مدرنیسم به عنوان الگوی برتر قرار گرفت. در 
مورد جنبة تکنولوژیک مدرنیس��م در اسلام هیچ گونه منعی برای 
بهره‌برداری از تکنولوژی جدید وجود ندارد)پیش��ین(. امّا تحوّلات 
تکنولوژی��ک در ش��هر تهران نه بر مبنای اص��ول بومی و پایداری ، 
بلکه بر مبنای تامین نیاز و تحقق اهداف مدرنیسم صورت پذیرفت.
در واق��ع می‌ت��وان گفت آن‌چه در ش��هر ایرانی-اس�المی نفوذ 
میک‌ند و ش��کل آن را دگرگون می‌سازد، هویتّی بیگانه و ناشناخته 
اس��ت که بدون شناخت در بافت خود به طور ناقص و ناتمام پیاده 
می‌س��ازد و منجر به اغتش��اش در مورفولوژی، بافت و ساخت شهر 

ایرانی-اسلامی می‌گردد.

پیدایش شهر تهران و توسعة آن قبل از مدرنیسم
ن��ام تهران برای اولین بار در کیی از نوش��ته‌های تئودوس��یوس 
یونانی در حدود اواخر س��دة دوم پیش از می�الد به عنوان کیی از 
توابع راکس)ری( ذکر شده اس��ت)داودپور،1384: 83(. زوال شهر 
ری، آغ��ازی برای رش��د اوّلیه آبادی‌های اقم��اری آن از جمله دیه 
تهران ب��ود )بهزادف��ر، 95:1386( آن گونه که در اوایل س��لطنت 
صفویه تهران از حالت روس��تايي بيرون آمده بود)تکمیل همایون، 

.)38:1382
آقا محمد خان قاجار پس از رسیدن به قدرت، تهران را به عنوان 
پایتخت کش��ور انتخاب کرد. نقش جدید ش��هر به عنوان پایتخت، 
ش��کل و سیمای شهر را تغییر داد و در زمان فتحعلی شاه، خندقی 
در اطرف ش��هر ایجاد ش��د و ساختمان ها، مس��اجد، تکایا، بازارچه 
و محلّه‌ه��ای جدید احداث و قصرهایی متعدد در اطراف ش��هر بنا 

گردی��د. عناصر مصنوع اس��تخوان‌بندی اصلی ش��هر در این دوران 
عبارت از ارگ یا محل عمارات حکومتی، بازار، مساجد جامع و شاه، 
مدرس��ه مروی، قصرها و باغ های حکام، اعیان اشراف شهر بوده‌اند 

)بهزادفر، 97:1386(. 
با آن که تهران در دورة قاجاریه پایتخت کشور بود، امّا هیچ گاه 
عظمت، شکوه، تجهیزات و تأسیساتی را که شایسته پایتخت باشد، 
نداشت)س��لطان زاده، 145:1365(. دورة پنجاه س��الة پادش��اهی 
ناصرالدین ش��اه تا انقلاب مش��روطه، دورة رش��د س��ریع کالبدی 
ش��هر تهران اس��ت که علاوه بر احداث بارو، دروازه و خندق جدید 
در تهران، باغ ها و س��اختمان‌های متعددی در ش��هر بنا ش��د. در 
این دوره، به علت رش��د س��ریع پیکرة ش��هر تهران و اشغال سطح 
درون بارو و قصرهای س��لطنتی، کوشک های اعیانی، سفارتخانه‌ها 
و خانه‌ها در اختیار خارجیان در بیرون از حصار و خندق به ش��کل 
هشت ضلعی با دوازده دروازه احداث شد که تقلیدی از استحکامات 
پاریس بود و فضاهای جدید شهری)مدرسه، دارالفنون، تکیه دولت، 
خیابان جدید و میدان و...(مفاهیم تازه‌ای مطرح میک‌نند )حبیبی، 

 .)130:1374
س��اختار اصلی شهر در این مقطع دارای الگوی خطی در ترکیب 
با الگوی هس��ته‌ای اس��ت. دو هس��تة اصلی به صورت پیوسته در 
دو انتهای اصلی رش��د کردند. هستة شمال ش��امل عناصر نظامی 
و حکومتی و تش��ریفاتی و هس��تة جنوبی شامل فضاهای تجاری و 

فرهنگی و مذهبی بود )بهزادفر، 99:1384(. 
اندک اندک بازار تهران شکل گرفت و راسته بازارها و تیمچه‌ها و 
کاروان‌سراهای متعدّد ایجاد شد )تکمیل همایون، 98:1378(. شهر 
دارای پن��ج محلةّ بزرگ بود که هر کدام گذرهای زیادی داش��تند. 
قدیمی‌ترین منطقة ش��هر بین محلّه‌های عودلاجان، چاله میدان، و 
ب��ازار در پیرامون »تکیه عودلاجان« جای گرفته بودند. محلّة ارگ 
و س��نگلج که از زمان شاه طهماس��ب به‌وجود آمد به نسبت جدید 

است. مساحت تقریبی و موقع پنج محلة اصلی عبارتند از:

جدول شماره 2: مساحت تقریبی و موقع پنج محلة اصلي شهر تهران

کیلو متر مربعنام محله

محله سنگلج سراسر غرب شهر

محله عودلاجان از مرکز به شمال شرقی

محله بازار از مرکز به سمت جنوب

محله چاله میدان در جنوب

محله ارگ از مرکز به شمال

1/16

1/09

0/93

0/86

0/35

4/4مساحت کل شهر

8500 مترطول دیوارهای دور شهر

مأخذ: محمودیان، 1384: 50 		
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در آغاز که محیط شهر تهران در حدود 3 کیلومتر بود بر اساس 
نقش��ه دارالخلافه ناصری به 19 کیلومتر رسید و ناصرالدین شاه در 
ایجاد شهری به س��ان پاریس، که پس از بازگشت از فرنگستان در 
دل داشت، برآمد)تکمیل همایون، 58:1382(. حضور عملکردهای 
جدیدی چون تماش��اخانه، س��ینما، چاپخانه، هتل و مغازه‌هایی به 
س��بك فرنگی، باغ ملی، باغ وحش و گیاه، بان��ک و قورخانه و... به 
یک‌باره چهره شهر کهن را دگرگون کرد و مفهوم شهر را در معنای 

اروپایی و جهانی جایگزین آن ساخت.
تهران دورة قاجار هم‌چنان ویژگی‌های شهرهای اسلامی-ایرانی 
را داش��ت و عناصر اصلی شهر ش��امل ارگ، مساجد، مدارس، بازار، 
میدان و محلّه ب��ود )حبيبي،132:1385(. محل��ه به عنوان عنصر 
اصلی سازمان شهری به عنوان مکانی برای تبلور تمایزات اجتماعی 

نقش بازی میک‌رد )حبيبي، 134:1385(. 
خیاب��ان در مفهوم جدید خ��ود از دو الگو تبعیت میک‌ند: الگوی 
نخست، چهره و سازمان فضایی خویش را از خیابان مکتب اصفهان 
می‌گی��رد و الگوی دوم خیابان‌هایی هس��تند ك��ه دارای بدنه‌های 
س��اخته ش��ده در طرفین رو به خیابان هستند و سازمان کالبدی- 
فضایی ممتدی را تش��کیل می‌دهند. بی تردید س��بک تهران)دوره 
قاج��ار( گرچه زبان و بیان��ی در حد کمال دوران کهن و به‌خصوص 
مکتب اصفهان ندارد و علی‌رغم آنک‌ه زمانه نیز مشوّق برداشت های 
التقاطی از تفکّرات برونی دیگر فرهنگ‌ها اس��ت، می‌توان آن را در 
تداوم و اعتلای مکتب اصفهان دانست )پیشین: 135- 145(. مدرن 
ش��دن ايران از منظر زندگي ش��هري بي‌ترديد در عصر پهلوي رقم 

مي‌خورد)حبيبي و اهري، 44:1386(.
در واقع، ش��هر تهران در آن دوره به عنوان ش��هری سنتّی دارای 
کارکردهای سیاسی در ارگ و تجاری در بازار بود و کارکرد مذهبی 
در تعامل با بازار و ارگ قرار داشت. فضاهای عمومی شهر همچنان 
در محدودة سبزه میدان و بازار و سایر عناصر مانند مسجد، تکیه‌ها، 
مدرس��ه‌ها و ... بود و بازار به عنوان قلب فرهنگی ش��هر عمل کرد. 
تناسب فرم و محتوا در شهر سنتی تهران را می‌توان در شکل‌دهی 
فعّالیّت‌های فرهنگی به فضاهای ش��هری مش��اهده نمود. چنانک‌ه 
فعّالیّت‌های فرهنگی چون ش��اهنامه‌خوانی و یا نقالی‌ها نمود عینی 

خود را در سطح شهر سنتّی در قهوه‌خانه‌ها میی‌افتند. 
در دورة قاجاریه می‌توان به س��ه عصر معماری اش��اره نمود که 
زمینة تحوّلات فضایی ش��هر تهران را فراهم کردند، عصر نخس��ت 
محدوده به س��ال‌های 1268-1200 می‌شود که الگوی سامان‌دهی 
فضایی کالبد ش��هر برگرفته از معماری س��نتی اصفهان است. عصر 
دوم )1303-1268ه.ق( دو نوع از الکوی معماری س��نتی )ش��یوة 
اصفهانی( و معماری تلفیقی )ش��یوة تهرانی( را به نمایش می‌گذارد 
و بیانگر قطبی ش��دن فضایی-کالبدی شهر با معماری عوام )شیوة 
اصفهانی( و خواص )شیوة تهرانی( است. در این دورة الگوی تلفیقی 
سامان‌دهی فضایی معماری تهرانی، در واقع الگویی ملهم از معماری 
نئوکلاس��یک غرب با معماری س��نتّی ایران است. در دورة سوم که 
مرب��وط به بازة زمانی 1343-1303ه.ق اس��ت خوددارای 3 نوع از 

الگوی سامان‌دهی فضایی اس��ت نخست الگوی معماری سنتّی که 
معماری عوام است. دوم، الگوی معماری تلفیقی که در آن معماری 
خواص م��د نظر اس��ت، و در نهایت الگوی س��وم، معماری فرنگی 
است که نمونه آن را می‌توان در قصر یاقوت مشاهده کرد)قبادیان، 

.)1385
به طور کلی ش��هر ته��ران در عصر قاجاریه ترکیبی از س��نّت و 
مدرنیت��ه را تجربه کرد. ناصرالدین ش��اه علاوه ب��ر ایجاد تغییرات 
کلی در ش��هر یعنی تغییر در نقشة شهر و ایجاد دارالخلافه ناصری، 
عناص��ری چ��ون نگارخانه‌ها، آمفی تئاتر به س��بک غرب��ی، ایجاد 
دارالفنون و نیز اح��داث خیابان‌هایی مانند لاله زار)به عنوان محور 
فرهنگی( و باب همایون، را به ش��هر افزود. در این دوره، همزیستی 
س��نّت و مدرنیته در شهر تهران، مقدّمة ظهور مدرنیته عصر پهلوی 
را فراهم ساخت. بر اساس آن‌چه که قبادیان)1385( مطرح میک‌ند 
تح��وّلات معماری در دورة ناصرالدین ش��اه به ط��ور خاص و دورة 

قاجاریه به طور عام در حد تزئینات باقی ‌ماند.

تهران و تأثیر مدرنیسم در دورة پهلوي اوّل
رضاخان با حمایت از طبقات مس��لط جامعه شامل مالکان، تجّار 
و س��وداگران، مرحلة گذار به سرمایه‌داری را پی‌ریزی کرد)نظریان، 
69:1379(. بدین ترتیب بازت��اب فضایی دگرگونی های اجتماعی- 
اقتصادی در درجة اوّل منجر به تغییر در ترکیب عناصر شهری شد 
و محتوای ش��هرها به خصوص ش��هر تهران دچار دگرگونی گردید، 
ولی توسعة فضایی ش��هر به علّت محدودیتّ در مهاجرت به تأخیر 
افتاد )پیش��ین: 67(. تهران مانند بس��یاری از شهرهای دیگر کشور 
دارای بافتی پیوس��ته و محصور بود. ش��بکه ارتباطات در بافت های 
پیوسته به سبب ش��کل‌گیری تدریجی، همسویی با عوامل اقلیمی 
و جغرافیایی، مس��ائل امنیتی و دفاعی و س��ایر عوامل دارای شکل 
ارگانیک، غیر هندس��ی و در مواردی کما بیش مارپیچ بود )سلطان 

زاده، 16:1373(.
پویش شهرنش��ینی و گسترش شهر تهران عمدتاً از سال 1308 
ه.ش در پ��ی یک رش��ته اقدام��ات بنیادی در زمینة زیرس��اخت 
نظام نوین ش��روع ش��د. »نخست بر مبنای نقش��ه‌ای که از سوی 
ش��هرداری آن روز تهیه ش��ده بود، یک کیلومت��ر)از چهار جهت(

به وس��عت ش��هر افزوده ش��د. ورای این محدوده جزء حومة شهر 
اعلام ش��د« )اقوامي مقدم، 1378(. تهران ت��ا اوایل دورة پهلوی، 
همان ته��ران عصر ناصری اس��ت)رجبی، 14:1365(. ولی بعد از 
آن، پن��ج ناحیة دیگر ب��ه محلّه‌های قدیمی افزوده ش��د که همه 
آن‌ها خارج از ش��ار ناصری قرار داش��تند. این پنج ناحیه عبارتند 
از: »دروازه ش��میران، عش��رت آباد، تخت طاووس، دروازه قزوین، 
نیروی هوایی« )س��عیدنیا، 234:1370(. محلّه‌های تهران پس از 
درهم‌ریزی وظایف تاریخی- مردمی، نقش اجتماعی گذشته خود 
را به  گونه واحدهای یک مجموعة فعال و پویا)=ش��هر( از دس��ت 

دادند)تکمی��ل همای��ون، 71:1382(.
تهران از این به بعد مظهر تحوّلات دوران مدرن در ایران اس��ت 
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و حداق��ل دخالت‌ه��ای نوگرایانه را به‌طور تم��ام و کمال در خود 
جای ‌داده اس��ت )اقوامي مق��دم، 1378 :208(. تمامی عناصری 
ک��ه طی دورهای کم‌تر از دو دهه در ته��ران ظهور کردند، تقریباً 
در س��ازمان ش��هری ما بی‌س��ابقه بودند این عناص��ر که همگی و 
بلا اس��تثنا در عرصة کاربری‌های عمومی قرار می‌گرفتند، سلسله 
مرات��ب و نس��بت میان فضای عمومی و خصوص��ی را به هم زدند 
)پیش��ین:230(. پیدایش عناصر نو و متعاق��ب آن ارتباط فضایی 
آن‌ه��ا یعنی خیابان که نماد دوران نو در ش��هر تهران اس��ت، به 
عن��وان محمل فعالیت‌های تج��اری و اداری متعلّق به این دوران 
اس��ت. از این رو، خیابان از از مفهوم خیابان گردش��گاهی فاصله 
می‌گی��رد. در به جدول ش��مارة 3 می‌توان به راحتی دسترس��ی، 
نظام آمد و ش��د و رابطة س��اکن و مسکون در ش��هر سنّتی را در 

مقایس��ه با ش��هر مدرن در قالب تبلور کالبدی آن مش��اهد نمود. 
نهض��ت تجددخواه��ي )مدرنيزاس��يون( و غرب‌گرايي رضاخان 
يكي از وجوه بارز تحقّق جهاني ش��دن اس��ت و باید آن را سرآغاز 
تحوّلات اساس��ي كش��ور از نظرگاه ش��هر و شهرنش��يني دانست. 
مجموع��ه اقداماتي كه از آن هنگام در جهت اين برنامه‌ها صورت 
پذيرفته است در واقع تلاش‌هايي بوده‌اند برای پيوند دادن جامعة 
ايران به غرب و گسترش تشابهات و ارتباطات آن با جوامع غربي. 
مدرنيزاسيون جنبه‌هاي گوناگوني را در بر ‌گرفت. يكي از اقدامات 
مهم، احداث راه‌ها و جاده‌ها بود كه حمل و نقل كالا و جابه‌جايي 
مس��افران را تس��هيل نمود. چنان‌كه تا پايان س��ال 1317 حدود 

22400 كيلومتر جاده جديد احداث شد)باري ير، 1362: 294(.
برای اوّلین بار در تاریخ ش��هرگرایی و شهرنشینی کشور، دولت 
بر آن شد، شهر را نه بر مبنای تفکّر و تحوّل درونی بلکه بر اندیشه 
و تغیی��ر بیرون��ی دگرگ��ون س��ازد)حبیبی، 161:1375(. مفهوم 
دارالخلافه با برداش��ته ش��دن باروهاي دارالخلافه ناصري در سال 
1311 از جل��و صحن��ه به جايي در پش��ت صحن��ه اجتماعي رفت 
)حبيب��ي و اه��ري، 1386: 43(. به‌طوریک ه در س��ال های 1311 
برج و باروی ش��هر را که در زمان ناصرالدین ش��اه ساخته شده بود 
خ��راب و خندق ه��ا را پر کردند و در محل آن‌ه��ا خیابان‌های تازه 
احداث گردید. با پر کردن خندق ها، محدودیت رش��د شهر از بین 
رفت و تهران آزادانه  به گس��ترش خ��ود ادامه داد. چنانک‌ه تهران 
1308 شمس��ی دارای وس��عتی حدود 24 کیلو مت��ر مربع بود، در 
س��ال‌های 1312 و 1313 شمس��ی به 46 کیلو متر مربع رس��ید 
)خلیلی عراقی، 1367: 3(. استقرار نهادهاي نوين اجتماعي در دهة 
اوّل قرن 14 زمينه‌ساز اس��تقرار نيروهايي شد كه معتقد به سلطه 
نوآوري)مدرنيس��م( بردند )حبيبي و اه��ري، 1386: 40(. با توجّه 
به ش��کل ش��مارة 5 که در آن مراحل رشد و تحولات کالبدی شهر 
تهران در چهار مقطع زمانی به تصویر کش��ده ش��ده است، می‌توان 
مش��اهد کرد که ساخت و ساز‌های ش��طرنجی در واری دیوارهای 
هش��ت ضلعی تهران زم��ان قاجار خبر از تحوّل��ی جدید در عرصه 

شهرسازی داشت.

جدول شماره 3: مقایسة سازمان ارتباطات در شهر سنتّی و مدرن ایرانی- اسلامي
تبلور کالبدیشهر مدرنتبلور کالبدیشهر سنتی

دسترسی

- قالب‌بندی آمد 
و شدها

- نظارت بر آمد 
و شدها

- سلسله مراتب فضایی

- سلسله مراتب معابر

- اتکا به سیستم بن بست

- فقدان معبر در مقیاس شهری

- عرض اندک معابر

- عدم دست‌بندی 
آمدو شدها

- عدم نظارت بر 
آمدوشدها

- تضعیف سلسله مراتب فضایی

- افزایش عرض معابر

- سیستم باز شبکه خیابان‌ها

- خیابان‌های طولانی

نظام 
آمدوشد

- حرکت 
پیاده)سرعت کم(    

- عرض کم معابر

- طول کم معابر

- شبکة زیگزاگ

- تنوع و گونه‌گی بناها

 - حرکت سواره
)سرعت بالا(

- عرض زیاد معابر

- شبکه باخیابان‌های مستقیم

- یک‌نواختی بناها)حذف به اصطلاح تزیین(

رابطة 
ساکن و 
مسکون

- خوانایی

- مقیاس انسانی شهر

- تنوع کم عملکردها

-رابطهمستقیم کارکردها

- سلسله مراتب فضایی

- نا خوانا بودن

- مقیاس غیر انسانی

- تنوع زیاد عملکردهای شهری

- عدم رابطه عملکرد و فرم)تمام فرمها از بازی با مکعب 
شکل می‌گیرند(

- تضعیف سازمان فضایی)فقدان سلسله مراتب فضایی(

   مأخذ: اقوامی مقدم، 1387: 202
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شکل شمارة 5: تحوّلات و رشد کالبدی تهران از ابتدا تا سال 1330
مأخذ: سید محسن حبیبی، مجله محیط شناسی شماره 15

س��ازمان‌دهی مجدّد بر اس��اس نیازهای روز، این بار نه از کانال 
تصمیم فردی همه س��اکنان ش��هر، بلکه توسط نخبگان و در رأس 
آن‌ها خواسته‌های دولت پهلوی اول که خواهان پایتختی در شأن و 
مقام پایتخت‌های اروپایی است، شکل گرفت )اقوامي مقدم، 1378: 
233(. در دوره پهل��وی اول، اولین اقدام مدرنیس��تی تصویب طرح 
»قانون بلدیه« تحت عنوان نقش��ه خیابان ها درسال 1309 شمسي 
ص��ورت می‌گی��رد و بع��د از آن، تصویب »قانون تعریض و توس��عه 
معابر و خیابان ها« در س��ال 1312ه.ش جوابی روشن به شهرسازی 
مدرنیس��تی و به طور مشخص »شهرسازی هوسمانی« است)زیاری 

و یوسفی،7:1382(. 
سرتیب کریم آقاخان بوذرجمهری شهردار وقت تهران، 12 دروازة 
ش��هر به همراه بناهای بی ش��مار دیگر را در سال 1309 به منظور 
»نوس��ازی ش��هر« تخریب کرد و به جای آن‌ه��ا  بلوارهای عریض 
ساخته ش��د. هم‌چنین، خیابان های تازه ای احداث شد که از میان 
بخش هایی از بافت قدیمی شهر که »کثیف و بد منظر و پر ازدحام« 
تلقی می‌شد عبور میک‌رد)مدنی‌پور، 60:1381(. محلّه‌های قدیمی 
رو به ویرانی رفت و شدیدترین لطمه به عودلاجان وارد آمد. از یک 
سو، خیابانک‌ش��ی های جدید محلة عودلاجان را تکه پاره کرد و از 
س��وی دیگر نیازهای فضایی بازار مجاور آن به تخلیه و تخریب آن 

کمک نمود)دهاقانی،379:1385(.
 طرح س��ال 1316 ب��ا تبعیت از الگوی »ش��هر صنعتی« مطرح 
ش��د. در این دوران، مکان دانشگاه، بیمارس��تان، ایستگاه راه آهن 
و کارخان��ه را در خارج بافت موجود پیش��نهاد کردند و آن‌ها را در 
فاصله‌هایی منطبق  با موارد مطروحه در الگوی ش��هر صنعتی قرار 
دادن��د. طرح 1316 به نحو ب��ارزي متأثر از جنبش شهرس��ازي و 

معماري مدرن بين‌المللي مثل بافت شطرنجي و جدايي عملكردي 
آن بود )حبيبي و اهري، 42:1386(. در این طرح بافت ش��طرنجی 
و جدای��ی عملکردهای ش��هری بنا ب��ه یک منطقه‌بندی خش��ک 
طرّاحی ش��د. مطابق این نظریهّ عملکردهای جدید در هستة کهن 
ش��هر جای گرفت و ب��ر روی خرابه‌های س��اختمانی قدیمی)مانند 
ارگ( س��اختمان های دادگس��تری و دارایی به سبک جدید ساخته 

شد)زیاری و یوسفی، 6:1382(. 
تهران از یک س��و تمرکز حکومتی و اداری یافت و از سوی دیگر 
در نظام س��رمایه و اقتصاد جدید و در پهنة وابس��تگی که بی‌تردید 
نفت زیر ساخت آن بود، حالت پایتختی و مرکزیتّ به خود گرفت. از 
تأثيرات رضا ش��اه بر شهرسازي تهران آن‌چه بيش از هر چيز به ياد 
مانده است خيابان‌كش��ي‌هاي او به تقليد از شهرهاي اروپايي است 
كه بافت هاي ارگانكي ش��هري را بريد و ابتدا و انتهاي ش��هر به هم 

وصل ‌كرد )طرح جامع تهران،4:1377(. 
ب��ه دنب��ال ظهور تح��وّلات ب��ارز شهرس��ازی مدرنیس��تی و به 
عبارت دیگر ش��به مدرنیس��تی و ناقص، تهران و محلّه‌های آن که 
اس��تخوان‌بندی آن را تش��کیل می‌دادند، از طرح سنّتی و برگرفته 
از اعتقادات و باورهای خود)درون‌گرایی و محرمیّت( رو به س��بکی 
در شهرس��ازی و معماری آورد که الگوبرداری ناقصی از شهرسازی 
برون‌گرای اروپایی اس��ت. آن‌چه که در جدول ش��مارة 4 ارائه شده 
است در واقع بررس��ی مقایسه‌ای از عوامل خیابان، کاربری‌ها، ابعاد 
اجتماع��ی، بدنه و واحدهای فضایی در تهران درون‌گرا)شهرس��ازی 
س��نتی و متکی بر الگوی ایرانی-اسلامی( با تهران برون‌گرا )متکی 

بر شهرسازی مدرنیستی( است.
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جدول شمارة 4: مقایسة وجوه»برای خود بودن« و در »در خود بودن« تهران
تهران برون‌گراتهران درون‌گراعوامل

خیابان
- سلسله مراتب معابر و پیروی آن ازسلسله مراتب فضای شهر

- طرّاحی متکّی بر بن بست
- استقلال سلسله مراتب معابر از سلسه مراتب فضایی شهر

- طرّاحی متکی به تسهیل دسترسی

- اختلاط نسبی کاربری‌ها و ترک موقعیّت تاریخی و جغرافیایی. )نظیر بازار - تمایز بالنسبه کامل کاربری‌ها با کیدیگرکاربری‌ها
و گسترش امور تجاری به خیابان‌ها(

اجتماعی
تظاهر  بالطبع  و  شهر  و  اجتماعی  جنوب  و  شمال  فقدان   -

کالبدی آن
- نبود حاشیه‌نشینی

- شمال و جنوب اجتماعی و تظاهر کالبدی آن، که در همه وجود طرّاحی 
و کالبدی هویدا است

- پیدایش حاشیه شهر با سازمان کالبدی خاص

- بدنه‌های بسیار ساده که عمدتا از دیوارهای کینواخت تشکیل بدنه
می‌شد

- با گسترش فعالیت‌های تجاری و اداری به خیابان‌ها و قرار گرفتن واحد 
مسکونی در بر خیابان و یا کوچه...بدنه‌سازی مورد توجّه قرار گرفت.

واحدهای 
فضایی

از  - شهر درون‌گر، متکی به سازمان محلّه‌ای بود که هر یک 
- فقدان سازمان محله‌ای و عدم تعریف فضایی برای شهرمحلّه‌ها هستی مستقل داشتند.

   مأخذ: اقوامی مقدم، 1378: 269

در ایران فرم پدید آمده در فرایند مدرنیسم با محتوای فرهنگی 
و ارزش‌های مردم بیگانه و ناسازگار است. از آن‌جایی که این تغییر 
و تحوّل در فرم به طور ناگهانی و یک‌باره صورت پذیرفت، اش��کال 
بی‌ش��کلی را پدی��د آورد. چنانک‌ه تضاد بناها در تهران که نش��ان 
از تقابل و یا آمیختگی س��نت و مدرنیته اس��ت، منجر به اغتشاش 
بصری و بی‌هویتّی در محلّه‌های ش��هر س��نّتی گردید. مدرنیسم را 
اگ��ر ابزار نئولیبرالیس��م جهانی در نظر بگیری��م آن گاه می‌توان به 
تحلیل بسیاری از تغییرات صورت‌بندی شده در تهران پرداخت. از 
ایج��اد خیابان تا تغییر الگوی مصرف س��اکنان و تمایل به فرهنگ 
و زندگی غربی نش��ان از هدف‌مند بودن مدرنیس��م در رسیدن به 

اهداف نئولیبرالیسم است.
در صورتی که انس��ان و کالبد شهر به عنوان دو عنصر مرتبط با 
هم در نظر گرفته شود، انسان، شکل‌دهندة محیط شهر و در مرحله 
بعد محیط، شهر ش��کل‌دهندة رفتار و سبک زندگی انسان خواهد 
بود)شکل ش��مارة 6(. از این منظر، کیی از نخستین اقدامات اولیه 

در قالب مدرنیسم، تغییرات فضاهای فرهنگی در شهر تهران بود.

شکل شمارة 6: روابط انسان و محیط کالبدی شهر

توسعة فضايي-كالبدي شهر تهران بعد از پهلوي دوم
توس��عة تهران در دوران پس از جنگ جهانی دوم بس��یار سریع 
و خارج از  کنترل صورت گرفت. در 45 س��ال بعد از س��ال 1320، 
جمعی��ت تهران 8/6 برابر و مس��احت آن 12 برابر رش��د کرد. این 

رشد به صورت توسعة آزاد شهر، اراضی پیرامونی و رشد روستاهای 
حومه و شهر‌کهای اقماری بروز کرد که به تدریج در اثر موج های 
جدید گس��ترش و توسعه در بافت ش��هری ادغام شدند)مدنی پور، 
1381: 65(. بع��د از آن ب��ا ایج��اد زمینه‌های گوناگون اش��تغال و 
فعالیّ��ت در تهران، تثبی��ت موقعیّت آن از نظ��ر اداری، فرهنگی و 
صنعتی که از زمان رضاخان ش��روع ش��ده بود، دنبال شد و جذب 
جمعیّت مهاجر، س��اکنان طبقة متوسط و مرفه شهر را به سکونت 
در نواحی حاش��یه ای شهر قدیم و محلّه‌های جدید بویژه در شمال 

شهر ترغیب نمود )عربی، 1387: 117(. 
با توسعة ش��هر در دهه های 30 و 40، جدايی‌گزینی بخش های 
تجاری و مسکونی و استقرار مراکز کار و فعّالیت تشدید شد و مراکز 
صنعتی نه تنها در جنوب شهر بلکه در طول جاده‌های غربی منتهی 
به شهر استقرار یافتند. بدین ترتیب غیر از بازار، خیابان های اطراف 
نی��ز مهم‌ترین مرکز تجارت به ش��مار می‌رفتند. در این محدوده ها 
مغازه های کوچک و بزرگ ش��رکت‌های تج��اری، بانک ها، هتل‌ها، 
ش��رکت‌های بیمه و ... ساخته ش��دند. طبقات زیرین ساختمان ها 
به اش��غال فروش��گاه‌ها در آمد و طبقات بالاتر، دفاتر شرکت ها و یا 

آپارتمان های مسکونی قرار داشتند)حميدي‌، 59-60:1378(. 
»اص�الح قانون توس��عة معابر و زمین هاي گ��ود جنوب تهران« 
مصوب 1342 نش��ان می دهد که مناطق فرس��وده ش��هری تا چه 
اندازه برای نوپردازی ش��تابان مش��کل آفرین شده اند؛ مناطقی که 
در زمان خیابان های احداثی س��ال های 1310 و س��ال‌های بعد از 
آن گرفتار آمده و به خود رها ش��ده بودند. تش��کیل وزارت‌خانه ای 
جدید برای پرداختن به ش��هر در دس��تور کار ق��رار گرفت. »قانون 
تش��کیل وزارت آبادانی و مسکن« در س��ال 1343 پاسخی روشن 
به نوپردازی شهری و رش��د شتابان شهرنشینی است و شهرگرایی 
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از بالا و تصویب »قانون تملک آپارتمان« در س��ال1344 نش��ان از 
تحوّلی قطعی در شیوه‌های زیست دارد)حبیبی، 41:1385(.

در س��ال 1343 تهیّ��ة طرح جام��ع تهران به طور مش��ترک به 
ش��رکت عزیز فرمانفرماییان ایران و وکیت��ور گروئن ایالات متحده 
تحت هدایت فریدون جعفری، از برنامه‌ریزان ش��هری ایرانی واگذار 
شد. در سال 1347 این طرح مورد تصویب دولت قرار گرفت )مدنی 
پور، 1381: : 33( با تش��کیل وزارت آبادانی و مس��کن و در دستور 
کار قرار گرفتن طرح های جامع ش��هری، شهر نوپرداز چهره نمود. 
این ش��هر الگوی خود را از شهرهای غربی گرفت، و به قامت جامعه 

و شهر، جامه‌ای نوپرداخته دوخته شد )حبیبی،1385: 41(. 
در اواخر دهة 40 كه بيش‌تر نگاه عاطفي و حسرت‌گرا به معماري 
گذشتة ايران حاكم بود، تفكّر لويي كان)انتقاد از مدرنيسم( در نزد 
معماران ايراني كم كم در روند شكل‌گيري معماران ايران مؤثر واقع 
ش��د)صارمي، 1377: 13(. این الگو در عدم انطباق با کالبد موجود 
ش��هر نه خود بلکه کالبد را تغیی��ر داد؛ همان گونه که عملکردهای 
ش��هری با توجّه به دستورالعمل‌های طرح، بنیان گذاشته شد، نه بر 
پایة شرایط زیست اقلیمی آن )حبیبی، 1385: 41(. بر این اساس، 
نظریّ��ة مربوط به طرح جام��ع تهران به صورت خط��ی )طولی( از 
پیش��نهاد ثریاماتا برای ش��هر مادرید در سال 1261 ش./ 1882 م. 
و پروژه تونی گارنیه برای ش��هر صنعت��ی و بافت مجدّد  لندن پس 
از جنگ جهانی دوم، نش��أت و ریش��ه یافته بود. پس از طرح جامع 
ته��ران، لرد لولین دیویس طرّاح ش��هرهای واش��ینگتن  و میلتون 
کنی��س در بریتانیا با الگوی ش��بکة خیابان‌ها، ی��ک طرح مرکزیتّ 
خطی-اداری برای تهران طرّاحی و پیشنهاد کرد)مدنی پور، 1381: 

 .)340
در ط��رح جامع ته��ران، از مفاهیم طرّاحی ش��هر کهای جدید 
بریتانیایی، بدون توجّه به اهداف اجتماعی، استفاده شده بود)مدنی 
پ��ور، 1381: 341(. در ط��ول دو ده��ه، هم��راه ب��ا تغيي��ر نظام 
س��رمايه‌داري در ايران و تغيير بنيان‌هاي توليد و سكونت در زمان 
پهلوي دوم، ابعاد توس��عة كالبد تهران، از مرزهاي شهري گذشت و 
س��اختار سنّتي آن به كليّ تحوّل يافت. در اين دوره، شهر تهران با 
ادغام دو شهر تجريش و ري و صدها روستا در پيكرة كالبدي خود 

و ب��زرگ راه‌هاي طلاي��ي به صورت كلان ش��هر در مقياس جهاني 
بدل شد.

در اين دوره، توس��عة پيوس��ته و ناپيوستة شهر در هم آميخته و 
حوزۀ آن به ش��هرهاي بزرگ اطراف، مانند كرج و ورامين كش��يده 
ش��د. در سال 1345ه.ش بود كه ضوابط مختصري براي شهرسازي 
وضع شد، تا گس��ترش هرج و مرج‌طلبانه پايتخت محدود شود. در 
اين س��ال، محدودة 25 س��الة ش��هر تهران تا سال 1370 مشخّص 
ش��د )بهزادفر، 1386: 103(. در سال هاي دهة 50 گسترش وسيع 
ش��هر در غرب و در حواش��ي جادة كرج اتفاق افتاد. ش��هرك هاي 
متعدّد از جمله شهرك اكباتان، آپادانا، فرهنگيان و... در غرب تهران 
س��اخته ش��دند. پيوند تهران با ش��ميران كه در دورة قبل صورت 
گرفته بود، در اين دوره از محور خيابان ولي عصر نيز تقویت ش��د. 
هم‌چنين در جنوب ش��هر نيز تهران به ش��هر ري رسيد. در مرحلة 
بعد، رش��د کالبدی ش��هر عمدتأ در شمال غرب و شمال شرق روي 
داد؛ بطوري كه تغيير اساس��ي در شكل گسترش شهر به‌وجود آمد 
و رش��د پيوسته و افقي ش��هر با رشدي گسس��ته و عمودي همراه 

شد)عربي، 1387: 123(. 
ب��ا وقوع انقلاب اس�المي در س��ال 1357 و تحوّلات گس��تردة 
سياسي-اجتماعي ناش��ي از آن، گسستي ميان روند معماري پيش 
و پس از انقلاب حادث ش��د. در واقع ظه��ور ديدگاه هاي جديد که 
از آرمان‌هاي فرهنگ مليّ و ديني نش��أت گرفته بودند، از نخستين 
عواملي بود كه معماري و شهرس��ازي را متحوّل كردند. شهر تهران 
تحت تأثير تغييرات بنيادي اقتصادي و اجتماعی كش��ور زير فشار 
آثار جنگ تحميلي، با گرايش نويني در جهات و اش��كال توسعه رو 
به رو گرديد. علاوه بر این، با اش��باع و اش��غال گسترة طبيعي شهر، 
در واقع روند توسعة پيكره تهران به بن بست رسيد و ناگزير گرايش 
به توس��عة ناپيوسته شتاب گرفت )بهزاد فر، 1386: 103(. با توجّه 
به جدول ش��مارة 5، ش��هر تهران چهار نوع رشد مرکزی، شعاعی، 
پهنه‌ای و شبکه‌ای را در دوران رشد کالبدی خود تجربه کرده است. 
پس از پیروزی انقلاب اسلامی تا هم اکنون رشد شبکه‌ای به عنوان 

الگوی رشد مسلّط مطرح بوده است.

جدول شمارة 5: اشکال عمدة توسعة کالبدی – فضایی تهران

ویژگی‌های اصلیدوره زمانینوع توسعهردیف
توسعة پوسته پوسته و متحدالمرکزاز آغاز تا 1320توسعه مرکزی1

توسعه در مسیر محورهای ارتباطی1320 تا 1340توسعه شعاعی2

توسعه میان محورهای اصلی و فرعی1341 تا 1357توسعه پهنهای3

 توسعه در کانون‌های پیرامونی1358 تاکنونتوسعه شبکهای4

مأخذ: مهدیزاده، 1381 	
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توسعة ش��هري تهران در س��ال هاي پس از انقلاب تشديد روند 
توسعة عمودي شهر، همزمان با توسعة افقي و ناپيوسته است)عربي 
1387: 123(. احداث برج‌هاي مس��كوني زياد در ش��هر تهران كه 
س��بك معماري آن‌ها تداومي از دوره‌هاي پاياني سبك بين‌المللي 

غرب اس��ت. از نمونه‌هاي شاخص معماري بعد از انقلاب است)آزاد، 
1385: 37(. بر اس��اس نمودار ش��مارة 1 می‌توان گفت الگوی بی 
روّیة رش��د کالبدی ش��هر تهران در سال‌های پس از انقلاب روندی 

سریع تر داشته است.
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نمودار شمارة 1: تغییرات وسعت تهران در سال‌های مختلف

در نتيجه در غياب يك طرح جامع كارا و مؤثرّ، با اتخاذ سياست 
ف��روش تراك��م، موج جدي��د بلند مرتبه‌س��ازي و »برج‌س��ازي« و 
»برج‌نش��يني« به پديده‌ای فراگير در تهران تبديل ش��د. به طوري 
ك��ه در طول مدت يك دهه اولاً س��يماي عموم��ي تهران تغييرات 
اساس��ي پيدا كرد و از سوي ديگر عوارض ناشي از توسعة بي‌برنامه 
و بي‌روية عمودي در تهران به صورت مش��كلات زيس��ت محيطي، 
تش��ديد نابرابري اجتماعي و تشديد نابس��اماني در اقتصاد زمين و 
مسكن، به مسائل پيش��ين اضافه شد. به همين دليل از اوايل دهة 
1380 موضوع تراكم ساختماني و فروش تراكم در تهران تبدیل به 
موضوع مهم سياس��ي، اقتصادي، اجتماعي و برنامه‌ريزي در سطح 

ملّي گرديد. 
از مهم‌ترين تحوّلات كالبدي و كاركردي كه پس از انقلاب نقش 
مؤثرّي در تغيير س��اختار و س��يماي فضايي تهران ايفا كرده است، 

مي‌توان موارد زير را نام برد:
1- تخريب محله جمشيد)ش��هر نو( و ايج��اد مجموعة فرهنگي 
رازي، 2- انتقال كش��تارگاه قديمي ته��ران و تبديل آن به فرهنگ 
س��راي بهمن، 3- تكميل ش��بكة بزرگراهي و ايجاد پل‌هاي متعدّد 
س��واره و پياده در س��طح ش��هر، 4- ايجاد و  توس��عة بوستان‌های 
ش��هري و پارك‌ه��اي جنگلي در اط��راف ته��ران، 5-رواج بناهاي 
بلند مرتبه و برج‌س��ازي در نواحي مختلف ش��هر، 6- اجراي طرح 
نوس��ازي محلّه و خيابان نواب، 7- اقدام براي ايجاد مصلاي بزرگ 
ته��ران در اراض��ي عباس آباد، 8- اس��تقرار آرام��گاه امام خميني 
در اراض��ي جنوب ته��ران، 9- ايجاد و توس��عة ميدان‌هاي تره‌بار و 
فروش��گاه‌هاي زنجيره‌اي، 10- ايجاد فرهنگ‌س��راها و مجتمع‌هاي 
ورزشي و تفريحي در سطح شهر، 11- ايجاد خطوط اتوبوس برقي 
در شرق تهران، 12- احداث برج مخابراتي و يادماني ميلاد)440(، 
13- توسعه و تكميل پايانه‌هاي برون شهري )جنوب، شرق و غرب 
شهر(، 14- احداث شبكة مترو و راه‌اندازي اولين خطوط آن، 15- 

راه‌ان��دازي  و احداث ش��بكة BRT اتوبوس‌هاي تندرو، 16- ايجاد 
و توس��عة ش��هرك‌هاي صنعتي در پيرامون تهران )عربي، 1387: 

 .)124
معماري و شهرس��ازي پس از انقلاب به گونه‌اي التقاطي بود كه 
حاص��ل به وجود آم��دن طيف متنوعي از اين نوع معماري اس��ت. 
چنانک‌ه در ش��کل شمارة 7 نشان داده ش��ده است می‌توان گفت 
معماری در تهران پس از انقلاب به هزارتوی بی‌شکل تبدیل گردید. 
فقدان الگوی معماری بومی و ارزش��ی، منجر ب��ه ظهور بی‌هویتّی 

کالبدی شهر گردید. 

شکل شمارة 7: انواع معماری التقاطی در شهر تهران)دهباشي، 1385: 6(

با توجّه به نقش��ة شمارة 1 تهران رش��د 6 مرحله‌ای را گذرانده 
اس��ت. به طور كلي رشد و شهرنش��يني در تهران به شش دوره به 

قرار زیر تقسيم شده است:
اولي��ن دوره از قرن هفتم هجري كه ط��ي آن تهران از يك ديه 
كوچ��ك تبديل به ش��هري در محل برخ��ورد محورهاي منتهي به 
ش��هرهاي مهم مشهد و قزوين، می‌ش��د. دورة دوم تحوّلات شهري 
از زمان آقا محمد خان قاجار ش��روع ش��د. در این سال ها تهران به 
عنوان پايتخت انتخاب شد و از لحاظ اداري و سياسي نقش مهمي 

به عهده گرفت.
س��ومين دورة تحوّلات شهري از دورة ناصرالدين شاه قاجار آغاز 
گردی��د. در اين زم��ان، تهران را دارالخلافة ناص��ري ناميدند. دورة 
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چه��ارم فواصل زماني1320-1300 را در بر مي‌گيرد. در اين دوره، 
دول��ت به‌تدريج به ايجاد صنايع مصرف��ي اوليه پرداخت و هم‌زمان 
با آن به تقويت دس��تگاه هاي دولت��ي توجّه مي كند. در دوره پنجم 
رش��د جمعيت تهران و مشكلات ناشي از آن هم‌چنان ادامه يافت و 
سياست هایي ناموفق در جهت تحديد گسترش تهران اعمال گرديد. 
از سال 1357 به بعد و شروع ششمين دورة تحوّلات شهرنشيني در 
تهران، دولت سياست هاي جديدي به منظور جلوگيري از گسترش 

بي‌رويةّ شهر تهران و ترويج كشاورزي خود اتكا و در نتيجه تشويق 
مردم به بازگش��ت به روس��تاها در پيش گرفت. اما به دلايلي مانند 
عدم هماهنگي در  سازمان‌های دولتي و تعدّد مراجع تصميم‌گيري و 
مشخّص نبودن دقيق سياست هاي صنعتي و كشاورزي و هم‌چنين 
روشن نشدن مس��أله مالكيّت زمين هاي كشاورزي، اين روش ها به 

طور کامل عملي نگرديد)عراقي، 1366: 180(. 

نقشة شمارة 1: رشد و توسعة كالبدي، فضايي شهر تهران
مأخذ: معاونت شهرسازی و معماری نظام مدیریت و کنترل تهران بزرگ

با توجّه به بررسی‌های صورت گرفته، شهر تهران در گذر تاریخی 
خ��ود از دورة قاجار به آرامی و در دورة پهلوی با ش��دّت، س��بکی 
از معم��اری را تجرب��ه نمود که نه با فرهن��گ بومی بلکه با فرهنگ 

وارداتی سازگار بود.

نتيجه‌گيري
ش��هرهاي ايران داراي ويژگي هاي تكامل يافته در طي قرن هاي 
متمادي بوده‌اند. آن‌چه كه اين شهرها به عنوان ویژگی‌های كالبدي 
در خود داش��تند، داراي ارزش هاي معماري و برنامه ريزي ش��هري 
حس��اب ش��ده اي بودند كه طبق نيازهاي روزمرة ساکنان شهرها و 
در پاس��خ به دگرگوني و تكامل جامعة شهرنشين شكل گرفته بود. 
بافت هاي قديمي به همراه عناصر و فضاهاي درون شهري علاوه بر 
شكل فيزيكي و خصوصيّات كالبدي، ارزش هاي فرهنگي و اجتماعي 
و تاريخي ويژه اي را در خود نهفته داش��تند. با ورود مدرنيس��م، در 
گام نخس��ت، پروژه‌هاي عظيم عمراني، كارگاه‌ها، كارخانه‌ها و ابنية 
عموم��ي، كه از آن‌ها به عنوان اه��رام و يادمان‌هاي عصر مدرن ياد 

مي‌ش��ود، ش��کل گرفت. به دنبال بروز تغییرات محتوایی و کالبدی 
ش��هرها س��رازير ش��دن جمعيّت‌هاي عظيم به ش��هرها بدون هيچ 
برنامه اي، توس��عة كالبدي و فضايي ش��هرهاي ايراني به ویژه شهر 
ته��ران را به وجود آورد. در واقع، مدرنیس��م به عنوان الگوی جدید 
شهرسازی ابتدا منجر به تغییر شکل شهر و سپس تغییر در علایق 

شهروندان گردید.
می‌ت��وان گفت از آن‌جای��ی که در ایران به طور عام و در ش��هر 
تهران به طور خاص، س��ردمدار مدرنیسم حکومت مرکزی و آغازگر 
آن رضا خان بود و مردم محصول مدرنیسم را انتخاب نکرده‌اند؛ لذا 
علی‌رغم تلاش‌های حکومت، مقاومت‌هایی صورت گرفت که منجر 
به تقابل سنّت و مدرنیته در شهر تهران و بسیاری از شهرهای ایران 

شده است.
یافته‌ه��ا حکای��ت از آن دارد که انتخاب ی��ک فرایند فکری در 
جامع��ه روند تحوّلات کیپارچه را صورت‌بن��دی نمود، در حالی که 
تحمیل نگرش و الگ��وی نظری خاص در جامعه تحولاتی لکه‌ای را 

شکل می‌دهد.  
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با توجّه به آن‌چه در ش��کل ش��مارة 8 نش��ان داده ش��ده است 
می‌توان نتیجه گرفت که در دوره ناصرالدین شاه)کیی از دوره‌های 
نوگ��را در عصر قاجار( علي‌رغم آن‌چه ش��هر و عناصر مرتبط، تحت 
تأثير عواملي چون ورود كالاهاي ماشيني، گسترش تجارت خارجي 
و غی��ره قرار گرفت، امّا اين دگرگوني ها هرگز س��بب از بين رفتن 
س��ازمان كالبدي- فضايي س��نّتي شهر و اش��كال توسعة آن نشد. 
ش��هر تهران در ادامة مراحل توسعة كالبدي- فضايي خود در زمان 
رضاخان از عوامل متعدّد سياس��ي، فرهنگي، اجتماعي و اقتصادي 
تأثير قابل توجّهي پذيرفت؛ به‌طوري  كه تقاضا براي نوگرايي كه در 
نتيجة ركود اقتصادي بس��يار تشديد شده بود، با ورود مدرنيسم و 
دخالت مس��تقيم و مؤثر دولت در امر شهرسازي تغييرات آشكاري 
در نظ��ام فضايي-كالبدي ته��ران پديد آمد. متعاق��ب آن، گرايش 
ش��ديد به مدرنيس��م و ش��كل‌گيري گروه-ه��اي اجتماعي جديد، 
اولي��ن تعامل ش��هر با پيرام��ون در بعد از فروپاش��ي ديوارها بود و 
محدوده واقع در پيرامون ش��مالي شهر به سرعت در معرض توسعه 

و گسترش قرار گرفت. 
ته��ران پس از عبور از دورة شهرس��ازي رضاخاني بار ديگر دچار 
تحوّلات جدّي در س��يماي سياس��ي، اقتص��ادي و كالبدي گرديد. 
عوامل��ي چون جنگ جهاني دوم و ورود متفقين به ايران، قحطي و 
تورّم باعث مهاجرت دهقانان بدهكار و طبقات فقير جامعة روستايي 
به تهران گرديد. در دهة 1340 يكي از مهم‌ترين حوادث فرهنگي، 

اجتماعي و اقتصادي كشور يعني اصلاحات ارضي به وقوع پيوست 
و تأثيرات ش��گرفی در فضاي پيراموني ش��هرها و بوي��ژه تهران به 

وجود آمد. 
در س��ال هاي اول انقلاب اسلامي، تمامي ضوابط و آيين‌نامه‌هاي 
نظارت به توس��عة تهران عملًا بي‌اعتبار شد و شهر با رشد بي رويه 
در تمامي جهات گسترش يافت و در دهة 60 با تغيير سياست هاي 
مديريتّ ش��هري گرايش به توس��عه عمودي ش��دّت يافت. اگر در 
عص��ر پهلوي ايرانيان به دس��تاوردهاي تمدن غ��رب به عنوان الگو 
نگريس��تند و تقليد نس��بتاً مطل��ق از طرح هاي غرب��ي اصلي ترين 
ويژگي معماري و شهرس��ازي متجدّد ايراني بود، در سال هاي پس 
از انقلاب معماران ايراني در تلاش براي كس��ب هويتّ فرهنگي به 

احيا‌گرايي و التقاط‌گرايي روي آوردند. 
نتيجه اين‌كه ت��ا زمان رضاخان که در توس��عة فضايي-كالبدي 
شهر تهران عناصر ش��هري در ارتباط با همديگر و بر اساس نيازها 
و مس��ائل اجتماعي و فرهنگي و به صورت شهری ايراني– اسلامي 
ش��كل گرفته بود، به ي‌كباره با ورود مدرنيس��م و دخالت مستقيم 
دولت‌م��ردان در امر ش��كل‌گيري، نظم فضايي ش��هر تهران به هم 
ريخت و توس��عة ش��هر از اين به بعد نه به صورت ارگانكي بلكه با 
هدف پاس��خ‌گویی به نيازهاي جهان م��درن و تأمين اهداف آن‌ها 

شكل گرفت.

شکل شمارة 8: روند تحولات کالبدی-فضایی تهران
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فهرست منابع و مراجع
11 آزاد، ميترا )1385(، بحران هويت و عدم بهره‌گيري از الگوهاي .

كهن در معماري معاصر، مجله آبادي، شمارة 2، تهران.
22 مرتض��ی، هش��ام )1389(، معماری و شهرس��ازی س��نتی در .

کش��ورهای اس�المی، ترجمه هانیه اخ��وت، نینا الماس��ی‌فر و 
محمدرضا بمانیان، انتشارات هله، چاپ اول، تهران.

33 اقوام��ي مقدم، ع��ارف )1388-1377(، ش��هر، شهرس��ازي و .
مدرنيس��م در ايران )1320-1299ه.ش(، پايان‌نامه كارشناسي 

دانشگاه تهران.
44 اهلرس، اكارت)1380(، ايران )ش��هر- عش��اير- روستا(، ترجمه .

عباس سعيدي، منشي، تهران.
55 باري ي��ر، جوليان )1362(، اقتصاد ايران، ترجمه و نش��ر مركز .

تحقيقات حسابداري و حسابرسي، تهران. 
66 بهزادفر، مصطفي )1386(، هويت ش��هر نگاهي به هويت ش��هر .

تهران، نشر تهران، تهران.
77 پوراحمد، احمد و داریوش يزداني )1384(، تأثير مدرنيس��م بر .

توس��عه كالبدي شهرهاي اس�المي، نمونه موردي: شهر تبريز، 
فصلنامه پژوهشهاي جغرافيايي، شمارة 60.

88 تکمیل همایون، ناص��ر)1382(، تهران- از ای��ران چه می‌دانم، .
دفتر پژوهشهای فرهنگی، تهران.

99 تکمی��ل همای��ون، ناص��ر)1379(، تاريخ اجتماع��ي و فرهنگي .
تهران)دارالخلافه ناصري(، جلد دوم، دفتر پژوهشهاي فرهنگي، 

تهران.
حبیبی، سید محس��ن)1368(، دولت و توسعه تهران 1010-1320

1304، مجله محیط شناسی، شماره 15، ویژه نامه تهران.
حبیبی، محسن )1385(، ش��رح جریان‌های فکری معماری و 1111

شهرس��ازی در ای��ران معاصر با تأکید ب��ر دوره زمانی 1383-
1357، دفتر پژوهشهای فرهنگی، تهران.

حبیبی، محسن)1384(، از شار تا شهر، دانشگاه تهران، تهران.1212
حبيبي، محسن و مرتضی هادی جابري )1386(، در جستجوي 1313

اصول حاكم بر نوپردازي ش��هري، مجله صفه، دانش��گاه شهيد 
بهشتي، شماره 41.

حبيبي، محس��ن و زهرا اهري، معماري و شهرس��ازي ايران در 1414
هزار1310-1320 ش.ه، اولين پژواك نوآوري و دومين پژواك 
نووارگي الگوي تهران، مجله صفه، دانش��گاه ش��هيد بهش��تي، 

شماره 42.
حس��ين اف ،ف.م و همكاران، )1382(، برنامه‌ريزي و س��اخت 1515

ش��هرهاي كوچك، ترجمه غلامرضا خس��رويان، نشر فروزش، 
تبريز.

حميدي، مليحه )1376(، اس��تخوان‌بندي شهر تهران، معاونت 1616
فني و عمراني، سازمان مشاور فني و مهندسي شهر، تهران.

جابری مقدم، مرتضی هادی )1384(، ش��هر و مدرنیته، وزارت 1717
فرهنگ وارشاد اسلامی، تهران.

جابري مقدم، مرتضي هادي)1382(، ش��هر و مدرنيته توليد و 1818
باز توليد، پايا‌ن‌نامه كارشناسي ارشد، دانشگاه تهران.

داود پ��ور، زهره )1384(، کلانش��هر تهران و س��کونتگاه‌های 1919
خودروی، مرک��ز مطالعاتی و تحقیقاتی شهرس��ازی ومعماری 

وزارت مسکن و شهرسازی، تهران.
دهباش��ي، مزين )1385(، بررسي فرم و مفهوم آن در معماري 2020

معاصرايران85-1360، مجله آبادي، شماره52، تهران.

رجبي، پرويز )1365(، معماري ايران در عصر پهلوي، دانشگاه 2121
ملي ايران، تهران.

رهنمایی، محمدتقی و پروانه ش��اه حس��ینی، )1384(، فرایند 2222
برنامه‌ریزی شهری ایران، سمت، تهران.

زنگنه، سعيد )1387(، بررس��ي گسترش افقی شهر مشهد در 2323
چن��د ده��ه اخیر و تأثیر آن ب��ر منابع آب و خ��اک، پايان‌نامه 

كارشناسي ارشد، دانشكده جغرافيا، دانشگاه تهران.
زیاری، کرامت و علی یوس��فی )1382(، توسعه کالبدی تهران 2424

در فرایند مدرنیس��م، پس��ت مدرنیس��م و جهانی شدن، مجله 
مدرس، شمارة 7.

س��عيدنيا، احمد )1370(، تهران پايتخ��ت قاجاريان، پهلوي و 2525
جمهوري اس�المي، محمد يوس��ف كياني، پايتخت‌هاي ايران، 

سازمان ميراث فرهنگي كشور، تهران.
س��لطان زاده، حسین )1365(، مقدمه‌ای بر تاریخ شهر و شهر 2626

نشینی در ایران، امیر کبیر، تهران.
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