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 چكيده  
هـاي نفتـي و رشـد    هدف اصلي اين پژوهش بررسي رابطه بين مصـرف فـرآورده  

تـابلويي و  هـاي  باشد. در اين راستا از روش دادهي كشور ميها اقتصادي در استان

در سـطح اسـتاني اسـتفاده شـده اسـت.       1379-1385هاي فصلي دوره زماني داده
 ـ نتايج حاكي از اين است كه داري بـر  امصرف بنزين و نفت گاز تأثير مثبت و معن

ي كشـور  هـا  ي كشور داشته اسـت و كشـش توليـد اسـتان    ها رشد اقتصادي استان

) بوده است. همچنين نتـايج  19/0) و (22/0نسبت به بنزين و نفت گاز به ترتيب (
داري تأثير مثبت و معنـا  ها دهد كه مخارج عمراني دولت و جمعيت استاننشان مي

اند و كشش توليد نسبت به جمعيت بيشتر از كشش توليـد  بر رشد اقتصادي داشته
نسبت به مخارج عمراني دولت بوده است. بـا توجـه بـه نتـايج تحقيـق، تحديـد       

ي هـا  تواند منجر به كندي رشـد اقتصـادي در اسـتان   تي ميهاي نفمصرف فرآورده

  كشور شود. 
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  مقدمه .1

لاهـا و  امروزه انرژي به عنوان يكي از عوامـل مهـم توليـد، نقـش كليـدي در توليـد كا      
خدمات داشته و در كنار دو نهاده نيروي كار و سرمايه در رشد اقتصـادي نقـش مهمـي    

ي كلان ها ايفا كرده و مطالعات تجربي فراواني را به خود اختصاص داده است. در بحث
 ي مهم توليد محسـوب ها هاي كار و سرمايه، انرژي نيز از نهادهاقتصادي، علاوه بر نهاده

توليدي است،  ه اين كه انرژي به ويژه نفت، نيروي محركه هر فعاليتشود. با توجه ب مي
در رشد و توسعه اقتصادي دارد. وابستگي روزافزون زندگي بشر بـه   اي هلذا جايگاه ويژ

كه اين منابع عاملي مـؤثر در رشـد و توسـعه اقتصـادي      زا سبب شده استمنابع انرژي
انرژي و رشد اقتصادي اهميت خاصـي   ميان مصرف تلقي شوند؛ بنابراين بررسي ارتباط

). عليـرغم انجـام مطالعـات متعـدد در مـورد رابطـه       1380دارد (ابريشمي و مصـطفايي، 
هاي نفتي بر مصرف انرژي با رشد اقتصادي در كشور، تاكنون اثر مصرف انواع فرآورده

 ـ بنابرايني كشور انجام نگرفته است. ها روي رشد اقتصادي در استان ين ، تعيين رابطـه ب
هاي سياستي متفـاوت  هاي نفتي و رشد اقتصادي، كه در بردارنده دلالتمصرف فرآورده

باشـد، ضـروري اسـت. در    و مهمي براي سياستگذاران بخش انرژي و اقتصاد كشور مي
ها كـه جـوهره اساسـي آن بـر     اين راستا و با توجه به اجراي قانون هدفمندسازي يارانه

باشـد،   مـي  هـاي نفتـي  و بخصوص قيمـت فـرآورده  ي انرژي ها آزادسازي قيمت حامل
پرسش مهم و اساسي قابل طرح در اين پژوهش اين است كه چه رابطه اي بين مصرف 

ي كشور وجـود دارد؟ بـه   ها هاي مختلف نفتي و رشد اقتصادي در سطح استانفرآورده
بـر  هاي نفتي عبارت ديگر، پرسش مهم قابل طرح اين است كه تأثير هر يك از فرآورده

هاي نفتي تـأثير  ي كشور چگونه است؟ و كداميك از فرآوردهها رشد اقتصادي در استان
 ارايـه دارد؟ در ايـن راسـتا و بـه منظـور      هـا  دار بيشتري بر رشـد اقتصـادي اسـتان   معنا

ها در اين تر جهت پيشبرد طرح هدفمندسازي يارانهرهنمودهاي سياستي مؤثرتر و دقيق
ي كشـور طـي دوره   هـا  فاده از اطلاعـات تـابلويي اسـتان   تحقيق سعي شده است با است

هـاي مختلـف نفتـي و رشـد اقتصـادي مـورد       رابطه بين مصرف فرآورده 1385-1379
هاي تجربي آن توصيه سياستي مناسبي براي مسئولين ارزيابي قرار گيرد تا بر مبناي يافته

مصـرف انـرژي و   اقتصادي كشور ارايه شود. شايان ذكر است كه در زمينه رابطـه بـين   
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رشد اقتصادي در كشور مطالعات فراواني صورت گرفته اسـت، لـيكن تـاكنون در بـين     
هـاي نفتـي بـرروي رشـد اقتصـادي در      مطالعات انجام شده اثر مصرف انـواع فـرآورده  

هـاي نفتـي بـر    ي كشور مورد بررسي قرار نگرفته است و ناهمگني اثر فـرآورده ها استان
، از اين منظر تحقيق حاضـر نـو بـوده و    بنابراينشده است. رشد اقتصادي ناديده گرفته 

نتايج آن دلالت سياستي جديـدي ارايـه خواهـد كـرد. در ادامـه، مقالـه بـه شـكل زيـر          
 سازماندهي شده است:

بعد از مقدمه، در بخش دوم مروري بر ادبيات موضوع و پيشـينه پـژوهش خـواهيم    
ايم. بخش چهارم نيـز  مدل پرداختهبه بيان روش تحقيق و برآورد  داشت. در بخش سوم

  گيري اختصاص يافته است.بندي و نتيجهبه جمع
  

  مروري بر ادبيات موضوع .2

  مباني نظري .2-1

از لحاظ نظري انتخاب سياست مناسب انرژي به جهت علّيت ارتباط بين مصرف انرژي 
در  1)2010) و اوزتـرك و آكاراوسـي (  2010و رشد اقتصـاي بسـتگي دارد. اوزتـرك (   

كننـد:  خصوص رابطه بين مصرف انرژي و رشد اقتصاي چهار فرضيه ممكن را بيان مي
اولاً، طبق فرضيه اول هيچ رابطه عليّ بين اين متغيـرها وجـود نـدارد كـه از آن تحــت     

2فرضيه خنثـايي"عنوان 
شود. به عبارت ديگر، انـرژي در رشـد اقتصـادي    نام برده مي "

ي هـا  شـود. در صـورتي كـه چنـين نباشـد، سياسـت      ييك عامل خنثي در نظر گرفته م
طـور معكـوس تحـت    ه توانند رشد اقتصادي را بانقباضي يا انبساطي مصرف انرژي مي

كننـد.  تأثير قرار دهند. طرفداران اين ديدگاه بر نقش جانشيني و پيشرفت فني تأكيد مـي 
صادي ايـن اسـت   ) دليل عمده خنثي بودن اثر انرژي بر رشد اقت2009( 3به عقيده بلومي

داري بـر روي رشـد   رسد كه تأثير معنـا كه هزينه انرژي قابل اغماض بوده و به نظر نمي
اقتصادي داشته باشد. همچنين، استدلال شده است كه اثر احتمـالي مصـرف انـرژي بـر     

                                                           
1. Ozturk and Ozturk & Acaravci 
2. Neutrality Hypothesis 
3. Belloumi 
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روي رشد اقتصادي به ساختار اقتصاد و سطح رشد اقتصادي كشور مورد نظـر بسـتگي   
هـاي خـدمات متمايـل    يابد، ساختار توليد آن به بخشد رشد ميدارد. هنگامي كه اقتصا

شود كه به انرژي وابستگي زيادي ندارند. ثانياً، علّيت يك طرفه از رشد اقتصادي بـه  مي
كند. اين مطلـب بيـانگر ايـن    را حمايت مي "انرژي 1فرضيه بقاي"سمت مصرف انرژي 

كـه بـر    كار بگيرد بدون ايناست كه كشور بايستي سياست تحديد مصرف انرژي را به 
طرفه از مصرف انـرژي بـه رشـد    رشد اقتصادي تأثير منفي داشته باشد. ثالثاً، علّيت يك

2فرضيه انرژي منتهي بـه رشـد  "اقتصادي به طور معمول تحت عنوان 
در نظـر گرفتـه    "

شود. در اين حالت، سياستگذاران بايسـتي در اسـتفاده از سياسـت تحديـد مصـرف      مي
تواند رشد اقتصادي را كاهش دهد. طرفداران اين اين عمل مي ،اط كنند؛ زيراانرژي احتي

هاي زمين، كار و نظريه معتقدند كه انرژي يك نهاده مهم توليد بوده و نقش مكمل نهاده
كند. در اين حالت، انرژي يك عامل محدود كننده رشـد اقتصـادي در   سرمايه را ايفا مي

لّيت دوطرفه بين مصرف انرژي و رشد اقتصادي تحـت  شود. در نهايت، عنظر گرفته مي
3فرضيه بازخورد"عوان 

شناخته شده است. براساس اين ديدگاه مصرف انرژي و رشد  "
  دهند.اقتصادي همديگر را تحت تأثير قرار مي

به طور كلي، رابطه بين مصرف انرژي و رشد اقتصادي از طريق دو رويكرد متفاوت 
ي رشد نئوكلاسيكي، انرژي تحت عنوان يك عامل توليـد  هابررسي شده است. در مدل

شود و رشد اقتصادي عليـرغم وجـود محـدوديت منـابع انـرژي      اي نگريسته ميواسطه
يي حفظ شود. طرفداران اين ديدگاه در بيان ايـن  ها تواند از طريق يك سري مكانيزم مي

هـاي فيزيكـي بـه    هـاده يي نظير امكان تغيير فني، جايگزيني ساير نها رويكرد به مكانيزم
هـاي تجديدپـذير اشـاره    منظور استفاده كاراتر از منابع انـرژي موجـود و ايجـاد انـرژي    

شـود. بـه   كنند. از اين رو، انرژي يك عامل غير اصلي در فرآيند توليد محسوب مـي  مي
حمايت  "فرضيه بقاي انرژي"و  "فرضيه خنثايي"عبارت ديگر، طرفداران اين نظريه از 

هاي مصرف انرژي اثر منفـي بـر   بيانگر اين هستند كه محدوديت ها اين فرضيهكنند. مي
ي تحديـد مصـرف و بقـاي    هـا  تواند سياسـت دولت مي بنابراين،رشد اقتصادي ندارند. 

                                                           
1. Conservation Hypothesis 
2. Energy-led Growth Hypothesis 
3. Feedback Hypothesis 
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انرژي و رشد اقتصـاي را به طور همـزمان اجرا نمايد. از طرف ديگر، نظريـه اقتصـادي   
رژي يكـي از عوامـل محـدود كننـده رشـد      دارد كه مصـرف اناظهـار مي 1شنـاختيبوم

هـاي  شـناختي، پيشـرفت فنـي و سـاير نهـاده     باشد. از نظر اقتصاددانان بوماقتصادي مي
توانند جايگزين نقش اساسي انرژي در فرآيند توليد باشند. آنها انرژي را به  نمي فيزيكي

كـار و سـرمايه    گيرند، زيرا ساير عوامل توليـد نظيـر  عنوان اولين منبع ارزش در نظر مي
فرضيه انرژي منتهي بـه  "بدون انرژي عملكردي نخواهند داشت. طرفداران اين بينش از 

سازند كه هرگونه شوك عرضه انرژي كنند و از اين رو، خاطرنشان ميحمايت مي"رشد
ي تحديـد  هـا  اثر منفي بر رشد اقتصادي خواهد داشت. در نتيجه آنها مخـالف سياسـت  

  ) . 2011، 2ند (بينحكننده مصرف انرژي هست
تواند به عنوان يكي از عوامل مهم توليد، نقـش  ي فوق انرژي ميها با توجه به نظريه

كليدي در توليد كالاها و خدمات داشته و در كنار دو نهـاده نيـروي كـار و سـرمايه در     
 توان توليد را تابعي از نهاده نيروي كار،رشد اقتصادي ايفاي نقش كند. به اين ترتيب مي

   :سرمايه و انرژي در نظر گرفت

)1(   f(K,L,E)Q   

 Eنهاده نيروي كار و  Lنهاده سرمايه،  Kمحصول ناخالص داخلي،  Qدر رابطه فوق 
و سـطح   هـا  انرژي است. همچنين، فرض بر اين است كه بين ميزان استفاده از اين نهاده

  :متوليد رابطه مستقيم وجود دارد، به بيان رياضي داري

)2(     0  ,0  ,0 














E

Q

L

Q
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Q  

هاي نفتـي، گـاز، بـرق و    هاي انرژي كه شامل فرآوردهتواند توسط حاملمي E نهاده
و... است، تأمين شود. از سوي ديگـر، مصـرف انـرژي تـابعي معكـوس از       سنگ زغال

قيمت آن است و تغيير قيمت انرژي، اثري مهـم در مصـرف انـرژي و در نتيجـه توليـد      
  ).1386لي دارد (قزوينيان، ناخالص داخ

                                                           
1. Ecological Economic Theory 
2. Binh P. T.  
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هاي جديد رشد وارد مدل شـده اسـت، ولـي اهميـت آن در     عامل انرژي، در نظريه
) با استفاده از ادبيات تابع توليد 2004ي مختلف يكسان نيست. استرن و كلولند (ها مدل

هـاي اقتصـادي را   توانند رابطة بين مصرف انرژي و فعاليتنئوكلاسيكي، عواملي كه مي
اند. آنها حالت كلي يك تـابع توليـد را بـه    تأثير قرار دهند، مورد بررسي قرار دادهتحت 

  دارند:شكل زير بيان مي

)3(  )...,...,()...( 111 nnn EEXXAfQQ   

 iXتوليدات مختلف اقتصـادي از قبيـل كالاهـاي توليـدي و خـدمات،     iQكه در آن
هـاي متفــاوت   نهـاده  iEتلف توليدي از قبيل سرمايه، نيروي كار و غيـره، هاي مخنهاده

وضـعيت تكنولـوژيكي    Aباشد و هاي نفتي، زغال سنگ و غيره ميانرژي مانند فرآورده
است. در ايـن تـابع، رابطـة بـين     وري كل عوامل تعريف شده كه به عنوان شاخص بهره

هـا،  تواند تحت تأثير عواملي نظير جانشيني بين انرژي و ديگـر نهـاده  يد ميانرژي و تول
تغييرات تكنولوژيكي و تغيير در تركيب نهادة انرژي قرار گيرد. تغيير در تركيـب ديگـر   

توانـد رابطـة بـين    نيـز مـي   برها براي مثال انتقال از اقتصاد كاربر به اقتصاد سرمايهنهاده
 Xهـاي  ثير قـرار دهـد. همچنـين ممكـن اسـت متغيـر نهـاده       انرژي و توليد را تحت تأ

وري كل عوامل را تحت تـأثير قـرار دهـد، كـه ايـن بحـث در مجموعـة تغييـرات          بهره
). بـه ايـن ترتيـب،    2004گيـرد (اسـترن و كلولنـد،    تكنولوژيكي مورد بررسي قرار مـي 

ر از مصـرف  براساس مطالب ذكر شده شواهد بسياري مبني بر اينكه رشد اقتصادي متـأث 
باشد، وجود دارد. بنابراين، از ديدگاه نظري ايـن رابطـه قابـل توجيـه بـوده و      انرژي مي

   قابليت بررسي را داراست.

  مطالعات تجربي .2-2

عليرغم وجود ادبيات بسيار غني در زمينه رابطه بين مصرف انرژي، مصـرف انـرژي در   
و توليـد ناخـالص    ي مختلـف انـرژي  هـا  ي مختلف اقتصادي و مصرف حامـل ها بخش

هاي مختلف نفتي و رشد اقتصادي در داخل داخلي، در زمينه رابطه بين مصرف فرآورده
اي انجام نشده است. همچنين در اكثر مطالعات انجام يافته بـه  و خارج از كشور مطالعه

بررسي رابطه علي بين مصرف انرژي و رشد اقتصادي مطالعـات پرداختـه شـده اسـت.     
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يافته، رابطه علي بـين مصـرف انـرژي و رشـد اقتصـادي در برخـي از        طبق نتايج انجام
اسـت و در  كشورها دوطرفه بوده و در برخي از كشورها نيز رابطه عليت اثبـات نشـده   

بعضي موارد نيز رابطه يك طرفه از مصـرف انـرژي بـه رشـد اقتصـادي و يـا از رشـد        
ي انجام شده در زمينـه  هااقتصادي به مصرف انرژي وجود دارد. در اين قسمت پژوهش

هاي نفتي، برق، گاز طبيعـي و  ي مختلف انرژي نظير فرآوردهها رابطه بين مصرف حامل
گيرد و از بيان ساير مطالعـات  ي جامد و رشد اقتصادي مورد بررسي قرار ميها سوخت

  گردد.خودداري مي
دي ) به بررسي رابطه بين كل مصرف برق و رشد اقتصا1388اصغرپور و همكاران (

پرداختند. آنها از آزمون هم  1346-1385با تاكيد بر شكست ساختاري طي دوره زماني 
) 1993ي واحد زيـوت و انـدريوز (  هانسن و همچنين آزمون ريشه -جمعي گريگوري

اند. نتايج نشان دهنده رابطه براي تعيين تغييرات ساختاري به شكل درونزا استفاده نموده
باشـد. همچنـين در   گاز طبيعـي و رشـد اقتصـادي مـي    بلندمدت مثبت بين مصرف كل 

رابطه بين مصرف گاز طبيعي و رشـد  1387مطالعه ديگري اصغرپور و همكاران در سال 
مورد بررسـي قـرار دادنـد و بـا اسـتفاده از       1346-1385اقتصادي را در ايرن طي دوره 

بطه مثبـت  هانسن به را -آزمون ريشه واحد زيوت و اندريوز و هم انباشتگي گريگوري
  و معنا دار ميان مصرف گاز طبيعي و رشد اقتصادي كشور دست يافتند.

) با به كارگيري الگوي تصـحيح خطـاي بـرداري، رابطـه ميـان توليـد       2007زماني (
 هـاي كشـاورزي و صـنعت بـا انـواع      ناخالص داخلي و همچنين ارزش افـزوده بخـش  

  را بررسـي كـرده اسـت.     1967-2003هاي انرژي بـراي ايـران طـي دوره زمـاني     حامل
هاي وي رابطه يك طرفه از توليد ناخالص داخلي به مصـرف كـل انـرژي، گـاز و     يافته

گـاز و   ي نفتي، همچنين رابطه يك طرفه ديگري از مصرف كل انرژي، بـرق، ها وردهآفر
دهنـد. بخـش كشـاورزي نيـز     ي نفتي به ارزش افزوده صنعت را گزارش مـي ها وردهآفر

  هاي نفتي و برق دارد. با مصرف كل انرژي، فراورده ايرابطه دو طرفه
ي هـا  ) به بررسي رابطـه بـين مصـرف انـرژي در بخـش     1385بهبودي و همكاران (

خانگي و تجاري تحت عنوان تقاضاي نهايي انرژي و همچنـين صـنعت، كشـاورزي و    
 انرژِي با رشـد اقتصـادي پرداختنـد. آنهـا از     اي هحمل ونقل تحت عنوان تقاضاي واسط
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روش عليتي گرنجري و الگوي تصحيح خطا استفاده كردند. نتايج حاكي از وجود رابطه 
علي يك طرفه از تقاضاي نهايي انرژي به رشد اقتصادي و رابطـه علـي دوطرفـه ميـان     

  باشند.اي انرژي و رشد اقتصادي ميتقاضاي واسطه
صحيح خطـاي  ياماموتو و الگوي ت -) با به كارگيري روش تودا1384آرمن و زارع (

هـاي انـرژي بـا رشـد     برداري به بررسي رابطه عليت بين مصرف كـل انـرژِي و حامـل   
انـد. نتـايج نشـان دهنـده يـك رابطـه عليـت        پرداخته 1346-1381اقتصادي طي دوره 

هـاي نفتـي و مصـرف    وردهآگرنجري يك طرفه از كل مصرف نهايي انرژي، مصرف فر
جـري يـك طرفـه از رشـد اقتصـادي بـه       برق به رشد اقتصادي و يك رابطه عليت گرن

ي هـا  باشند. نتـايج حاصـل از بـرآورد مـدل    هاي جامد ميمصرف گاز طبيعي و سوخت
مدت و بلندمدت يك رابطه عليت گرنجـري دو  دهد كه در كوتاهتصحيح خطا نشان مي

طرفه بين مصرف برق و رشد اقتصادي و يك رابطه عليت گرنجري يك طرفه از رشـد  
  ف گاز طبيعي فقط در بلندمدت وجود دارد.اقتصادي به مصر

) با استفاده از آزمـون عليـت هيسـائو بـه بررسـي      1383نجارزاده و عباس محسني (
هاي اقتصادي ايـران طـي دوره زمـاني    هاي انرژيِ و رشد بخشرابطه عليت ميان حامل

پرداختند. نتايج حاكي از آن اسـت كـه يـك رابطـه عليتـي دوطرفـه بـين         1381-1350
  ي اقتصادي در ايران وجود دارد.ها هاي نفتي و رشد بخشكل فرآورده مصرف

ي عمده نفتي و ها ) به بررسي رابطه بين مصرف فراورده1380ابريشمي و مصطفايي(
 بين متقابل بررسي تأثير منظور به نها اند. آپرداخته 1338-1378رشد اقتصادي طي دوره 

 خطـاي  ي تصحيحها مدل از نفتي، يدهعم يها فرآورده مصرف و داخلي ناخالص توليد

 گرنجري مدت رابطه علّيت كوتاه در كه است آن از حاكي نتايج اند. كرده استفاده برداري

 بلندمـدت  در نـدارد، ولـي   وجـود  داخلي ناخالص توليد به نفتي يها فرآورده مصرف از

 در مچنينه داخلي است. ناخالص توليد به هافرآورده مصرف از گرنجري علّيت يرابطه

 در و وجـود دارد  هـا  فـرآورده  مصـرف  بـه  توليـد  از ضـعيفي  علّيت يرابطه مدت كوتاه

  .ستها فرآورده مصرف به داخلي ناخالص توليد از علّيت ي رابطه نيز بلندمدت
در خارج از كشور مطالعات متعددي در زمينه رابطـه بـين مصـرف انـرژي و رشـد      

  شود.از آنها به اختصار ارايه مياقتصادي انجام شده است كه در زير برخي 
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رابطه علي بين سطوح مصرف انرژي به طور كلي و جزئي و رشـد   1) 2010تساني (
با استفاده از روش تودا و ياماموتو در كشور يونـان   1960-2006اقتصادي را طي دوره 

دهـد كـه يـك رابطـه     بررسي نموده است. در سطوح كلي مصرف انرژي نتايج نشان مي
رفه بين مصرف انرژي خانگي و صنعتي و توليد ناخالص داخلي وجـود دارد  علي دو ط

  ولي بين مصرف انرژي در بخش حمل و نقل و رشد اقتصادي رابطه علي وجود ندارد. 
هاي تجديد پذير و رشد اقتصادي بين مصرف انرژي ) رابطه2010( 2اپرجيس و پاينِ

ــون نمــوده بررســي 1985-2005طــي دوره  OECDكشــور عضــو  20را در  ــد. آزم ان
دهد كه يـك رابطـه تعـادلي بلنـد مـدت بـين توليـد        همجمعي پانلي ناهمگن نشان مي

ناخالص داخلي، مصرف انرژي تجديد پذير، تشكيل سـرمايه ثابـت ناخـالص واقعـي و     
باشند. نتايج عليت نيروي كار وجود دارد كه در آن ضرايب متغيرها مثبت و معنـادار مي

مدت و هم در بلند مدت نشـان  عليـت دو طرفـه را هم در كوتاه گرنجـري وجود رابطه
  دهد.مي

) رابطه عليت پانلي بين مصرف برق و رشد اقتصادي 2010( 3نارايان، نارايان و پاپ
كنند. نتايج حاكي از آن است كه به غيـر از  كشور بررسي مي 93را در هفت پانل شامل 

ري دو طرفه بـين مصـرف بـرق و توليـد     خاورميانه در بلندمدت يك رابطه عليت گرنج
ناخالص داخلي وجود دارد ولي در خاورميانه رابطه عليت از توليد ناخالص داخلي بـه  

برآوردهـا اثـر علامـت منفـي را      G6باشد. نهايتاً براي پانـل كشـورهاي   مصرف برق مي
سازند، كه بيانگر اين است كه افزايش مصـرف بـرق در كشـورهاي پيشـرفته     آشكار مي

  دهد.را كاهش مي GDPعتي صن
اي و رشد اقتصادي را مورد بررسي ) رابطه بين مصرف انرژي هسته2009يو و كو (

دهد كه رابطه عليت دوطرفه بين مصرف انـرژي  قرار دادند. نتايج آزمون عليت نشان مي
طرفـه از رشـد اقتصـادي بـه     اي و رشد اقتصادي در كشور سـوئيس، عليـت يـك   هسته

طرفـه از مصـرف   اي در كشورهاي فرانسه و پاكستان و عليت يـك مصرف انرژي هسته

                                                           
1. Tsani 
2. Apergis , Payne 
3. Narayan , Narayan, Popp 
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انرژي به رشد اقتصادي در كشور كره وجـود دارد. در نهايـت نتـايج نشـان داد كـه در      
  آرژانتين و آلمان هيچ رابطه علي بين دو متغير وجود ندارد.

 هاي مربوط بـه مصـرف بـرق و رشـد    ) بااستفاده از داده2005آلتين آي و كاراگول (
آمده بيانگر ايـن اسـت    دست بهاقتصادي رابطه بين اين دو متغير را بررسي كردند. نتايج 

  كه رابطه علّي يك طرفه از مصرف برق به رشد اقتصادي وجود دارد.
هـاي   اي رابطة بين مصرف انرژي و تك تك حامـل ) در مطالعه2005لي و چانگ (

مورد بررسي قرار  1954-2003رة انرژي و توليد ناخالص داخلي را براي تايوان طي دو
دهد كه با ملحوظ نمـودن شكسـت سـاختاري، رابطـه     دادند. نتايج اين تحقيق نشان مي

  علّي يك طرفه از مصرف نفت به توليد ناخالص داخلي وجود دارد.
يوسـيليوس و آزمـون    -) با بكـارگيري تكنيـك يوهانسـن   2004فاتاي و همكاران (

ي انـرژِي، اشـتغال و رشـد    هـا  ان مصرف انواع حاملعليت گرنجري به بررسي رابطه مي
براي كشورهاي نيوزيلنـد و اسـتراليا پرداختنـد. نتـايج      1960-1990اقتصادي طي دوره 

دهـد كـه بـين مصـرف     آزمون استاندارد عليت گرنجر در مورد كشور نيوزلند نشان مـي 
وجـود   سنگ با توليد ناخالص داخلي واقعي رابطـه عليـت گرنجـري   نفت، گاز و زغال

هاي تصحيح خطـا در  ندارد. از طرف ديگر، نتايج آزمون استاندارد عليت گرنجر و مدل
مدت روابط عليت گرنجـري يـك   مورد كشور استراليا بيانگر اين است كه فقط در كوتاه

طرفه از توليد ناخالص داخلي واقعي به مصرف برق و كل مصرف نهايي انرژي وجـود  
  دارد.

) رابطه ميان مصرف برق، اشتغال و درآمد واقعـي را بـراي   2005نارايان و اسميت (
با به كارگيري الگـوي تصـحيح خطـاي بـرداري      1966-1999كشور استراليا طي دوره 

يك ارتباط بلندمدت يك طرفه از اشـتغال و درآمـد    ،اند كه نتايجمورد بررسي قرار داده
  كند.به مصرف برق را بيان مي

ابطه بين توليـد ناخـالص داخلـي بـا مصـرف كـل       ) به بررسي ر2005لي و چانگ (
انرژي و انواع مختلف انرژي شامل نفت، برق، گاز و زغال سنگ براي كشور تايوان در 

جمعـي را بـا لحـاظ     پرداختند. در اين بررسي آنها آزمون هم 1954-2003دوره زماني 
 رابطـه  نمودن شكست ساختاري مورد بررسي قرار دادند. نتايج آنها بيانگر وجـود يـك  
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   باشد.علي يك طرفه از توليد ناخالص داخلي به مصرف انرژي مي
شود، عليرغم انجام مطالعات زياد در خصوص رابطه علي همان گونه كه مشاهده مي

هاي نفتي به ي انرژي (گاز طبيعي، برق، سوختهاي جامد و فرآوردهها بين مصرف حامل
ايران و خارج از كشـور، رابطـه   صورت كلي) و مصرف كل انرژي و رشد اقتصادي در 

ي كشور بررسي نشده اسـت  ها هاي مختلف نفتي و رشد اقتصادي در استانبين فرآورده
كه دولت براساس قـانون   و يك خلاء تجربي در اين زمينه مشهود است. با توجه به اين

هاي انـرژي گرفتـه اسـت، لازم    تصميم بر آزادسازي قيمت حامل ها هدفمندسازي يارانه
 ارايـه ، جهـت  هـا  ها و توليد ناخالص داخلي استانرابطه مصرف اين نوع فرآورده است

   رهنمودهاي سياستي مناسب و دقيق مورد ارزيابي قرار گيرد.
  

  ي تجربي تحقيقها يافته .3

  هاي پژوهش و روش تجزيه و تحليل آنهاداده .3-1

اقتصادي ايـران را  هاي مختلف نفتي و رشد در اين پژوهش، رابطه بين مصرف فرآورده
هـاي بـه   ايم. دادهمورد بررسي قرار داده 1379-1385 هاي دوره زمانيبا استفاده از داده

ي مركـز  هـا  هاي انرژي سالهاي مختلف و وبسـايت كار رفته در اين پژوهش از ترازنامه
ها بـا اسـتفاده از روش   اند. تجزيه و تحليل دادهآمار ايران و بانك مركزي استخراج شده

  گيرد.صورت مي هاي تلفيقيادهد

  معرفي مدل تجربي تحقيق .3-2

با توجه به مطالعات انجام شده قبلي و اهداف اين تحقيق، مدل زير جهت بررسي رابطه 
 شود: مي ي نفتي و توليد ناخالص داخلي در نظر گرفتهها بين مصرف انواع فرآورده

)4(  LGDPit=α0 +α1LGLit+α2LGOit+ α3LETCit+α4X it +   it     

  كه در آن متغيرها به شرح زير است:
LGDP لگاريتم توليد ناخالص داخلي واقعي در هر استان :  

LGL لگاريتم مصرف بنزين در هر استان :  
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LGO لگاريتم مصرف نفت گاز در هر استان :  
LETCها در هر استان: لگاريتم مصرف ساير فرآورده  

هـاي  اي موجود، در دوره مورد بررسي، سهم هـر يـك از فـرآورده   هبا توجه به داده
هـاي نفتـي بـه    نفت گاز، بنزين موتور، نفت كوره و نفت سفيد از كل مصرف فـرآورده 

درصد بوده است. با توجه به سهم پايين نفـت كـوره و نفـت     14و  18، 27، 35ترتيب 
هـا در  ت ساير فرآوردههاي نفتي، مجموع اين دو مورد به صورسفيد از مصرف فرآورده

  نظر گرفته شده است.
X           نيز بيـانگر بـردار متغيرهـاي كنتـرل (مخـارج عمرانـي واقعـي دولـت، جمعيـت
باشـد.   مـي  ي مختلف به عنوان متغيرجايگزين اشـتغال و ضـريب جينـي) مـدل    ها استان

متغيرهاي كنترل بر اساس مباني نظري و مطالعات تجربـي انتخـاب و در تخمـين مـدل     
گيرد تا بدين ترتيب بتوان حداقل از تورش تصـريح  مورد استفاده قرار مي ها انرشد است

ي نفتي به دست ها تري براي انواع مصرف فرآوردهمدل جلوگيري كرده و ضرايب دقيق
  آورد. با اين توصيف بردار متغيرهاي كنترلي مدل رگرسيوني به شرح زير است:

)5(  X= (LGit, LPOPit, LGINIit)   

 توصيف متغيرهاي كنترل به صورت زير است: كه در آن

LGit: دولت در استان  1لگاريتم مخارج عمرانيi ام در زمانt  
LPOPit لگاريتم جمعيت استان :i ام در زمانt  

LGINIit لگاريتم ضريب جيني استان :i ام در زمانt  
شـود. اسـتفاده از روش    مي دههاي تابلويي استفابراي برآورد مدل فوق از روش داده

هاي مقطعي و سري زماني دو مزيـت عمـده دارد: اول   هاي تابلويي نسبت به روشداده
) هـا  دهد تا ارتباط ميان متغيرها و حتي واحدها (استانكه به محقق اين امكان را مي اين

انـايي  را در طول زمان در نظر بگيرد و به بررسي آنها بپردازد. و مزيـت دوم نيـز، در تو  
(به عنوان واحدهاي مقطعي) است  ها اين روش در كنترل اثرات انفرادي مربوط به استان

                                                           
بـه   ها ي كشور از مخارج عمراني استانها هاي مربوط به موجودي سرمايه استاندر اين تحقيق به دليل نبود داده. 1

  عنوان جايگزين موجودي سرمايه استفاده شده است.
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). در مدل معرفي شـده،  2003گيري نيستند (هريس و سوليس، كه قابل مشاهده و اندازه
it) از سه قسمت (عرض از مبداء (   كـه  0)1) تشكيل شـده اسـت:    0

بوده و بـراي همـه    tكه براي سال t)2مشترك است،  ها براي همه سالها و همه استان
به عنوان واحدهاي انفرادي مشترك است. هرگاه اين جزء وارد مـدل شـود، آن    ها استان

هـاي  گاه وارد مدل نشود، آن را مدل دادهگويند و هر هاي پانل دو طرفه ميرا مدل داده
منحصر به فـرد بـوده، ولـي     ها كه براي هر يك از استان i) 3نامند. پانل يك طرفه مي

مشترك است. اين جزء را در اصطلاح اثرات انفرادي مربـوط بـه هـر     ها براي همه سال
  آيد. هاي پانل به دست ميبه روش دادهنامند كه از طريق برآورد مدل مي ها يك از استان

هـا  )، يعني وقتي كه دادهOLSاز آنجا كه در روش مرسوم حداقل مربعات معمولي (
ظـاهر   0iشـوند، محـدوديت   مقطعي، سري زماني يا تركيب شده در نظر گرفته مي

يكسان فـرض شـده و نتـايج دچـار اريـب       اه شود و به عبارتي اثرات انفرادي استانمي
). به ايـن  2003، 1گردند (هريس و سوليسناهمگني ناشي از يكسان بودن اين اثرات مي

هاي پانـل محـدوديت يكسـان بـودن اثـرات      ترتيب براي رفع اين مشكل در روش داده
  ). 0iشود (يعنيانفرادي حذف مي

) REبا متغيرهاي توضيحي ارتباط نداشته باشد، مدل اثرات تصـادفي (  iزماني كه 
با متغيرهاي توضيحي ارتباط داشته باشد، مـدل مـورد    iرا خواهيم داشت و زماني كه 

) تنهـا زمـاني كـاربرد    RE)خواهد بود. مدل اثرات تصادفي (FEنظر مدل اثرات ثابت (
باشد كه به صورت تصـادفي از يـك جامعـه    فرد مي Nهاي تابلويي شاملدارد كه داده

  ها به طـور تصـادفي مـابين واحـدها توزيـع      iبزرگ انتخاب شده باشد، به طوري كه 
تر خواهد بود كه ما به يك مجموعه خاصـي از  مناسب شود. مدل اثرات ثابت زمانيمي
N  شـوند.  واحد تمركز نماييم كه از يك جامعه بزرگ به صورت تصادفي انتخاب نمـي

سمن بـراي مشـخص   ها و Fهاي پانل، بعد از بررسي آزمون ايستايي، از آزمون  در مدل
پس مـدل اقتصـاد سـنجي مناسـب     شود. س مي كردن روش تخمين مناسب مدل استفاده

   گردد.تخمين و نتايج تجزيه و تحليل مي

                                                           
1. Harris  R. and Sollis R. 
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  بررسي ايستايي متغيرها. 3-3

مطابق ادبيات اقتصادسنجي، قبل از تخمين مدل پانل ديتا لازم اسـت پايـايي متغيرهـاي    
 تـوان از آزمـون ريشـه واحـد     مدل بررسي شود. براي اطمينان از پايا بودن متغيرها مـي 

 -لـوين  و شـيم  -پسران -ايم، فيليپس و پرون فولر تعميم يافته -بلويي ديكيهاي تاداده
استفاده كرد. لـيكن در ايـن تحقيـق بـه دليـل محـدود بـودن دوره         و برتونگ چو -لين

هاي ريشـه   ) امكان آزمون ريشه واحد وجود نداشته و نتايج آزمون1379-1385زماني(
ي ريشه واحـد  ها ضرورتي به انجام آزمون در اين تحقيق بنابراينباشد.  نمي واحد معتبر

، 1باشد و از اين رو آزمون هم انباشتگي پانلي نيز ضرورتي نـدارد (بالتـاجي   نمي تابلويي
2005.(   

  

  آزمون معناداري اثرات گروه .3-4

هاي تابلويي لازم است كه در ابتدا همگن يا ناهمگن بـودن مقـاطع مـورد    در روش داده
توان از روش حداقل رتي كه مقاطع همگن باشند به سادگي ميآزمون قرار گيرد. در صو

مربعات معمولي تجميع شده استفاده كرد، در غير اين صورت اسـتفاده از روش اثـرات   
 Fداري اثـرات ثابـت بـه روش آزمـون     ثابت ضرورت دارد. بدين منظور لازم است معنا

استوار است. از ايـن رو   ها انجام شود. اين آماره مبتني بر صحت همگني بين كليه استان
بيـانگر   0Hهاي تـابلويي و عـدم رد فرضـيه    مبين استفاده از روش داده 0Hرد فرضيه 

ت زير باشد. اين آماره به صوراستفاده از روش حداقل مربعات معمولي تجميع شده مي
 گردد:محاسبه مي

 )6(   
)/()21(

)1/()22(

KNNTURR

NRRURR
F




  

 كه در آن،
2

URR :2R  ،2اثرات ثابت به عنوان مدل غير مقيد

RR :2R  مدل پولينگ به عنوان مدل
تعداد متغيرهاي توضـيحي   kطول دوره مورد نظر و  T)، ها تعداد مقاطع (استان Nمقيد، 

                                                           
1. Baltagi 
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  باشد.مي
) از72/74حاصــل شــده از آزمــون ليمــر ( Fمقــدار 

27,16
F ) بيشــتر 51/1بحرانــي (     

شود و از بـين دو روش حـداقل مربعـات معمـولي     رد مي 0Hاشد. در نتيجه فرضيهبمي
  شود.هاي تابلويي پذيرفته ميهاي تابلويي، روش دادهتجميع شده و روش داده

  

  پاگان -آزمون بروش .3-5

شود كـه  پاگان استفاده مي -براي آزمون وجود اثرات تصادفي از آماره آزمون بروش
 شود:به صورت زير محاسبه مي
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0فرضيه صفر اين آزمون

2 uH :0 باشد و بدين معنا است كـه اثـرات تصـادفي    مي
  باشد. دو با درجه آزادي يك مي-داراي توزيع كاي LMوجود ندارد. آماره 

405/951 محاسبه شده به صورت LMآماره  )(2 دهـد كـه   باشـد و نشـان مـي   مي
  فرضيه صفر آزمون رد شده و اثرات تصادفي وجود دارد.

  سمنها آزمون .3-6
ي انتخابي به صورت تصادفي از بين يك جامعه آماري بزرگ ها كه استان با توجه به اين
تصادفي مناسـب   روش اثرات ثابت در مقايسه با روش اثرات بنابرايناند، انتخاب نشده

سـمن بـراي   ها ). عليـرغم ايـن مطلـب از آزمـون    2003خواهد بود (هريس و سـوليس،  
 0Hكنيم. در صـورتي كـه فرضـيه    انتخاب بين اثرات ثابت و اثرات تصادفي استفاده مي

شـود و  قابل رد كردن نباشد، روش اثرات تصادفي به روش اثرات ثابت ترجيح داده مي
شود، در غيـر ايـن صـورت روش اثـرات     تر و كاراتر انتخاب مينوان روش مناسببه ع

سـمن بـه صـورت    ها ). آمـاره آزمـون  1389ثابت كارا اسـت (محمـدزاده و همكـاران،    
283/604

2 )( شود و از اين سمن رد ميها دهد كه فرضيه صفر آزمونبوده و نشان مي
تـري  ت تصادفي كاراتر بـوده و مـدل مناسـب   رو روش اثرات ثابت نسبت به روش اثرا

  است. بنابراين در اين پژوهش از روش اثرات ثابت استفاده خواهيم كرد.
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  آزمون ناهمساني واريانس .3-7

كه در اين مطالعه تعداد واحدهاي انفرادي بيشتر از بيشتر از دوره زمـاني   با توجه به اين
اي اخـلال داراي ناهمسـاني واريـانس    توان انتظار داشت كه اجزمورد مطالعه است، مي

لازم است وجود ناهمساني واريانس جـزء خطاهـا بررسـي شـود. بـراي       بنابراينباشد. 
انجام آزمون ناهمساني واريانس از آزمون نسبت راستنمايي استفاده شـده اسـت. آمـاره    

  باشد:آزمون نسبت راستنمايي محاسبه شده به صورت زير مي

0/00002   ,136/2(27)2     probLR  

دهد كه فرضيه صـفر يـا همسـاني واريـانس جمـلات      نتايج به دست آمده نشان مي
براي تخمـين   بنابرايناختلال رد شده و مدل رگرسيون داراي ناهمساني واريانس است. 

   شود.مدل از روش حداقل مربعات تعميم يافته استفاده مي

  نتايج برآورد مدل .3-8

شود. نتايج تخمـين مـدل بـه    برآورد مي 2-3شده در زيربخش  ارايهدر اين بخش مدل 
  ارايه شده است. 1روش اثرات ثابت و حداقل مربعات تعميم يافته در جدول 

  

  LGDP) نتايج حاصل از برآورد مدل (متغير وابسته .1جدول 

Prob مقدار آماره  انحراف معيارt متغير توضيحي مقدار ضريب 

0000/0 047254/0 69/4 221434/0 LGL 

0008/0 054893/0 43/3 188303/0 LGO 

0000/0 020103/0 10/24 484418/0 LG 

0002/0 187904/0 86/3 725654/0 LPOP 

0453/0 601571/2 02/2 - 248786/5- C 

867/261 = F-statistic 976/0 =R-2 98/0 =R2 

  هاي تحقيقمنبع: يافته 
  

و بنزين موتور بـر   هاي نفت گازدهد كه فرآوردهنشان مي 1نتايج مندرج در جدول 
 هـا  دار دارنـد كـه ايـن يافتـه    اي كشور اثر مثبت و معنها توليد ناخالص داخلي در استان

و متغيـر   هـا  باشند. همچنين تاثير متغير اعتبارات عمرانـي اسـتان   مي نظريمطابق انتظار 
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دار بوده اسـت  اجمعيت به عنوان جايگزين اشتغال بر توليد ناخالص داخلي مثبت و معن
باشند. شايان ذكر است كه تـأثير متغيرهـاي سـاير    مي نظريهمطابق با نيز  ها ين يافتهكه ا

مـورد   هـا  بر توليـد ناخـالص داخلـي اسـتان     ها ي نفتي و ضريب جيني استانها فرآورده
ا در داري و قـدرت توضـيح دهنـدگي پـائين آنه ـ    بررسي قرار گرفته و به دليل عدم معنا

اند. بر اساس نتايج، كشـش توليـد ناخـالص    مدل، اين متغيرها از مدل كنار گذاشته شده
ي كشور نسبت به مصرف نفت گاز و بنزين موتور به ترتيـب تقريبـاً   ها داخلي در استان

باشد. اين نتايج گوياي ايـن اسـت كـه توليـد ناخـالص      درصد مي 22/0و  19/0برابر با 
ها رابطه مستقيم داشـته و شـدت   با مصرف اين نوع فرآورده ي كشورها داخلي در استان

بيشتر از مصرف نفت  ها تأثيرگذاري مصرف بنزين موتور بر توليد ناخالص داخلي استان
دهد كه كشش توليد گاز بوده است. البته قابل توجه است كه نتايج آزمون والد نشان مي

نسبت به مصرف نفت گـاز   ناخالص داخلي نسبت به مصرف بنزين موتور از كشش آن
ها و انتظار بر اين است كه به دنبال هدفمند سازي يارانه بنابراينداري ندارد. تفاوت معنا

الذكر به دليـل افـزايش قيمـت آنهـا، حساسـيت رشـد       هاي فوقكاهش مصرف فرآورده
اقتصادي نسبت به كاهش مصرف اين دو فرآورده به يك اندازه باشـد. همچنـين نتـايج    

اين است كه افزايش جمعيت و به تبع آن افـزايش اشـتغال و همچنـين افـزايش     گوياي 
ي هـا  نيز به رشد اقتصادي منجر خواهند شد. با توجه به يافتـه  ها اعتبارات عمراني استان

درصد بـوده كـه    72/0تحقيق، كشش توليد نسبت به جمعيت و در نتيجه اشتغال معادل
باشد  مي درصد) بيشتر 48/0ات عمراني(معادل نسبت به اعتبار در مقايسه با كشش توليد

  باشد.   مي بيشتر از اعتبارات عمراني ميزان تاثيرگذاري اشتغال بر توليد ،و از اين رو
بـار بـدون در نظـر گـرفتن      به منظور بررسي استحكام نتايج، مدل مـورد نظـر يـك   

شـده  زده  بار ديگر بدون در نظر گرفتن مخارج عمراني دولـت تخمـين   جمعيت و يك
 1آورده شده است و كليه ضرايب در هر سه حالت در سـطح   2است. نتايج در جدول 

شـود علامـت مثبـت مـورد انتظـار      باشند. همانگونه كه مشـاهده مـي  دار ميدرصد معنا
شود و بدون لحاظ جمعيت نيز ضرايب تقريباً با ثبـات  ضرايب در هر سه مدل حفظ مي

   كـه علامـت ضـرايب حفـظ      دل عليـرغم ايـن  هستند. بدون لحاظ مخارج عمراني در م
اي هاي نفتي به طور قابـل ملاحظـه  گردد، ولي كشش توليد واقعي نسبت به فرآوردهمي
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توان مي ها يابد. اين نتايج بيانگر اين است كه با افزايش مخارج عمراني استانافزايش مي
ادي را بـه طـور   هاي نفتي بر رشد اقتص ـمدت اثر منفي كاهش مصرف فرآوردهدر كوتاه

  اي كاهش داد.قابل ملاحظه

  بررسي استحكام نتايج .2جدول 

مقدار ضريب بدون 

 لحاظ جمعيت

مقدار ضريب بدون لحاظ 

 مخارج عمراني

مقدار ضريب در مدل 

 بدون محدوديت

 متغير توضيحي

2414/0 2612/1 221434/0 LGL 
2065/0 5768/0 188303/0 LGO 
5131/0 - 484418/0 LG 

- 4981/1 725654/0 LPOP 

2966/4 7609/28 - 248786/5- C 
  

  

  

  هاي تحقيقمنبع: يافته

  نتيجه گيري و پيشنهادها .4
      ي كشــور طــي دوره زمــاني هــا در ايــن مقالــه بــا اســتفاده از اطلاعــات تــابلويي اســتان

ي نفتي به همراه اعتبارات عمراني و جمعيت بـر  ها اثرات مصرف فرآورده 1385-1379
مورد ارزيابي قرار گرفت. نتايج حاصل از تخمـين مـدل    ها ناخالص داخلي استان توليد

به روش اثرات ثابت دلالت بر اين دارد كه مصرف دو فرآورده مهم نفتي (بنزين موتـور  
داشته و كشش توليد ناخالص  ها دار بر توليد واقعي استاناو نفت گاز) تاثير مثبت و معن

اين دو فراورده نفتـي تقريبـاً يكسـان بـوده و تفـاوت       نسبت به مصرف ها داخلي استان
هـاي نفتـي در مجمـوع    دار بين كشش توليدي آنها وجود ندارد. ليكن ساير فراوردهامعن

داري بـر توليـد   اي نفتي را تشكيل داده و اثر مثبـت معن ـ ها سهم ناچيزي از كل فرآورده
نـين اسـتنباط كـرد كـه     تـوان چ  مي در مجموع ،ناخالص داخلي نداشته است. از اين رو

هاي نفتي منجر به كندي رشد اقتصادي كشـور خواهـد   هرگونه تحديد مصرف فراورده
در كوتاه مدت به دليل كاهش مصـرف انـرژي    ها شد. به طوري كه هدفمند كردن يارانه

منجر به كاهش توليد كشور خواهد شد، ليكن به مـرور زمـان صـرفه جـويي انـرژي و      
شود  مي توصيه ،منجر به بهبود توليد كشور خواهد شد. از اين رو استفاده بهينه از انرژي

دولت بايستي در كوتاه مدت با اقدامـات مناسب جامعـه را بـه سـمت صرفــه جـويي      
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تواند ضمن بهبود كيفيت و افـزايش  مدت و بلندمدت ميانرژي تشويق نمايد و در ميان
عـم از موتورهـاي سـوخت و    ي نفتـي (ا ها راندمان انرژي وسايل مصرف كننده فراورده

ي هـا  نيروگاهها و غيره)، از طريق جايگزني مصرف گاز طبيعي به جاي مصرف فرآورده
را افزايش داده و اثـرات آن بر توليد  ها نفتي، درجه موفقيت اجراي هدفمند كردن يارانه

تواند اثرات منفي اجراي هدفمندسـازي  مثبـت نمايـد. ليكن در كوتاه مدت مي كشور را
زايـي  و اشـتغال  هـا  از طريق افزايش اعتبارات عمرانـي اسـتان   ها بر توليد كشور راارانهي

هـا در  تواند به منظور اجراي موفق هدفمندسازي يارانهجبران نمايد. همچنين دولت مي
  هاي فرهنگي مصرف بهينه انرژي را توسعه دهد.برنامه مدتكوتاه

  منابع  
علّيت گرنجري بين مصرف انرژي و رشد ي  ه). رابط1384 (آرمن، سيد عزيز و زارع، روح االله -
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