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 113  ، جلد اول1390 زمستان، چهارممجله علوم زیستی واحد لاهیجان، سال پنجم، شماره 

 در دو منطقه حفاظت شده و غیر حفاظتی طبیعی جنگل هاي مقایسه مشخصات کمی توده
  )هاي ناو اسالم مطالعه موردي در جنگل(

  
  3، حمید پیام2، خشایار کلانتري چروده1*میر مظفر فلاح چاي

  1616: ، گروه جنگلداري، صندوق پستیدانشکده منابع طبیعی، دانشگاه آزاد اسلامی واحد لاهیجان - 3و*1
  319-3664: اداره کل منابع طبیعی استان گیلان، رشت، ایران، صندوق پستی -2

fallahchai@iau-lahijan.ac.ir 
  

  چکیده
ت کمی مورد مطالعه و ناو اسالم از نظر مشخصا 1هاي جنگلی در دو منطقه حفاظت شده و حفاظت نشده در سري  در این مطالعه توده

در  .آري انجام گرفت 7متر با قطعات نمونه  100×100سیستماتیک و با شبکه ثابت به ابعاد  -آماربرداري با روش تصادفی. مقایسه قرار گرفتند
اطلاعات  جهت برداشت همچنین،. هاي کمی سطح مقطع برابر سینه و تعداد در هکتار درختان بررسی شد هر قطعه نمونه، از نظر ویژگی

براي آزمون  .گیري و ثبت شد متر مربع اندازه 25قطعات نمونه فرعی به مساحت متر ارتفاع در  3/1از  لندترو ب وتاهترهاي ک کلیه نهال زادآوري
ظر مشخصات نتایج این بررسی نشان داد که از ن. استفاده شد tکمی در دو منطقه، از آزمون  يبودن اختلاف بین میانگین پارامترها دار معنی
داري  ظت شده و حفاظت نشده اختلاف معنیسطح مقطع در هکتار و تعداد در هکتار و نیز تعداد در هکتار زادآوري بین دو توده حفا بین کمی

  . وجود دارد
  

  .طبیعی، زاد آوري جنگل ، توده جنگلمشخصات کمی ناو اسالم،: کلیدي کلمات
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 مقدمه
ویشی کشور هاي شمال ایران در تقسیمات ر جنگل

تحت عنوان ناحیه رویشی هیرکانی یا خزري با 
. هاي معتدله مرطوب طبقه بندي گردیده است جنگل

هاي چهار ناحیه  ها نه تنها در مقایسه با جنگل این جنگل
هاي انحصاري برخوردار  رویشی دیگر کشور از ویژگی

باشد، بلکه در جهان نیز در نوع خود از منظر قدمت  می
یقت از جمله سوب گردیده و در حقیک استثنا مح

  .باشد میراث طبیعی جهان می
سابقه تاریخی جنگلداري پایدار در واحد سطح یا 

در ایران  1338ها از سال  طرح جنگلداري در این جنگل
ها  جنگلداري پایدار در این جنگل. صورت پذیرفت

همواره بر دو اصل برداشت مستمر و دائمی و برداشت 
امروزه عواملی نظیر . است ودهاقتصادي استوار ب

هاي  ریزي نادرست و اجراي ناصحیح طرح برنامه
جنگلداري در کنار دیگر عوامل موجبات تخریب 

کارشناسان و ). 10(ها را فراهم آورده است  جنگل
ها تجربه دریافتند  مدیران بخش جنگلداري پس از سال

که اگرچه ممکن است در یک طرح جنگلداري به 
ار دست یافت ولی در سطح ملی به علت جنگداري پاید

بالا رفتن سطح زندگی و افزایش  ،افزایش جمعیت
تقاضا براي تولیدات کشاورزي و توسعه صنعت 

ه ب. جنگلداري در سطح ملی به مخاطره افتاده است
کاهش تنوع  ،جنگلزدائی ،ها که تخریب جنگل طوري

ها توسعه پایدار  زیستی و به خطر افتادن سلامتی جنگل
لذا، . اقتصادي و اجتماعی را به چالش کشیده است

ریزي  و کاهش منابع موجود لزوم برنامه افزایش جمعیت
و اعمال مدیریت اصولی جهت حفظ آب و خاك، از 

برداري متناسب با  طریق حفاظت، احیاء، توسعه و بهره

هاي موجود و استمرار تولید را به ما گوشزد  ظرفیت
  . کند می

ها جهت  طرح حفاظت از این جنگلبنابراین اجراي 
ها لازم و  جلوگیري از تخریب بیشتر و احیاء این جنگل

اساس باید محقق گردد  بر این. رسد نظر میه ضروري ب
هاي دخالت شده یا غیر حفاظتی روند  که در توده

ر باشد و د تکاملی جنگل در سیر آتی چگونه می
ریتی ها هیچگونه مدی هاي دخالت نشده که در آن توده

رسد و  ذیرفته جنگل چگونه به کلیماکس میصورت نپ
تاکنون تحقیقات  .گردد ونه تضمین میگقوام آن چ

اي در سایر مناطق جنگلی ایران و جهان صورت  مشابه
ها نشان از بهبود وضعیت کمی  پذیرفته که همگی آن

در ) 5( اظت دارندجنگل پس از اجراي یک دوره حف
ي جنگلی دو منطقه ها یک تحقیق، بخشی از توده

حفاظت شده و غیر حفاظتی در منطقه ارسباران را از 
هاي کمی مورد مقایسه قرار دادند و معلوم  نظر ویژگی

تار و سطح مقطع در هکتار در شد که تعداد در هک
داري بیشتر از مناطق غیر  هاي حفاظتی بطور معنی توده

اي به بررسی  نیز در مطالعه )2( پوررضا .حفاظتی است
وضعیت کمی جنگل در دو منطقه حفاظت شده و 
حفاظت نشده در منطقه داربادام استان کرمانشاه 

بطور کلی وضعیت کمی و  بیان داشت که پرداخت و
کیفی در توده حفاظت شده بهتر از منطقه حفاظت نشده 

روند تغییرات ) 9( ویلی و همکارانقمی ا  .است
شده هاي کمی در دو جامعه گیاهی مدیریت  مشخصه

در جنگل خیرود کنار نوشهر را مورد ارزیابی قرار 
که در جامعه راشستان  نتایج مطالعه آنان نشان داد. دادند

داري به لحاظ  هاي مختلف، تغییرات معنی در طی دوره
هاي کمی حاصل نشد، در حالی که در جامعه  مشخصه

  .دار بود رزستان این تغییرات معنیمم -راش
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ش مدیریت درتنوع زیستی نق) 8(قاسمی و فتائی 
هاي چوبی در منطقه جنگلی فندقلوي اردبیل را  گونه

ها نشان داد  مورد مطالعه قرار دادند و نتایج مطالعه آن
هاي  حفاظت شده میزان تنوع زیستی گونهکه در منطقه 

ها دخالت  آن. چوبی بیشتر از منطقه حفاظت نشده است
اصلی شده را دلیل غیر اصولی در مناطق مدیریت 

علیجانپور و همکاران  .اي بیان داشتند کاهش تنوع گونه
هاي جنگلی در دو منطقه حفاظت  اي توده در مطالعه) 6(

شده و غیر حفاظتی در منطقه ارسباران را از نظر 
مشخصات کیفی مورد مطالعه و مقایسه قرار دادند و 

رصد آمیختگی ممرز و بلوط بدین نتیجه رسیدند که د
داري دارد  نگلی دو منطقه اختلاف معنیهاي ج در توده

هاي شاخه زاد و درصد شاقولی بودن  و نیز درصد پایه
 .تنه درختان در دو منطقه با یکدیگر متفاوت است

ی اثر حفاظت بر تنوع زیست) 4( عباسی و همکاران
هاي چوبی در منطقه اشترانکوه لرستان را مورد  گونه

نشان داد وضعیت ج این تحقیق نتای. مطالعه قرار دادند
اي تنوع در زون پیرامونی و زون مرکزي بهتر ه شاخص

است و مقدار تنوع از منطقه خارج از مرز حفاظت 
ورد بررسی با طبقه حفاظتی آن مهاي  زیستی در ناحیه

 همچنین علیجانپور و همکاران. اردارتباط تنگاتنگی د
هاي چوبی در دو  در منطقه ارسباران تنوع گونه) 7(

حفاظت شده و غیر حفاظتی را مورد ارزیابی قرار منطقه 
هاي غنا، یکنواختی و  و بیان داشتند که شاخص ددادن

هاي جنگلی منطقه حفاظت شده  اي در توده تنوع گونه
در مقایسه با منطقه غیر حفاظتی اختلاف معنی داري 

ختار زاد آوري و تنوع سا )Sah)17 و   Webb. دارند
 Shoreaمدیریت شده هاي طبیعی و  زیستی توده

robusta  را در منطقه تراي پنال مورد بررسی قرار
نتایج نشان داد که زادآوري و تنوع گیاهی در . دادند

به شدت  Shorea robustaجنگل مدیریت شده 
کاهش یافته، اما زاد آوري جوامع گیاهی گونه مورد 

هاي طبیعی افزایش نسبتاً  نگلجمطالعه در طی مدیریت 
همچنین محققین دیگري در . ه استخوبی داشت

هاي  عان داشتند که ترکیب گونهذمطالعات خود ا
برداري شده در مقایسه  هاي بهره درختی غالب در توده

تی شده، دچار تغییرا) حفاظت شده(هاي طبیعی  با توده
هاي ناخواسته جانشین  به طوري که اغلب گونه

پیش از  بنابراین. اند هاي اصلی و غالب منطقه شده گونه
دخالت در یک توده اهداف اکولوژیک و زیستگاهی 

  ).15و  11( باید مد نظر قرار گیرد
هدف از این مطالعه، بررسی وضعیت کمی درختان 

حفاظت شده و  جنگل طبیعی و زادآوري در دو توده
  .ها می باشد رزیابی آنا و حفاظت نشده

  
 ها مواد و روش

سالم  از و انا 1هاي سري  محل اجراي طرح، جنگل
هاي منطقه در عرض  جنگل .باشد ناو می 7حوزه آبخیز 

 ،52'شمالی و در طول جغرافیائی  º37، 38' جغرافیائی
º48  متر از سطح دریا قرار گرفته  800شرقی، با ارتفاع
طرح جنگلداري در آن  1348که از سال  )1شکل (

پارسل  48بطور کلی این سري به . آغاز شده است
آن از ابتدا به عنوان  23و پارسل  تقسیم بندي شده

پارسل شاهد حفاظت گردیده و تاکنون هیچگونه 
مطالعه حاضر در . دخالتی در آن صورت نگرفته است

ه ب( 12و ) عنوان پارسل حفاظتیه ب( 23هاي  پارسل
این دو . صورت پذیرفت) عنوان پارسل غیر حفاظتی

از  پارسل در کنار یکدیگر قرار داشته و از نظر بسیاري
خصوصیات اقلیمی، ادافیکی و فیزیوگرافی مشابه 

متعلق به دوران  شناسی از نظر زمین .باشند یکدیگر می
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تیپ خاك و از نظر خاکشناسی،  دوم زمین شناسی
. هوموسی واریزي  و نوع سنگ مادري آن شیست است

متر و  میلی 945متوسط بارش سالانۀ منطقۀ طرح، حدود 
درجه  4/12منطقه  ت سالیانهمتوسط درجه حرار

روش گراد بوده و نوع اقلیم منطقه بر اساس  سانتی
تیپ غالب در هر  .باشد میمرطوب سرد  آمبرژه، از نوع

هاي پهن برگ  با سایر گونهدو پارسل راش آمیخته 
هاي موجود به همراه راش  ترین گونه از عمده. باشد می

درختان ممرز، بلوط، توسکا، افرا، شیردار، ملج، ون، 
 هایی مندي و گیلاس وحشی بوده و درختچهرخ

 .شود ها دیده می همچون ولیک، ازگیل و خاس در آن
نعناع جنگلی،  :هاي علفی مهم نیز عبارتند از گونه

  .تمشک، فرفیون، سرخس، پامچال، آقطی و علف جیوه
 هاي به شماره منظور انجام این بررسی دو پارسله ب

 23ر و پارسل هکتا 63به مساحت ) حفاظت نشده( 12
ناو  1هکتار در سري  43به مساحت ) حفاظت شده(

در این منطقه به دلیل همگن و . اسالم انتخاب گردیدند
یکدست بودن و همچنین شکل توده و پیاده کردن 

برداري  و دقیق قطعات نمونه از روش نمونهراحت 

مساحت قطعه . سیستماتیک استفاده گردید -تصادفی
رفتن تعداد بیشتري از درختان به دلیل قرار گ نمونه

) متر مربع 700( هفت آر )اصله درخت 10-15حداقل(
اي به دلیل حداقل بودن  شکل دایره .در نظر گرفته شد

نسبت محیط به مساحت آن در نظر گرفته شد تا خطاي 
 آماربرداري درختان واقع در روي حاشیه قطعه نمونه

آري  قطعه نمونه هفت 75در کل تعداد . حداقل باشد
 43قطعه نمونه در منطقه حفاظت شده و  32به تفکیک (

با شبکه ابعاد ) قطعه نمونه در منطقه حفاظت نشده
متر در منطقه پیاده شد که با توجه به  100×100آماري 

این مطالعه  در  به سطح کل آماربرداري نسبت سطحآن 
و به قطعه نمونه همچنین در داخل . محاسبه گردید% 2/5

متر مربعی به  25 قطعات نمونه فرعیها،  مرکزیت آن
در هر . ها پیاده شد گیري زادآوري توده منظور اندازه

تمامی درختان داخل قطعه  قطعه نمونه قطر برابر سینه
گیري  متر مورد اندازه نمونه، بوسیله کالیپر با دقت میلی

همچنین، تعداد زادآوري به تفکیک گونه . قرار گرفت
متر در داخل  3/1از  بلندترو  3/1ز ا کوتاهترو ارتفاع 

  .گیري شدند اندازه قطعات نمونه فرعی
  

  
 موقعیت منطقه مورد مطالعه در استان گیلان :1شکل 
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  نتایج
هاي بدست آمده  و مقایسه میانگین tنتایج آزمون 

از دو مشخصه سطح مقطع و تعداد در هکتار در دو 

ارائه ) 1( منطقه حفاظت شده و حفاظت نشده در جدول
  .گردیده است

  
  هاي مورد مطالعه در دو منطقه حفاظت شده و حفاظت نشده هاي کمی توده مقایسه ویژگی :1جدول 

 t منطقه حفاظت نشده  منطقه حفاظت شده  مشخصه

 18/8***    3/307  1/428  )اصله(میانگین تعداد در هکتار 

 18/17***  7/76  2/216  )متر مربع(میانگین سطح مقطع در هکتار 
  .معنی دار است 001/0اختلاف میانگین ها در سطح *** 

 
 

بر اساس نتایج بدست آمده میزان تعداد در هکتار و 
نیز سطح مقطع در هکتار در دو توده حفاظت شده و 

این میزا ن . اي دارند حفاظت نشده اختلاف قابل ملاحظه
نشان داده شده  3و  2اختلاف در دو توده در اشکال 

اساس نتایج بدست آمده دو توده از لحاظ  بر. است
قطع در هکتار اختلاف پارامترهاي کمی تعداد و سطح م

  .درصد با یکدیگر دارند 1داري در سطح  معنی

   

  
 وضعیت تعداد در هکتار در دو توده حفاظت شده و حفاظت نشده  :2شکل 
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  اظت نشدهوضعیت سطح مقطع در هکتار در دو توده حفاظت شده و حف :3شکل 

  
این نتایج حاکی از آن است که در منطقه حفاظت 
نشده پارامترهاي کمی از قبیل تعداد در هکتار و سطح 

ه کاهش قابل مقطع در هکتار نسبت به توده حفاظت شد
توان مربوط  اي داشته است که دلیل آن را می ملاحظه

برداري غیر قانونی و چراي دام  حفاظت، بهره عدمبه 
   .دانست

هاي بدست آمده  و مقایسه میانگین tتایج آزمون ن
از تعداد زادآوري در هکتار در دو منطقه حفاظت شده 

) 2(و حفاظت نشده در دو کلاسه ارتفاعی در جدول 
  .ارائه گردیده است

  
  هاي مورد مطالعه در دو منطقه حفاظت شده و حفاظت نشده هاي کمی زادآوري توده مقایسه ویژگی :2جدول 

 t منطقه حفاظت نشده  منطقه حفاظت شده  مشخصه

 4/3  ***  6/1925  5/3237  )اصله(متر  3/1از  بلندترمیانگین تعداد در هکتار زادآوري در کلاسه 

 28/4***  11404  17225  )اصله(متر  3/1از  وتاهترمیانگین تعداد در هکتار زادآوري در کلاسه ک
  .ستمعنی دار ا 001/0اختلاف میانگین ها در سطح *** 

  
بر اساس نتایج بدست آمده میزان تعداد در هکتار  

زادآوري در دو توده حفاظت شده و حفاظت نشده در 
قابل  هر دو کلاسه ارتفاعی مورد مطالعه، اختلاف

ن اختلاف در دو توده در این میزا. اي دارند ملاحظه

بر اساس نتایج . نشان داده شده است 5و  4اشکال 
اد لحاظ پارامترهاي کمی تعدبدست آمده دو توده از 

 1داري در سطح  زادآوري در هکتار اختلاف معنی
  .درصد با یکدیگر دارند
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  متر 3/1از  لندتروضعیت تعداد در هکتار زادآوري در دو توده حفاظت شده و حفاظت نشده در کلاسه ب: 4شکل 

  

  
  متر 3/1از  وتاهترفاظت نشده در کلاسه کوضعیت تعداد در هکتار زادآوري در دو توده حفاظت شده و ح :5شکل 

  
این نتایج حاکی از آن است که در منطقه حفاظت 
نشده زادآوري طبیعی از لحاظ کمی نسبت به توده 

  . حفاظت شده کاهش قابل ملاحظه اي داشته است
  

 بحث
نتایج این بررسی نشان داد که در منطقه حفاظت 

ر هکتار و شده پارامترهاي کمی توده از قبیل تعداد د
تري نسبت  سطح مقطع در هکتار داراي وضعیت مطلوب

این نتیجه موید این . باشد به منطقه حفاظت نشده می
سال گذشته مدیریت مبنی  40مطلب است که در طول 

ي از موارد تغییرات منفی در برداري در بسیار بر بهره
در . هاي جنگلی در این منطقه بوجود آورده است توده

نیز اغلب مشخصات کمی در توده ) 5( و  )2(مطالعات 
حفاظت شده وضعیت بهتري نسبت به منطقه حفاظت 

همچنین، بررسی وضعیت کمی زادآوري  .نشده داشتند
آن است که مدیریت مبتنی بر  در دو توده حاکی از

در منطقه حفاظت نشده از تراکم زادآوري  برداري بهره
صلی از هدف ا) Smith )16. در این توده کاسته است

مدیریت منابع طبیعی را حفظ تنوع زیستی و تداوم 
) 1( در مطالعات امیري و همکاران. زادآوري می داند

برداري باعث افزایش  هاي بلوط لوه، بهره در جنگل
همچنین در . تراکم زادآوري در هکتار شده است

مدیریت مبتنی بر حفاظت بر کمیت ) 2( مطالعات
ر این مطالعه علت عمده د. زادآوري توده افزوده است
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توان به سایه پسندي  کاهش تراکم زادآوري توده را می
ش از حد تاج پوشش در  گونه راش و باز شدن بی

این دلیل بخوبی . برداري شده مربوط دانست مناطق بهره
نشان داده شده ) 3( ،همکارانو  در مطالعات طبري

  .است
ده و با نگاهی اجمالی به نتایج بدست آمده از دو تو

ــر حف  40اجــراي  ــی ب ــدیریت مبتن ــال م ــره  س ــت و به اظ
  :توان تحلیل نمود برداري را اینگونه می

هـاي   ریتی و تغییرات پی در پی در شـیوه ضعف مدی
هـاي حفاظـت    شناسی باعث اثرات منفی در تـوده  جنگل

اگرچـه مـدیریت   . اسـت نشده منطقه مورد مطالعـه شـده   
صوصـیات  ها هیچگونه منافاتی با کـاهش خ  صحیح توده

در بســیاري از  بــراي مثــال،. ی وکیفــی تــوده نــداردکمــ
که مـدیریت اصـولی و صـحیح     مطالعات بیان شده است

 افزایش تنوع بیولوژیک منتهی گـردد تواند به  جنگل می
ایدار و اصـولی  بنابراین اعمال مدیریت پ. )14و  13، 12(

اشـد بلکـه در   ب هاي جنگلـی مضـر نمـی    نه تنها براي توده
تنوع زیستی و واند بهبود ساختار و ت موارد می بسیاري از

هـاي جنگلـی را نیـز در پـی داشـته       در نتیجه بقـاي تـوده  
  . باشد
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   .را داریم
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