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 فصلنامه مطالعات سیاسی 
1390، بهار 11سال سوم، شماره   

207- 232: صفحات   
27/1/1390: ؛  تاریخ پذیرش نهایی9/8/1389:     تاریخ دریافت  

 

  
  شناسی    انسان وشناسی شناسی، هستی معرفت :پسامدرنیسم صورتبندي مدرنیته و

  
  
   مختار نوري /  طهماسب علیپوریانیدکتر
  

  
  چکیده

توان به سه پارادایم پیشامدرن، مدرن و پسا مدرن تقسیم  طور کلی می  غرب را به سیاسییخ اندیشهتار
 که ضمن طرح مبانی جهان بینی مدرن و پسامدرن، با استفاده از روش تلاش داردمقاله حاضر . نمود

دو پارادایم شناسی در  شناسی و انسان هایی همچون معرفت شناسی، هستی اي به مطالعه مؤلفه مقایسه
 به عبارت دیگر هدف از طرح بحث حاضر، بررسی دستگاه فکري مدرنیته و .مدرن و پسامدرن بپردازد

از  دهنده آن که طی دوران تکوین جهان، جامعه و انسان مدرن فراهم آمدند عناصر بنیادین تشکیل
کوشد که سه  میبنابراین نوشته حاضر . یکسو و شناخت فرایند نقد پسا مدرن از سوي دیگر است

قسمت اصلی اندیشه در دو پارادایم مدرن و پسامدرن را با هم مقایسه نماید تا به ناهمسانی و 
شناسی پی  شناسی و انسان  هستیمعرفت شناسی، متعارض از منظر هاي  این پارادایمهاي ناهمگونی

  .ببرد
  

  ها  کلید واژه
  سان شناسی مدرنیته، پسا مدرنیسم، معرفت شناسی، هستی شناسی، ان
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  مقدمه 
طی قرن هجدهم تا اوایل قرن نوزدهم مجموعه جدید از آراي اجتماعی و سیاسی اهمیت 

به منزله  ...هیوم، آدام اسمیت و یو،کسنتوممتفکرانی همچون ولتر، دیدرو، . کردند پیدا
آنان به چند ایده قدرتمند پشت . دوران موسوم به روشنگري شناخته شدند هاي اصلی شخصیت

و اجتماعی، وحدت   میگرم بودند، آرایی هم چون عینیت علم، حرکت دو شادوش پیشرفت عل
  .گذار از ظلم و ستم به آزاديبشر، تکامل بشریت از شرق تا غرب و 

ایمان عمیق و ابدي .  شکل گرفتءتاریخ سیاسی و فرهنگی غرب مدرن بر اساس این آرا
و نهادهاي دموکراتیک،  دمیان بتوانند با کمک علم این دسته از افکار قرار داشت، این که آدلدر

ماس معتقدان ی هم چون مارکس و هابرنحتی منتقدا .زاد و عادلانه براي همه بنا کنندجهانی آ
 به 1950اما بسیاري از این افکار از دهه . شنگري و امید به پیشرفت بودندپرو پا قرص افکار رو

و سایر نقاط جهان، عصیان  استعمار غربی در آفریقا  طغیان در برابر. چالش کشیده شدند بهبعد
، تبعیض گزار و گر استثماررحمِ ، واقعیت بیولانل، رنگین پوستان و مع، هم جنس خواهانزنان

ت روشنگري یقگفتند در حق منتقدان می. جمعی را در قلب غرب به نمایش گذاشت شتار دستهک
فرونشستن گرد و غبار ناشی از جنگ جهانی  از پس. به معناي آزادي و عدالت براي همه نبود

باره تغییراتی عظیم در زندگی دوم، اندیشمندان سیاسی و اجتماعی شروع به اظهار نظر در
 اقتصاد صنعتی مبتنی بر .گرفت جوامع غربی را در بر می میسیاسی کردند که تما اجتماعی و

داد، فرهنگی که بر  د خدماتی می صنعتی با رویکرپسااي جاي خود را به اقتصاد  تولید کارخانه
کراسی و حقوق در حال ودار مصرف و لذت بود، دم کرد حال پرچم انباشت ثروت تأکید می

. هاي واقعی انسانها در حال تحلیل رفتن بود رسید که آزادي پیشرفت بودند، اما به نظر می
  اي به زندگی  تازههاي اي صورت ظرهنتم هاي غیر هاي اطلاعاتی جدید به شکل ها و نظام رسانه

برخی متفکران .  بخشیدند، مرزهاي میان علم و سیاست در حال کم رنگ شدن بود روزمره
اجتماعی  -ی را با استفاده از آراي نظریه پردازان سیاسیبتوان جوامع غر دیگر نمیعنوان کردند 

  .)211- 212 :1386سیدمن، (کلاسیک فهمید 
اجتماعی دیگر از عهده نظریاتی چون مدرنیته و تحولات جدید زیرا به نظر آنان تبیین 

نه محور،  صنعتی، جامعه جهانی و فرهنگ رساپسااقتصاد آید وتبیین  نوسازي بر نمی
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 مدرن به توضیح و ارزیابی پسادیشمندان اندر این احوال بود که . طلبد هاي جدید می دیدگاه
هایی چون پایان عصر فرا   نوین را در چارچوبجدید پساشرایط جدید پرداختند تا نظم 

اي غنها بر تکوین زندگی روزمره و  هاي معطوف به ترقی، پیشرفت، اعتلاي قدرت رسانه روایت
  .)258: 1389 محمدي اصل،( هاي غیر حقوقی و غیر دولتی تشریح نمایند قدرت

نه گا هاي سه  از ذکر مبانی پارادایم مدرنیته و مؤلفهپسبا توجه به تحولات فوق، در ادامه 
پردازیم تا نشان   میسم مدرنیتپسمذکور در این پارادایم، به بررسی رویکرد ساختار شکنانه 

و  نیته و مبانی معرفت شناسی، هستی شناسیردهیم که چگونه این رویکرد ساختار شکن، مد
  .انه آن را به چالش کشیده استانسان شناس

  
  مبانی جهان بینی مدرن ؛مدرنیته :گفتار اول

 مشتق شده »modo« است که خود از قید »modernus« مدرن از لفظ لاتین ریشه واژه
اما در مفهوم تاریخی به دوره ما بعد  اخیراً و به تازگی است ، به معناي امروز »modo« .است

هاي قبل  به عقیده ویلیام کانولی مدرنیته خود را در تقابل با دوره. شود رنسانس اطلاق می
ر هستند، عقلانی نیستند، تولیدي نیستند، فاقد مدنیت هستند، کند که تاریکت تعریف می

مدرنیته به این معنا . ل نیستند، و از لحاظ فنی توسعه یافته نیستندساه مت، کراتیک نیستندودم
افزون  ، و خرد باوري می رشد اندیشه عل، د انسانی بر باورهاي سنتیریعنی روزگار پیروزي خ

 شکل ،  همراهند با سازمان یابی تازه تولید و تجارتهدانه که همشدن اعتبار دیدگاه فلسفه نقا
مدرنیته ) 21:1381انصاري، (جامعه مدنی بر دولت  ي سلطهوانین مبادله کالا و بتدریج گیري ق

شود که در  میشیوه ي نگرش انسان نوبه جهان اطلاق  مدرن، 1به یک معنی به جهان نگري
 تا نیمه سده بیستم میلادي در غرب تکوین یافت و در پانزدهم  جدید از سده يهاي طول سده

 مدرنیته بر عقلانی سازي ،  از نظر نگرش جامعه شناختی.دیگر نواحی جهان گسترده شد
 تفکیک واقعیت از ارزش و ، اقتصادي و اداري و تفکیک و تمایز ساختاري جهان اجتماعی

 جربه مدرنیته به تعبیر شارل بودلرت.  نظري دلالت داردهاي  اخلاقی از حوزههاي تفکیک حوزه

 بی دوام و حادث مرحله اي متمایز در تاریخ تکامل جامعه بشري ، زود گذریعنوان پدیده ی به

                                                
1. Worldview  
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است که با گسستی رادیکال از طبیعت ایستاي جهان سنتی همراه شد و طی آن رابطه انسان 
ان بزرگ پارادایم دورالبته . ددیتولید کشاورزي رها گرتکرار شونده انقیاد چرخه با طبیعت از 

 پانزدهم و شانزدهم میلادي به هاي  کوتاهتر تقسیم نمود، سدههاي توان به دوره میمدرن را 
 سده هفدهم به منزله دوره ، نیتهریا دوره کلاسیک مد) رنسانس(نوزایی ی منزله دوران مدرس

عصر  میخرد باوري انضماي دوره  به منزلهو نوزدهم  هجدهم هاي خردگرایی انتزاعی و سده
 دستگاه ، در طول این دوران بزرگ مدرن. روشنگري به همراه تعلقات اجتماعی و عملی آن

: 1388،  ساوجی( استآورده  چه بوجودرفکري مدرنیته عناصر بنیادین خود را در کلیتی یکپا
173-172(.  

 رشد ،  عقل انسانیباور به عقل پیشرفت، دردر موارد دیگر مدرنیته را آغاز پله حکومت خ
باوري و تلاش براي  خرد،  پیشرفت ابزار ارتباطی و اطلاعاتی،  افزایش شهر نشینی، اقتصادي

 و در یک   شکستن و ویران نمودن عادتهاي اجتماعی و باورهاي سنتی، بخردانه کردن هر چیز
  ).10- 11 :1383، احمدي(  اند ن تعریف کردهه مادي و فکري زندگی کهاي کلام شیوه

 نوعی ایدئو ، داند میعبد الکریم سروش روشنفکر معاصر ایرانی، مدرنیسم را نوعی ایدئولوژي  
 مدرنیسم .)324: 1373سروش، (  جایگزین کردن مدرن به جاي کهنه استپیلوژي که در 

، در کنولوژي نیز به کار برده شده استشدن و حرکت به سوي ت میمعادل با صنعتی شدن و عل
توان  میبدین سان در نهایت ) 113:1372، سریع القلم(  استهمدرنیسم معادل توسعاین دیدگاه 

  .مدرنیته را مجموعه فرهنگ و تمدن اروپایی از رنسانس به این سو نامید
 در این نوشتار ،  تفاسیر و تعاریفی که در باب مدرنیته وجود دارد، ها نگرش می رغم تما علی

 هستی شناسی و انسان ، یم مدرنیته را در ابعاد معرفت شناسی پارادا، ها این نگرشبا توجه به 
  .دهیم می مدرن مورد بررسی مورد قرار پساشناسی در مقایسه با پارادایم 

  
  مدرن) شناخت شناسی( معرفت شناسی )الف

 »بلیکی«به زبان . معناي لغوي معرفت شناسی عبارت است از علم یا فلسفه شناخت
 در ی که کسب شناختهای شیوه ی دربارههای  ادعاها یا فرضشناسی معطوف است به شناخت

ی این است که شرایط کسب شناخت پرسش شناخت شناس. کنند میمورد واقعیت را امکانپذیر 
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ی را به سه دوره معرفت شناس »هاوزن« ).109: 1385هاي، (ي آنچه وجود دارد چیست؟  بارهدر
  .دوره معاصر دوران مدرن و ، دوره باستان :تقسیم کرده است

و   جان لاك را نماینده دوران مدرن،  معرفت شناسی دوران باستان او ارسطو را نماینده
براي ارسطو بیولوژي اهمیت داشت و بر اساس آن . کند میرا نماینده دوره معاصر معرفی کواین 

در نظر جان لاك فیزیک نیوتن اهمیت دارد که به . دهد میمعرفت شناسی خود را سامان 
ن تیثر از فیزیک انیشأبراي کواین الگوي معرفت مت وانجامد  میکان شناخت شناسی تجربی ما

  مطرح توسط سقراطر اولین با،  معرفت شناسی،  به جهت تاریخی.)122 :1386 ،سفلیلزق(است 
  : ما دو نوع معرفت داریم به نظر سقراط .شد
 و براي »Epistime«ح و معرفت سطحی او براي معرفت حقیقی از اصطلا  میمعرفت عل  

 معرفت حقیقی از نظر او معرفتی است که به .کند میاستفاده  »Doxa« معرفت ظاهري از واژه
 ولی ،  ممکن است واقعیت داشته باشد، که معرفت ظاهري  در حالی،  خود آگاهی دارد ،چرایی

. فت حقیقی را دارد انسان توانایی رسیدن به معر، به نظر سقراط. قادر به بیان چرایی خود نیست
نظر  به. مدآتري در صورت دقیق  یعنی افلاطون به، این تقسیم بندي بعدها توسط شاگردش

 ل وجود دارد فقط عده ولی چون در عالم مث، افلاطون، کسب معرفت حقیقی ممکن است
 فقط ، گرایانه استنخبه  نظریه افلاطونی معرفت، نظریه اي .خاصی قادر به دریافت آن هستند

 اگر چه دیدگاهی تجربه وارسط. اند به معرفت حقیقی دست پیدا کندتو می شاه -یلسوفف
 .گیرد میمعرفت همواره به کلیات تعلق  ، ولی بر این اعتقاد بود کهنه تر از افلاطون داشتهگرایا

ما به اشیاء خاص تا آنجا معرفت داریم که آنها را مصادیق امر کلی بشناسیم و کلی را نیز در 
معرفت شناسی قرون وسطایی نیز آمیزه عجیب و ) 17: 1374 ، هاملین(شناسیم  می جزئی

عنوان  بهسنت آگوستین  . ارسطویی و الهیات مسیحی است-غریبی از معرفت شناسی افلاطونی
ولی بر خلاف  ،  کلی اعتقاد داشتتصور  همانند افلاطون به، فیلسوفی مهم در قرون وسطی

 در حقیقت نوعی صعود از اشکال ،  افکاري در ذهن خداوند هستند، صور معتقدبود که افلاطون
  استي آنها معرفت به خداوند ت تر معرفت مانند ادراك به اشکال والاتر که در رأس همهپس

، خود را از کشف حقایق و  اما معرفت شناسی در عصر مدرن.)29 :1381 ، انصاري(وجود دارد 
شناسی عصر مدرن بر دو پایه عقل و تجربه   معرفت.کند می آگوستینی جدا -صور کلی افلاطونی

  .استوار است
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  معرفت شناسی تجربه گرا - 1
 متأثر از روش ،  معرفت شناسی مدرنهاي عنوان یکی از پایه معرفت شناسی تجربه گرا به

ه دانست و بر آن بود ک می علم را ابزار شناخت ، بیکن و  نیوتن،  گالیله، متفکرانی چون کپلر میعل
شناخت روش جدید . آید می آزمایش و اندازه گیري بدست ، به صورت استقرایی یعنی تجربه

که از تجربه که مایه همه یقین هاست حاصل  میاو معتقد بود عل. ریزي شد تجربی با گالیله پی
که منبع یا روش و نتیجه آن با یکی  می یعنی همه ي علو، شود و با مشاهدات سروکار ندارد مین

  ).130 :1386قزلسفلی، ( باطل و پراز اشتباه است ، سرو کار ندارد واس پنجگانهاز ح
از طریق  تجربه باوران مدعی شدند که فقط آنچه از طریق حواس قابل تجربه و آنچه

جان  .)256: 1387 ، رتش( آید میدانش به حساب  قابل آزمون و تأیید است ، آزمایش تجربی
نیوتن که تجربی بود، بنیان اصلی معرفت شناسی مدرن را که لاك به تأسی از نظام معرفتی 

او معتقد بود که ملاحظات تجربی ماست که بن  .مبتنی بر دریافت حسی بود بنا گذاشت
هیوم با صراحت ) 347 :1378رندال، ( کند  اندیشه را براي عقلمان فراهم میهاي مایه

تواند  می ن، ه بر پایه ي ادراك حسی نباشد ادامه داد و اعلام کرد هر معرفتی ک را گرایی تجربه
 اعتبار مفهوم عقل آن طور که نظریه پردازان قانون طبیعی و حقوق طبیعی  هیومدرست باشد

 چرا که این نظریه پردازان معتقد بودند که هنجارهاي عمل ، به کار برده بودند به مبارزه خواند
کند و احساس نیز باید تابع عقل باشد و کشف راتواند آنها  میاخلاقی پیشینی هستند و عقل 
 اما هیوم معتقد بود که عرصه استفاده از عقل محدود ،دهد میفقط عقل راه درست را نشان 

عقل برده احساس «: به نظر هیوم .کند هاي بشري را احساسات تعیین می است و بر عکس ارزش
  .»است

و اصول  ستند نه از راه عقلاز راه تجربی قابل شناخت ه فقط ارزشها هیوم معتقد بود
پیشینی نیستند و  ...، اخلاق وند قانون، عدالتناصولی ما. آیند میاخلاقی از سودمند بودن 

  ).383- 384   :1384 عالم،(میزان اعتبار آنها به میزان سودمندي آنها بستگی دارد 
گذار  بنیان. گرایی نام دارد اخلاق سودمند،  تجربی يقرینه معرفت شناسی در نظریه

کند  میگوید تنها اصولی که انسان بر پایه آن عمل  میاو . استبنتهام   میسودمندگرایی جر
کسب لذت و گریز از درد، اساس تفکر سودمندگرایی . گریزي است  و رنجلذت جوییانگیزه 

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

1390  بهار، 11ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ فصلنامه مطالعات سیاسی؛ سال سوم، شماره   
 

 213

 ،  آیین بنتهام مبتنی بر نوعی لذت گرایی یا اصالت لذت بود.)189 :1385، یلد( بنتهام است
  .)23: 1370تون،سکاپل(دفع رنج است   و لذتاینکه هر موجود انسانی بالطبع طالب کسبیعنی 

  
   معرفت شناسی خرد گرا-2

گفتار در روش له از رسامسیر دیگر معرفت شناسی مدرن از باور به حقانیت عقل و متأثر 
 از  راا یا فاعل شناس1سوژه  ،» هستمپساندیشم  می«یعنی کارت د شک فلسفی . کارت بودد

بداهتی که از هستی خویش نتیجه گرفته بود خلق کرد و معرفت بر مدار عقلانیت انسان مدرن 
از نظر دکارت تنها تجزیه و تحلیل عقل است که مارا به چیستی و ماهیت اشیاء . استوار گردید

شود  دارند در بوته عقل به معجون معرفت بدل می کند و آنچه حواس عرضه می میرهنمون 
 آنتونی آربلاستر در اثر بر جسته خود یعنی ظهور و سقوط لیبرالیسم غرب .)48:1384 ،تابعی(

است که همه  اسپینوزا معتقد .برد میعنوان خرد گرایان نام  پینوزا، دکارت و لایب نیتس بهساز ا
ادراك حسی کنترل نشده که از  ،  جهان منطقی و معقول است، گیرد میچیز در قلمرو عقل قرار 

 زیرا از این رهگذر فقط ،  لاك منشأ معرفت است از نظر اسپینوزا از بنیاد بی ارزش استدیدگاه
 تجربه گرایی را مورد ، لایب نیتس مستقیم تر از اسپینوزا. شود میمعرفت آشفته و ناقص حاصل 

آن تصحیح نگیرد و بوسیله   از نظر وي تجربه اگر از راهنمایی عقل بهره. دهد میتردید قرار 
تواند ما را از شرایط  میاي است که  از نظر عقل گرایان، عقل قوه.  قابل اعتماد نیستنشود

مان  اي برساند که اعمال معمولی عبودیت در برابر میل و شهوت نجات بخشد و به چنان مرتبه
هر توهم یا احساس گذاري تعیین  نه آنکه بوسیله ، اي غایتمند و پایدار تبدیل شود به انگاره

فکري در معرفت شناسی  رغم وجود این دو نحله اما علی) 214-215 :1388 لاستر،برآ( گردد
 معرفت شناسی مدرن یادعنوان سنتز   فیلسوف آلمانی به»ایمانوئل کانت«الباً از فلسفه غ ، مدرن

کنند و فلسفه اورا یک انقلاب فکري و یک سنتز فلسفی میان تجربه گرایی و خرد گرایی  می
  .دانند می

  

                                                
1. Subject 
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   سنتز معرفت شناسی مدرن:سفه کانتفل  -3
 کانت .دانستند گیر افتاده بود میرا بر حق  کانت میان دو مکتبی که هر یک به تنهایی خود

 کوشید تا روشی فلسفی ارائه نماید که حقایق دو ، اند که معتقد بود هر دو گروه به خطا رفته
 علاوه بر .)56: 1375، سکروتنا( نظام را در خود جاي دهد و از خطاهاي آن دو پرهیز نماید

 از نفوذ روز افزون هکرد آن هم از جانب کسانی بود ک میاین کانت مشکل دیگري نیز احساس 
عزمش را جزم کرد تا  وي پس .کردند میعلم تجربی براي تضعیف ایمان مسیحی استفاده 

ت بدون تعارض و مسیحی  عقلگرایی، دیدگاه فلسفی را تدوین کند که در آن واحد تجربه باوري
 شمول توسط کانت شکل گرفت  در این راستا یک نظام فلسفی جهان. در آن همزیستی کنند

 .  به سنتز فلسفی و انقلاب کپرنیکی در فلسفه غرب مشهور شدکه
  :جهان را به دو بخش تقسیم کردکانت در نظام فلسفی خود 

از نظر  ...کوه و، درخت، جنگل مثل ، توانیم آن را مشاهده کنیم میدر یکسو جهان واقعی که 
اما از سوي دیگر  .  بشناسیمتجربیتوانیم این جهان پدیدار واقعی را از طریق مشاهده  میکانت 

وجه .... اخلاق، عدالت و، راجع به خدا هاي  ایده، ها جهان ایده: جهان دیگري نیز وجود دارد
ت به این سب شناخت تجربی نآیند و میها این است که به تجربه حسی در ن مشترك این ایده

 گیرد و ما می قرار وزهي در این حاز نظر کانت عقل باور. ها امکان پذیر نیست جهان ایده
  . فکر کنیم، ها  در مورد ایدهتوانیم می

 متفاوتی هاي هوز فلسفی خود تجربه باوري و عقل باوري را متعلق به حظام کانت در ن پس
 رسیدن به جهان  راهقعی تعلق دارد و اندیشه عقلانی تنها دانش تجربی به جهان وا، داند می
  .هاست ایده

تا جایی که  ،  قرار دادها  مسیحیت را در جهان ایده،  و دو شادوش روشنگرينکانت در پایا
 نیز ناگزیر بود تا دلایل  مسیحیت، در الگوي کانت.هر چیزي باید در دادگاه خرد حاضر شود

نظام فلسفی  میکانت مثال اعلاي روشنگري بود که بنیان تما .ندایمانش ارائه کعقلانی براي 
روشنگري زمانی هویت خود را . )256-257  :1387، شرت( خود را بر خرد و عقلانیت بنا نهاد

 کانت . به چاپ رسید1748کسب کرد که مقاله کانت تحت عنوان روشنگري چیست؟ در سال 
 فرار از ،کند میارت و ناپختگی تعریف غرحله صدر این مقاله روشنگري را رهایی انسان از م
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اي است که   دورههاي ارت و ناپختگی و قدم گذاشتن به بیرون آن، از مهمترین ویژگیغزندان ص
حکمت شعار توان در  میي روشنگري را  به نظر کانت دوره. خواند میکانت آنرا دوره روشنگري 

کانت . خلاصه نمود) باش و بیندیشدآزا(آمیز شجاع باش و جسارت اندیشیدن داشته باش 
: 1377 رزاقی،( ذره بین عقل و خرد کشانده شود  زیرخواست تمام امور توسط انسان به می
92-91.(  

  
  شناسی مدرن هستی )ب

اي از  عنوان شاخه اي شناختی در سده هفده هم به هستی شناسی در چارچوب نگره
آنچه وجود دارد چیست؟ و : واره کرد کهمتافیزیک سر برآورد که خود را مشغول این پرسش 

  :خ دو مکتب هستی شناسی شکل گرفتهیتی است؟ طبق این ملاحظات در تاریاداراي چه م
 هستی شناسی در حقیقت به دیدگاه و .2و دیگري معنا محور یا ایدئالیست 1یکی مادي گرا

گرا یا  رض ماديت به ماهیت وجود موجودات هستی اشاره دارد و این را با فسببینی نجهان 
براي توصیف آن استفاده  3کیهان شناسیاي  یونانیان از واژه .نشیند میایدئالیستی به پاسخ 

نوعی کیهان شناسی ) مدرن ما قبل(در چارچوب مبانی هستی شناسی کلاسیک . کردند می
  ).123-124: 1386سفلی، لقز(حکم بود 

اما .  البته سکولار بود، وسطاییکیهان شناسی کلاسیک در مقایسه با هستی شناسی قرون 
سده هفدهم که  .ن باستان و قرون وسطی تفاوت داردشناسی یونا شناسی مدرن با هستی هستی

براي پرسشواره هستی نیز بود و با توجه به  سرآغازي ، بود  میسرآغاز تحولات مدرن از جنبه عل
گونه در قالب قوانین  مکانیکی و ریاضی ، شناسی دوران مدرن، هستی خصلتی مادي معرفت

مشخص پیدا کرد و با تأثیراز لایب نیتس شاید بتوان گفت که حساب و کتاب جهانی بر چیزها 
 ،  دکارتی-معرفت نیوتن .خواند میدر هستی حاکم شد و انسان مدرن هستی را به پرسش 

  .دکن میبه هستی دیکته  قوانین را

                                                
1. Materialist 
2. Idealist 
3. Cosmology 
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 چنین ، هستی ن قوانین در شناختدر ستایش چنین امکانی و ستایش آ »الکساندر پوپ«
خدا گفت نیوتن باشد و همه / طبیعت و قوانین در تاریک نهان بود : عبارت حماسی را سرود

  .چیز روشن شد
گیري جهان  با شکل) 132 ، همان(هستی شناسی مدرن انسانگرایانه و سکولاریستی است 

 مناسب با یتوان جهان می است که با آن  میماده خا بینی مدرن، هستی و طبیعت به منزله
ترتیب تسخیر طبیعت یکی از اصول اساسی دنیاي مدرن  انسان و نیازهاي او ساخت و بدین

  .)7-8: 1375 آشوري،( باشد می
هستی جدید انسان را روشن  سکولاریستی هاي  جنبه، در کتاب وضع بشر»تنهانا آر«

د داشت که با توجه به آن  یک نقطه ارشمیدسی وجو، قرون وسطی در  به نظر وي.کند می
 ارزیابی انسانها در بیرون از خودش قرار هاي  ملاك. کرد می جهان و خودش را تعریف ، انسان

 تقلیل سا شناها به یک سوژه یعنی به انسان یا فاعل  همه این ملاك، ولی در عصر مدرن. داشتند
انسان ملاك همه « ،شتون از کیهان و هستی وجود نداردیگر نقطه ارشمیدسی در بی. یافتند

من در جمله دکارت ظهور همین »  هستمپساندیشم  میمن « دکارتی عبیر و در ت»چیز شد
» من« به نظر آرنت این .شود میدیده  وفا علی است که در سراسر دوران جدید هیک سوژه

 به دست فراموشی سپرد و پدیده ي بیگانگی از جهان محصول همین  را هستی جهان و زمین
ن میا عدالت کیهانی یونانی که مبتنی بر رعایت حدود ،در عصر مدرن. یش سوژه استپیدا

 ،  جامعه و طبیعت بود در هم شکسته شد و انسان به عنوان سرور کائنات حق مدار شد، انسان
ها و هنجارهاي خودش را بیافریند و علاوه بر آن هنجارها و قوانین  توانست ارزش میدیگر 

  .)23- 24 :1381انصاري، ( رگون کندطبیعت را کشف و دگ
وان به وابستگی مستقیم میان هستی شناسی و شناخت شناسی پی ت میدر قالب نمودار زیر 

  :برد
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  روش شناسی                               شناخت شناسی                     هستی شناسی 
  

                                          
                            

  
    
  
  

  )111 :1385 ، هاي( شناخت شناسی و روش شناسی ،  وابستگی مستقیم هستی شناسی-1نمودار 
  
  انسان شناسی مدرن) ج

حاصل توجه جدید انسان به خویش » انسان شناسی« پدید آمدن ، طور کلی باید گفت به    
ر پیکو دلامیراندولا شکل ثا»  میدر باب منزلت آد«با کتاب  توجهی که در عصر جدید. است
 درباره خویش است متناهی، دانش انسان  انسان شناسی، ام تعریف باید گفتدر مق. گیرد می

این تعاریف باید گفت که اندیشه یونانی صرفنظر از اندیشه  با) 125: 1386 ، سفلیلقز(
ه را از آسمان و اتم سقراط فلسف. گرایانه در مفهوم مدرن نیست اي انسان  اندیشه، سوفسطایی

 ، فلسفه سقراطی و به تبع آن ولی انسان هرگز آخرین هدف ،شناسی به انسان متوجه کرد
روح «ون در اثر برجسته خود یعنی ساتین ژیل) 22: 1381 ، انصاري(افلاطونی و ارسطویی نبود 

  :نویسد می »فلسفه قرون وسطی
ان لحاظ که شخص است تصوري نداشتند افلاطون و ارسطو هیچ یک از علو و قدر انسان از     

 با همه اشتهاري که دارد از آن لحاظ که ، سقراط در آثار افلاطون. تا در توجیه آن بکوشند
 بلکه اهمیت او در این است که فیض وافري از ،  ملحوظ نیست، شخصی به نام سقراط است

 و حال آنکه سقراط مثل  ثابت و ضروري است، مفهوم کلی انسان ازلی. برده است» کلی«مفهوم 
 انسان در قرون وسطی و در .)313: 1366ون، سژیل(موقت و عرضی است ، سایر افراد موجود

 حقیر بود و در واقع تحقیر شده ،  و خدالیسا به رغم مذهبی بودن و اتصال به ک، مذهب کاتولیک

چه چیزي براي شناختن 
 وجود دارد ؟ 

 امیدوار(چه شناختی می توانیم 
 درباره آن بدست آوریم ؟) باشیم

چگونه می توانیم آن 
 شناخت را بدست آوریم؟
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انسان قرون .  بودبهره  کم،  دست کم، بهره بی  میجانبه و کامل آدو از منزلت واقعی و همه 
دلیل گناه اولیه به زمین هبوط کرده و به  تعیین شده الهی بود و به انسانی با تکالیف ، وسطایی

ن ااز انس اما انسان مدرن متفاوت .)88:1384 ، کسرایی (لوده و گناهکار شده بودآهمین دلیل 
 ، رن بر خود مختاري از منظر انسان شناسی پارادایم مد.قرون وسطایی و انسان باستانی بود

بر این . فاعلیت و سوژگی انسان به عنوان موجودي خودشناس و جهان شناس تأکید داشت
انسان . نگرد میاساس انسان از عقلی مستقل برخوردار و بر فراز جهان و طبیعت ایستاده و بدان 

دیگر  به عبارت .)421 :1386 بشیریه،(باید از وضع طبیعی خارج و به وضع مدنی بگراید 
 و میدا جهان و خداست و ، نگرش قرون وسطایی به انسان  میگیري در مقابل تما مدرنیته جهت

شناسایی انسان و همچنین  آرزو بستن به امکان باز سازي انسان و جهان بر بنیاد عقل و قوه
در برابر این جمله کتاب مقدس که خدا انسان . جابجایی محور هستی از خداوند به انسان است

انسان خدا را به صورت خود «:  باخ آن سخن معروف را گفت کهرفوی ،صورت خود آفرید  بهرا
 و این نهایت دید مدرن از تیعنی خدا چیزي جز صورت آرمانی انسان از انسان نیس. »آفرید

انسان در فضاي تمدن مدرن از حاشیه به مرکز کشیده شد و . )7: 1375 ، آشوري( انسان است
 از مفعول به فاعل شناسنده ،کننده ي شناخته شد و از عمل شونده به عملهمچون عنصر مرکز

زیست به موجودي اثر  میانسانی که تا پیش از این در سایه اسطوره و اوهام . بدل گردید
  بهت که ادبیات مدرنیته در غرباسنده تبدیل شد و این همانی اسنکننده و ش  خلق، گذرانده

لی به سوژه واگر مدرنیته انسان را از یک پدیده معم. ام برده استعنوان سوژه ن درستی از آن به
 پس ، کننده است اگر سوژه عمل. نیز باید تعریفی ویژه ارائه دهد ،از غیر انسان پس ، کند میبدل 

 در نزد سوژه مدرن هر .کند می یعنی آن چه سوژه بر آن عمل ،  شونده است عملغیر سوژه
طبیعت غیر سوژه راي سوژه ب .است )مفعول (ابژهاي   عمل شونده و هر ، غیري عمل شونده است

ه چ انسان مدرن هم چنانکه نی.)212- 213 :1389 ، ساعی ارسی( سوژه دخالت گراست ،است
. کند میزندگی » خدا مرده است« در دوران گوید می ،1»دانش طربناك«فیلسوف آلمانی در 

 ، مراد او از خدا،گوید خدا مرده است می او ، یکی از شعارهاي معروف نیچه مرگ خداست
 همین حقیقت در روزگار کنونی اعتبار ، سوي عالم طبیعی استفراحقیقت استعلایی مستقر در 

                                                
  .کند  موضوع مرگ خداوند را مطرح می»دانش طربناك«ب  کتا125اره ب نیچه در- 1

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

1390  بهار، 11ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ فصلنامه مطالعات سیاسی؛ سال سوم، شماره   
 

 219

 انسان دیگر جزیی ، بر اساس برداشت تازه) 14- 16 :1382 ،رانیمض(خود را از کف داده است 
شد زندگی  میگذشته که تصور کند و بر خلاف  میاز کائنات نیست و هویت خود را خود تعیین 

 براي انسان مدرن مرکز و ، راستین نوعی فعالیت برتر به قصد آماده شدن براي دنیاي دیگر است
 . زندگی معمولی و عادي انسان در این جهان جستد و آرمان آن را باید در خومعنی زندگی

دو در برخورد با انسان دیگر موجودي منفعل نیست بلکه داراي تأثیر بسزایی در زندگی خو
 انسان مرکز و محور هستی است و موجودي ، براساس برداشت جدید از انسان. طبیعت است

از خویشتن انسان و باور به خود گوهر فکري تجدد را باید در تصور جدید . خود سامان است
مه این مسائل باعث که روشنگرانی چون کانت به قصد  ه)90:1384 کسرایی،(سامانی او جست 

اي فریاد نترس را قطع نکنند و هم اوست که روشنگري  دار کردن فیلهاي خفته ذهن، لحظهبی
 انسان مدرن توانایی این را دارد که .)37:1379 ،یانیعلیپور(داند  را خروج انسان از قیومیت می

 از نابالغی خارج شود و بدون هدایت هیچ عنصري زمینی یا فراز مینی ، خود بر زمین حکم براند
طور خلاصه در گفتار  به. ریزي کند ح و غایت خویش را بیابد و براي رسیدن به آن برنامهصلا

بینی مدرن که شیوه نگرش   پارادایم مدرنیته و جهانکهشد  هله پرداختانخست به این مس
 هستی شناسی و ، شود چه نگرشی نسبت به مبانی معرفت شناختی میجدید به جهان اطلاق 
 هستی و انسان ،  عبارت دیگر وراي پارادایم مدرنیته یک تلقی از معرفتانسان شناسی دارد به

 در ادامه منطبق با این چار چوب .وجود دارد که این تلقی در گفتار اول مورد بررسی قرار گرفت
 هستی ، هاي معرفت شناختی ت مدرنیسم به نگرشپس از ذکر مبانی اندیشه ساختار شکن پس

ها و افتراقات موجود   تا به چالش، پردازیم میاین پارادایم فکري  و انسان شناختی در شناختی
  . فوق پی ببریم ت به پارادایم مدرنیته از منظرهاي سه گانه يسبامدرنیسم نپسدر پارادایم 

  
  گریز و گذار از مدرنیته: درنیسم مپسا :گفتار دوم

درنیسم حاصل یک امپس؟ آیا  بخشی از جهان مدرن دانستدیاب می مدرنیسم را  پساآیا  
 یک وضعیت یا حاکی ، امدرنیسم یک تحول اساسیپستداوم یا یک گسست رادیکال است؟ آیا 

  . )177: 1382 ساراپ،(از یک مشرب و حالت فکري است؟ 
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 هاي هوزجریانات فکري متعددي در حمیلادي شاهد سر بر آوردن  1960-70طی سالهاي   
توان به  می ها  از جمله این حرکت. اجتماعی هستیممختلف دانش بشري بویژه در علوم انسانی و 

 در حیات روشنفکري فرانسه اشاره کرد که 1970ساختار گرایی در اوایل دهه پساظهور مکتب 
 ساختار پسا مکتب .رود می ادي در برابر ساختار گرایی به شمارنتقدر واقع گسترش جریانات ا

 قطعیت ، نیتیع مکتب ساختار گرایی در خصوص هاي گرایی با دست شستن از هر گونه داعیه
اي رابراي تحقیقات  ها، راه تازه جامعیت و کنار گذاشتن و در نهایت طرد و نفی این قبیل داعیه

 کلی جامع و ،  یعنی به جاي مفاهیم یکدست،هاي علوم اجتماعی و انسانی گشود و پژوهش
 و یت فرد، چند گانگی،برکثرت ،شمول یا همگانی پذیرفته شده در ساختار گرایی جهان

 ، ها بندي  هر گونه قطب، ساختار گراییپساعلاوه بر این . ورزد میندگی مفاهیم تأکید کپر
 پسا .رده استکسلم ایجاد شده از سوي ساختار گرایی را رد م  ثابت وهاي گین دو گاوها   تقابل

 دیگري فراهم ساخت این ساختارگرایی راه را براي ظهور جریان نیرومند و چالش بر انگیز
 که اصول و مبانی آن ،  مدرنیسمتپسچالش نیرومند جدید چیزي نبود جز جریانی به نام 

ه  مدرنیسم طی سه دهتپسو بدین ترتیب   ساختار گرایی بودپساعمدتاً همان اصول و مبانی 
یه ت مدرن قبل از هر چیز بیانگر نوعی واکنش علپس رویکرد .آخر قرن بیستم سر برآورد

 .رود میاصله گرفتن از آن به شمار ف انحراف یا گسست و ، مدرنیسم و به تعبیري نوعی حرکت
نسبت به هر گونه  می مدرنیسم را باید در عدم اعتماد یا ناباوري کلی و عموپسهسته اصلی 

ودر یک ها   دکترین،  اعتقادات، ها آموزه ، ها  هرگونه ایدئولوژينفی ، هاي کلان ها و کار بست نظریه
 شناخت و معرفت ،  دانشهاي عرصه  میدر تما کلان هاي  روایت یاها یتاکلام نفی هر گونه فرارو

وط به یک دوره ب مدرنیسم پیش از آنکه مرتپس . )181-183: 1385 نوذري،(بشري دانست 
 تپس گوناگون هاي هکار بزرگ نحلن این .کار مدرنیتهنا: کار بزگ استن یک ا، تاریخی خاص باشد

مدرنیته  مدرنیسم با یورش به تپسبه هر حال . دارد میمدر نیسم را در کنار یکدیگر نگاه 
 مدرنیته را مورد انتقاد قرار ،  مدرنیتهپسا .)128:1385،معینی علمداري(شود می شناخته

ران ح خود عمل نماید و در نتیجه جوامع مدرن را به بهاي دهد که نتوانسته است به وعده می
 خود مبنی بر برپایی جهانی بهتر و مرفه تر هاي مدرنیته نتوانسته است به وعده. تکشیده اس

 زیر را براي هاي ، ویژگی»ونپسکنت تام« .)219  :1389 ، ساعی ارسی(براي بشریت عمل نماید 
  :شمارد میت مدرنیسم بر پس
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 ، علم ، ي فناور،  چون قدرتهاي روشنگري و پدیده  بر ضد میرا ثیت مدرنیسم واکنشپس - 1
  ؛عقل و پیشرفت است

گرایی مخالف است و به فزون واقعیت و کثرت گرایی باور هم  وتدت مدرنیسم با وحپس - 2
  ؛دارد

هاي   این اندیشه به جهت خاص سیاسی در پی رد کردن امپریالیسم روشنگرانه و اولویت- 3
  ؛یستی استسکالیستی یا ماررهاي خاص لیب ها و برداشت سیاسی با قرائت

هاي   گروه، ها مانند سیاهان، زنان سائل اقلیتم اداره محلی و محور قرار دادن ، به چند گانگی - 4
 .)90-91 :1388 ، عباشی اشلقی( توجه دارد ا هم جنس گرایان و به حاشیه رانده شده، مذهبی

 
 مختلف هاي ت مدرنیسم در حوزهپس اساس میان مدرنیسم و هاي در قالب نمودار زیر به تفاوت

  :کنیم میاشاره 
  

  پست مدر نیسم  مدرنیسم                        
  در سیاست

  ملیپیکره ها و واحدهاي فرا/مناطق   دولت گرایی  1
  دمکراتیک  اقتدار گرایی  2
  اجماع مورد مناقشه  اجماع 3
  سبزها: مسائل جدید در دستور کار   برخورد طبقاتی 4

  در اقتصاد
  وردیسمفپسا   فورد یسم 5
  سرمایه داري سوسیالیزه قاعده مند  سرمایه انحصاري 6
  اقتصاد جهانی غیر متمرکز  متمرکز 7

  در فرهنگ
  رمز گذاري مضاعف  تأکید بر کاربرد صحیح کلمات 8
  توده ها  نخبه گرایی 9

  در فلسفه
  کثرت گرایی، پلورالیسم  مونیسم 10
  نگرش نشانه شناختی  تریا لیسمام 11

  در دین
  وحیدت  الحاد 12
  معنویت معطوف به آفرینش  خدا مرده است 13
  تجدید افسون  افسون زدایی 14
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  در جهان بینی
   اکولوژیک–بوم شناختی   مکانیکی 15
  نا ترتیبی  سلسله مراتبی 16
  جهت گیري کیهان شناختی  انسان محوري 17
  خوش بینی تراژیک  پوچی انسان  18

  در علوم
  زمان دهندهخود سا  )ماشینواره(مکانیکی   19
  غیر خطی  خطی  20
  خلاق، باز و آزاد  جبر گرایانه  21

  

  )343-345 :1385 ، نوذري(هاي میان مدرنیسم و پست مدرنیسم  تفاوت: 2نمودار 
  

   مدرن پسامعرفت شناسی  )الف
اي نسبی   این خود سبب شده رویه،گوید میشناسی سخن   مدرن از پایان شناختپسانحله   

 عقل و تجربه وسیله فهم و ، اگر در اندیشه ي مدرن. شناختی حاکم شودگرایانه بر مواضع 
ی بر نع مدرن این دو عامل از محدودیت فهم و حتی ماپسا در اندیشه ، رفتند میادراك به شمار 

 معرفت پس ، رویم می ما با زبان و آگاهی به سراغ شناخت اشیاء .شوند میسر راه آن تلقی 
هایی است که  نماگفتبه  به دیگر سخن فهم ما از واقعیت مقید. تمحدود به زبان و آگاهی اس

 میان انسان و جهان خارج ،  بلکه گفتمانی هستند، معانی ذاتی نیستند. اندیشیم میدر درون آنها 
در باب شناخت شناسی و ) 422: 1386بشیریه، ( .همواره پرده زبان و گفتمان بر قرار است

  : توان به موارد زیر اشاره کرد میرنیسم ت مدپسارکان معرفت در اندیشه 
  
  ضدیت با ذات گرایی  - 1

  :  سه نگرش کلی وجود دارد،  تحلیل مفاهیم اساسی علوم اجتماعیهاي در باب شیوه  
دارد در این نگرش  سلم باور ماًنگرش اول ذات گراست که به وجود عقلانیتی راستین و واقع

 و وجود آنها دبه صورتی ازلی و ابدي وجود دارن ....و نژاد ،  وطن، ند حقوق طبیعینمسائلی ما
  .گیرد میساختارها و تدبیرها قرار نالشعاع  تحت
است که تبار خود را مطابق یا فایده گرا   و درست بر عکس نگرش اول، ابزار گرا، نگرش دوم  

ساخته اف ما همواره در معرض تغییر و و ردر این نگرش ما و محیط اط. کند میمحاسبه تعیین 

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

1390  بهار، 11ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ فصلنامه مطالعات سیاسی؛ سال سوم، شماره   
 

 223

 .شوند مید بلکه ساخته نشو می داده نها  هویت، شدن هستیم هویت ما در حال شکل گیري است
 به تلفیقی ، سنتز این دو نگرش کانستراکتیویسم است که بر خلاف دو نگرش ذات گرا و ابزار گرا

یتی  حاکم و علایق هوهاي  اختیار فردي به اقتضاي هنجار، در این نگرش. از آن دو معتقد است
  . پذیرد میصورت 

 ییگرا  ضدیت با ذات،  مدرنیسمتپسنظریه پردازان کلیدي عنوان یکی از  اما میشل فوکو به  
 وابسته به ، ها و ساختارها  از دید او هویت. داند می مدرنیستی تپسرا از ارکان اصلی تحلیل 
 یی این تلقی فوکو. د ابدي دفاع کر-توان از هویت و ساختاري ازلی میشرایط تاریخی هستند و ن

 . ها و زنان قرار گرفته است طور گسترده مورد توجه و استناد و فعالان در زمینه حقوق اقلیت به
داشته و   می موهوهاي دانند که ریشه میاي   خود را مقهور سلطه، فعالان مذکور با استناد به فوکو

 نوعی توجیه براي تداوم سلطه ، اساساً بی ریشه هستند و ارجاع هر ادعایی به تباري دور دست
  ).9-10: 1385 ،نصري(موجود است 

  
   نفی علوم اجتماعی مدرن -2

اي   حوزه مسائل اجتماعی است و متفکران برجسته به تعمیم علم، یکی از علائم مدرنیسم  
دلیل استوارساختن علوم اجتماعی بر اصل اسقراء و استنتاج ریاضی امور،  چون آگوست کنت به

بر ها را   مدرنیستتپسیستی این اندیشمندان خشم ویتیپوز نگاه.   خاصی برخوردارنداز شهرت
  .کنند مید عمده را به شرح زیر بر علوم اجتماعی مدرن وارد نتقا اینان چهار ا. انگیخته است

   ؛ معتقدند که علوم اجتماعی بر مفاهیم عینی استوار نیستندها ت مدرنیستپس - 1
 ، ها این است که تولیدات این علوم  مدرنیستتپستماعی مدرن از نظر  کاستی دیگر علوم اج- 2

 از ، رود می هرچه علم پیش . غایت شده است پردازي بی هدف و نظریه گرایی بی نوعی تجربه
  ؛ گیرد میواقعیت زندگی فاصله 

دند که کنند و معتق مییا فرا روایت و یا فراگفتمان را نفی   می نظریه عمو، ها  مدرنیستتپس - 3
 زیرا تلاش براي تعمیم و ، گفتمان نه ممکن است و نه مطلوبا اجتماعی در توجیه فرمتلاش علو

در نتیجه تحمیل  و هاي دیگر ون، فرهنگ، تمدنمت معناي نادیده گرفتن تحمیل یک گفتمان به
  ؛نوعی خشونت است
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اسبات قدرت بوده و  آلوده به من،  عالمان علوم اجتماعی مدرن، ها  مدرنیستتپس از نگاه - 4
قدرت  مدرنها بر این باورند که هیچ دانشی نیست که متضمن روابط تپس . استقلال ندارند

  ) 10-11 ،همان(شود  می دانش نیز تولید ، جا قدرت اعمال شود هر »فوکو«  به تعبیر، نباشد
  
  ها  یتابی اعتمادي به فرارو -3

 مدرنیسم را به منزله بی اعتقادي و عدم تپس  ژان فرانسوا لیوتار در تعریف مشهور خود،  
ایمانی بدون  کند و معتقد است این بی اعتقادي یا بی میها توصیف و تعریف  ایمان به فرا روایت

  .)54 :1383لیوتار، (تردید محصول پیشرفت در علوم است 
ی اما منظور لیوتار از فرا روایت چیست؟ او هر کوشش نظري براي یافتن اصل یا اصول کل  

به قول خود او همه انواع گوناگون ( بشري و همه روابط اجتماعی هاي حاکم بر همه فعالیت
دلیل  ت مدرن بهپس به گمان او در جهان .شمارد میرا فراروایت بزرگ )  زبانیهاي بازي

 پس. همه آنها نیست  اصول کلی حاکم بر یا هاي زبانی جایی براي اصل گوناگونی ماهوي بازي
 فلسفه ،  به نظر لیوتار.  ناگزیر محکوم به شکست است،اي یافتن روایت بزرگهر کوششی بر

 ، ارکس رسیدماخلاق و سیاست و دانش مدرن که با دکارت آغاز شد و از راه کانت و هگل به 
 هاي  این فلسفه بیانگر تجربه، او  به گمان. بزرگ است مدرن روایت هاي گیري نخسه مبناي شکل

ترتیب لیوتار   بدین.)33: 1383حقیقی، (ر دنیاي معاصر دیگر کارایی ندارد بشر امروز نیست و د
 خاصی هاي پنداشت که در هر کدام فرا روایت می و مدرنیته را دو روي یک سکه سنتهر دوي 

 ها، نوعی کفرگویی، ارتداد  مدرن را نوعی ناباوري به همین فرا روایتتپسغالب بودند و وضعیت 
و وضعیتی خاص که در آن انسانها بدون وجود هیچ معیاري درباره قضاوت  ،کند میتلقی .. . و

به زعم لیوتار اکنون دیگر هیچ .  پردازند می زیبایی و عدالت ،  به داوري درباره حقیقت، داوري
و روایت دانش آلمانی ) عقل(اي براي باور مردم به دو فرا روایت روشنگري فرانسوي  گونه زمینه

. دانستند وجود ندارد می آزادي و سعادت براي بشریت ، ود را تحقق پیشرفتکه رسالت خ) علم(
تدریج ایمان و اعتقاد خود به این دو روایت را از دست  انسانها از زمان جنگ جهانی دوم به

برداري از   زیرا براین اعتقادند که با استفاده از همین دو روایت علم و عقل و بهره، اند داده
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ها انسان را به کام مرگ   بود که صاحبان قدرت و تکنو لوژي توانستند، میلیوندستاوردهاي آنها
  .)29: 1388 تاجیک و پورپاشا کاسین،(بفرستند 

یک . لیوتار متشکل از یک مجموع اعمال متنوع است آل در مجموع باید گفت که جامعه ایده  
اي از  هه متشکل از مجموعاي ک  جامعه.ی ندارد اي که هیچ فراروایت و هیچ معیار خاصهمجموع

گون، ناهمگن و گاه ا و اجتماعی گون اخلاقیهاي پرا کنده با قوانین و اصول اجتماعات و گروه
اي  موعهجتوان نتیجه گرفت همانگونه که به نظر ویتگنشتاین زبان م می  در نهایت ومتضاد است

معه نیز به نظر لیوتار  جا،  کلی حاکم بر همه آنهاهاي هاي زبانی بدون قاعده است از بازي
ون و قاعده کلی بر آنها ن گوناگون که هیچ قاهاي اي است از اجتماعات کوچک و فعالیت مجموعه

 نفی علوم ،سه رکن کلیدي مذکور یعنی ضدیت با ذات گرایی) 38 ،همان(حاکم نیست 
 جبهه مقابل  درمدرنیستی را کاملاًت پس نگرش ، ها روایتفرا اجتماعی مدرن و ایمان نیاوردن به

توان در قالب  میت مدرنیستی را پس تحلیل ، دهد با توجه به سه رکن اخیر مینگرش مدرن قرار 
 مدرن تپسستی که طی نیمه دوم قرن بیستم مورد اقبال اندیشمندان ییتیو پوز تپسروش 

   .کردبندي   دسته، واقع شد
  

  یستی یتیوت پوزپست مدرنیسم و نگرش پس )ب
 اندیشمندان ، کند می را نفی میسیتیوچهار مفروض کلیدي پوز ویستییتیت پوزپسنگرش   

 ، توان آنرا کشف کرد میحقیقتی عینی وجو دارد که : بر آن بودند که اولاً  ممعتقد به پوزیتیویس
ثانیاً عقل تنها ابزار کشف این حقیقت بوده و فقط استدلال عقلانی یا عقل استدلالی را میتوان 

بدیل براي استدلال  بی ، طریقی معتبر و ثالثاً تجربه حسی یا مشاهدتی. تي دانسرزروش خرد و
گر و امر مورد مشاهده او  توان بین مشاهده میلاخره اینکه آنها معتقد بودند که اباشد و ب می

  . تمایز قائل شد
ایا از ضبه قپوزیتیویستی  با نفی نگرش ها ت مدرنیستپسسوال اساسی این است که حال   

ت پس تحلیل قباید دقای که جویند؟ در پاسخ به این پرسش است می استمداد چه روشی
این  مفروضانی داردیتیویسم همانند پوزیتیویسم پوزپست  . توضیح داد  رایستییتیوپوز

  :مفروضات عبارتند از
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ابزاري براي )  ترین وسیله شناخت استسییستی اساویتیکه در نگرش پوز( عقل ابزاري - 1
  ؛)12- 13 :1385 ، نصري(سازي دارد  و سوداي یکسان ستکار تفاوت هان ااعمال سلطه و

آگاهی و شناخت محصول ساخت اجتماعی است و مفاهیم معنایی ازلی ندارد که در کشف - 2
دهیم  می بلکه این معانی را به آنها نسبت ، کنیم می ما معناي مفاهیم را کشف ن. آنها بکوشیم

  ؛)245: 1375 ، کمانلوورگبر(
 مشاهده گر . توان مشاهده گر و موضوع مورد مشاهده را از یکدیگر تفکیک نمود می ن- 3
  ؛ در آورد تواند ذهنیت و علائق خود را به حالت تعلیق مین

قدم ت عام خاص بر موارد  مسائل عینی بر مسائل ذهنی و موارد، بر امور جهانی  می امور بو- 4
 بر تفحص براي یافتن معناي مکنون در مفاهیم،  از این منظر کاوش در سطح ظاهر امور.دارند

  .)61: 1379کوال، (مقدم است 
  
  سامدرن هستی شناسی پ)ج

 در پارادیم ، ن حساب و کتاب جهانی بر چیزها در هستی حاکم شددرپارادیم م  اگر در  
استفاده از تعابیر متفکرانی چون فوکو، باید گفت که دوران کنونی عصر عقب با  مدرنپسا

له این نیست که آیا جهان مادي ا مسامدرنپسدر پارادیم . حساب و کتاب از جهان استنشینی 
 چرا در یک عصر جهان مادي و در عصر هیا روحانی است؟ بلکه این موضوع اولویت دارد ک

 »نظم چیزها «ها را فوکو در آثار خود از جمله دیگري روحانی است؟ پاسخ به این گونه پرسش
به . دنبخش میها به واقعیت جهت و معنا  پاسخ او این بود که گفتمان.  استمورد توجه قرار داده

دیوانگی در طی سه دوره ه تعبیر خود فوکو در کتاب تاریخ دیوانگی، همان گونه که پدید
 ساخته و پرداخته شده است، هستی نیز در هر درنتاریخی یعنی رنسانس، کلاسیک و عصر م

زند و  میفوکو مانند نیچه دست به تبار شناسی . یابد میه معنا دوره به اقتصادي معرفت آن دور
داند که بدنه ي معرفت در هر عصري را  میهایی  وظیفه آن را نقاب افکنی از چهره ي گفتمان

  .شد میدهند و طبق آن امکان روایت خاصی در باب هستی در هر عصري فراهم  میتشکیل 
هایی  نگرد، بلکه به نگاه میه جهان واقع نشناسی ب  در باب هستیمدرنیسمپسااندیشه   
کند که به دخل و تصرف در هستی  می نگاه هایی آن گفتمان نگرد که به جهان شده، یا به می
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 باید امدرنپساما در باب هستی شناسی در اندیشه  .)144-146: 1386فلی، سقزل( پردازند می
ارت درخصوص جدایی میان فاعل دگر، فرض دکهای از دید. اي داشت  توجه ویژه»دگرهای« به

به وضعی انجامیده که در آن علم به مثابه معرفت ) ژهبا - سوژه (شناسایی و موضوع شناسایی 
از دیدگاه دکارتی، جهان پیکره منفعل و . برتر و مجزا تفوق یافته و مبناي هستی شده است

ال شناخت هستی نب فاعل شناساي دکارتی بدپسگیرد،  می است که موضوع شناخت قرار مادي
 در جهان بودن آن انکار ساسینیته به روایت دکارتی وضعیتی است که ویژگی ادرم. و جهان بود

گیرد و انسان تنها  می انسان است و جهان فقط تصویر و عکسی است که در ذهن انسان شکل
ن دگر از بازگشت به حس موقعیت مندي انسان در جهاهای در مقابل. بدنبال شناخت جهان است

دگر از بازگشت به های  حضور دکارتی انسان در جهان فقط نوعی رابطه است، اما. کند میدفاع 
 .)301: 1384بشیریه، ( انسان است ه يدگر خانهای کند، چرا که هستی از نظر میهستی دفاع 

طرح انسان . اي دکارتی دارد خانمانی و دورماندن از اصل خویش، ریشه دگر، بیهای به نظر
بی خانمانی . ن ذهنِ مدرك مستلزم حذف جاي او در جهان که خانه اوست، بوده استعنوا به

مترادف است با از خودبیگانگی، خودمحوري، جدایی از طبیعت و بیگانگی با محیط، و این همه 
  .محصول حذف هستی است

اي  جدید خود را مرکز عالم بداند، و این به بهدروران حذف هستی موجب شده تا انسان در   
دگر معتقد است وقتی با هستی همراه های ولی. است) هستی(از دست دادن جاي خود در جهان 

باشیم، دیگر جهان یک عکس نیست، بلکه جهان همان هستی و حقیقت است و ما را گریزي از 
  .)294-295: 1387خاتمی، (جهان نیست، زیرا هرکجا روییم در قلمرو هستی هستیم 

  
  نمدرپساشناسی  انسان )د

 اومانیسم یا تجربه سوژه، که همواره مقدم بر مناسبات اجتماعی است و ، مدرنپسادر نقد   
 .ریزد میشود، فرو  میخیزد تلقی  میاز آن بر) صدق( به مثابه منبع شناخت و مکانی که حقیقت

اساختار پسرود و تحت تأثیر ساختار گرایی و  می به فراسوي خود فرد خودبنیاد امدرنیسمپس
در . کند می یی، استقلال ذهن و سوژه ي خودبنیاد و کنشگري انسان باورانه را نفیگرا
 در مقابل »ژاك لاکان« .شود میاساختارگرایی سوژه ي دکارتی به مثابه منشأ آگاهی انکار پس
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کنم، در کجا نیستم، بنابراین  میمن فکر «مدعی است که )  هستمپساندیشم  می من (توهم،
 پس .»توانم بگویم که هستم میکنم در جایی که ن میکنم یا فکر  میکر ندر جایی هستم که ف

امدرن پس در اندیشه .)182-183: 1388ساوجی، ( در نتیجه خود با ثبات امري خیالی است
اي  لاکان نمادها زندگی انسان را در شبکه شود و به قول میتصور دکارتی و کانتی از سوژه رد 

ان زاده شود، نمادها یعنی کسانیکه انسان را با گوشت نس از آنکه اگیرند و پیش می فراگیر در بر
 از منظر .)107: 1380گیر، ( زنند می را رقم وي و تولد آمیزند میآفرینند، به هم  میو خون 

انسان در پرتو . شود میمدرن، انسان وجود ندارد، بلکه ساخته پساشناسی، در اندیشه  انسان
که سخن از  میامدرن، هنگاپسدر پارادیم . کند می گوناگونی پیدا تاهایی متفاوت ظهور گفتمان

،   متفاوتی هم چون انسان شناسی پسا مدرنهاي آید الگو میبه میان ختی شنا مواضع انسان
به چشم یبرنتیک شناسی سا را و انسانگاساختارپسشناسی   بازتابنده، انسانانسان شناسی

له مشترکند و آن هم نوعی تلقی ا دارند در یک مسخورد که با تمام تمایزاتی که با هم می
.   یکپارچه نیز مطرح شده استهاي اانسانی است، چیزي به نام پایان انسان و فروپاشی هویتپس

، با آثار متفکرانی چون لاکان، دلوز، لیوتار، در یدا و فوکو از هم هایده انسان در مرکز عالم مدرنیت
در رأس این متفکران آثار میشل .  انسان مرکزي وجود نداردپاشید و از نظر این متفکران دیگر

به پیروي از نیچه ایده پایان انسان را اعلام کرد، همان » نظم اشیاء«او در کتاب . فوکو قرار داد
فوکو . ایده فوکو مبتنی بر اختراعی بودن انسان است. گونه که نیچه مرگ خدا را اعلام کرده بود

ی بودند های ظهور کرد بدن.. . ایی چون زندان، تیمارستان، مدارس ومعتقد است آنچه در نهاده
کند که فرایند فروپاشی انسان به آراي  مییان بالبته فوکو. که سودمند، مطیع و مولد بودند

  1گردد که در سایه این متفکران، سنت اصالت ذهن سوژه و یا خود مینیچه و فروید باز  ،مارکس
فکرانی چون لاکان و فوکو بر آن شدند که خود  با ثبات و وحدت مت. مورد تردید قرار گرفت

 امروز به جاي. انسان محصول  گفتمان و زبان است. یافته پیوسته یک توهم بوده است
نیستی صمیمانه براي دستیابی به خودي عمیق و اصیل به شناسایی و گاه  جستجوي مدر

پردازیم  می یدنان چیزي قابل خرتجلیل از واگرایی، تمایلات تجزیه شده و هویت به ع
  .)146-148: 1386فلی، سقزل(

                                                
1. Ego 
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  نتیجه گیري
امدرنیسم از منظرهاي معرفت شناسی، هستی شناسی و پسمقایسه دو پارادیم مدرنیته و   

با توجه به مطالب بررسی شده از منظرهاي . قرار گرفت مورد بررسی انسانشناسی در این نوشتار
ان به موارد زیر اشاره وت میگیري کلی پژوهش   مذکور، در باب نتیجهفوق در دو پارادیمسه گانه 

  :نمود
یابی به معرفت وجود دارد، و  هرچند در پارادیم مدرنیته اختلافاتی مبتنی بر راههاي دست )1

این اختلافات منجر به ایجاد دو طیف  تجربه گرا و خردگرا شده است، اما در تحلیل نهایی باید 
از این رو پارادیم مدرن . باشد میمدرنیته قائل به شناخت و نیل به حقیقت گفت که پارادیم 

امدرن از پایان شناخت شناسی پسکه پارادیم  در حالی. داند میشناخت را مقوله دست یافتنی 
. اي نسبی گرایانه بر مواضع شناختی حاکم شود له سبب شده رویهاگوید، و این مس میسخن 

توان براي شناخت  میی بودن واقعیت مهم ترین مسائلی هستند که چشم انداز گرایی و دیدگاه
  .امدرن در نظر گرفتپسشناسی 

 مدرن، هستی در پارادیم يشناسی و ظهور فاعل شناسا با توجه به معرفت شناسی، انسان )2
انسان مدرن .  پیدا کردصمدرنیته خصلتی مادي، مکانیکی و ریاضی گونه در قالب قوانین مشخ

به . کند میدکارتی، قوانین را به هستی دیکته  -خواند، معرفت نیوتن میه پرسش هستی را ب
شود که  میتلقی  میاي دیگر باید گفت، هستی در پارادیم مدرنیته به منزله ماده خا گونه
حرکت عظیم انسان به . بایست با استفاده از تکنولوژي مدرن مورد دخل و تصرف قرار گیرد می

 مدرنیته هاي سایی همه قلمروهاي موجود یا ممکن هستی از ویژگیسوي فتح طبیعت و شنا
دگر به عنوان یکی از نقادان بزرگ های ی شناسی،تمدرن از منظر هسپسااست، اما در پارادیم 

از . دگر خانه انسان استهای مدرنیته، خواهان بازگشت به هستی است، چرا که هستی از نظر
  . نشینی حساب و کتاب از جهان و هستی استامدرنی، دوران کنونی عصر عقبپسمنظر 

شناسی دوران مدرن متأثر از معرفت شناسی آن به پدیداري و ظهور  بیعی است انسانط )3
مختاري، فاعلیت و  پارادیم مدرن برخود. سوژه آگاه و قائل شدن به آزاد سازي انسان منجر شود

انسان مدرن، خالق، . داشتسوژگی انسان به عنوان موجودي خودشناس و جهان شناس تأکید 
اما در نقد . منبع و معیار همه چیز گشت، انسان مدرن خواهان خداوندگاري بر جهان است

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

  ــــــــــــــــــــــ شناسی  انسان ومعرفت شناسی، هستی شناسی؛ پسامدرنیسم صورتبندي مدرنیته و

 230

. ریزد میامدرن، اومانیسم یا تجربه سوژه که همواره مقدم بر مناسبات اجتماعی است فرو پس
یی و رود و تحت تأثیر ساختارگرا میامدرنیسم به فراسوي خود فرد خود بنیاد پس
شناسی، در  از منظر انسان .کند میان را نفی نساساختارگرایی، خودبنیادي و کنشگري اپس

  .شود میمدرن انسان وجود ندارد،  بلکه ساخته پسااندیشه 
.  کلاسیک و مدرن سخن گفتهاي توان از طبع و طبیعت بشر به شیوه پارادیم میدیگر ن  

، ایده پایان انسان را اعلام کرد، همان گونه که اینگونه است که میشل فوکو به پیروي از نیچه
  .ي فوکو مبتنی بر اختراعی بودن انسان است ایده. بودنیچه مرگ خدا را اعلام کرده 
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