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چكيده  
این مطالعه نش��ان می دهد دیدگاه هاي اساس��ي و برداش��ت هاي تحقیقي در مطالعات 
اجتماعي به نحو برجسته اي قابل تمییز از یک دیگر بوده و عبارتند از: روش های تحلیل 
فردگرایي س��نتي و نئوکلاس��یک از یک طرف و روش های تحلیل کل گرایي مش��تمل 
برش��یوه هاي کلیت نگر، تجمع گرایی و سیس��تم گرایی به عن��وان روش هاي تحلیل بین 
رش��ته اي از طرف دیگر.این بررس��ي ضمن تبیین هر یک از این روش ها به این مسئله 
می پ��ردازد که عوام��ل و نهادهای اقتصادی واجتماعی داراي پیوندهاي علي و س��ببي 
متقابل با یک دیگربوده و یا داراي ارتباطات ساختاري مي باشند. مطالعه مستقل وایزوله 
ش��ده این نهادها و اجزاء هرگز نمی تواند درک درست وکاملی از این مسائل به دست 
دهد و این هدف در دس��ترس نخواهد بود مگر از طریق اعمال برداش��ت های ترکیبی 

وبین رشته ای که متدهای کل گرا  مصادیقی ازاین دست می باشند. 
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مقدمه
روش تحلیل فردگرایي در چارچوب روش هاي برداش��ت نئوکلاس��یک در مقابل و مقایسه با 
روش هاي برداشت و تحلیل کل گرا )کلیت نگر، تجمع گرایی و سیستم گرایي( در برداشت هاي 
تحقیقي درحوزه مطالعات اجتماعي به طور واضحي از یکدیگر متمایز مي باشند. دیدگاه مبتني بر 
فردگرایي بر ترکیب سیستم های اجتماعي متمرکز است در حالي که دیدگاه کل گرایي بر ساختار 

این سیستم های اجتماعي تمرکز اساسي دارد.
در تحلیل��ي  مقایس��ه اي  از متدلوژي هاي  مبتني  براین دو روش اساس��ي یعن��ي فردگرایي1  و 
کل گرای��ي 2 باید گفت روش هاي  مبتني  بر فردگرایي  اساس��اً در تحلیل  هاي اقتصاد مرس��وم  
و جریان  اصلي  اقتصاد)نئوکلاس��یک( در ش��رایط  حاضر، تحت  دو ش��کل  کلي  فرمالیزم 3 و 
پوزیتویزم 4 ش��ناخته  ش��ده  اس��ت . درطرف  دیگر، متدلوژي  هاي مبتني  بر کل  گرایي  نیز تحت  
اش��کال  متعددي  از قبی��ل  روش  مکتب کلیت  و روش  تحلیلي  سیس��تمی5  روش  تجمع  نگر6 

وروش نهادگرا7 مطرح  مي باشند.
در این بررس��ی ابعاد رسایي  ها و نارس��ایي  هاي هریک  از متدهاي  فوق  به عنوان  »مدل هاي 
 توضیح )تبیین( براي  واقعیات  و پدیده هاي  اقتصادي« مورد تجزیه  و تحلیل  قرار خواهند گرفت . 
اینگونه  بررسي   مقایسه اي  این  امکان  را فراهم  می سازد که  اولاً، ابعاد خاصي در شیوه هاي  تفکر 
کل گرا وج��ود دارند که  به طور قابل  ملاحظه اي  با روش  هاي مرس��وم  نئوکلاس��یکي وفردگرا 
در جری��ان  اصلي  اقتصاد متفاوت  مي باش��د و ثانیاً در خواهیم  یافت  که  اینگونه  برداش��ت  هاي 
متدلوژیک مي تواند درس  ها و بینش  هایي  را به دس��ت  دهد که  برآن  اساس  مي توان  توضیحات  
دقیق تر و کامل تري نس��بت  به  تجربه هاي  توس��عه  و یا عدم  توس��عه هاي  اقتصادي  در مقایسه  با 

متدلوژي هاي  فردگرا ارائه  نمود. 
اجمالاً تصویری از متدلوژي های مورد مقایسه که در این بررسی مورد توجه قرار خواهند 

گرفت در نمودار شماره یک نشان داده شده است.

1. individualism
2. holism
3. Formalism
4. Positivism
5. systemism
6. collectivism
7. institutionalism
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تقابل روش های کل گرایی 
و فردگرایی در ...

نمودار )1( :  مقایسه کلي بین دو نوع روش تحلیل فرد گرائي و کل گرائي

1. چارچوب روش هاي تحليل فردگرا )نئوکلاسـيک( : فرماليزم  )صورت گرایي ( و پوزیتيویزم  
)اثبات  گرایي( 

اقتصادهاي  اس��تاندارد وکلاسیک در تلاش اند تا به  هر یک از دو صورت »فرمال  - صورت گرا« 
و »پوزیتیو- اثبات گرا« به  ترتیب  شرایط  »استنتاج  منطقي«1 و »تأیید تجربي «2 را فراهم  سازند .

1-1.  صورت گرایي 

صورت گرایي  شیوه اي  است  مبتني  بر یک  سیستم صوري3ِ  مشتمل  بر روابط  منطقي  و مجرد از هر 
گونه  محتواي  تجربي. )ویلبر، ک.، چارلز و فرانسیس استیو4، 181(  این  برداشت  خردگرایانه  قیاسي  
و پیش  تجربي  نیز نامیده  شده  است .  در این  روش  یک  فرضیه  پیش  تجربي  تعمیم  داده  مي شود؛ پیش  
تجربه  گرایي5   اصطلاحي  است  از فون  میزس که طي آن  تئوري  هاي اجتماعي  و اقتصادي  مشتق  از 
تجربه  نیست . بلکه  مقدم  بر تجربه  هستند. او  مي افزاید: هیچ  نوع  تجربه اي  نمي تواند ما را وادار سازد تا 
قضیه هاي  پیش  تجربي  را کنار بگذاریم، اینها منطقاً پیش  تجربي اند و نه  از راه  تجربه  قابل  اثبات  و نه  
با تجربه  قابل  نفي اند. حتي  او مي گوید: اگر میان  یک  نظریه  و تجربه  تضادي  بروز کند ما باید همواره  
فرض  کنیم  که  یک  شرط  پیش  فرض  شده  در آن  قضیه  موجود نبوده  یا در مشاهده  ما خطایي  رخ  داده  
است . ناهم خواني  بین  نظریه  و واقعیت  هاي مسلم  تجربي  اغلب  باعث  مي شود که  ما دوباره  مسائل  

1. logical deduction 
2. Empirical verification
3. Formal system
4. Wilber K. Charles & Francis Steve
5. a priorism
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آن  نظریه  را مرورکنیم  اما تا زماني  که  تجدید نظر در نظریه  منجر به  کشف  خطایي  در تفکر ما نشود 
حق  نداریم  در حقیقت  آن  تردید روا داریم. )کاتوزیان، 1374: ص 54-44 (

این  ش��یوه  بر اس��تفاده  از ریاضیات  و بسط  ساختارهاي  اکس��یوماتیک  و قیاسي  متمایز شده  و 
تئوري هاي  عام  از قبیل  تئوري  بنگاه  که  با رفتار بنگاه  در هر پروسه اي  از تولید، با استفاده  از هر نوع  
عامل  تولید در هر مجموعه اي  از قیمت  هاي نسبي  و نیز با هر نوع  تکنولوژي  قابل  انطباق  است  را 

استنتاج  مي نماید.
در این  برداش��ت  پس  از تأس��یس  فروض  و تعاریف، مدلي  مجرد و انتزاعي  با اس��تفاده  از 
مجموعه اي  از قواعد رس��مي  تئوري  که  با مفاهیم  تجربي  ارتباط  دارند، تفس��یر و ارائه  مي شود. 
به عنوان  نمونه  مشتقات  اول  به عنوان  تولیدهاي  نهایي  و یا مطلوبیت  هاي نهایي  و... تفسیر مي شوند 
و در این  مس��یر اس��ت  که  تئوري  محتوایي  تجربي  به خود مي گیرد. بنابراین  یک  تئوري  صرفاً 
مدلي مجرد اس��ت  که  مي تواند یک  یا چند تفس��یر داشته  باشد. و این  تفسیرها مشعر بر این  معنا 
مي باش��ند که ساختار روابط  در یک  محاس��به اي  خاص  همان  ساختاري  است  که  در دنیاي  واقع  
وجود دارند. به این  ترتیب  تصور بر این است که  ساختارهاي  واقعي )عیني( به وسیله  ساختارهاي  

منطقي  از محاسبات  و یا دستگاه  تئوري  تقریب  زده  مي شوند.
شیوه  صورت گرا مدل  هایي  را به دست  مي دهد که  مي توانند گزاره هایي  »قانون  مانند«1 را ارائه  
دهند. این  قانون  مانندهاي  فرمال  از نوع  تعمیم  هاي تجربي  نیستند بلکه  از نوع  قیاسات  منطقي اند 
که  »گزاره هاي  پیشیني2 « را درباره  روابط  ضروري  بین  »ماهیات  مجرده 3« مي سازند. به عنوان  مثال  
فرض  نخس��تین  تئوري  اس��تاندارد بنگاه ، بنگاه  را به عنوان  یک  »تصمیم  گیرنده  عقلایي« تعریف  
مي کند که  در تعقیب  حداکثرس��ازي  سود  مورد انتظار بوده  و نیز اطلاعات  و توانایي  چنین  رفتار 
و اقدام��ي  را در اختی��ار دارد. این  گزاره ها مبتني  بر این  فرض اند که  بنگاه ها خرید عوامل  و تولید 
و فروش  محصولات  را تا آنجا ادامه  مي دهند که س��ود  مورد انتظار را به  حداکثر برسانند یعني  تا 
نقطه اي  که  در آن  هزینه  نهایي  و درآمد نهایي  با یک دیگر برابر شوند. این  گزاره ها توضیح  نمي دهند 
که  بنگاه هاي  واقعي  چگونه  عمل  مي کنند اما توضیح  مي دهند که  یک  بنگاه  عقلایي  ایده آل  چگونه  
باید عمل  کند. این  بنگاه  و رفتار ایده آل  او نه  از طریق  مشاهده  و تجربه  بلکه  از طریق  یک  قیاس  

منطقي  تعریف  شده  است.

1. law like
2. priori statements 
3. abstract entities
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1ـ2.  اثبات گرایي 

از طرف  دیگر اقتصاددانان  اثبات  گرا یا تجربه  گرایان  استقرایي  تلاش  مي کنند تا از طریق  استنباطات  
استقرائي  از مشاهده  مستقیم  روش  دیگري  از اکتشاف  علمي  را تجربه  کنند. آنها برخلاف  روش  
خردگرایان  که  صرفاً نظري  عمل  مي کردند، روشي  عمدتاً آماري  را انتخاب  کرده اند تا نشان  دهند 
که  مي توان  بدنه  فرمال  از تئوري  اقتصادي  را به نحوي  بازس��ازي  کرد که  مفاهیم  قیاسي  ازحیث  

تجربي  آزمون  پذیر را ساخت  .
این  رویداد تا حدودي  به خاطر پیدایش  و توسعه  روش  هاي آماري  و سیستم های کامپیوتري 
 اتف��اق  افت��اد و به دنبال  خود اغلب  اقتصاددانان  از جمله  ساموئلس��ن  در آغ��از دهه  1940 را به 
 اقتصاددانان��ي  اثبات گرا یا پوزیتیویس��ت  تبدیل  کرد. آنها تأیید تجربي  قضایاي  اس��تنتاج  ش��ده  
ازتئوري هاي  فرمال  را به عنوان  کلید فهم  اقتصاد دریافتند. این  مدل  ها مستلزم  »متقارن « واقع  شدن  
»توضیح)تبیین( «1 و »پیش  بیني«2 گردید. در این  تفسیر »توضیح « )تبیین( وقتي  اتفاق  مي افتد که  
»فرضیه « پس  از »واقعه « اس��تخراج  شود در حالي که  »پیش  بیني« وقتي  اتفاق  مي افتد که  فرضیه  

قبل  از »واقعه « استخراج  شده  باشد.
در واق��ع  حف��ظ  »تق��ارن « بین  توضیح)تبیی��ن(  و پیش  بین��ي  ایجاب  مي کند تا در پروس��ه  
آزمون  فرضیه اي  که  تاکنون  باطل  نش��ده  اس��ت  را از ابطال  ش��دن  نجات  دهند. به  عبارت  دیگر 
»توضیح «)تبیین( کافي  نخواهد بود مگر آنکه  بتواند به عنوان  پایه اي  براي  »پیش بیني« مورد استفاده  
قرار گیرد و از آنجا که  پیش بیني هاي  صحیح  مس��تلزم  توضیحات )تبیین( صحیح  مي باش��د لذا 
ایجاب  مي کند تا تئوري هایي  پذیرفته  شوندو فرضیه هایي  را به دست  دهند تا هنگام  آزمون  درجه  

بالایي  از سازگاري  و تطابق  با دنیاي واقعي  راداشته باشند.
این  فرضیات  به عنوان  پیش  بیني  هاي روابط  همبستگي3 در دنیاي  واقعي  عمل  مي کنند. یعني  
یک  پژوهشگر اثبات  گرا آزموني  از درجه  تناظر بین  پیش  بیني خود و آنچه  که  به عنوان   »واقعیات  
تجربي«  و در دنیاي  واقع  اتفاق  مي افتد را به  اجرا در مي آورد . چنانچه  او بتواند درجه  بالایي  از 
چنین  تناظر را ملاحظه  کند به  منزله  تأیید تئوري  او محس��وب  مي ش��ود و برعکس  سطح  پایین  
و ی��ا فقدان  چنین  تناظري  دال  بر شکس��ت  و یا نقض  تئوري  مزب��ور خواهد بود. همچنین  اگر 
پیش بیني  هاي حاصل  از یک  مدل  نسبت  به  پیش بیني هاي  متناظر از یک  مدل  دیگر اثبات  بهتري  

1. Explanation
2. Prediction
3. correlational relationships 
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را آش��کار کند به طور طبیعي  مدل  نخست  نسبت  به  دیگري  مورد ترجیج  قرار خواهد گرفت  و 
به عنوان  مدل  برتر انتخاب  خواهد شد. )ویلبر، 144-145(

ب��ه لحاظ  تاریخي  موفقیت  بزرگ  عل��وم  طبیعي  در دنیاي  معاصر انگیزه  لازم  براي  بس��ط  و 
گسترش  مکتب  پوزیتیویزم  در فلسفه  علم  را باعث  شد و به سرعت  اینگونه  مدل  هاي توضیحي  
)تبییني( در بین  اقتصاددانان  نیز از گستره  مقبولیت  بالایي  برخوردار شد. آنها نیز تلاش  کردند تا 
مدلي  از توضیح  علمي  که  بتواند چگونگي  توضیح  علم  فیزیک  از واقعیات  را نشان  دهد بسازند. 
اما نکته  حائزتوجه  بس��یاري  از اقتصاددانان  در این  اقتباس  متدلوژیک  به  »مس��ئله  موضوعي «1 در 
علم  اقتصاد که  قابل  مقایس��ه  و مش��ابه  آن  در علم  فیزیک  قلمداد شده  است  بر مي گردد. از آنجا 
که  از مش��خصه هاي  اساسي  »مس��ئله  موضوعي « وجود درجه  بالایي  از ثبات  و پایداري  در طول  
زمان  مي باش��د لذا کاربرد موفقیت  آمیز متدهاي  تئوریک  در علوم  فیزیکي  براي  مسئله  موضوعي  
در علم  اقتصاد مش��روط  به  ثبات  و پایداري  داده ها خواهد بود که  مع الاس��ف  به طور شدیدي  در 
حال  تغییر وناپایدار مي باش��ند. و این  نکته  از جمله  مواردي  است  که  پیوسته  مورد توجه  منتقدان  

پوزیتیویست ها مبني  بر ناکار آمدي  اینگونه  مدل هاي  توضیحي )تبییني( از واقعیات ، بوده  است .
در واقع  باید گفت  مسئله  اصلي  این  است  که  »واقعیت «2 چگونه  قابل  شناسایي  است ؟ چگونه  
مي توان  آنچه  را که  در دنیاي  فیزیک  و یا در دنیاي  اجتماعي  اتفاق  مي افتد را تبیین کرد؟ بارش��د 
علم  جدید دو جریان  مخالف  س��نت  در فلسفه  علم  بسط  پیدا کرد که  از یک  طرف  عقل گرایان3  
از قبی��ل  رنه  دکارت   و از طرف  دیگر تجربه  گرایان 4 از قبیل  جان لاک  پایه  گذاران  این دو مش��رب  
مطرح  شدند. از نظر عقل گرایان ، تئوري  علم  اقتصاد مسئول  رد یا تأیید در صرف  زمینه هاي  تجربي  
نیست  بلکه  علم  اقتصاد به عنوان  سیستمی ازحقایق  پیشین 5، یک  محصول  عقل  ناب  و خالص  و 
سیس��تمی از استنتاج  محض از مجموعه اي  از قضایا مي باش��د. اما مشکل  در اینجاست  که  تعداد 
نامحدودي  از سیس��تم های  منطقي  ممکن  مي تواند وجود داشته  باش��د و بدون  استفاده  از برخي  
ابزارهاي  تجربي  براي  انتخاب  یکي  در مقابل  دیگري ، سیس��تم های منطقي  تمایل  خواهند یافت  

تا در دامن  ایدئولوژي ها افکنده  شوند و گرفتار اشکال  ایده آل  شوند. )ویلبر چارلز6، 143-144(

1. subject matter  
2. Reality
3. Rationalists
4. Empiricicists
5. a priori Truths
6. Wilber Charles

Archive of SID

www.SID.ir

www.SID.ir


167
فصلنامه علمی � پژوهشی

فصلنامه علمی � پژوهشی مطالعات میان رشته ای
دوره سوم /  شماره  3 /  تابستان یکهزار و سیصدو هشتاد ونهدوره سوم /  شماره  3 /  تابستان یکهزار و سیصدو هشتاد ونه

تقابل روش های کل گرایی 
و فردگرایی در ...

این  نکته  مورد توجه  بس��یاري  از اقتصاددانان  مي باش��د که  ارزش  هاي نهفته  در دیدگاه هاي  
فکري  محققان  از ابتدا تا پایان  پروس��ه  تحقیق  دخالت  و نفوذ مي کنند. اصل  دیدگاه ها، تعاریف  
مورد اس��تفاده، مفاهیم  و واقعیات  مورد مش��اهده ، نحوه  استنتاج  و نحوه  تفسیر واقعیات ، همه  و 
همه  تحت  تاثیر این  ارزش هاي  هنجاري  و ایدئولوژیک  مي باشند. دیدگاه ها متاثر از پیش  فرض ها 
ب��وده  واین  پیش  فرض ها مقدم  بر نتایج  تحقیقات  پدید مي آیند. در واقع  یک  دیدگاه  برحس��ب  
ارزش هایي  پذیرفته  مي ش��ود که  خود این  ارزش  ها مانع  از پذیرش  دیدگاه هاي  رقیب  مي گردند. 
همچنان که  یک  دیدگاه  پذیرفته  ش��ده  ارزش  هایي  را پدید مي آورد که  بر حسب  آن  هر پاسخي  

براي  هر سؤالي  پذیرفتني  نخواهد شد. )میردال گونار1، 1986: 147-163( 
این  مشکل  به نوعي  مشابه  و به طور اساسي  متوجه  روش  تحلیل  اثبات گرایانه  نیز مي شود. 
اصل  روش و قاعده  مبتني  بر تجربه  و اثبات گرایي  براي  اکتشاف  علمي  و یا توضیح  واقعیت  خود 
نه  از مقوله  اثباتي  بلکه  از مقولات  ارزشي  و ایدئولوژیکي  و هنجاري  است  و بسیار احتمال  دارد 
که  آزمون  آن  در قلمرو علوم  اجتماعي  به  رد آن  بیانجامد. زیرا هیچ  معیار اثباتي ای  براي  تعیین  
علمي  بودن  انتظام هاي  مختلف  دردسترس  نیست. بنابراین  اثبات پذیر بودن  احکام  در چارچوب  
روش  اثبات گرایي  خود یک  داوري  ارزش��ي  اس��ت  و در دامن  ایدئولوژي  گرفتار خواهد شد. 

)کاتوزیان  ص 57( 
ای��ن  انتق��اد که  براي  تجربه  هر چیزي  بای��د آن  تجربه  را با مقولات��ي  از قبیل  زمان ، فضا و 
شرایط  ذات  و جوهر، علیت  و... ترکیب  کرد و نیز انتقاداتي  دیگر مبني  بر این که  مسائل  به  هم  
پیچی��ده  ومرتب��ط  دروني  نیز وجود دارند که  در تحقق  یک  واقعیت  نقش  دارند و این که  روش  
پوزیتیویزم  مدلي ضعیف  براي  تمرین  علمي  واقعي  به شمار مي آید باعث  شد تا فلاسفه  علم  هم  
اینک  پیرامون  - »بعَد پوزیتویزم2« بحث  کنند و در این  میان  روش  هایي  مطرح  شود که  به افرادي  
از قبی��ل  توماس  کوهن3  و آیمره  لاکات��وش4  بر مي گردد وتاکیدات  آنها ب��ر روي  پارادایم ها و 
برنامه هاي  تحقیقي  جامع  به  ساخت  مسلط  در گفتگوهاي  علمي تبدیل  شده  است  و این  گسترش  

جدید علمي  نیز توانسته  است  به  درون  جریان  اصلي  اقتصاد راه  پیدا کند. )همان(  

1. Myrdal Gunnar
2. post positivism
3. Thomas - Kuhn 
4. Imre Lakatos
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1ـ3.  انتقادها
از طرف  دیگر تقابل  فکري  ش��کل  گرفته  و متاثر از تحلیل  هاي مارکس ، تئوري هاي  وابس��تگي ، 
ساختارگرایي ، نهادگرایي ، دوالَیسم  نیز تهاجماتي  علیه  روش  تفکر پوزیتویستي  به راه  انداخته اند 
که  وجود درجه  بالایي  از »ایزولاسیون « به وسیله  تئوري هاي  استاندارد که  طبیعتي  کاملًا شرطي  
به  پیش بیني هاي  آن  مبتني  بر ثبات  ش��رایط1  داده اند منش��أ آن  مي باشد. آنها انتقاد مي کنند که  این  
طبیعت  کاملًا ش��رطي  براي  تئوري هاي  اس��تاندارد، اقتصاددانان  را قادر مي سازد تا شکست  ها و 
ناموفقیت  هاي خود در پیش  بیني  ها را توجیه  کرده  و آن را حمل  بر عدم  تحقق  شرط  »ثبات  سایر 
شرایط« و یا غلط  بودن  داده  ها و یا به  پروسه  خاص  آزمون  و ... نمایند. و این  امراقتصاددانان  را 
براي  نپذیرفتن  یک  عدم  تأیید2 به  این  عنوان  که   »معتبر« نیست  تحریک  مي کند و تئوري هاي  آنها 
را از رد و ابطال  مصون  نگه  مي دارد. و لذا باید گفت  اگر یک  تئوري  بتواند تا این  اندازه  از چنین  
درجه  بالایي  از ایزولاسیون  و مصونیت  برخوردار باشد که  فرضیه هاي  ذاتي  آن  در عمل  غیر قابل  
ابطال  باشند آنگاه  باید مدعي  شد که  این  نوع  تئوري  نیز تاحد یک  مدل فرمال  پیشین3  تنزل  داده  
شده  است  که  صرفاً و فقط  با منطق  خودش  تطابق  پیدا مي کند و نه  با تأیید و تطابق  با واقعیات  
تجربي  و بر این  اساس  تئوري  اقتصاد بیشتر ازآنکه  به صورت  ابزار توصیفي4  عمل  کند به صورت  

یک  ابزار دستوري5  وبلامعارض  عمل  خواهد کرد.
  کاتوزیان  نیز  به  بحران  موجود در علم  اقتصاد مي پردازد ومس��ئله  را چنین  طرح  مي کند که  
بحران  کنوني  ریشه هاي  عمیقي  در روند تکامل  عقاید، نظریه ها و »روش  هاي علم  اقتصاد« دارد. او 
گرفتاري  اهل  علم  و دانشگاهیان  عصر جدید را در قالب  الگویي  مي ریزد و بر عیب  هاي بارزي  از 
قبیل  تاکید بیش  از حد آنها بر تکنیک ، تخصص  در یک  رشته  بسیارمحدود، ارج  نهادن  به  انتشار 
مطالب »علمي « تنها از روي  دل بستگي  به  چاپ  به  خاطر چاپ  انگشت  مي گذارد و اهل  علم  را 
به خاطر غفلت  از تعمیق  در روش  اندیشیدن  به  مشکلات  اقتصادي موجود و ... ملامت  مي کند. 
انقلاب  به  اصطلاح  ریاضي  در اقتصاد و خود کامگي  آن  در قلمرو این رشته  شاهدي  است  بر این  
نظر که  ش��مار نگران  کننده اي  از دانشگاهیان  و اهل  علم  بي  توجه  به کاربردها و نیازهاي  انسان  و 

جامعه  معاصر راه  خودشان  را مي روند.
1. ceteris paribus 
2. disconfirmation
3. a priori formal model
4. descriptive
5. prescriptive
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همچنین  او تحت  عنوان  »مرثیه اي  براي  علم« این  نگاه  انتقاد آمیز را مطرح  مي سازد که  اکنون  
با اتکاء به  عقل  جمعي  ناکامل  خویش  ... چنین  مي نماید که  هنوز یکس��ره  تهي  دستیم  و در این  
جهان  ناس��ازگار چیزي  بیش  از آیین  پرستش  بت هاي  جدید برایمان  نمانده  است ، بت  هایي  که  
برخلاف  عصر متمدن  تر جاهلیت  حتي  مظهر چیزي  بیش  از خودشان  نیستند ،نه  آکنده  از روح  
رودخانه هاي  طولاني  و ... و تازه  هنوز به  جرم  ایمان  به  صلابه  مان  مي کش��ند و ماسرگرم  ویران  

کردن  خرد خویشیم .
نویس��نده  پس  از اش��اره  به  این  نکته  که  اسکولاس��تیک واژه اي  تحقیرآمی��ز براي  توصیف  
اهل  مدرس��ه  در قرون  وسطي  به شمار مي آمد این  اس��تفهام  انکاري  را مطرح  مي سازند که  پس 
 اسکولاس��تیک  هاي عصر جدید چه  کساني  هس��تند؟ او توضیح  مي دهد که  »علم  اقتصاد نوین 
 دل مش��غول  دلایل  به  شدت  دقیق  و منطقي  یا ریاضي  و مطالعات  کامپیوتري  است  و در این  راه  
موفقیت  چنداني  نصیبش  نمي ش��ود. مجموعه  غني  تجربیات  تاریخي  و شواهد کیفي  موجود در 
آن  را اغلب  با تحقیر نادیده  مي گیرد. با این  وجود احتمال  دارد که  بررسي  این  جنگل  هاي  کشف  
ناشده  ثمره هایي  واقعي به دست  دهد که  چه  بسا مایه  اعجاب  و تحسین  دانشمندان  علوم  طبیعي  
نیز گردد. همه  راه ها به  رُم  ختم  مي ش��ود اما هیچ  جاده  واحدي  نیس��ت  که  از سراس��ر قلمرو رم  
بگذرد.«)کاتوزیان ، ص  212( به عبارت دیگر نادرس��ت  اس��ت  که  همه  رشته هاي  علوم  از یک  
روش  خاص  تبعیت  کنند بلکه  برعکس  این  رشته ها باید هریک  روش  هایي  را برگزینند که  براي  
زمینه  مطالعاتشان  مناسب تر است . چه  ضرورت  که  اقتصاد در روش  مطالعات  خود از الگوهاي  

فیزیک  و علوم  طبیعي  تقلید کند. 
در پایان  او اینگونه  مي آورد که  »این  قبیل  مسائل  ساختگي ، تأثیري  در پیشرفت  علم  اقتصاد 
ندارد؛ ]بلکه عوامل[ تأثیرگذار اینها هس��تند: دل مش��غولي  با چیستان هاي  انتزاعي  کوچک  در 
مقابل  مس��ائل  عظیم  و واقعي ، پندارهاي  تنگ  نظرانه  آمیخته  به  قالب گرایي تکنولوژیک ، پایبندي  
غیر نقادانه  به  نظریه ها وروش  هاي موجود و تشویق  نکردن  برخوردها و نظرات  متفاوت . چنین  
تلقیاتي  عمدتاً مس��ئول  اوضاع  کنوني  علم  اقتصاد اس��ت . مسئول  پیچیدگي  فزاینده  ظاهر آن  و 
فقر بي منتهاي  دستاوردهاي  واقعي  آن.« )همان( این اشاره طعنه آمیز ایشان به مسئله اي است که  
طي آن اقتصاددانان  هر چند وقت یک بار اینگونه  چیستان هاي  خیالي  اسکولاستیکي  را اختراع  

مي کنند و سپس  به  حل  آنها مي نشینند. 
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2. چارچوب روش هاي تحليل کل گراي بين رشته اي
در این قس��مت به طور جداگانه به تحلیل روش هاي س��ه گانه مطالعات بین رشته اي که در ذیل 

روش هاي تحلیل کل گرا قرار دارند پرداخته مي شود.
2ـ1.  مكتب  کليت  )هوليزم ( به مثابه یک روش مطالعه بين رشته اي

همچنان که  اش��اره  ش��د در فلسفه  و روش شناس��ي  علم  دو الگوي  متفاوت  وجود دارد. از یک 
 طرف  نوعي  ساده  اندیشي ، خردنگري  و رفتارهاي  فردنگرانه  مطرح  است  که  اغلب  متأثر از الگوي 
 دکارت  است  و از طرف  دیگر پیچیده  اندیشي  و کل نگري  مطرح  است  که  آن هم  عمدتاً متاثر از 

الگوي  پاسکال  شناخته  شده  است.
در الگوي  نخس��ت  علي رغم  پیچیده  بودن  واقعیات  ،اما تلاش  مي ش��ود اندیشه  و فهم  ما از 
آنها س��اده  و انتزاع  ش��ده  و تجزیه  شده  باشد. پدیده هاي  مرتبط  با یک دیگر و داراي  اجزاء درهم  
پیچیده ، به  اجزائي  از هم  جدا افتاده  تفکیک  مي شوند و به طور مستقل  از یک دیگر مورد مطالعه  
قرار مي گیرند. به  تعبیر دکارت: با تجزیه  یک شي به  به طور قطعت  بیشتر و کوچک تر مي توان  از 
پیچیده  به  ساده  رسید. ازنظر او با جمع  اجزاء تشکیل  دهنده یک  شیء بر مبناي  علیت  خطي  ساده  

کارکرد مجموعه  دوباره  ممکن  مي شود، زیرا کل  جمع  اجزاء است .
ای��ن  الگو در گفتمان  عل��م  اقتصاد متناظر با اقتصاد تک  بعدي  تلقي  مي ش��ود. بر عکس ، 
الگوي  پاس��کال  همه  چیزها را به  هم دیگر مرتبط  مي داند و بین  این  اجزاء نسبت  به  یک دیگر 
نوعي  باز خورد و واپس  کنش  را قائل  است . در این  اعتقاد شناخت  اجزاء بدون  شناخت  کل  
و بالعکس  امکان پذیر نیست . این  الگو نیز در حوزه  سخن  علم  اقتصاد متناظر با اقتصاد چند 

بعدي  است .
در اقتص��اد چند بعدي  حوزه  اقتصاد زیر نظامي  اس��ت  از حوزه هاي  نظام  عالي تر اجتماعي . 
واقعیت  هاي اقتصادي  واقعیت  هایي  هس��تند انساني ، اجتماعي ، فرهنگي  و طبیعي . این  الگو یک 
 الگوي  پیچیده  اندیش  است  در مقابل  الگوي  ساده  اندیش  دکارتي. ) آتالي  ژاک، 1378: ص3-4 (

برداش��ت  هاي مبتني  بر الگوهاي  فردگرایانه  و تک  بعدي  بر »ترکیب« سیستم های اجتماعي 
 متمرکز است  در حالي که  الگوهاي  مبتني  بر کل  گرایي  و چند بعدي  بر »ساختار« این  سیستم های 
 اجتماعي  تمرکز اساسي  دارند. در برداشت  هاي کل  نگر هر پدیده اي  یا خود یک  سیستم محسوب  
مي ش��ود و یا خود جزئي  از یک  سیستم کل  به ش��مار مي آید. و هر سیستم داراي  خصوصیات  
و صفات  خاصي  اس��ت  که  اجزاء آن  فاقد آن  مي باش��ند. سیس��تم های خاص  خواه  فیزیکي ، یا 
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بیولوژیکي  و یا اجتماعي  به وسیله  مکانیزم  و یا شیوه  عمل  و طرز کار1 خود مشخص  مي شوند. 
این  مدل  به نوبه  خود مي تواند واقع  نگرتر، مفیدتر وس��ودمندتر نیز باش��د. )بانگ ماریو، 2000: 

 )147-152
همان طور که  واقعیات  در یک  تحلیل  کل نگر  به  مجموعه اي  از روابط  در هم  پیچیده  تفس��یر 

مي شوند شخصیت  هاي علمي  بزرگ  نیز داراي  اندیشه هاي  پیچیده  وچند بعدي  مي باشند.
مارک��س  به عنوان  نویس��نده اي  پر کار و همه  جانبه نگر داراي  ش��خصیت  علمي  واحد و در 
عین حال  پیچیده  اندیش  محس��وب  مي ش��ود که  مارکسیس��ت  ها عقاید او را تجزیه  و جزء جزء 
س��اخته اند. مارکس  منتقد صریح  جامعه   س��رمایه داري  در تمام  جنبه هایش  بود و علاقه  داشت  
کش��ف  کند نظام  س��رمایه داري  چگونه  عمل  مي کند و چگونه  متحول  مي ش��ود. بنابراین  بیرون  
کشیدن  یک  اقتصاددان  »صرف «، جامعه شناس  »صرف « و غیره  از شخصیت  علمي  واحد مارکس  
ناممکن  است . مارکس  همانند بسیاري  از متفکران  قرن  پیش  از خود - مشخصاً  آدام  اسمیت  - 
متوجه  بود که  مسائل  اجتماعي  قابل  تقسیم  به  مسائل  اقتصادي  »صرف« و غیره  نیست  و مسائلي  
که  مورد علاقه اش  بود را با توجهي  ضمني  به  این  »همه  جانبگي« بررس��ي  مي کرد. در یک  کلام  
حضورش  در دنیاي  »علمي « معاصر ما مي توانس��ت  براي  بسیاري  از بخش  هاي علوم  اجتماعي  
در دانشگاه هاي  امروزي  مایه  گرفتاري  شود چون  هیچ  انتظام  علمي  خاصي  نمي توانست  او را به  

صراط  مستقیم  بیاورد یا مجاب  سازد. )کاتوزیان، ص  31(
فریدری��ک  هایک  نیز دانش  تک  بعدي  اقتصاد را مورد تردید قرار مي دهد و یک  اقتصاددان 

 »صرف « را نه  تنها ناکارآمد بلکه  او را به عنوان  آفتي  براي  جامعه  قلمداد مي نماید. او مي گوید: 
»فیزیکداني  که  تنها فیزیکدان  است  در عین  حال  مي تواند یک  فیزیکدان  درجه  اول  و عضوي 
 ارزشمند در جامعه  باشد. اما هیچ کس  نمي تواند یک  اقتصاددان  شهیر باشد در حالي که  تنها یک 
 اقتصاددان  اس��ت . و من  حتي  تا آنجا پیش  مي روم  که  بگویم  اقتصادداني  که  تنها یک  اقتصاددان 

 است  احتمال  این  وجود دارد که  آفت  جامعه  نیز باشد اگر نگوئیم  خطر فعلي  و قطعي  دارد«.
همچنین  از نظر ژوزف  شومپیتر یک  اقتصاددان  باید بر تاریخ ، آمار، جامعه شناسي  و نیز تئوري 
 اقتصاد تسلط  داشته  باشد. نیز ویلیام  آرتور لوئیس  به عنوان  مولفي  فعال  که  در زمینه هاي  آموزش ، 
تاریخ ، اقتصاد بنگاه ، تجارت  و سیاست  هاي توسعه  مقالاتي  را منتشر کرده  و در عین  حال  جایزه 
 نوبل  سال  1979 در رشته  اقتصاد را به خود اختصاص  داده  و نیز توانسته  روش شناسي  جدیدي  

1. modus operanda
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را در جریان  اصلي  اقتصاد وارد س��ازد داراي  ش��خصیت  علمي  پیچیده  و چند رشته اي  مي باشد. 
ومطالع��ات  متدلوژیک  او به عنوان  یک  جریان  انتقادي  در مقابل  صورت گرایي  و اثبات گرایي  که  

مبتني  بر برداشت  هاي فرد گرایانه  و جزءنگر مي باشند مورد توجه  قرار گرفته  است . 
از نظ��ر آرتور لوئیس  تئوري  هاي اجتماعي  هرگز نمي توانن��د به عنوان  یک  مبناي  مطمئن  و 
همانند تئوري  هاي مرسوم  در علم  شیمي ، زیست  شناسي  که  تجربي  و تکرار پذیر مي باشند مورد 
ملاحظه  قرارگیرند. این  نکته  نه  بدان  معناس��ت  که  بای��د آزمون  تجربي  را کنار نهاد بلکه  به  این  
معناست  که  نباید اهمیت  بیشتر از حد شایسته  براي  کارآیي  اینگونه  ابزارها قایل  شد. اقتباس  کامل  
اثبات گرایي  توسط  اقتصاددانان  به  این  معناست  که  از آزمون  تجربي  باري  را متحمل  مي شوند که  

این  ابزار توانایي  تحمل  آن را ندارد.
ب��ه نظر او اثبات  گرایي  اطمینان  کافي  براي  قدرت  پیش  بیني  در نظریه  اقتصادي  را به دس��ت 
 نمي دهد، او استدلال  مي کند که  اغلب  پیش  بیني  هاي اثبات گرایانه  چیزي  بیشتر از صرفاً یک  تمرین  
روش  نیستند. آنها به سختي  مي توانند تاثیر و روابط  »نهادها« را مورد تجزیه  و تحلیل  قرار دهند. 
بي توجهي  به  تاریخ  اقتصادي  از نقاط  ضعف  این  ش��یوه  علمي  است . در الگوي  لوئیس ، واقع گرا 
بودن  داراي  اهمیت  زیادتري  از تجرید وانتزاع  بیش  از حد است . به نظر او ساده ترین  مفهوم  رفتار 
انس��اني  براساس  روش  هاي نئوکلاس��یک  به عنوان  یک  موجود ذره اي1  وخودخواه2  و حساب گر 
حداکثر کننده  مطلوبیت3  به طور کلي  »غیرواقعي « اس��ت . ای��ن  روش  گرچه  با فرموله  کردن  بدنه  
تئوري  ها آنها را از درجه  بالایي  از تعین  برخوردار مي سازد اما ناقص  و ناکافي  است . آرتورلوئیس  
درک  واقع تري  از رفتار انساني  را مي پسندد که  براي  تئوري  اقتصاد اساسي  است . در تحلیل  نهایي  

او اظهار مي دارد که  تأیید باید داراي  پشتوانه اي  از نوع  جامعیت  مفهومي4  و کلیت نگر5 باشد.
لوئیس  عقیده  دارد که  به  اقتصاد باید همانند گذشتگان  ما که  درباره  چارچوب  هاي نهادي جوامع  
نیز نگران  بودند مثل  شیوه  تصرف  و نگهداري  زمین ، نظام  مالکیتي  مبتني  بر ارباب  و رعیتي  سهم  
محصول  و. از این  قبیل  مسائل  نهادي  که  امروزه  کاملًا مورد غفلت  اقتصاددانان  است  توجه  داشت .

به  بیان  خلاصه  باید گفت  تأیید تجربي اي  که  لوئیس  و امثال  او در جستجوي  آن  مي باشند در 
سطحي  وسیع تر از آنچه  که  امروزه  اثبات گرایان  مطرح  مي سازند مورد توجه  بوده  و در این  روش 

1. Atomistic
2. self-intrested
3. Rational
4. cotextual integrity
5. holistic
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 دانش  روان شناسي ، انسان  شناسي ، جامعه  شناسي  در تحلیل  رفتار انساني  و پویائي هاي اجتماعي 
 امري  اجتناب ناپذیر مي باشند. )ویسمان. د. جان1،  1986، صص: 165-180( 

و بالاخره این که  تفکر کلیت نگرهمان طور که در نمودار شماره دو نشان داده شده مستلزم 
تفکر در چهار سطح متفاوت است که عبارتند از:

1. تفکر تحلیلی2 که فرض می کند فهم ساختارها3 برای درک یک سیستم کافی است.
2. تفکر ترکیبی4 که برای آن نیز عملکرد5 یک کل6 به عنوان کلید فهم آن کل محسوب می شود.
3. تفکر پیرامون رفتار7 اجزاء یک کل نیز اقتضاء می کند تا رفتارگراها برای ملاحظه پروسه ها8 

4. بتوانند پاسخ های مورد نیاز برای تعریف یک موضوع را به دست دهند.
و بالاخره این که تفکر پیرامون مفهوم و محتوای9 موضوعات و مسائل مورد مطالعه.

                         

نمودار 2. سطوح چهار گانه تفکر در چارچوب مکتب کلیت نگر 

ب��ه این ترتیب ملاحظه می ش��ود در یک تفکر برداش��ت کل نگرحجم عظیم��ی از داده ها و 
اطلاعات و دانش برای شناخت یک موضوع تولید و یا مورد استفاده قرار می گیرد. طبیعی است 
فهم این مجموعه درهم تنیده از موضوعات و به هم پیوسته ایجاب می کند تسلسلی از مباحث و 
موضوعات در کنار یک دیگر قرار گرفته و مرتب فرایندی رو به گسترش و تعمیق از آنها شکل 

1. Wisman D. Jon
2. analytical thinking 
3. structures
4. synthetic thinking 
5. function
6. whole 
7. behaviore
8. process
9. context
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بگیرد. این فرایند تکرار پذیر و متسلسل را می توان با استفاده از نمودار شماره سه به خوبی درک 
کرد. البته در این فرایند فهم از اجمال به تفصیل نسبت به موضوعات قابل تحقق خواهد شد.

نمودار3. فرایند تکرار شونده در تفکر وبرداشت کلیت نگر

2ـ2.  روش سببيت)عليت( تجمعی ميردال به مثابه یک روش مطالعه بين رشته اي 

  گونار میردال  از جمله  دیگر اقتصاددانان  مش��هوري  اس��ت  که  بر تأثیر محیط  اجتماعي  بررفتار 
انس��ان  و بر گسترده تر ساختن  ابعاد نظریه  اقتصادي  و تحت  شمول  در آوردن  عوامل  مؤثردیگر 
تاکید مي ورزد. او روش  تحلیل  سببیت  تجمعي 1 در سیستم هاي  اجتماعي  را در تبیین  علل  توسعه  
نیافتگي  و یا علت  هاي توسعه  اقتصادي  مورد تاکید قرار مي دهد. میردال  معتقد است  سراسر کتاب  
»درام  آسیایي « او یک  کل  به هم  پیوسته  است  و براساس  نحله  فکري  نهادگرایي  تنظیم  شده  است  
و استدلال  مي کند که  هیچ  نظریه  دیگري  به درد این کار نخواهد خورد زیرا شرایط  اساسي  توسعه  
نیافتگي  که  به  دیدگاه  نهادي  برمي گردد را نادیده  مي گیرند. هرچند میردال  حوزه  مطالعه  خود را 
در این  کتاب  محدود به  آسیاي  جنوبي  ساخته  است  ولي  معتقد است  که  بسیاري  از این  مطالب  

براي  سایر کشورها حتي  کشورهاي  توسعه  یافته  نیز قابل  کاربرد مي باشند .
روش  توضیح  میردال  براساس  »علیت  دوراني« که  در واقع  نکته  اساسي  و نقطه  قوت  آن  عدم 
 اس��تفاده  از »مدل هاي  تک  فاکتوري« است ، شکل  مي گیرد. از نظر او اقتصاد یک  کشور به عنوان 
 یک  سیس��تم اجتماعي  است  که  تعدادي  از عناصر که  داراي  روابط  علي  � معلولي  متقابل  نسبت  
به  یک دیگر مي باشند در آن  وجود دارند و تغییر در هر یک  موجب  تغییر در دیگري  نیز خواهد 

شد. این  عناصر در تعریف  او عبارتند از:
1. cumulative  causation
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1. تولید و درآمد: که  از جمله  مهم ترین  شاخص  هاي کلان  در اقتصاد به شمار مي آیند.
2. مناسبات  تولید: که  به  همراه  سطح  پایین  تولید و درآمد سرانه ، بر ساختار اقتصاد و جهت 

 فعالیت  هاي اقتصادي  تاثیرگذار خواهد بود.
3. س��طح  زندگي : نوع  تغذیه ، زندگي  نامطلوب ، بهداشت  و سطح  آن  و امکانات  آموزشي  و 

تحصیلي  و فرهنگي  )در تأمین  نیازهاي  اولیه  و ثانویه (
4. دیدگاه  نسبت  به  کار و زندگي: اندازه  کار، استفاده  از وقت  و وقت  شناسي  نظم  و انضباط ، 
عقاید، جاه  طلبي ، آمادگي  و استعداد براي  تغییر و تحول ، تحقیر کارها و فعالیت  هاي دست پایین ، 

اطاعت  از کارفرما، و ...
5. نهادهاي  اجتماعي: سیستم اجاره  داري  زمین ، میزان  توسعه  یافتگي  نهادهاي  سرمایه گذاري ، سطح  

کارآیي  فعالیت  ها در ادارات  دولتي ، عدم  ثبات  یا ثبات  در سیاست  هاي ملي، تصدي  هاي دولتي  و...
از نظ��ر میردال  عناصر پنج گانه  ف��وق  داراي  تاثیرات  متقابل  بر یک دیگر بوده  و حرکت  روبه  
ب��الاي  هر یک  از آنها مي تواند موجب  ارتقاء کیفیت  دیگري  و به  هموار ش��دن  راه  براي  تحقق  
توسعه  بیانجامد. و نمودار شماره چهار مدلي  از روش  تحلیل  به  همراه  جهت  هاي تاثیرگذاري  این  

عناصر در تئوري  پیچیده  اقتصادي  را نمایش  مي دهد. 
به  نظر میردال  مهم ترین  بعُد یک  دیدگاه  کل گرا و نهادگرا این اس��ت که  باید کلیت  سیس��تم 
اجتماعي  مورد توجه  قرار گیرد. و براس��اس  نظریه  علیت  دوراني  نه  تنها باید ارتباط  بین  عوامل  
اقتصادي  بلکه  باید رابطه  آنها با سایر عواملي  که  به طور مرسوم  غیر اقتصادي  شناخته  شده اند نیز 

مدنظر تحلیل  باشد )میردال گونار و دیکما اوگنه1: 157-158(. 

نمودار4. نمونه نمودار سببیت تجمعي میردال، جهت فلش مسیر علیت )سببیت( را نشان می دهد

1. Myrdal Gunnar & Dykema Eugene
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2ـ3.  روش تحليل سيستمی به مثابه یک روش مطالعه بين رشته اي
در حال  حاضر در دانش��گاه ها تقاضاي  روز افزوني  براي  تفکر میان  رش��ته اي  وجود دارد و 
نیاز به  کار میان  رش��ته اي  یا چند رش��ته اي  اکنون  آنچنان  گس��ترش  یافته  که  تقریباً به  رسمیت  
ش��ناخته  شده  است. البته  تحولات  در زمینه هاي  غیر اقتصادی نیز ظهور کرده  است . در زمینه  
روان  درماني  به  ش��یوه هاي  معالجه  »کل  ش��خص « به  روش  درمان  گشتالتي  روي  آورده اند و 
در کلینیک  ها و مراکز درماني  ایالات  متحده  انفجار گش��تالتي  به راه  افتاده  اس��ت . در پزشکي  
جنبش  »بهداشت  کل گرا«1 که  مبتني  بر وحدت  جسماني ، روحي  و رواني  فرد است  به وجود 

آمده  است. )تافلر الوین،  ص419-418(
همچنی��ن  امروزه  برخي  از کارشناس��ان  بانک  جهاني  از قبیل  چارل��ز ویس  »همه  را به  درک  
کل گرایانه . از مس��ائل  مسکن  ش��هري« دعوت  مي کنند. هاردي  )هاردی2، 1967( اظهار مي دارد 
که  اهمیت  یک  ایده  ریاضي  تا حدودي  متناس��ب  با ارتباط  آن  با س��ایر ایده هاي  ریاضي  یعني  به  
تعلق آن  به  سیستم های ریاضي  دیگر تعیین  مي شود و حتي  ممکن  است  گفته  شود که  در ریاضیات 
 اساس��اً »بودن« به  معناي  »بودن  به عنوان  جزیي  از یک  سیس��تم ریاضي« تعریف  مي شود. سیستم 
 اعداد حقیقي ، سیستم توابع ، سیستم اکسیوماتیک ، سیستم جبري ، سیستم فضاي  توپولوژیکي و ... 

نمونه هایي  از این  قبیل  به شمار مي آیند.
فیزیک دانان  نیز مفهوم  سیستم را دقیقاً همانند ریاضي دانان  مورد استفاده  قرار مي دهند. آنها 
سیس��تم هایي  از قبیل  اتم  ها، مولکول  ها، کریستال  ها، ستارگان ، سیستم های جوي  را مورد مطالعه  
قرار مي دهند. همچنین  شیمي دانان  نیز سیستم واکنش  هاي شیمیایي  متقابل  را بررسي مي کنند و 
بیولوژیست  ها سیستم هایی  را در تمامي  سطوح  از زیر سلول  ها )کروموزم  ها(، سلول ها، ارگان  ها، 

ارگانیزم هاي  چند سلولي ، جمعیت  ها و اکوسیستم  ها را مورد تجزیه  و تحلیل  قرار مي دهند.
اغلب  این  مطالعات  درخصوص  تکنولوژي  نیز صادق  مي باشد. تمامي  طراحي  ها در تکنولوژي  
از جمله  سیستم  هاي فني  محسوب  مي ش��وند. در واقع  حتي  ساده ترین  ماشین  ها و سازمان  هاي 
رس��مي  یک  سیستم  را تشکیل  مي دهند. یعني  سیستم  یک  ماهیت  پیچیده اي  است  که  اجزاء آن  
در کن��ار یک دیگر قرار مي گیرند و به عنوان  نتیج��ه  ترکیب  مزبور کلیت  آن  داراي  خصوصیات 
 و مش��خصاتي  مي ش��ود که  در برخي  از جهات  به عنوان  یک  شي واحد رفتار مي کند. تمامي  این  
سیستم ها باید از ابتداي  طراحي  به عنوان  یک  سیستم مورد توجه  قرار گیرند و این طور نیست  که 

1. Holistic health
2. Hardy
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 به طور قطعه  قطعه  و مجزاي  از یکدیگر ملاحظه  شوند. آنها سیستم های مرکب  با محیط  و ساختار 
و مکانیزم  هاي سیستمی مي باشند. )بانگ ماریو، 148(

و بالاخره  اروین  لازلو از فیلسوفان  امریکایي  که  خود از تئوریسین  هاي طراز اول  سیستم است 
مي گوید »ما بخشي  از یک  سیستم به هم  پیوسته  طبیعت  هستیم . و تا زماني که  جامع  نگران  آگاه، 
 تئوري  هاي سیستماتیکی در مورد الگوهاي  به هم  پیوستگي  ارائه  ندهند طرح  هاي کوتاه  مدت  و 

نظارت  پذیري هاي  تنگ  نظرانه  ما را به  نابودي  خواهد کشاند.
در مجموع ، تئوري  سیستم ها، زیست  بوم شناسي  و تاکید جامعه  نگرانه  بر تفکر کل گرا بخشي  
از عصیان  فرهنگي  علیه  اصول  فکري  تمدن  موج  دوم  که  گرایش  به  تجزیه  و پاره پاره  کردن  داشت  
به ش��مار مي آید. به  هر حال  این  عصیان  با پرس��ش  درباره  »چرایي « امور به  اوج  خود رسید و به  
این  ترتیب  مفهوم  علیت  جدید را مطرح  س��اخت . و  بینش  مکانیکي  مبتني  بر موج  دوم  هر چند 
توانست  منجر به  برپایي  آسمان خراش هاي غول  آسا و یا اختراع  ماشین  هاي هوشمند و.. شود اما 
هم  اینک  دانشمندان  در سراسر جهان  مشغول  تدوین  نظریه  نویني  از ترکیب  تحول  وعلیت  هستند 
که  بتواند با بینش هاي  به  س��رعت  در حال  تحول  نسبت  به  طبیعت  و تکامل  و پیشرفت ، زمان  و 
مکان  و ماده  بیشتر هماهنگ  باشد. )تافلر الوین،  ص419-418( به  این  ترتیب  ملاحظه  مي شود که  
مفهوم »سیستم« در همه  جا گسترده  است  و گویي  این  روش  را به واقع  در همه  جا پذیرفته اند. 

این  برداشت  کل نگر و سیستمی بر روي  فروض  زیر متمرکز مي باشد:
1. هرچیزي  تشکیل  یک  سیستم  را مي دهد و خود بالقوه  یا بالفعل  جزیي  از یک  سیستم کل  مي باشد.

2. سیستم ها داراي  ابعاد سیستمی ای مي باشند که  اجزاء آنها نیز واجد این  ابعاد مي باشند.
3. تمامي  مسائل  باید به  شیوه  سیستمی و نه  به صورت بخشي و  جزیي  مورد ملاحظه  قرار گیرند. 

4. تمامي  مسائل  باید در کنار یکدیگر و در درون  تئوري هاي  سیستمی قرار گیرند.
5. آزمون  هر چیزي  با این  فرض  همراه  است  که  سایر اجزاء معتبر مي باشند.

این  فروض  در واقع  مبتني  بر مفهوم  پردازي  و تعریفي  است  که  اغلب  تئوریسین هاي  سیستم 
بر آن  تأکید دارند. این  تعریف  نزد برجستگان  و پیشتازان  علم  مزبور کاملًا شبیه  به  یکدیگر بوده  

و مفاهیمي  بسیار  نزدیک  به  هم را به دست  داده اند که  به  چند مورد از آن  اشاره  مي شود:
دوسوسور1: سیستم عبارت  از کل  سازمان  یافته اي  مرکب  از عناصري  متعدد که  آنها را »تنها« 

در ارتباط  با یک دیگر مي توان  تعریف  کرد.

1. De saussure
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ژ لوزورن1 : سیس��تم عبارت  از مجموعه  عناصري  اس��ت  که  با مجموعه اي  از روابط  به  هم  
مرتبط  هستند.

فون  برتالانفي : سیستم عبارت  است  از مجموعه  واحدهایي  که  بین  خود داراي  ارتباط  متقابل 
 هس��تند. و او اولین  کس��ي  بود که  نشان  داد سیستم عبارت  از کلي  است  که  در حاصل  جمع  ساده 
 اجزاء تشکیل  دهنده  آن  خلاصه  نمي شود و بعد از او امثال  کاستلر2 از اصطلاح  هولن3 ازکلمه  یوناني 

هولس4  به  معناي  کل  براي  بیان  مفهوم  کلیت  نظام استفاده  کرد. )دوران  دانیل، ص  14-15(
به  همین  ترتیب مطابق نمودار شماره پنج براي  اکثر نظریه پردازان  رفتار اجتماعي  انسان ها، انسان ها 
در پنج  گروه  از سیستم ها به طور هم زمان  حاضر و داراي  کنش  متقابل  مي باشند که  این  سیستم ها 
عبارتنداز: 1. اکوسیس��تم ، که  محیط  فیزیکي  و زیس��تي  را شامل  مي ش��ود؛ 2. ارگانیسم  انساني ؛ 3. 
شخصیت  که  شامل  سیستم  هاي روانشناختي  است ؛ 4. سیستم های  فرهنگي ؛ 5. سیستم هاي  اجتماعي .

نمودار )5(: کنش متقابل انساني در یک تحلیل سیستم

بنابراین، هر کنش  اجتماعي  انسان  به طور همزمان،  فیزیکي ، بیولوژیکي ، روان شناختي ، فرهنگي 
 و اجتماعي  است . )واگو استفان : ص  62-63(

1. J.lesourne 
2. Koestler
3. Holon
4. Holos
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و بر همین  اس��اس  پذیرفته اند که  مسائل  اجتماعي  داراي  الگوي  سیستمي  مي باشند. به  این  
معنا که  چنین  مس��ائلي  داراي  ابعاد مرتبط  با یکدیگر و متقابل  فراواني  بوده  و حتي  سیستم های 
 اجتماعي  متعددي  به طور هم زمان  با یکدیگر ارتباط  پیدا مي کنند. به عنوان  مثال  همانند نمودار 
شماره شش یک  سیاست  مؤثر براي  توسعه  ملي  باید فاکتورهایي  از انواع  مختلف  را با یکدیگر 
مرتبط  ببیند که  این  فاکتورها مي توانند زیس��ت  محیطي  )مث��ل  حفظ  جنگل ها، ماهي ها، آب ها 
و...( و بیولوژیکي  )کنترل  موالید، مراقبت هاي  بهداش��تي  و...( اقتصادي  )به ویژه صنعتي  شدن ( 
سیاسي  )به ویژه مشارکت  سیاسي ( و فرهنگي  )به ویژه تعلیم  و تربیت ( باشند. دلیل  چند فاکتوري  
بودن  این  مسائل  آن است که  تمامي  این  فاکتورها با یکدیگر مرتبط  بوده  و داراي  ارتباط  متقابل  
مي باشند. به عنوان  نمونه  امروزه  هیچ  صنعت  جدیدي  نیست  که  بدون  نیروي  انساني  تعلیم  یافته  
و تربیت ش��ده  اداره  ش��ود و هیچ  تعلیم  و تربیتي  بر روي  شکم  خالي  و یا پر از انگل  امکان پذیر 

نیست و... 
بنابر دلایلي  از این  قبیل ، برداشت  و شیوه  تحلیل  بخشي  و تک  مسئله اي  رویکردي  ناکافي  و 
ناقص  مي باشد. حتي  یک  فردگراي  وفادار و ثابت  قدم  مثل  جورج  سوروس )جورج سوروس1، 
1998: 226( این گونه  نتیجه  مي گیرد که : برخلاف  عقیده  معلم  پیش��ین  خود یعني  »کارل  پوپر« 
مهندس��ي  اجتماعي  قطعه اي2 نمي تواند مس��ائل  سیس��تمی را حل  کند و لذا مطرح مي کند که  
اینگونه  مس��ائل  باید به طور بنیادي  و اساس��ي  و با تمامي  پیچیدگي هایش  مورد بررس��ي  قرار 

گیرند.( )بانگ ماریو، 152-153( 
برخلاف  عقیده  فردگرایان  رادیکال ، جامعه  یک  کلکس��یون  و مجموعه  س��اختاري  نشده  از 
افراد مستقل  نیست  بلکه  عبارت  از سیستمی از افراد متقابلًا مرتبط  با یکدیگر مي باشد. در واقع  
به طور هم زمان  هر یک  از افراد به  چند سیستم از قبیل  شبکه هاي  رفاقت ، رقابت ، نوعدوستي ، 
بنگاه هاي  تجاري ، مدارس ، کلوب ها، اجتماعات  مذهبي  و.. تعلق  دارند و براین  اساس  هر فرد 
داراي  هویت هاي  متعددي  از این  دست  خواهد بود. البته  »عامل «3 و»ساختار«4 دو روي  یک  سکه  
به ش��مار مي آیند که مي توان  »عاملیت « را از طریق  میکروس��کوب  وبر5 و »ساختار« را به وسیله  

تلسکوب  »مارکس « مورد ملاحظه  قرار داد.

1. George Sros
2.  engineering Piece meal social 
3. Agency
4. structure
5. weber
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نمودار)6(: یک نمونه تحلیل با رویکرد سیستمی

امروزه  افراد انساني  با علوم  طبیعي1  و روان شناسي2  و به  همراه  انسان شناسي3  و زبان شناسي  
و جمعیت  شناس��ي  و علم  بیماري هاي  واگیردار مورد مطالعه  قرار مي گیرند. علم  انسان شناسي  
تمامیت  جوامع  از قبیل  روس��تاها و قبایل  را مطالعه  مي کند و علم  جامعه شناس��ي  سیس��تم های 
اجتماعي  و علم  اقتصاد نیز به طور تخصصي  سیس��تم های  اجتماعي  مرتبط  با تولید وتجارت  و 
خدمات  را مورد بحث  قرار مي دهند. علم  سیاس��ت  نیز روابط  قدرت  را به ویژه  در سیس��تم های 
سیاسي  و علم  تاریخ  تغییرات  و ساختارهاي  اجتماعي  را در تمامي مقیاس ها مورد تجزیه  و تحلیل  

قرار مي دهد. 
براي  یک  دانش��مند عل��وم  اجتماعي  صرف  توجه  به  چارچوب ها و ش��رایط  اجتماعي  یک 
 واقعی��ت  کفای��ت  نمي کند، بلکه  از او انتظار مي رود تا واقعی��ات  اجتماعي  را مطالعه  کند و یک  
واقعی��ت  اجتماعي  اتفاقي  اس��ت  که  در یک  »سیس��تم اجتماعي « رخ  مي ده��د. علوم  اجتماعي ، 
سیس��تم های  اجتماعي  را مطالعه  مي کنند. برخي  افراد که  از واژه »سیس��تم« خوشش��ان  نمي آید 
ترجیح  مي دهند تا به جاي  آن  از واژه »ساختار« استفاده  کنند. اما باید گفت  ساختارها4 مشخصات  

1. natural science
2. psychology
3. Anthropology
4. structures
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و ابعاد متعلقه  به  اش��یا و نه  خود اش��یا را نشان  مي دهند در حالي که  سیستم های اجتماعي  خود، 
اشیاء متعینی  مي باشند مثل  یک  »اتحادیه «. )بانگ ماریو، 154-155(

دانش��مندان  در تبیین  عنص��ر »واقعیت « و مفهوم  کامل  آن  مفهومي  کلي  یا قالبي1  به دس��ت  
مي دهند. متفکران  اجتماعي  طرفدار مکتب  کلیت  بحث مي کنند که  واقعیت  اجتماعي  باید به عنوان  
یک  نظام انساني  کل2  مورد مطالعه  قرار گیرد. سیستم های اجتماعي  به طور قابل  توجهي  از حیث  
اندازه ، پیچیدگي  و درجه  خودکفایي  و روابط  آنها با کلیت  بزرگ تري  که  ش��امل  بر آنها است با 
یکدیگر متفاوت مي باش��ند. عنصر اساس��ي  در این  دیدگاه  عبارت است  از مفهوم  ارتباط  متقابل  
و وحدت  و یکپارچگي3. نکته  اصلي  مکتب  کلیت گرا بر این  مبناست  که  سیستم های  اجتماعي  
تمایل  دارند تا یک  کلیت  یا تمامیت4  یکپارچه  را بس��ط  دهند. این  وحدت  ممکن  اس��ت  شکل  
مجموعه اي  یکپارچه  از ارزش ها که  خود را در سرتاسر سیستم نشان  مي دهند به خود بگیرد. و 
یا ممکن  اس��ت  به  تعبیري  دیگر یک  س��اختار اقتصاد اجتماعي5  خاصي  باشد که  تمایل  دارد هر 

چیزي  را مشروط  و مقید سازد.
ممکن  اس��ت  طرفداران  مکتب  کلیت  در این  نکته  اختلاف  داش��ته  باشند که  این  وحدت  از 
برخي  منابع  اساسي  خاص  )مثل  مذهب ، اخلاق ، تکنولوژي ، شخصیت  و...( نشأت  بگیرد و یا از 
برخي ترکیبات  پیچیده  چند فاکتوري  متأثر باشد، اما در عین  حال  تمامي  آنها با اصل  وجود چنین  

وحدت  و یکپارچگي اي  اتفاق  نظر دارند. )ویلبر. ک. چارلز و فرانسیس استیو: 185(
به عن��وان  ی��ک  مثال ، هیرش��من  در ی��ک  کار تحریک  کنن��ده  غفلت  اقتصاددان��ان  از نقش 
»افکارعمومي6 « که  صرفاً مرتبط  با سیاست  قلمداد مي شود را در عکس العمل  نسبت  به  پایین آمدن  
کیفیت  تولید یک  بنگاه  و غفلتي  مشابه  درباره »خروج  از صحنه  یا نارضایتي7« از قلمروسیاست  
را مورد توجه  قرار مي دهد. هیرشمن  بحث  مي کند که  ترکیب  این دو به طور یکپارچه  مثل سیستم  
اقتصاد سیاسي  مي تواند در پیشرفت  فهم  ما حساس  و با اهمیت  باشد. نتایج  سیاسي حاصل  شده  
از یک  تحلیل  یکپارچه  و کلي نگر مي تواند در تضاد و تقابل  با تجویز در اقتصاد مرسوم  و سنتي  
که  از قوانین   عمومي  وجهان  ش��مول  اس��تنتاج  مي ش��وند قرار گیرد. او مثال  مي زند که  چنانچه 

1. Holist conception of Reality
2. whole human system
3.  unity
4. Integrity
5. Socio Economics
6. Voice
7.  Exit
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 انحصارات  به  اجزاء کوچک تر و رقابتي  تبدیل  ش��وند باز هم  ممکن  اس��ت  کارآتر از قبل  عمل  
نکنن��د، زیرا چنین  اقدامي  نقش »افکار عمومي « در پیش��رفت  و بهبود عملکرد بنگاه  را کاهش  
خواهد داد. اواز طریق  تحلیلي  مشابه  مازاد مصرف  کننده  استدلال  مي کند که  مصرف  کنندگاني  
که  از صحنه  خارج  مي شوند احتمالاً همان  افرادي  مي توانند باشند که  داراي  بالاترین  و مؤثرترین  
صدا در بین  افکارعمومي  و تحریک  کننده  جهت  بهبود محصول  آن  بنگاه  باش��ند و لذا ملاحظه  
خواهد شد که  در این مثال  یک  نتیجه  از متدلوژي  کلیت نگر که  مخالف  با عقل  اقتصاد سنتي  است  

ملاحظه  شود.
مکتب  کلیت نگر معتقد است  که  شایسته  نیست  تا یک  سیستم از داخل  به  هم  پیوسته  را خارج 
 از قالب  و چارچوب  خود دیده  و به تبع  آن  برداش��ت هاي  مغلوط  و نادرس��تي  را به دس��ت  داد. 
هیرشمن  استدلال  مي کند که  برنامه  میلتون  فریدمن  مبني  بر تعلیم  و تربیت  که  مدارس  خصوصي  
مي توانند به عنوان  رقیب  مدارس  دولتي  وارد عمل  شوند از این  نکته  غفلت  کرده  است  که  نقش 
»افکارعمومي «1 در عملکرد مدارس  دولتي  نادیده  گرفته  شده  است . از نظر هیرشمن ، ممکن  است 
 نخستین  افرادي  که  تحت  چنین  شرایطي  به تبع  اولین  علائم  کاهش  کیفیت ، مدارس  دولتي  را به 
سوي  مدارس  خصوصي  ترک  کنند از همان  افرادي  باشند که  مؤثرترین  و تأثیرگذارترین صدا بر 
روي  افکار عمومي  به منظور ارتقا سطح  کیفي  مدارس  دولتي  را داشته اند. به  این  ترتیب  مدارس  
دولتي  و حتي  وضع  عمومي  بخش  دولتي  نیز ممکن  است  در شرایط  رقابتي  بهتري  قرار نگیرد. 
ل��ذا غفلت  از نقش  افکار عمومي  مي تواند در چنین  مواردي  به عنوان  مقصر اصلي  در طرح ها و 
برنامه هایي  از این  قبیل  باشد. کلیت  سیستم به  اجزا خود شکسته  مي شود اما نتایج  سیاسي  قابل  

پرسشي  را پدید مي آورد. )مایر جرالد و سیرز دادلي ص 138-9 (
با تحلیلي  مشابه ، هیرش��من  با ملاحظه  یازده مورد از پروژه هاي  توسعه اي  در نقاط  مختلف  
دنیا درس هاي  سیاس��ي  خوبي  از آنها به دست  مي دهد. در تحلیل  او موفقیت ها و ناکامیابي هاي  
مربوط  به  پروژه ها وقتي  در قالب  تحلیلي  او ریخته  مي شود این  تصور را پدید مي آورد که  انگار 
پروژه هاي  مورد مطالعه  او مس��تقل  از تحلیل هاي  سیاس��ي  � اجتماعي  دیده  شده اند و این  همان  
فاصله اي  است که  شیوه  تحلیل  مزبور یعني  برداشت  کلیت نگر از روش هاي  فردگرایانه  مي گیرد. 

)ویلبر ک. چارلز و فرانسیس استیو: 186(
بنابراین  ملاحظه  مي ش��ود که  نمي ت��وان  ارتباط  بینابینيِ  واقعی��ات  اجتماعي  را در مطالعات 

1. voice
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 اجتماع��ي  مورد غفلت  قرار داد. علت  این  امر هم  آن اس��ت که  تمام��ي  علوم  اجتماعي  به  یک  
ماهیت  واحدي  که  عبارت  از »جامعه « است  بازگشت  مي کنند. به  عبارت  دیگر باید به  رشته های 
مرتبط و به هم پیوس��ته و یا ارتباط هاي  بین رش��ته اي1  از قبیل  اقتصاد اجتماعي2 ، جامعه شناسي  
سیاسي3، انسان شناسي  اقتصادي4  و جامعه شناسي  بیولوژیکي5  بپردازیم . و کار مطالعاتي  روبرت  
وگل6  )1994( پیرامون  روابط  بین  رشد اقتصادي ، جمعیت شناسي ، روان شناسي  و سیاست گذاري  

اقتصادي  یکي  از نمونه هاي  برجسته  بین رشته اي  به شمار مي آید.
اگر عناصر متشکله  رشته هاي  عملي  با دوایري  نشان  داده  شوند، بخش هاي  بین رشته اي  مورد 
بحث  را مي توان  با بخش  مشترک  )ما به  الاشتراک ( بین  این  دوایر نشان  داد. و کلیت  سیستم علوم  
را مي توان  به  بوته  گلي  تشبیه  کرد که  گل برگ هاي  آن  با هم  پوشاني  جزیي  که  بر یک دیگر دارند 

هر یک  شاخه اي  از علوم  تخصصي  مي باشند.
از به هم  پیوندزدن  دو رشته ، مولود ثالثي  به دست  مي آید که  همان  محصول  مطالعات  بین  رشته اي 
مي باشد. اگر D1 و D2 را به عنوان  عناصر متشکله  یک  »بین  رشته اي « تحت  عنوان D 12 فرض کنیم  
 Q (D2( و Q (D1( را ب��ه  ترتیب  طبقات  مرجع7  آنها در نظر بگیریم  و R(D2( و  R(D1( و نی��ز
به عنوان  مجموعه هاي  مفاهیم  تکنیکي8 ، رش��ته هاي  مربوطه  تعریف  کنیم  در این صورت  مي توان  

تعریف  زیر را ارائه  کرد:
D 12 بخش  بین  رشته اي  بین  دو رشته  D1 و D2 است  اگر و فقط  اگر:

  :a
  :b

c: ی��ک مجموعه غیرته��ي )P(D12 از فرمول هاي رابط9 وجود دارند که مفاهیم (D1)    در 
آن اتفاق مي افتند. 

ایده  یک  مفهوم  تکنیکي  مثل »کش��ش  تقاضا« در علم  اقتصاد و »س��اختار اجتماعي « در علم 
 جامعه شناسي  تفس��یر و توضیح  داده  مي شوند اما مفهوم  فرمول هاي  رابط  با توضیحاتي  ترکیبي 
1. interdisciplines 
2. Socio-Economics
3.  Sociology Political
4. Economic Anthropology
5. biological sociology
6. Robert Vogel
7. Reference classes
8. Technical Concepts
9. Bridge formulas
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 پرداخته  مي شود. به عنوان  مثال : در علم  بیواقتصاد؛ یک  منبع  تجدیدپذیر در صورتي  به طور عقلایي 
 قابل  برداش��ت  خواهد بود که  اگر و فقط  اگر نرخ  تجدیدش��وندگي  آن  بیش��تر از نرخ  مقاطعه  و 
اجاره  آن  باشد. در علم  اقتصاد اجتماعي ؛ بهره وري  نیروي  کار به طور معکوس  با نابرابري  درآمد1 
همبس��تگي  پیدا مي کند. در علم  جرم شناسي2  ؛ به عنوان  ترکیبي  از جامعه شناسي  و حقوق ، نرخ  

جرم  و جنایت  تابعي  خطي  از نرخ  بیکاري  تعیین  مي شود. 
به  این  ترتیب  برحسب  تعریف  مزبور این  قضیه  قابل  استخراج  است  که :

»با هر دو رش��ته  علمي  مفروض ، رش��ته  علمي  دیگري  وجود دارد به نحوي  که  یک  بخش  
بین علمي  مي تواند بین  این دو رشته  علمي  عبارات  تازه اي  را پدید آورد. به  عبارت  دیگر هیچ  علم  
یا تکنولوژي  مستقلي  وجود ندارد. اگر یک  زمینه  علمي  از تمامي  علوم  دیگر بي ربط  و منفصل  
باش��د آنگاه  باید نتیجه  گرفت  که  آن  مجموعه  ضرورتاً یک  مجموعه اي  غیرعلمي 3 خواهد بود. 

)بانگ ماریو، صص: 155-156( 
به  این  ترتیب  ملاحظه  مي ش��ود که  هم  واقعیات  اجتماعي  و هم  علوم  اجتماعي  که  رس��الت 
 توضی��ح  این  واقعیات  را برعهده  دارند از نوعي  ارتباط  متقابل  و پیچیدگي  برخوردار مي باش��ند 
و اساس��اً روش های تحلیل  سیستمی و کلیت نگر درصدد اس��تدلال  برای همین  معنا مي باشند. 
ام��ا ذکر یک  نکته  خالي  از فای��ده  نخواهد بود که  محدودیت هایي  ممکن  اس��ت  در خصوص  
اس��تفاده  از ش��یوه  برداش��ت  کلیت نگر پدید آید که  منجر به  این  شود تا این  روش  تحلیلي  را به  
یک  برداش��ت »نیمه کل گرایانه « تنزل  ده��د. و از کل نگري  واقعي  ک��ه  مي تواند تمامي  روابط  و 
محتواي  واقعیات  را موردتوجه  قرار دهد به  یک  کل گرایي  ناقص  مبدل  س��ازد. و علي رغم  این 
که  مفاهیم  کلیت نگر در توضیح  مس��ائل  و مفاهیمي  از قبیل  »قدرت «4 و »توزیع «5 و روابط  بین  
نهادهاي اجتماعي  غیربازاري ، و.. مي تواند سودمندتر و مفیدتر از روش ها و مدل هاي  فرمال  باشند، 
اما وجود چنین  محدودیت هایي  باعث می ش��ود تا این  روش نیز به  نوعي  نیمه  کل گرایي  مبدل  
ش��ود. این محدودیت ها عبارتند از:  پدیده  »عدم  تصری��ح «   اقتضا مي کند تا این روش پایه هاي  
تجربي خود  را از دست  بدهد و به  راحتي  به  پدیده اي  لغزان  و مبهم و متغیر تبدیل  شود که  تفکري  

غیرقابل  کنترل  را به دست خواهد داد.

1. Income Inequality
2. Crimonolgy
3. Non Scientifc
4. Power
5. Distribution
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نکته  دوم  این که  عدم  تصریح  و کلیت نگري  در مفاهیم  موجب  مي شود تا هرگونه  توصیف 
 مشخص  از مفاهیم  را ناممکن  سازد. تصریح  و دقتي  که  در تئوري هاي  فرمال  ملاحظه  مي شوند 
ازمعاني  ومفاهیم  مبهم  و نامش��خص  نیستند. اما اگر یک  روشي  بر تصریح  و دقت  بیشتر از حد 

تأکید کند ممکن  است  در دامن  رکود تئوریکي1  گرفتارآید.
دیزینگ  اشاره  مي کند که  هر نوع  سنت هاي  علمي  که  مورد آزمون  قرار دادم  توازني  از تصریح2   
و ابهام3  و یا دقت  در مقابل و دلالت4  در آن  وجود دارد. اما س��نت  هاي مختلف  این دو عنصر را به  
شیوه هاي  مختلف  تقسیم  مي کنند. توازن هاي  مختلف  بین  این دو  عنصر مي تواند نیازهاي  مختلف  
علمي  از »خلاقیت « و »کنترل « را در اختیارتئوریسین ها قرار دهد. ابهام  و دلالت  تلویحي ، »خلاقیت « 
را تسهیل  مي بخشد اما تصریح  و دقت،  »کنترل  تجربي « را تدارک  مي کند. لذا یک  مسئله  اساسي  در 
هر نوع  متدلوژي  رقیب  عبارت است  ازتوازني  بین  دو عنصر تصریح  و دقت  از یک طرف  و دلالت  

و ابهام  از طرف  دیگر. )ویلبر ک. چارلز و فرانسیس استیو، 192( 
به خاطر همین  نواقص  اس��ت  که  برداش��ت  و تحلیل  سیس��تمی به عنوان  الگویي  که  توس��ط 
سیستم گرایان  یا پیروان  مکتب  سیستمیزم  مورد توجه  قرار گرفته  است  مدعي  مي شود که ، هیچ یک 
 از دو شیوه  برداشت  مؤثر براي  مطالعات  و مدیریت  امور اجتماعي  کاملًا کافي  نخواهد بود. فردگرایي  
غیرمکفي  است  زیرا این  شیوه  نمي تواند روابط  و قیود بین  مردم  را به قدر کافي  در تحلیل هاي  خود 
وارد سازد و یا اساساً آنها را نادیده  مي گیرد. و روش مکتب کلیت  یا به  تعبیر بهتر نیمه کل گرایي  نیز 
عمل   فردي  را جدي  نمي انگارد. برعکس  سیستمیزم 5 براي  هر یک  از دوعنصر »عامل «6 و »ساختار«7 
یک  موقعیت  و اهمیت  را مطرح  مي سازد. این  شیوه  محیط  پیراموني  را مورد تأکید قرار داده  و براي  
مطالعه  و تغییر مکانیزم هاي  ایستاي  اجتماعي  و تغییر اجتماعي  نیز پیشنهاداتي  را دارد. نتیجه  فلسفه  
سیاسي8  و طرح  سیاست  اجتماعي  آن است که  سیستم  گرایي  مي تواند ارزش هاي  اجتماعي  را که  در 
فردگرایي  نادیده  گرفته  مي شوند و نیز ارزش هاي  فردي  که  درروش مکتب کلیت یا کل گرایي  ناقص 

و  یا نیمه  کل  گرایي  خفیف  گرفته  مي شود را در تحلیل هاي  خود به حساب   آورد.

1. Theoretical  stagnation
2. precision
3. vagueness
4. rigor vs suggestiveness
5. systemism
6. Agency
7. structure
8. political philosophy
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ب��ه  این  ترتیب  باید گفت  سیس��تم گرایي  به طور مقایس��ه اي  و نس��بت  به  رقب��اي  خود در 
روح بخش��یدن  و دفاع  کردن  از سیاس��ت هایي  که  ترکیبي  از »رقابت «1 و »تعاون «2 را در بردارند، 
عملي تر و ش��دني تر اس��ت  و مي تواند رفاه  و آزادي  فردي  را با تقویت  و اصلاح  نهادهاي  لازم  

افزایش  دهد. )بانگ ماریو: 157( 

نتيجه گيري
همان طور که ملاحظه شد این مطالعه به تبیین و تحلیل مقایسه اي روش های اساسی در مطالعات 
اجتماعي که عبارتند از: فردگرایي نئوکلاسیک وسنتي در دو شکل صورت گرا و اثبات گرا از یک 
سو و کل گرایي سازگار با نوع مطالعات بین رشته اي با اشکال سه گانه مکتب کلیت، تجمع گرایی، 
سیس��تم گرایي از س��وي دیگر پرداخت. نشان داده ش��د که چگونه دیدگاه مبتني بر فردگرایي 
بر ترکیب سیس��تم هاي اجتماعي متمرکز اس��ت در حالي که دیدگاه کل گرایي بر س��اختار این 

سیستم هاي اجتماعي تمرکز اساسي دارد.
صورت گرایي  شیوه اي  است  مبتني  بر یک  سیستم صوري مشتمل  بر روابط  منطقي  و مجرد 
از هرگونه  محتواي  تجربي. این  ش��یوه  بر استفاده  از ریاضیات  و بسط  ساختارهاي  اکسیوماتیک  
و قیاسي  متمایز شده  و تئوري هاي  عام  از قبیل  تئوري  بنگاه  که  با رفتار بنگاه  در هر پروسه اي  از 
تولید، با اس��تفاده  از هر نوع  عامل  تولید در هر مجموعه اي  از قیمت  هاي نس��بي  و نیز با هر نوع  

تکنولوژي  قابل  انطباق  است  را استنتاج  مي نماید.
 شیوه  صورت گرا، مدل  هایي  را به دست  مي دهد که  مي توانند گزاره هایي  »قانون  مانند« را ارائه  
دهند. این  قانون  مانندهاي  فرمال  از نوع  تعمیم  هاي تجربي  نیستند بلکه  از نوع  قیاسات  منطقي اند 
که  گزاره هاي  پیش��یني را درباره  روابط  ضروري  بین  ماهیات  مجرده  مي سازند. به عنوان مثال این  
گزاره ها توضیح  نمي دهند که  بنگاه هاي  واقعي  چگونه  عمل  مي کنند اما توضیح  مي دهند که  یک  
بنگاه  عقلایي  ایده آل  چگونه  باید عمل  کند. این  بنگاه  و رفتار ایده آل  او نه  از طریق  مش��اهده  و 

تجربه  بلکه  از طریق  یک  قیاس  منطقي  تعریف  شده  است . 
و بالاخره اینکه در چارچوب روش نئوکلاسیکي توضیح واقعیت، این  اعتقاد  که  براي  تجربه  
ه��ر چی��زي  باید آن  تجربه  را با مقولاتي  از قبیل  زمان، فضا و ش��رایط  ذات  و جوهر، علیت  و... 

1. competetion
2. cooperation
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ترکیب  کرد و نیز انتقاداتي  دیگر مبني  بر این که  مسائل  به  هم  پیچیده  و مرتبط  دروني  نیز وجود 
دارند که  در تحقق  یک  واقعیت  نقش  دارند و این که  روش  پوزیتیویزم  مدلي ضعیف  براي  تمرین  
علمي  واقعي  به شمار مي آید باعث  شد تا فلاسفه  علم  هم   پیرامون � »بعد پوزیتویزم« بحث  کنند 
و در این  میان  روش  هاي جدید تري مطرح   شود که از آن جمله روش هاي کل گرا است که در 
ذیل این عنوان نیز به تبیین قابلیت هاي س��ه روش تحلیل به طور جداگانه اش��اره و نتایج آن به 

دست داده شد.
بر اس��اس مکتب کلیت نش��ان داده شد که تأیید تجربي  باید در سطحي  وسیع تر از آنچه  که  
امروزه  اثبات گرایان  مطرح  مي سازند مورد توجه  قرار گرفته و در این  روش  دانش  روان شناسي ، 
انسان شناسي، جامعه  شناسي  در تحلیل  رفتار انساني  و پویایي هاي اجتماعي  امري  اجتناب ناپذیر 
مي باشند. به همین ترتیب براساس  روش »علیت  دوراني« که  در واقع  نکته  اساسي  و نقطه  قوت  
آن  عدم  استفاده  از »مدل هاي  تک  فاکتوري » است، هر مسئله اي در نوع خود به عنوان  یک  سیستم 
اجتماعي  است  که  تعدادي  از عناصر که  داراي  روابط  علي  � معلولي  متقابل  نسبت  به  یک دیگر 
مي باشند در آن  وجود دارند و تغییر در هر یک  موجب  تغییر در دیگري  نیز خواهد شد. و حرکت  

روبه  بالاي  هر یک  از آنها مي تواند موجب  ارتقا کیفیت  دیگري  شود.
 در ای��ن چارچ��وب تحلیلي مهم ترین  بعُد یک  دیدگاه  کل گرا و نهادگرا این اس��ت که  باید 
کلیت  سیستم اجتماعي  مورد توجه  قرار گیرد. و براساس  نظریه  علیت  دوراني  نه  تنها باید ارتباط  
بین  عوامل  اقتصادي  بلکه  باید رابطه  آنها با سایر عواملي  که  به طور مرسوم  غیر اقتصادي  شناخته  

شده اند نیز مد نظر تحلیل  باشد.
براساس روش تحلیل سیستمی نیز توضیح داده شد که  مسائل  اجتماعي  داراي  الگوي  سیستمی 
مي باش��ند. به  این  معنا که  چنین  مسائلي  داراي  ابعاد مرتبط  با یک دیگر و متقابل  فراواني  بوده  و 
حتي  نظام هاي  اجتماعي  متعددي  به طور هم زمان  با یک دیگر ارتباط  پیدا مي کنند و برداش��ت  و 

شیوه  تحلیل  بخشي  و تک مسئله اي  رویکردي  ناکافي  و ناقص  مي باشد.
به عنوان مثال این روش مي گوید امروزه  باید افراد انساني  با علوم  طبیعي و روان شناسي و به  
همراه  انسان شناس��ي و زبان شناسي  و جمعیت  شناسي  و علم  بیماري هاي  واگیردار مورد مطالعه  
قرار گیرند. و براي  یک  دانشمند علوم  اجتماعي  صرف  توجه  به  چارچوب ها و شرایط  اجتماعي  
یک  واقعیت  کفایت  نمي کند بلکه  از او انتظار مي رود تا واقعیات  اجتماعي  را مطالعه  کند و یک  
واقعیت  اجتماعي  اتفاقي  است  که  در یک  »سیستم اجتماعي « رخ  مي دهد و لذا باید گفت علوم  
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اجتماعي ، سیس��تم های  اجتماعي  را مطالعه  مي کنند. بالاخره این که تحلیل  سیس��تمی به عنوان  
الگویي  که  توسط  سیستم  گرایان  یا پیروان  مکتب  سیستمیزم  مورد توجه  قرار گرفته  است  مدعي  
مي شود که    به طور مقایسه اي  و نسبت  به  رقباي  خود حتي نسبت به روش مکتب کلیت نیز در 

توضیح واقعیت که داراي مفهوم و ماهیتي مرکب و پیچیده دارد، کامیاب تر و عملي تر مي باشد.
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