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چیکده           
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مقدمه
روش تحليل فردگرايي در چارچوب روش‌هاي برداش��ت نئوکلاس��يک در مقابل و مقايسه با 
روش‌هاي برداشت و تحليل کل‌گرا )کليت‌نگر، تجمع‌گرایی و سیستم‌گرايي( در برداشت‌هاي 
تحقيقي درحوزه مطالعات اجتماعي به‌طور واضحي از يکديگر متمايز مي‌باشند. ديدگاه مبتني بر 
فردگرايي بر ترکيب سیستم‌های اجتماعي متمرکز است در حالي که ديدگاه کل‌گرايي بر ساختار 

اين سیستم‌های اجتماعي تمرکز اساسي دارد.
در تحليل��ي‌ مقايس��ه‌اي‌ از متدلوژي‌هاي‌ مبتني‌ براين دو روش اساس��ي يعن��ي فردگرايي‌1 و 
كل‌گراي��ي‌2 بايد گفت روش‌هاي ‌مبتني‌ بر فردگرايي‌ اساس��اً در تحليل‌‌هاي اقتصاد مرس��وم‌ 
و جريان‌ اصلي‌ اقتصاد)نئوکلاس��يک( در ش��رایط‌ حاضر، تحت‌ دو ش��كل‌ كلي‌ فرماليزم‌3 و 
پوزيتويزم‌4 ش��ناخته‌ ش��ده‌ اس��ت‌. درطرف‌ ديگر، متدلوژي‌‌هاي مبتني‌ بر كل‌‌گرايي‌ نيز تحت‌ 
اش��كال‌ متعددي‌ از قبي��ل‌ روش‌ مكتبك‌ليت‌ و روش‌ تحليلي‌ سیس��تمی‌5 روش‌ تجمع‌‌نگر6 

وروش نهادگرا7 مطرح‌ مي‌باشند.
در اين بررس��ی ابعاد رسايي‌‌ها و نارس��ايي‌‌هاي هر‌كي از متدهاي‌ فوق‌ به‌عنوان‌ »مدل‌هاي 
‌توضيح‌)تبيين( براي‌ واقعيات‌ و پديده‌هاي‌ اقتصادي« مورد تجزيه‌ و تحليل‌ قرار خواهند گرفت‌. 
اينگونه‌ بررسي‌‌ مقايسه‌اي‌ اين‌ امكان‌ را فراهم‌ می‌سازد كه‌ اولاً، ابعاد خاصي‌در شيوه‌هاي‌ تفكر 
كل‌گرا وج��ود دارند كه‌ به‌طور قابل‌ ملاحظه‌اي‌ با روش‌‌هاي مرس��وم‌ نئوکلاس��يکي وفردگرا 
در جري��ان ‌اصلي‌ اقتصاد متفاوت‌ مي‌باش��د و ثانياً در خواهيم‌ يافت‌ كه‌ اينگونه‌ برداش��ت‌‌هاي 
متدلوژكي مي‌تواند درس‌‌ها و بينش‌‌هايي‌ را به دس��ت‌ دهد كه‌ برآن‌ اساس‌ مي‌توان‌ توضيحات‌ 
دقيق‌تر و كامل‌تري‌نس��بت‌ به‌ تجربه‌هاي‌ توس��عه‌ و يا عدم‌ توس��عه‌هاي‌ اقتصادي‌ در مقايسه‌ با 

متدلوژي‌هاي‌ فردگرا ارائه‌ نمود. 
اجمالاً تصویری از متدلوژي‌های مورد مقایسه که در این بررسی مورد توجه قرار خواهند 

گرفت در نمودار شماره یک نشان داده شده است.

1. individualism
2. holism
3. Formalism
4. Positivism
5. systemism
6. collectivism
7. institutionalism
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نمودار )1( :  مقايسه کلي بين دو نوع روش تحليل فرد گرائي و کل‌گرائي

1. چارچوب روش‌هاي تحليل فردگرا )نئوکلاس�يک( : فرماليزم‌ )صورت گرايي‌( و پوزیتيويزم‌ 
)اثبات‌ گرايي(‌

اقتصادهاي‌ اس��تاندارد وکلاسيک در تلاش‌اند تا به‌ هر يک از دو صورت »فرمال‌ - صورت‌گرا« 
و »پوزيتيو- اثبات‌گرا« به‌ ترتيب‌ شرایط‌ »استنتاج‌ منطقي«1 و »تأیید تجربي «2 را فراهم‌ سازند .

1-1.‌ صورت‌گرايي 

صورت‌گرايي‌ شيوه‌اي‌ است‌ مبتني‌ بر ‌كي سیستم صوري‌3ِ مشتمل‌ بر روابط ‌منطقي‌ و مجرد از هر 
گونه‌ محتواي‌ تجربي. )ویلبر، ک.، چارلز و فرانسیس استیو4، 181(  اين‌ برداشت‌ خردگرايانه‌ قياسي‌ 
و پيش‌ تجربي‌ نيز ناميده‌ شده‌ است‌.  در اين‌ روش‌ ‌كي فرضيه‌ پيش‌ تجربي‌ تعميم‌ داده‌ مي‌شود؛ پيش‌ 
تجربه‌‌گرايي‌‌5 اصطلاحي‌ است‌ از فون‌ ميزس كه طي آن ‌تئوري‌‌هاي اجتماعي‌ و اقتصادي‌ مشتق‌ از 
تجربه‌ نيست‌. بلكه‌ مقدم‌ بر تجربه‌ هستند. او ‌مي‌افزايد: هيچ‌ نوع‌ تجربه‌اي‌ نمي‌تواند ما را وادار سازد تا 
قضيه‌هاي‌ پيش‌ تجربي‌ را كنار بگذاريم، اينها منطقاً پيش‌ تجربي‌اند و نه‌ از راه‌ تجربه‌ قابل‌ اثبات‌ و نه‌ 
با تجربه‌ قابل‌‌نفي‌اند. حتي ‌او مي‌گويد: اگر ميان‌ ‌كي نظريه‌ و تجربه‌ تضادي‌ بروز كند ما بايد همواره‌ 
فرض‌ كنيم‌ كه‌ ‌كي شرط‌ پيش‌ فرض‌ شده‌ در آن‌ قضيه‌ موجود نبوده‌ يا در مشاهده‌ ما خطايي‌ رخ‌ داده‌ 
است‌. ناهم خواني ‌بين‌ نظريه‌ و واقعيت‌‌هاي مسلم‌ تجربي‌ اغلب‌ باعث‌ مي‌شود كه‌ ما دوباره‌ مسائل‌ 

1. logical deduction 
2. Empirical verification
3. Formal system
4. Wilber K. Charles & Francis Steve
5. a priorism
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آن‌ نظريه‌ را مروركنيم‌ اما تا زماني‌ كه‌ تجديد نظر در نظريه‌ منجر به‌ كشف‌ خطايي‌ در تفكر ما نشود 
حق‌ نداريم‌ در حقيقت‌ آن‌ ترديد روا داريم. )كاتوزيان، 1374: ص‌‌54-44(

اين‌ ش��يوه‌ بر اس��تفاده‌ از رياضيات‌ و بسط‌ ساختارهاي‌ اكس��يومات‌كي و قياسي‌ متمايز شده‌ و 
تئوري‌هاي‌ عام‌ از قبيل‌ تئوري‌ بنگاه‌ كه‌ با رفتار بنگاه‌ در هر پروسه‌اي‌ از توليد، با استفاده‌ از هر نوع‌ 
عامل‌ توليد در هر مجموعه‌اي‌ از قيمت‌‌هاي نسبي‌ و نيز با هر نوع‌ تكنولوژي‌ قابل‌ انطباق‌ است‌ را 

استنتاج‌ مي‌نمايد.
در اين‌ برداش��ت‌ پس‌ از تأس��يس‌ فروض‌ و تعاريف، مدلي‌ مجرد و انتزاعي‌ با اس��تفاده‌ از 
مجموعه‌اي‌ از قواعد رس��مي‌ تئوري‌ كه‌ با مفاهيم‌ تجربي‌ ارتباط‌ دارند، تفس��ير و ارائه‌ مي‌شود. 
به‌عنوان‌ نمونه‌ مشتقات‌ اول‌ به‌عنوان‌ توليدهاي‌ نهايي‌ و يا مطلوبيت‌‌هاي نهايي‌ و... تفسير مي‌شوند 
و در اين‌ مس��ير اس��ت‌ كه‌ تئوري‌ محتوايي‌ تجربي‌ به خود مي‌گيرد. بنابراين‌ ‌كي تئوري‌ صرفاً 
مدلي‌مجرد اس��ت‌ كه‌ مي‌تواند ‌كي يا چند تفس��ير داشته‌ باشد. و اين‌ تفسيرها مشعر بر اين‌ معنا 
مي‌باش��ند كه‌ساختار روابط‌ در ‌كي محاس��به‌اي‌ خاص‌ همان‌ ساختاري‌ است‌ كه‌ در دنياي‌ واقع‌ 
وجود دارند. به‌اين‌ ترتيب‌ تصور بر اين است كه‌ ساختارهاي‌ واقعي‌)عيني( به وسيله‌ ساختارهاي‌ 

منطقي‌ از محاسبات‌ و يا دستگاه‌ تئوري‌ تقريب‌ زده‌ مي‌شوند.
شيوه‌ صورت‌گرا مدل‌‌هايي‌ را به دست‌ مي‌دهد كه‌ مي‌توانند گزاره‌هايي‌ »قانون‌ مانند«1 را ارائه‌ 
دهند. اين‌ قانون‌ مانندهاي‌ فرمال‌ از نوع‌ تعميم‌‌هاي تجربي‌ نيستند بلكه‌ از نوع‌ قياسات ‌منطقي‌اند 
كه‌ »گزاره‌هاي‌ پيشيني‌2« را درباره‌ روابط‌ ضروري‌ بين‌ »ماهيات ‌مجرده‌3« مي‌سازند. به‌عنوان‌ مثال‌ 
فرض‌ نخس��تين‌ تئوري‌ اس��تاندارد بنگاه‌، بنگاه‌ را به‌عنوان‌ ‌كي »تصميم‌ گيرنده‌ عقلايي« تعريف‌ 
ميك‌ند كه‌ در تعقيب‌ حداكثرس��ازي‌ سود ‌مورد انتظار بوده‌ و نيز اطلاعات‌ و توانايي‌ چنين‌ رفتار 
و اقدام��ي‌ را در اختي��ار دارد. اين‌ گزاره‌ها مبتني‌ بر اين‌ فرض‌اند كه‌ بنگاه‌ها خريد عوامل‌ و توليد 
و فروش‌ محصولات‌ را تا آنجا ادامه‌ مي‌دهند كه‌س��ود‌ مورد انتظار را به‌ حداكثر برسانند يعني‌ تا 
نقطه‌اي‌ كه‌ در آن‌ هزينه‌ نهايي‌ و درآمد نهايي ‌با ‌كيديگر برابر شوند. اين‌ گزاره‌ها توضيح‌ نمي‌دهند 
كه‌ بنگاه‌هاي‌ واقعي‌ چگونه‌ عمل‌ ميك‌نند اما توضيح‌ مي‌دهند كه‌ ‌كي بنگاه‌ عقلايي‌ ايده‌آل‌ چگونه‌ 
بايد عمل‌ كند. اين‌ بنگاه‌ و رفتار ايده‌آل‌ او نه ‌از طريق‌ مشاهده‌ و تجربه‌ بلكه‌ از طريق‌ ‌كي قياس‌ 

منطقي‌ تعريف‌ شده‌ است.

1. law like
2. priori statements 
3. abstract entities
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1ـ2.‌ اثبات‌گرايي 

از طرف‌ ديگر اقتصاددانان‌ اثبات‌‌گرا يا تجربه‌ گرايان‌ استقرايي‌ تلاش‌ ميك‌نند تا از طريق ‌استنباطات‌ 
استقرائي‌ از مشاهده‌ مستقيم‌ روش‌ ديگري‌ از اكتشاف‌ علمي‌ را تجربه‌ كنند. آنها برخلاف‌ روش‌ 
خردگرايان‌ كه‌ صرفاً نظري‌ عمل‌ ميك‌ردند، روشي‌ عمدتاً آماري‌ را انتخاب‌ كرده‌اند تا نشان‌ دهند 
كه‌ مي‌توان‌ بدنه‌ فرمال‌ از تئوري‌ اقتصادي‌ را به نحوي‌ بازس��ازي‌ كرد كه‌ مفاهيم‌ قياسي‌ ازحيث‌ 

تجربي‌ آزمون‌ پذير را ساخت‌ .
اين‌ رويداد تا حدودي‌ به خاطر پيدايش‌ و توسعه‌ روش‌‌هاي آماري‌ و سیستم‌های كامپيوتري 
‌اتف��اق‌ افت��اد و به دنبال‌ خود اغلب‌ اقتصاددانان‌ از جمله‌ ساموئلس��ن‌ در آغ��از دهه‌ 1940 را به 
‌اقتصاددانان��ي‌ اثبات‌گرا يا پوزيتيويس��ت‌ تبديل‌ كرد. آنها تأیید تجربي‌ قضاياي‌ اس��تنتاج‌ ش��ده‌ 
ازتئوري‌هاي‌ فرمال‌ را به‌عنوان‌ كليد فهم‌ اقتصاد دريافتند. اين‌ مدل‌‌ها مستلزم‌ »متقارن‌« واقع‌ شدن‌ 
»توضيح)تبيين(‌«1 و »پيش‌ بيني«2 گرديد. در اين‌ تفسير »توضيح‌« )تبيين( وقتي‌ اتفاق ‌مي‌افتد كه‌ 
»فرضيه‌« پس‌ از »واقعه‌« اس��تخراج‌ شود در حالي كه‌ »پيش‌ بيني« وقتي‌ اتفاق‌ مي‌افتد كه ‌فرضيه‌ 

قبل‌ از »واقعه‌« استخراج‌ شده‌ باشد.
در واق��ع‌ حف��ظ‌ »تق��ارن‌« بين‌ توضيح)تبيي��ن(‌ و پيش‌ بين��ي‌ ايجاب‌ ميك‌ند تا در پروس��ه‌ 
آزمون‌ فرضيه‌اي‌ كه ‌تاكنون‌ باطل‌ نش��ده‌ اس��ت‌ را از ابطال‌ ش��دن‌ نجات‌ دهند. به‌ عبارت‌ ديگر 
»توضيح‌«)تبيين( كافي‌ نخواهد بود مگر آنكه‌ بتواند به‌عنوان‌ پايه‌اي‌ براي‌ »پيش‌بيني« مورد استفاده‌ 
قرار گيرد و از آنجا كه‌ پيش‌بيني‌هاي‌ صحيح‌ مس��تلزم‌ توضيحات‌)تبيين( صحيح‌ مي‌باش��د لذا 
ايجاب‌ ميك‌ند تا تئوري‌هايي‌ پذيرفته ‌شوندو فرضيه‌هايي‌ را به دست‌ دهند تا هنگام‌ آزمون‌ درجه‌ 

بالايي‌ از سازگاري‌ و تطابق‌ با دنياي‌واقعي‌ راداشته باشند.
اين‌ فرضيات‌ به‌عنوان‌ پيش‌ بيني‌‌هاي روابط‌ همبستگي3 در دنياي‌ واقعي‌ عمل‌ ميك‌نند. يعني‌ 
‌كي پژوهشگر اثبات‌ گرا آزموني‌ از درجه‌ تناظر بين‌ پيش‌ بيني‌خود و آنچه‌ كه‌ به‌عنوان‌  »واقعيات‌ 
تجربي« ‌و در دنياي‌ واقع‌ اتفاق‌ مي‌افتد را به‌ اجرا در مي‌آورد . چنانچه‌ او بتواند درجه‌ بالايي‌ از 
چنين‌ تناظر را ملاحظه‌ كند به‌ منزله‌ تأیید تئوري‌ او محس��وب‌ مي‌ش��ود و برعكس‌ سطح‌ پايين‌ 
و ي��ا فقدان‌ چنين‌ تناظري‌ دال‌ بر شكس��ت‌ و يا نقض‌ تئوري‌ مزب��ور خواهد بود. همچنين‌ اگر 
پيش‌بيني‌‌هاي حاصل‌ از ‌كي مدل‌ نسبت‌ به‌ پيش‌بيني‌هاي‌ متناظر از ‌كي مدل‌ ديگر اثبات‌ بهتري‌ 

1. Explanation
2. Prediction
3. correlational relationships 
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را آش��كار كند به‌طور طبيعي‌ مدل‌ نخست‌ نسبت‌ به ‌ديگري‌ مورد ترجيج‌ قرار خواهد گرفت‌ و 
به‌عنوان‌ مدل‌ برتر انتخاب‌ خواهد شد. )ویلبر، 144-145(

ب��ه لحاظ‌ تاريخي‌ موفقيت‌ بزرگ‌ عل��وم‌ طبيعي‌ در دنياي‌ معاصر انگيزه‌ لازم‌ براي‌ بس��ط‌ و 
گسترش ‌مكتب‌ پوزيتيويزم‌ در فلسفه‌ علم‌ را باعث‌ شد و به سرعت‌ اينگونه‌ مدل‌‌هاي توضيحي‌ 
)تبييني( در بين ‌اقتصاددانان‌ نيز از گستره‌ مقبوليت‌ بالايي‌ برخوردار شد. آنها نيز تلاش‌ كردند تا 
مدلي‌ از توضيح ‌علمي‌ كه‌ بتواند چگونگي‌ توضيح‌ علم‌ فيز‌كي از واقعيات‌ را نشان‌ دهد بسازند. 
اما نكته‌ حائزتوجه‌ بس��ياري‌ از اقتصاددانان‌ در اين‌ اقتباس‌ متدلوژ‌كي به‌ »مس��ئله‌ موضوعي‌«1 در 
علم‌ اقتصاد كه‌ قابل‌ مقايس��ه‌ و مش��ابه‌ آن‌ در علم‌ فيز‌كي قلمداد شده‌ است‌ بر مي‌گردد. از آنجا 
كه ‌از مش��خصه‌هاي‌ اساسي‌ »مس��ئله‌ موضوعي‌« وجود درجه‌ بالايي‌ از ثبات‌ و پايداري‌ در طول‌ 
زمان ‌مي‌باش��د لذا كاربرد موفقيت‌ آميز متدهاي‌ تئور‌كي در علوم‌ فيزكيي‌ براي‌ مسئله‌ موضوعي‌ 
در علم ‌اقتصاد مش��روط‌ به‌ ثبات‌ و پايداري‌ داده‌ها خواهد بود كه‌ مع‌الاس��ف‌ به‌طور شديدي‌ در 
حال‌ تغيير وناپايدار مي‌باش��ند. و اين‌ نكته‌ از جمله‌ مواردي‌ است‌ كه‌ پيوسته‌ مورد توجه‌ منتقدان‌ 

پوزيتيويست‌ها مبني‌ بر ناكار آمدي‌ اينگونه‌ مدل‌هاي‌ توضيحي‌)تبييني( از واقعيات‌، بوده‌ است‌.
در واقع‌ بايد گفت‌ مسئله‌ اصلي‌ اين‌ است‌ كه‌ »واقعيت‌«2 چگونه‌ قابل‌ شناسايي‌ است‌؟ چگونه‌ 
مي‌توان‌ آنچه‌ را كه‌ در دنياي‌ فيز‌كي و يا در دنياي‌ اجتماعي‌ اتفاق‌ مي‌افتد را تبيين کرد؟ بارش��د 
علم‌ جديد دو جريان‌ مخالف‌ س��نت‌ در فلسفه‌ علم‌ بسط‌ پيدا كرد كه‌ از ‌كي طرف‌ عقل گرايان‌3 
از قبي��ل‌ رنه‌ دكارت‌‌ و از طرف‌ ديگر تجربه‌‌گرايان‌4 از قبيل‌ جان‌لا‌ك پايه‌‌گذاران‌ این دو مش��رب‌ 
مطرح‌ شدند. از نظر عقل‌گرايان‌، تئوري‌ علم‌ اقتصاد مسئول‌ رد يا تأیید در صرف‌ زمينه‌هاي‌ تجربي‌ 
نيست‌ بلكه‌ علم‌ اقتصاد به‌عنوان‌ سیستمی ازحقايق‌ پيشين‌5، ‌كي محصول‌ عقل‌ ناب‌ و خالص‌ و 
سیس��تمی از استنتاج‌ محض‌از مجموعه‌اي‌ از قضايا مي‌باش��د. اما مشكل‌ در اينجاست‌ كه‌ تعداد 
نامحدودي‌ از سیس��تم‌های ‌منطقي‌ ممكن‌ مي‌تواند وجود داشته‌ باش��د و بدون‌ استفاده‌ از برخي‌ 
ابزارهاي‌ تجربي‌ براي‌ انتخاب كي‌ي‌ در مقابل‌ ديگري‌، سیس��تم‌های منطقي‌ تمايل‌ خواهند يافت‌ 

تا در دامن‌ ايدئولوژي‌ها افكنده‌ شوند و گرفتار اشكال‌ ايده‌آل‌ شوند. )ویلبر چارلز6، 143-144(

1. subject matter  
2. Reality
3. Rationalists
4. Empiricicists
5. a priori Truths
6. Wilber Charles
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اين‌ نكته‌ مورد توجه‌ بس��ياري‌ از اقتصاددانان‌ مي‌باش��د كه‌ ارزش‌‌هاي نهفته‌ در ديدگاه‌هاي‌ 
فكري ‌محققان‌ از ابتدا تا پايان‌ پروس��ه‌ تحقيق‌ دخالت‌ و نفوذ ميك‌نند. اصل‌ ديدگاه‌ها، تعاريف‌ 
مورد اس��تفاده، مفاهيم‌ و واقعيات‌ مورد مش��اهده‌، نحوه‌ استنتاج‌ و نحوه‌ تفسير واقعيات‌، همه‌ و 
همه ‌تحت‌ تاثير اين‌ ارزش‌هاي‌ هنجاري‌ و ايدئولوژ‌كي مي‌باشند. ديدگاه‌ها متاثر از پيش‌ فرض‌ها 
ب��وده‌ واين‌ پيش‌ فرض‌ها مقدم‌ بر نتايج‌ تحقيقات‌ پديد مي‌آيند. در واقع‌ ‌كي ديدگاه‌ برحس��ب‌ 
ارزش‌هايي ‌پذيرفته‌ مي‌ش��ود كه‌ خود اين‌ ارزش‌‌ها مانع‌ از پذيرش‌ ديدگاه‌هاي‌ رقيب‌ مي‌گردند. 
همچنان كه‌ كي ‌ديدگاه‌ پذيرفته‌ ش��ده‌ ارزش‌‌هايي‌ را پديد مي‌آورد كه‌ بر حسب‌ آن‌ هر پاسخي‌ 

براي‌ هر سؤالي ‌پذيرفتني‌ نخواهد شد. )میردال گونار1، 1986: 147-163( 
اين‌ مشكل‌ به نوعي‌ مشابه‌ و به‌طور اساسي‌ متوجه‌ روش‌ تحليل‌ اثبات گرايانه‌ نيز مي‌شود. 
اصل‌ روش‌و قاعده‌ مبتني‌ بر تجربه‌ و اثبات‌گرايي‌ براي‌ اكتشاف‌ علمي‌ و يا توضيح‌ واقعيت‌ خود 
نه‌ از مقوله ‌اثباتي‌ بلكه‌ از مقولات‌ ارزشي‌ و ايدئولوژكيي‌ و هنجاري‌ است‌ و بسيار احتمال‌ دارد 
كه‌ آزمون‌ آن‌ در قلمرو علوم‌ اجتماعي‌ به‌ رد آن‌ بيانجامد. زيرا هيچ‌ معيار اثباتي‌ای‌ براي‌ تعيين‌ 
علمي‌ بودن ‌انتظام‌هاي‌ مختلف‌ دردسترس‌ نيست. بنابراين‌ اثبات‌پذير بودن‌ احكام‌ در چارچوب‌ 
روش ‌اثبات‌گرايي‌ خود ‌كي داوري‌ ارزش��ي‌ اس��ت‌ و در دامن‌ ايدئولوژي‌ گرفتار خواهد شد. 

)كاتوزيان‌ ص‌57( 
اي��ن‌ انتق��اد كه‌ براي‌ تجربه‌ هر چيزي‌ باي��د آن‌ تجربه‌ را با مقولات��ي‌ از قبيل‌ زمان‌، فضا و 
شرایط ‌ذات‌ و جوهر، عليت‌ و... تريكب‌ كرد و نيز انتقاداتي‌ ديگر مبني‌ بر اين كه‌ مسائل‌ به‌ هم‌ 
پيچي��ده‌ ومرتب��ط‌ دروني‌ نيز وجود دارند كه‌ در تحقق‌ ‌كي واقعيت‌ نقش‌ دارند و اين كه‌ روش‌ 
پوزيتيويزم‌ مدلي‌ضعيف‌ براي‌ تمرين‌ علمي‌ واقعي‌ به شمار مي‌آيد باعث‌ شد تا فلاسفه‌ علم‌ هم‌ 
اين‌ك پيرامون‌ - »بعَد پوزيتويزم2« بحث‌ كنند و در اين‌ ميان‌ روش‌‌هايي‌ مطرح‌ شود كه‌ به‌افرادي‌ 
از قبي��ل‌ توماس‌ كوهن‌3 و آيمره‌ لاكات��وش‌4 بر مي‌گردد وتايكدات‌ آنها ب��ر روي‌ پارادايم‌ها و 
برنامه‌هاي‌ تحقيقي‌ جامع‌ به‌ ساخت‌ مسلط‌ در گفتگوهاي‌ علمي‌تبديل‌ شده‌ است‌ و اين‌ گسترش‌ 

جديد علمي‌ نيز توانسته‌ است‌ به‌ درون‌ جريان‌ اصلي‌ اقتصاد راه ‌پيدا كند. )همان(‌ 

1. Myrdal Gunnar
2. post positivism
3. Thomas - Kuhn 
4. Imre Lakatos
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1ـ3.‌ انتقادها
از طرف‌ ديگر تقابل‌ فكري‌ ش��كل‌ گرفته‌ و متاثر از تحليل‌‌هاي ماركس‌، تئوري‌هاي‌ وابس��تگي‌، 
ساختارگرايي‌، نهادگرايي‌، دوالَيسم‌ نيز تهاجماتي‌ عليه‌ روش‌ تفكر پوزيتويستي‌ به راه ‌انداخته‌اند 
كه ‌وجود درجه‌ بالايي‌ از »ايزولاسيون‌« به وسيله‌ تئوري‌هاي‌ استاندارد كه‌ طبيعتي‌ كاملًا شرطي‌ 
به ‌پيش‌بيني‌هاي‌ آن‌ مبتني‌ بر ثبات‌ ش��رایط‌1 داده‌اند منش��أ آن‌ مي‌باشد. آنها انتقاد ميك‌نند كه‌ اين‌ 
طبيعت‌ كاملًا ش��رطي‌ براي‌ تئوري‌هاي‌ اس��تاندارد، اقتصاددانان‌ را قادر مي‌سازد تا شكست‌‌ها و 
ناموفقيت‌‌هاي خود در پيش‌ بيني‌‌ها را توجيه‌ كرده‌ و آن را حمل‌ بر عدم‌ تحقق‌ شرط ‌»ثبات‌ ساير 
شرایط« و يا غلط‌ بودن‌ داده‌‌ها و يا به‌ پروسه‌ خاص‌ آزمون‌ و ... نمايند. و اين‌ امراقتصاددانان‌ را 
براي‌ نپذيرفتن‌ ‌كي عدم‌ تأیید2 به‌ اين‌ عنوان‌ كه‌  »معتبر« نيست ‌تحر‌كي ميك‌ند و تئوري‌هاي‌ آنها 
را از رد و ابطال‌ مصون‌ نگه‌ مي‌دارد. و لذا بايد گفت‌ اگر ‌كي تئوري ‌بتواند تا اين‌ اندازه‌ از چنين‌ 
درجه‌ بالايي‌ از ايزولاسيون‌ و مصونيت‌ برخوردار باشد كه‌ فرضيه‌هاي ‌ذاتي‌ آن‌ در عمل‌ غير قابل‌ 
ابطال‌ باشند آنگاه‌ بايد مدعي‌ شد كه‌ اين‌ نوع‌ تئوري‌ نيز تاحد ‌كي مدل‌فرمال‌ پيشين‌3 تنزل‌ داده‌ 
شده‌ است‌ كه‌ صرفاً و فقط‌ با منطق‌ خودش ‌تطابق‌ پيدا ميك‌ند و نه‌ با تأیید و تطابق‌ با واقعيات‌ 
تجربي‌ و بر اين‌ اساس‌ تئوري‌ اقتصاد بيشتر ازآنكه‌ به صورت‌ ابزار توصيفي‌4 عمل‌ كند به صورت‌ 

‌كي ابزار دستوري‌5 وبلامعارض‌ عمل‌ خواهد كرد.
‌ كاتوزيان‌ نیز‌ به‌ بحران‌ موجود در علم‌ اقتصاد مي‌پردازد ومس��ئله‌ را چنين‌ طرح‌ ميك‌ند كه‌ 
بحران‌ كنوني‌ ريشه‌هاي‌ عميقي‌ در روند تكامل‌ عقايد، نظريه‌ها و »روش‌‌هاي علم‌ اقتصاد« دارد. او 
گرفتاري‌ اهل‌ علم‌ و دانشگاهيان‌ عصر جديد را در قالب‌ الگويي‌ مي‌ريزد و بر عيب‌‌هاي بارزي‌ از 
قبيل‌ تايكد بيش‌ از حد آنها بر تكن‌كي، تخصص‌ در ‌كي رشته‌ بسيارمحدود، ارج‌ نهادن‌ به‌ انتشار 
مطالب »علمي‌« تنها از روي‌ دل بستگي‌ به‌ چاپ‌ به‌ خاطر چاپ ‌انگشت‌ مي‌گذارد و اهل‌ علم‌ را 
به خاطر غفلت‌ از تعميق‌ در روش‌ انديشيدن‌ به‌ مشكلات‌ اقتصادي‌موجود و ... ملامت‌ ميك‌ند. 
انقلاب‌ به‌ اصطلاح‌ رياضي‌ در اقتصاد و خود كامگي‌ آن‌ در قلمرو اين‌رشته‌ شاهدي‌ است‌ بر اين‌ 
نظر كه‌ ش��مار نگرانك‌‌ننده‌اي‌ از دانشگاهيان‌ و اهل‌ علم‌ بي‌ توجه‌ بهك‌اربردها و نيازهاي‌ انسان‌ و 

جامعه‌ معاصر راه‌ خودشان‌ را مي‌روند.
1. ceteris paribus 
2. disconfirmation
3. a priori formal model
4. descriptive
5. prescriptive
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همچنين‌ او تحت‌ عنوان‌ »مرثيه‌اي‌ براي‌ علم« اين‌ نگاه‌ انتقاد آميز را مطرح‌ مي‌سازد كه‌ اكنون‌ 
با اتكاء به‌ عقل‌ جمعي‌ ناكامل‌ خويش‌ ... چنين‌ مي‌نمايد كه‌ هنوز كيس��ره‌ تهي‌ دستيم‌ و در اين‌ 
جهان‌ ناس��ازگار چيزي‌ بيش‌ از آيين‌ پرستش‌ بت‌هاي‌ جديد برايمان‌ نمانده ‌است‌، بت‌‌هايي‌ كه‌ 
برخلاف‌ عصر متمدن‌ تر جاهليت‌ حتي‌ مظهر چيزي‌ بيش‌ از خودشان‌ نيستند ،نه‌ آكنده‌ از روح‌ 
رودخانه‌هاي‌ طولاني‌ و ... و تازه‌ هنوز به‌ جرم‌ ايمان‌ به‌ صلابه‌ مان‌ ميك‌ش��ند و ماسرگرم‌ ويران‌ 

كردن‌ خرد خويشيم‌.
نويس��نده‌ پس‌ از اش��اره‌ به‌ اين‌ نكته‌ كه‌ اسكولاس��تكي واژه‌اي‌ تحقيرآمي��ز براي‌ توصيف‌ 
اهل ‌مدرس��ه‌ در قرون‌ وسطي‌ به شمار مي‌آمد اين‌ اس��تفهام‌ انكاري‌ را مطرح‌ مي‌سازند كه‌ پس 
‌اسكولاس��ت‌‌كيهاي عصر جديد چه‌ كساني‌ هس��تند؟ او توضيح‌ مي‌دهد كه‌ »علم‌ اقتصاد نوين 
‌دل مش��غول‌ دلايل‌ به‌ شدت‌ دقيق‌ و منطقي‌ يا رياضي‌ و مطالعات‌ كامپيوتري‌ است‌ و در اين‌ راه‌ 
موفقيت‌ چنداني‌ نصيبش‌ نمي‌ش��ود. مجموعه‌ غني‌ تجربيات‌ تاريخي‌ و شواهد يكفي‌ موجود در 
آن‌ را اغلب‌ با تحقير ناديده‌ مي‌گيرد. با اين‌ وجود احتمال‌ دارد كه‌ بررسي‌ اين‌ جنگل‌‌هاي ك‌شف‌ 
ناشده‌ ثمره‌هايي‌ واقعي به دست‌ دهد كه‌ چه‌ بسا مايه‌ اعجاب‌ و تحسين‌ دانشمندان‌ علوم‌ طبيعي‌ 
نيز گردد. همه ‌راه‌ها به‌ رُم‌ ختم‌ مي‌ش��ود اما هيچ‌ جاده‌ واحدي‌ نيس��ت‌ كه‌ از سراس��ر قلمرو رم‌ 
بگذرد.«)كاتوزيان‌، ص‌ 212( به عبارت ديگر نادرس��ت‌ اس��ت‌ كه‌ همه‌ رشته‌هاي‌ علوم‌ از ‌كي 
روش‌ خاص‌ تبعيت‌ كنند بلكه‌ برعكس‌ اين ‌رشته‌ها بايد هر‌كي روش‌‌هايي‌ را برگزينند كه‌ براي‌ 
زمينه‌ مطالعاتشان‌ مناسب‌تر است‌. چه ‌ضرورت‌ كه‌ اقتصاد در روش‌ مطالعات‌ خود از الگوهاي‌ 

فيز‌كي و علوم‌ طبيعي‌ تقليد كند. 
در پايان‌ او اينگونه‌ مي‌آورد كه‌ »اين‌ قبيل‌ مسائل‌ ساختگي‌، تأثيري‌ در پيشرفت‌ علم‌ اقتصاد 
ندارد؛ ]بلکه عوامل[ تأثيرگذار اينها هس��تند: دل مش��غولي‌ با چيستان‌هاي‌ انتزاعي‌ كوچ‌ك در 
مقابل‌ مس��ائل‌ عظيم‌ و واقعي‌، پندارهاي‌ تنگ‌‌نظرانه‌ آميخته‌ به‌ قالب‌گرايي‌تكنولوژ‌كي، پايبندي‌ 
غير نقادانه‌ به‌ نظريه‌ها وروش‌‌هاي موجود و تشويق‌ نكردن‌ برخوردها و نظرات‌ متفاوت‌. چنين‌ 
تلقياتي‌ عمدتاً مس��ئول‌ اوضاع‌ كنوني‌ علم‌ اقتصاد اس��ت‌. مسئول ‌پيچيدگي‌ فزاينده‌ ظاهر آن‌ و 
فقر بي‌منتهاي‌ دستاوردهاي‌ واقعي‌ آن.« )همان( اين اشاره طعنه‌آميز ايشان به مسئله‌اي است كه‌ 
طي آن اقتصاددانان ‌هر چند وقت كي بار اينگونه‌ چيستان‌هاي‌ خيالي‌ اسكولاستكيي‌ را اختراع‌ 

ميك‌نند و سپس‌ به‌ حل‌ آنها مي‌نشينند. 
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2. چارچوب روش‌هاي تحليل کل‌گراي بين رشته‌اي
در اين قس��مت به‌طور جداگانه به تحليل روش‌هاي س��ه‌گانه مطالعات بين‌رشته‌اي که در ذيل 

روش‌هاي تحليل کل‌گرا قرار دارند پرداخته مي‌شود.
2ـ1.‌ مكتب‌ كليت‌ )هوليزم‌( به مثابه يک روش مطالعه بين‌رشته‌اي

همچنان كه‌ اش��اره‌ ش��د در فلسفه‌ و روش‌شناس��ي‌ علم‌ دو الگوي‌ متفاوت‌ وجود دارد. از كي 
‌طرف‌ نوعي‌ ساده‌‌انديشي‌، خردنگري‌ و رفتارهاي‌ فردنگرانه‌ مطرح‌ است‌ كه‌ اغلب‌ متأثر از الگوي 
‌دكارت‌ است‌ و از طرف‌ ديگر پيچيده‌ انديشي‌ و كل‌نگري‌ مطرح‌ است‌ كه‌ آن هم‌ عمدتاً متاثر از 

الگوي‌ پاسكال‌ شناخته‌ شده‌ است.
در الگوي‌ نخس��ت‌ علي‌رغم‌ پيچيده‌ بودن‌ واقعيات‌ ،اما تلاش‌ مي‌ش��ود انديشه‌ و فهم‌ ما از 
آنها س��اده‌ و انتزاع‌ ش��ده‌ و تجزيه‌ شده‌ باشد. پديده‌هاي‌ مرتبط‌ با ‌كيديگر و داراي‌ اجزاء درهم‌ 
پيچيده‌، به‌ اجزائي‌ از هم‌ جدا افتاده‌ تف‌كيك مي‌شوند و به‌طور مستقل‌ از ‌كيديگر مورد مطالعه‌ 
قرار مي‌گيرند. به‌ تعبير دكارت: با تجزيه‌ یک شي به‌ به‌طور قطعت‌ بيشتر و كوچ‌كتر مي‌توان‌ از 
پيچيده‌ به‌ ساده‌ رسيد. ازنظر او با جمع‌ اجزاء تشيكل‌‌دهنده یک ‌شیء بر مبناي‌ عليت‌ خطي‌ ساده‌ 

كاركرد مجموعه‌ دوباره‌ ممكن ‌مي‌شود، زيرا كل‌ جمع‌ اجزاء است‌.
اي��ن‌ الگو در گفتمان‌ عل��م‌ اقتصاد متناظر با اقتصاد ت‌ك بعدي‌ تلقي‌ مي‌ش��ود. بر عكس‌، 
الگوي ‌پاس��كال‌ همه‌ چيزها را به‌ هم‌ديگر مرتبط‌ مي‌داند و بين‌ اين‌ اجزاء نسبت‌ به‌ ‌كيديگر 
نوعي‌ باز خورد و واپس‌ كنش‌ را قائل‌ است‌. در اين‌ اعتقاد شناخت‌ اجزاء بدون‌ شناخت‌ كل‌ 
و بالعكس‌ امكان پذير نيست‌. اين‌ الگو نيز در حوزه‌ سخن‌ علم‌ اقتصاد متناظر با اقتصاد چند 

بعدي‌ است‌.
در اقتص��اد چند بعدي‌ حوزه‌ اقتصاد زير نظامي‌ اس��ت‌ از حوزه‌هاي‌ نظام‌ عالي‌تر اجتماعي‌. 
واقعيت‌‌هاي اقتصادي‌ واقعيت‌‌هايي‌ هس��تند انساني‌، اجتماعي‌، فرهنگي‌ و طبيعي‌. اين‌ الگو كي 
‌الگوي‌ پيچيده‌ انديش‌ است‌ در مقابل‌ الگوي‌ ساده‌ انديش‌ دكارتي. ) آتالي‌ ژاك، 1378: ص‌3-4(

برداش��ت‌‌هاي مبتني‌ بر الگوهاي‌ فردگرايانه‌ و ت‌ك بعدي‌ بر »تريكب« سیستم‌های اجتماعي 
‌متمركز است‌ در حالي كه‌ الگوهاي‌ مبتني‌ بر كل‌‌گرايي‌ و چند بعدي‌ بر »ساختار« اين‌ سیستم‌های 
‌اجتماعي‌ تمركز اساسي‌ دارند. در برداشت‌‌هاي كل‌‌نگر هر پديده‌اي‌ يا خود ‌كي سیستم محسوب‌ 
مي‌ش��ود و يا خود جزئي‌ از ‌كي سیستم كل‌ به ش��مار مي‌آيد. و هر سیستم داراي ‌خصوصيات‌ 
و صفات‌ خاصي‌ اس��ت‌ كه‌ اجزاء آن‌ فاقد آن‌ مي‌باش��ند. سیس��تم‌های خاص‌ خواه ‌فيزكيي‌، يا 
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بيولوژكيي‌ و يا اجتماعي‌ به وسيله‌ مكانيزم‌ و يا شيوه‌ عمل‌ و طرز كار1 خود مشخص‌ مي‌شوند. 
اين‌ مدل‌ به نوبه‌ خود مي‌تواند واقع‌ نگرتر، مفيدتر وس��ودمندتر نيز باش��د. )بانگ ماریو، 2000: 

 )147-152
همان‌طور كه‌ واقعيات‌ در ‌كي تحليل‌ کل‌نگر‌ به‌ مجموعه‌اي‌ از روابط‌ در هم‌ پيچيده‌ تفس��ير 

مي‌شوند شخصيت‌‌هاي علمي‌ بزرگ‌ نيز داراي‌ انديشه‌هاي‌ پيچيده‌ وچند بعدي‌ مي‌باشند.
مارك��س‌ به‌عنوان‌ نويس��نده‌اي‌ پر كار و همه‌ جانبه‌نگر داراي‌ ش��خصيت‌ علمي‌ واحد و در 
عين‌حال‌ پيچيده‌ انديش‌ محس��وب‌ مي‌ش��ود كه‌ ماركسيس��ت‌‌ها عقايد او را تجزيه‌ و جزء‌جزء 
س��اخته‌اند. ماركس‌ منتقد صريح‌ جامعه‌  س��رمايه‌داري‌ در تمام‌ جنبه‌هايش‌ بود و علاقه‌ داشت‌ 
كش��ف‌ كند نظام‌ س��رمايه‌داري‌ چگونه‌ عمل‌ ميك‌ند و چگونه‌ متحول‌ مي‌ش��ود. بنابراين‌ بيرون‌ 
كشيدن‌ ‌كي اقتصاددان‌ »صرف‌«، جامعه‌شناس‌ »صرف‌« و غيره‌ از شخصيت‌ علمي‌ واحد ماركس‌ 
ناممكن‌ است‌. ماركس ‌همانند بسياري‌ از متفكران‌ قرن‌ پيش‌ از خود - مشخصاً  آدام‌ اسميت‌ - 
متوجه‌ بود كه‌ مسائل ‌اجتماعي‌ قابل‌ تقسيم‌ به‌ مسائل‌ اقتصادي‌ »صرف« و غيره‌ نيست‌ و مسائلي‌ 
كه‌ مورد علاقه‌اش‌ بود را با توجهي‌ ضمني‌ به‌ اين‌ »همه‌‌جانبگي« بررس��ي‌ ميك‌رد. در ‌كي كلام‌ 
حضورش‌ در دنياي ‌»علمي‌« معاصر ما مي‌توانس��ت‌ براي‌ بسياري‌ از بخش‌‌هاي علوم‌ اجتماعي‌ 
در دانشگاه‌هاي‌ امروزي ‌مايه‌ گرفتاري‌ شود چون‌ هيچ‌ انتظام‌ علمي‌ خاصي‌ نمي‌توانست‌ او را به‌ 

صراط‌ مستقيم‌ بياورد يا مجاب‌ سازد. )كاتوزيان، ص‌ 31(
فريدري��‌ك هاكي‌ نيز دانش‌ ت‌ك بعدي‌ اقتصاد را مورد ترديد قرار مي‌دهد و ‌كي اقتصاددان 

‌»صرف‌« را نه‌ تنها ناكارآمد بلكه‌ او را به‌عنوان‌ آفتي‌ براي‌ جامعه‌ قلمداد مي‌نمايد. او مي‌گويد: 
»فيزكيداني‌ كه‌ تنها فيزكيدان‌ است‌ در عين‌ حال‌ مي‌تواند ‌كي فيزكيدان‌ درجه‌ اول‌ و عضوي 
‌ارزشمند در جامعه‌ باشد. اما هيچ كس‌ نمي‌تواند ‌كي اقتصاددان‌ شهير باشد در حالي كه‌ تنها كي 
‌اقتصاددان‌ اس��ت‌. و من‌ حتي‌ تا آنجا پيش‌ مي‌روم‌ كه‌ بگويم‌ اقتصادداني‌ كه‌ تنها ‌كي اقتصاددان 

‌است‌ احتمال‌ اين‌ وجود دارد كه‌ آفت‌ جامعه‌ نيز باشد اگر نگوئيم‌ خطر فعلي‌ و قطعي‌ دارد«.
همچنين‌ از نظر ژوزف‌ شومپيتر ‌كي اقتصاددان‌ بايد بر تاريخ‌، آمار، جامعه‌شناسي‌ و نيز تئوري 
‌اقتصاد تسلط‌ داشته‌ باشد. نيز ويليام‌ آرتور لوئيس‌ به‌عنوان‌ مولفي‌ فعال‌ كه‌ در زمينه‌هاي‌ آموزش‌، 
تاريخ‌، اقتصاد بنگاه‌، تجارت‌ و سياست‌‌هاي توسعه‌ مقالاتي‌ را منتشر كرده‌ و در عين‌ حال‌ جايزه 
‌نوبل‌ سال‌ 1979 در رشته‌ اقتصاد را به خود اختصاص‌ داده‌ و نيز توانسته‌ روش‌شناسي‌ جديدي‌ 

1. modus operanda
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را در جريان‌ اصلي‌ اقتصاد وارد س��ازد داراي‌ ش��خصيت‌ علمي‌ پيچيده‌ و چند رشته‌اي‌ مي‌باشد. 
ومطالع��ات‌ متدلوژ‌كي او به‌عنوان‌ ‌كي جريان‌ انتقادي‌ در مقابل‌ صورت‌گرايي‌ و اثبات‌گرايي‌ كه‌ 

مبتني‌ بر برداشت‌‌هاي فرد گرايانه‌ و جزءنگر مي‌باشند مورد توجه‌ قرار گرفته ‌است‌. 
از نظ��ر آرتور لوئيس‌ تئوري‌‌هاي اجتماعي‌ هرگز نمي‌توانن��د به‌عنوان‌ ‌كي مبناي‌ مطمئن‌ و 
همانند تئوري‌‌هاي مرسوم‌ در علم‌ شيمي‌، زيست‌‌شناسي‌ كه‌ تجربي‌ و تكرار پذير مي‌باشند مورد 
ملاحظه ‌قرارگيرند. اين‌ نكته‌ نه‌ بدان‌ معناس��ت‌ كه‌ باي��د آزمون‌ تجربي‌ را كنار نهاد بلكه‌ به‌ اين‌ 
معناست‌ كه ‌نبايد اهميت‌ بيشتر از حد شايسته‌ براي‌ كارآيي‌ اينگونه‌ ابزارها قايل‌ شد. اقتباس‌ كامل‌ 
اثبات‌گرايي‌ توسط‌ اقتصاددانان‌ به‌ اين‌ معناست‌ كه‌ از آزمون‌ تجربي‌ باري‌ را متحمل‌ مي‌شوند كه‌ 

اين‌ ابزار توانايي ‌تحمل‌ آن را ندارد.
ب��ه نظر او اثبات‌‌گرايي‌ اطمينان‌ كافي‌ براي‌ قدرت‌ پيش‌‌بيني‌ در نظريه‌ اقتصادي‌ را به دس��ت 
‌نمي‌دهد، او استدلال‌ ميك‌ند كه‌ اغلب‌ پيش‌‌بيني‌‌هاي اثبات‌گرايانه‌ چيزي‌ بيشتر از صرفاً كي ‌تمرين‌ 
روش‌ نيستند. آنها به سختي‌ مي‌توانند تاثير و روابط‌ »نهادها« را مورد تجزيه‌ و تحليل‌ قرار دهند. 
بي‌توجهي‌ به‌ تاريخ‌ اقتصادي‌ از نقاط‌ ضعف‌ اين‌ ش��يوه‌ علمي‌ است‌. در الگوي‌ لوئيس‌، واقع‌گرا 
بودن‌ داراي‌ اهميت‌ زيادتري‌ از تجريد وانتزاع‌ بيش‌ از حد است‌. به نظر او ساده‌ترين‌ مفهوم ‌رفتار 
انس��اني‌ براساس‌ روش‌‌هاي نئوكلاس��‌كي به‌عنوان‌ ‌كي موجود ذره‌اي‌1 وخودخواه2 ‌و حساب‌گر 
حداكثر كننده‌ مطلوبيت‌3 به‌طور كلي‌ »غيرواقعي‌« اس��ت‌. اي��ن ‌روش‌ گرچه‌ با فرموله‌ كردن‌ بدنه‌ 
تئوري‌‌ها آنها را از درجه‌ بالايي‌ از تعين‌ برخوردار مي‌سازد اما ناقص‌ و ناكافي‌ است‌. آرتورلوئيس‌ 
در‌ك واقع‌تري‌ از رفتار انساني‌ را مي‌پسندد كه‌ براي‌ تئوري ‌اقتصاد اساسي‌ است‌. در تحليل‌ نهايي‌ 

او اظهار مي‌دارد كه‌ تأیید بايد داراي‌ پشتوانه‌اي‌ از نوع‌ جامعيت‌ مفهومي‌4 و كليت‌نگر5 باشد.
لوئيس‌ عقيده‌ دارد كه‌ به‌ اقتصاد بايد همانند گذشتگان‌ ما كه‌ درباره‌ چارچوب‌‌هاي نهادي‌جوامع‌ 
نيز نگران‌ بودند مثل‌ شيوه‌ تصرف‌ و نگهداري‌ زمين‌، نظام‌ ماليكتي‌ مبتني‌ بر ارباب‌ و رعيتي ‌سهم‌ 
محصول‌ و. از اين‌ قبيل‌ مسائل‌ نهادي‌ كه‌ امروزه‌ كاملًا مورد غفلت‌ اقتصاددانان‌ است‌ توجه ‌داشت‌.

به‌ بيان‌ خلاصه‌ بايد گفت‌ تأیید تجربي‌اي‌ كه‌ لوئيس‌ و امثال‌ او در جستجوي‌ آن‌ مي‌باشند در 
سطحي‌ وسيع‌تر از آنچه‌ كه‌ امروزه‌ اثبات‌گرايان‌ مطرح‌ مي‌سازند مورد توجه‌ بوده‌ و در اين‌ روش 

1. Atomistic
2. self-intrested
3. Rational
4. cotextual integrity
5. holistic
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‌دانش‌ روان‌شناسي‌، انسان‌‌شناسي‌، جامعه‌‌شناسي‌ در تحليل‌ رفتار انساني‌ و پويائي‌هاي اجتماعي 
‌امري‌ اجتناب‌ناپذير مي‌باشند. )ویسمان. د. جان1، ‌1986، صص: 165-180( 

و بالاخره این که  تفکر کلیت نگرهمان طور که در نمودار شماره دو نشان داده شده مستلزم 
تفکر در چهار سطح متفاوت است که عبارتند از:

1. تفکر تحلیلی2 که فرض می‌کند فهم ساختارها3 برای درک یک سیستم کافی است.
2. تفکر ترکیبی4 که برای آن نیز عملکرد5 یک کل6 به‌عنوان کلید فهم آن کل محسوب می‌شود.
3. تفکر پیرامون رفتار7 اجزاء یک کل نیز اقتضاء می‌کند تا رفتارگراها برای ملاحظه پروسه‌ها8 

4. بتوانند پاسخ‌های مورد نیاز برای تعریف یک موضوع را به دست دهند.
و بالاخره این که تفکر پیرامون مفهوم و محتوای9 موضوعات و مسائل مورد مطالعه.

                         

نمودار 2. سطوح چهار گانه تفکر در چارچوب مکتب کليت نگر 

ب��ه این ترتیب ملاحظه می‌ش��ود در یک تفکر برداش��ت کل‌نگرحجم عظیم��ی از داده‌ها و 
اطلاعات و دانش برای شناخت یک موضوع تولید و یا مورد استفاده قرار می‌گیرد. طبیعی است 
فهم این مجموعه درهم تنیده از موضوعات و به هم پیوسته ایجاب می‌کند تسلسلی از مباحث و 
موضوعات در کنار یک دیگر قرار گرفته و مرتب فرایندی رو به گسترش و تعمیق از آنها شکل 

1. Wisman D. Jon
2. analytical thinking 
3. structures
4. synthetic thinking 
5. function
6. whole 
7. behaviore
8. process
9. context
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بگیرد. این فرایند تکرار‌پذیر و متسلسل را می‌توان با استفاده از نمودار شماره سه به خوبی درک 
کرد. البته در این فرایند فهم از اجمال به تفصیل نسبت به موضوعات قابل تحقق خواهد شد.

نمودار3. فرایند تکرار شونده در تفکر وبرداشت کلیت‌نگر

2ـ2.‌ روش سببیت)عليت( تجمعی میردال به مثابه يک روش مطالعه بين‌رشته‌اي 

‌ گونار ميردال‌ از جمله‌ ديگر اقتصاددانان‌ مش��هوري‌ اس��ت‌ كه‌ بر تأثير محيط‌ اجتماعي‌ بررفتار 
انس��ان‌ و بر گسترده‌تر ساختن‌ ابعاد نظريه‌ اقتصادي‌ و تحت‌ شمول‌ در آوردن‌ عوامل‌ مؤثرديگر 
تايكد مي‌ورزد. او روش‌ تحليل‌ سببيت‌ تجمعي‌1 در سيستم‌هاي ‌اجتماعي‌ را در تبيين‌ علل‌ توسعه‌ 
نيافتگي‌ و يا علت‌‌هاي توسعه‌ اقتصادي‌ مورد تايكد قرار مي‌دهد. ميردال‌ معتقد است‌ سراسر كتاب‌ 
»درام‌ آسيايي‌« او ‌كي كل‌ به هم‌ پيوسته‌ است‌ و براساس‌ نحله ‌فكري‌ نهادگرايي‌ تنظيم‌ شده‌ است‌ 
و استدلال‌ ميك‌ند كه‌ هيچ‌ نظريه‌ ديگري‌ به درد اين كار نخواهد خورد زيرا شرایط‌ اساسي‌ توسعه‌ 
نيافتگي‌ كه‌ به‌ ديدگاه‌ نهادي‌ برمي‌گردد را ناديده‌ مي‌گيرند. هرچند ميردال‌ حوزه‌ مطالعه‌ خود را 
در اين‌ كتاب‌ محدود به‌ آسياي‌ جنوبي‌ ساخته‌ است‌ ولي‌ معتقد است‌ كه‌ بسياري‌ از اين‌ مطالب‌ 

براي‌ ساير كشورها حتي‌ كشورهاي‌ توسعه‌ يافته‌ نيز قابل‌ كاربرد مي‌باشند .
روش‌ توضيح‌ ميردال‌ براساس‌ »عليت‌ دوراني« كه‌ در واقع‌ نكته‌ اساسي‌ و نقطه‌ قوت‌ آن‌ عدم 
‌اس��تفاده‌ از »مدل‌هاي‌ ت‌ك فاكتوري« است‌، شكل‌ مي‌گيرد. از نظر او اقتصاد ‌كي كشور به‌عنوان 
‌كي‌ سیس��تم اجتماعي‌ است‌ كه‌ تعدادي‌ از عناصر كه‌ داراي‌ روابط‌ علي‌ ـ معلولي‌ متقابل‌ نسبت‌ 
به ‌كي‌ديگر مي‌باشند در آن‌ وجود دارند و تغيير در هر ‌كي موجب‌ تغيير در ديگري‌ نيز خواهد 

شد. اين‌ عناصر در تعريف‌ او عبارتند از:
1. cumulative  causation
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1. توليد و درآمد: كه‌ از جمله‌ مهم‌ترين‌ شاخص‌‌هاي كلان‌ در اقتصاد به شمار مي‌آيند.
2. مناسبات‌ توليد: كه‌ به‌ همراه‌ سطح‌ پايين‌ توليد و درآمد سرانه‌، بر ساختار اقتصاد و جهت 

‌فعاليت‌‌هاي اقتصادي‌ تاثيرگذار خواهد بود.
3. س��طح‌ زندگي‌: نوع‌ تغذيه‌، زندگي‌ نامطلوب‌، بهداشت‌ و سطح‌ آن‌ و امكانات‌ آموزشي‌ و 

تحصيلي‌ و فرهنگي‌ )در تأمین‌ نيازهاي‌ اوليه‌ و ثانويه‌(
4. ديدگاه‌ نسبت‌ به‌ كار و زندگي: اندازه‌ كار، استفاده‌ از وقت‌ و وقت‌‌شناسي‌ نظم‌ و انضباط‌، 
عقايد، جاه‌‌طلبي‌، آمادگي‌ و استعداد براي‌ تغيير و تحول‌، تحقير كارها و فعاليت‌‌هاي دست‌پايين‌، 

اطاعت‌ از كارفرما، و ...
5. نهادهاي‌ اجتماعي: سیستم اجاره‌‌داري‌ زمين‌، ميزان‌ توسعه‌ يافتگي‌ نهادهاي‌ سرمايه‌گذاري‌، سطح‌ 

كارآيي‌ فعاليت‌‌ها در ادارات‌ دولتي‌، عدم‌ ثبات‌ يا ثبات‌ در سياست‌‌هاي ملي، تصدي‌‌هاي دولتي‌ و...
از نظ��ر ميردال‌ عناصر پنج‌گانه‌ ف��وق‌ داراي‌ تاثيرات‌ متقابل‌ بر ‌كيديگر بوده‌ و حركت‌ روبه‌ 
ب��الاي ‌هر ‌كي از آنها مي‌تواند موجب‌ ارتقاء يكفيت‌ ديگري‌ و به‌ هموار ش��دن‌ راه‌ براي‌ تحقق‌ 
توسعه ‌بيانجامد. و نمودار شماره چهار مدلي‌ از روش‌ تحليل‌ به‌ همراه‌ جهت‌‌هاي تاثيرگذاري‌ اين‌ 

عناصر در تئوري‌ پيچيده‌ اقتصادي‌ را نمايش‌ مي‌دهد. 
به‌ نظر ميردال‌ مهم‌ترين‌ بعُد ‌كي ديدگاه‌ کل‌گرا و نهادگرا اين اس��ت كه‌ بايد كليت‌ سیس��تم 
اجتماعي‌ مورد توجه‌ قرار گيرد. و براس��اس‌ نظريه‌ عليت‌ دوراني‌ نه‌ تنها بايد ارتباط‌ بين‌ عوامل‌ 
اقتصادي‌ بلكه‌ بايد رابطه‌ آنها با ساير عواملي‌ كه‌ به‌طور مرسوم‌ غير اقتصادي‌ شناخته‌ شده‌اند نيز 

مدنظر تحليل ‌باشد )میردال گونار و دیکما اوگنه1: 157-158(. 

نمودار4. نمونه نمودار سببيت تجمعي ميردال، جهت فلش مسیر علیت )سببیت( را نشان می‌دهد

1. Myrdal Gunnar & Dykema Eugene
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2ـ3.‌ روش تحلیل سیستمی به مثابه يک روش مطالعه بين‌رشته‌اي
در حال‌ حاضر در دانش��گاه‌ها تقاضاي‌ روز افزوني‌ براي‌ تفكر ميان‌ رش��ته‌اي‌ وجود دارد و 
نياز به ك‌ار ميان‌‌رش��ته‌اي‌ يا چند‌رش��ته‌اي‌ اكنون‌ آنچنان‌ گس��ترش‌ يافته‌ كه‌ تقريباً به‌ رسميت‌ 
ش��ناخته‌ شده ‌است. البته‌ تحولات‌ در زمينه‌هاي‌ غیر اقتصادی نيز ظهور كرده‌ است‌. در زمينه‌ 
روان‌ درماني‌ به‌ ش��يوه‌هاي ‌معالجه‌ »كل‌ ش��خص‌« به‌ روش‌ درمان‌ گشتالتي‌ روي‌ آورده‌اند و 
در كلین‌‌كيها و مراكز درماني‌ ايالات ‌متحده‌ انفجار گش��تالتي‌ به راه‌ افتاده‌ اس��ت‌. در پزشكي‌ 
جنبش‌ »بهداشت‌ كل‌گرا«1 كه‌ مبتني‌ بر وحدت‌ جسماني‌، روحي‌ و رواني‌ فرد است‌ به وجود 

آمده‌ است. )تافلر الوين،‌ ص419-418(
همچني��ن‌ امروزه‌ برخي‌ از كارشناس��ان‌ بان‌ك جهاني‌ از قبيل‌ چارل��ز ويس‌ »همه‌ را به‌ در‌ك 
كل‌گرايانه‌. از مس��ائل‌ مسكن‌ ش��هري« دعوت‌ ميك‌نند. هاردي‌ )هاردی1967‌،2( اظهار مي‌دارد 
كه ‌اهميت‌ ‌كي ايده‌ رياضي‌ تا حدودي‌ متناس��ب‌ با ارتباط‌ آن‌ با س��اير ايده‌هاي‌ رياضي‌ يعني‌ به‌ 
تعلق‌آن‌ به‌ سیستم‌های رياضي‌ ديگر تعيين‌ مي‌شود و حتي‌ ممكن‌ است‌ گفته‌ شود كه‌ در رياضيات 
‌اساس��اً »بودن« به‌ معناي‌ »بودن‌ به‌عنوان‌ جزیي‌ از ‌كي سیس��تم رياضي« تعريف‌ مي‌شود. سیستم 
‌اعداد حقيقي‌، سیستم توابع‌، سیستم اكسيومات‌كي، سیستم جبري‌، سیستم فضاي‌ توپولوژكيي‌و ... 

نمونه‌هايي‌ از اين‌ قبيل‌ به شمار مي‌آيند.
فيز‌كيدانان‌ نيز مفهوم‌ سیستم را دقيقاً همانند رياضي دانان‌ مورد استفاده‌ قرار مي‌دهند. آنها 
سيس��تم‌هايي‌ از قبيل‌ اتم‌‌ها، مولكول‌‌ها، كريستال‌‌ها، ستارگان‌، سیستم‌های جوي‌ را مورد مطالعه‌ 
قرار مي‌دهند. همچنين‌ شيمي‌دانان‌ نيز سیستم واكنش‌‌هاي شيميايي‌ متقابل‌ را بررسي ميك‌نند و 
بيولوژيست‌‌ها سیستم‌هایی‌ را در تمامي‌ سطوح‌ از زير سلول‌‌ها )كروموزم‌‌ها(، سلول‌ها، ارگان‌‌ها، 

ارگانيزم‌هاي‌ چند سلولي‌، جمعيت‌‌ها و اكوسيستم‌‌ها را مورد تجزيه‌ و تحليل‌ قرار مي‌دهند.
اغلب‌ اين‌ مطالعات‌ درخصوص‌ تكنولوژي‌ نيز صادق‌ مي‌باشد. تمامي‌ طراحي‌‌ها در تكنولوژي‌ 
از جمله‌ سيستم‌‌هاي فني‌ محسوب‌ مي‌ش��وند. در واقع‌ حتي‌ ساده‌ترين‌ ماشين‌‌ها و سازمان‌‌هاي 
رس��مي‌ ‌كي سيستم‌ را تشيكل‌ مي‌دهند. يعني‌ سيستم‌ ‌كي ماهيت‌ پيچيده‌اي‌ است‌ كه ‌اجزاء آن‌ 
در كن��ار كي ديگر قرار مي‌گيرند و به‌عنوان‌ نتيج��ه‌ تريكب‌ مزبور كليت‌ آن‌ داراي‌ خصوصيات 
‌و مش��خصاتي‌ مي‌ش��ود كه‌ در برخي‌ از جهات‌ به‌عنوان‌ ‌كي شي واحد رفتار ميك‌ند. تمامي‌ اين‌ 
سیستم‌ها بايد از ابتداي‌ طراحي‌ به‌عنوان‌ ‌كي سیستم مورد توجه‌ قرار گيرند و اين طور نيست‌ كه 

1. Holistic health
2. Hardy
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‌به‌طور قطعه‌ قطعه‌ و مجزاي‌ از كيديگر ملاحظه‌ شوند. آنها سیستم‌های مركب‌ با محيط‌ و ساختار 
و مكانيزم‌‌هاي سیستمی مي‌باشند. )بانگ ماریو، 148(

و بالاخره‌ اروين‌ لازلو از فيلسوفان‌ امركيايي‌ كه‌ خود از تئوريسين‌‌هاي طراز اول‌ سیستم است 
مي‌گويد »ما بخشي‌ از ‌كي سیستم به هم‌ پيوسته‌ طبيعت‌ هستيم‌. و تا زماني كه‌ جامع‌ نگران‌ آگاه، 
‌تئوري‌‌هاي سیستماتیکی در مورد الگوهاي‌ به هم‌ پيوستگي‌ ارائه‌ ندهند طرح‌‌هاي كوتاه‌ مدت‌ و 

نظارت‌ پذيري‌هاي‌ تنگ‌ نظرانه‌ ما را به‌ نابودي‌ خواهد كشاند.
در مجموع‌، تئوري‌ سیستم‌ها، زيست‌ بوم‌شناسي‌ و تايكد جامعه‌ نگرانه‌ بر تفكر كل‌گرا بخشي‌ 
از عصيان ‌فرهنگي‌ عليه‌ اصول‌ فكري‌ تمدن‌ موج‌ دوم‌ كه‌ گرايش‌ به‌ تجزيه‌ و پاره‌پاره‌ كردن‌ داشت‌ 
به ش��مار مي‌آيد. به‌ هر حال‌ اين‌ عصيان‌ با پرس��ش‌ درباره‌ »چرايي‌« امور به‌ اوج‌ خود رسيد و به‌ 
اين‌ ترتيب ‌مفهوم‌ عليت‌ جديد را مطرح‌ س��اخت‌. و‌ بينش‌ مكانكيي‌ مبتني‌ بر موج‌ دوم ‌هر چند 
توانست‌ منجر به‌ برپايي‌ آسمان خراش‌هاي غول‌ آسا و يا اختراع‌ ماشين‌‌هاي هوشمند و.. شود اما 
هم‌ اين‌ك دانشمندان‌ در سراسر جهان‌ مشغول‌ تدوين‌ نظريه‌ نويني‌ از تريكب‌ تحول‌ وعليت‌ هستند 
كه‌ بتواند با بينش‌هاي‌ به‌ س��رعت‌ در حال‌ تحول‌ نسبت‌ به‌ طبيعت‌ و تكامل‌ و پيشرفت‌، زمان‌ و 
مكان‌ و ماده‌ بيشتر هماهنگ‌ باشد. )تافلر الوين،‌ ص419-418( به‌ اين‌ ترتيب‌ ملاحظه‌ مي‌شود كه‌ 
مفهوم »سیستم« در همه‌ جا گسترده‌ است‌ و گويي‌ اين‌ روش‌ را به واقع‌ در همه‌ جا پذيرفته‌اند. 

اين‌ برداشت‌ كل‌نگر و سیستمی بر روي‌ فروض‌ زير متمركز مي‌باشد:
1. هرچيزي‌ تشيكل‌ ‌كي سيستم‌ را مي‌دهد و خود بالقوه‌ يا بالفعل‌ جزیي‌ از ‌كي سیستم كل ‌مي‌باشد.

2. سیستم‌ها داراي‌ ابعاد سیستمی‌ای مي‌باشند كه‌ اجزاء آنها نیز واجد اين‌ ابعاد مي‌باشند.
3. تمامي‌ مسائل‌ بايد به‌ شيوه‌ سیستمی‌و نه ‌به صورت‌بخشي و ‌جزیي‌ مورد ملاحظه ‌قرار گيرند. 

4. تمامي‌ مسائل‌ بايد در كنار كيديگر و در درون‌ تئوري‌هاي‌ سیستمی قرار گيرند.
5. آزمون‌ هر چيزي‌ با اين‌ فرض‌ همراه‌ است‌ كه‌ ساير اجزاء معتبر مي‌باشند.

اين‌ فروض‌ در واقع‌ مبتني‌ بر مفهوم‌ پردازي‌ و تعريفي‌ است‌ كه‌ اغلب‌ تئوريسين‌هاي‌ سیستم 
بر آن‌ تأيكد دارند. اين‌ تعريف‌ نزد برجستگان‌ و پيشتازان‌ علم‌ مزبور كاملًا شبيه‌ به‌ كيديگر بوده‌ 

و مفاهيمي‌ بسيار‌ نزد‌كي به‌ هم را به دست‌ داده‌اند كه‌ به‌ چند مورد از آن‌ اشاره‌ مي‌شود:
دوسوسور1: سیستم عبارت‌ از كل‌ سازمان‌ يافته‌اي‌ مركب‌ از عناصري‌ متعدد كه ‌آنها را »تنها« 

در ارتباط‌ با كي ديگر مي‌توان‌ تعريف‌ كرد.

1. De saussure
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ژ لوزورن‌1: سیس��تم عبارت‌ از مجموعه‌ عناصري‌ اس��ت‌ كه‌ با مجموعه‌اي‌ از روابط ‌به‌ هم‌ 
مرتبط‌ هستند.

فون‌ برتالانفي‌: سیستم عبارت‌ است‌ از مجموعه‌ واحدهايي‌ كه‌ بين‌ خود داراي‌ ارتباط‌ متقابل 
‌هس��تند. و او اولين‌ كس��ي‌ بود كه‌ نشان‌ داد سیستم عبارت‌ از كلي‌ است‌ كه‌ در حاصل‌ جمع‌ ساده 
‌اجزاء تشيكل‌ دهنده‌ آن‌ خلاصه‌ نمي‌شود و بعد از او امثال‌ كاستلر2 از اصطلاح‌ هولن3 ازكلمه‌ يوناني 

هولس‌4 به‌ معناي‌ كل‌ براي‌ بيان‌ مفهوم‌ كليت‌ نظام استفاده‌ كرد. )دوران‌ دانيل، ص‌ 14-15(
به‌ همين‌ ترتيب‌مطابق نمودار شماره پنج براي‌ اكثر نظريه‌پردازان‌ رفتار اجتماعي‌ انسان‌ها، انسان‌ها 
در پنج‌ گروه‌ از سیستم‌ها به‌طور هم زمان‌ حاضر و داراي‌ كنش‌ متقابل‌ مي‌باشند كه‌ اين‌ سیستم‌ها 
عبارتنداز: 1. اكوسيس��تم‌، كه‌ محيط‌ فيزكيي‌ و زيس��تي‌ را شامل‌ مي‌ش��ود؛ 2. ارگانيسم‌ انساني‌؛ 3. 
شخصيت‌ كه‌ شامل‌ سيستم‌‌هاي روانشناختي‌ است‌؛ 4. سیستم‌های  فرهنگي‌؛ 5. سيستم‌هاي‌ اجتماعي‌.

نمودار )5(: کنش متقابل انساني در يک تحليل سیستم

بنابراین، هر كنش‌ اجتماعي‌ انسان‌ به‌طور همزمان،‌ فيزكيي‌، بيولوژكيي‌، روان‌شناختي‌، فرهنگي 
‌و اجتماعي‌ است‌. )واگو استفان‌: ص‌ 62-63(

1. J.lesourne 
2. Koestler
3. Holon
4. Holos
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و بر همين‌ اس��اس‌ پذيرفته‌اند كه‌ مسائل‌ اجتماعي‌ داراي‌ الگوي‌ سيستمي‌ مي‌باشند. به‌ اين‌ 
معنا كه‌ چنين‌ مس��ائلي‌ داراي‌ ابعاد مرتبط‌ با كيديگر و متقابل‌ فراواني‌ بوده‌ و حتي‌ سیستم‌های 
‌اجتماعي‌ متعددي‌ به‌طور هم زمان‌ با كيديگر ارتباط‌ پيدا ميك‌نند. به‌عنوان‌ مثال ‌همانند نمودار 
شماره شش ‌كي سياست‌ مؤثر براي‌ توسعه‌ ملي‌ بايد فاكتورهايي‌ از انواع‌ مختلف‌ را با كيديگر 
مرتبط‌ ببيند كه‌ اين‌ فاكتورها مي‌توانند زيس��ت‌ محيطي‌ )مث��ل‌ حفظ‌ جنگل‌ها، ماهي‌ها، آب‌ها 
و...( و بيولوژكيي‌ )كنترل‌ مواليد، مراقبت‌هاي‌ بهداش��تي‌ و...( اقتصادي‌ )به‌ویژه صنعتي‌ شدن‌( 
سياسي‌ )به‌ویژه مشاركت‌ سياسي‌( و فرهنگي‌ )به‌ویژه تعليم‌ و تربيت‌( باشند. دليل‌ چند فاكتوري‌ 
بودن‌ اين‌ مسائل‌ آن است كه‌ تمامي‌ اين ‌فاكتورها با كيديگر مرتبط‌ بوده‌ و داراي‌ ارتباط‌ متقابل‌ 
مي‌باشند. به‌عنوان‌ نمونه‌ امروزه‌ هيچ ‌صنعت‌ جديدي‌ نيست‌ كه‌ بدون‌ نيروي‌ انساني‌ تعليمي‌‌افته‌ 
و تربيت‌ش��ده‌ اداره‌ ش��ود و هيچ‌ تعليم ‌و تربيتي‌ بر روي‌ شكم‌ خالي‌ و یا پر از انگل‌ امکان‌پذیر 

نیست و... 
بنابر دلایلي‌ از اين‌ قبيل‌، برداشت‌ و شيوه‌ تحليل‌ بخشي‌ و ت‌ك مسئله‌اي‌ روكيردي‌ ناكافي‌ و 
ناقص‌ مي‌باشد. حتي‌ ‌كي فردگراي‌ وفادار و ثابت‌ قدم‌ مثل‌ جورج‌ سوروس )جورج سوروس1، 
1998: 226( اين‌گونه‌ نتيجه‌ مي‌گيرد كه‌: برخلاف‌ عقيده‌ معلم‌ پيش��ين‌ خود يعني‌ »كارل‌ پوپر« 
مهندس��ي‌ اجتماعي ‌قطعه‌اي2 نمي‌تواند مس��ائل‌ سیس��تمی را حل‌ كند و لذا مطرح ميك‌ند كه‌ 
اينگونه‌ مس��ائل‌ بايد به‌طور بنيادي‌ و اساس��ي‌ و با تمامي‌ پيچيدگي‌هايش‌ مورد بررس��ي‌ قرار 

گيرند.( )بانگ ماریو، 152-153( 
برخلاف‌ عقيده‌ فردگرايان‌ رادكيال‌، جامعه‌ ‌كي كلكس��يون‌ و مجموعه‌ س��اختاري‌ نشده‌ از 
افراد مستقل‌ نيست‌ بلكه‌ عبارت‌ از سیستمی از افراد متقابلًا مرتبط‌ با كيديگر مي‌باشد. در واقع‌ 
به‌طور هم زمان‌ هر ‌كي از افراد به‌ چند سیستم از قبيل‌ شبكه‌هاي‌ رفاقت‌، رقابت‌، نوعدوستي‌، 
بنگاه‌هاي‌ تجاري‌، مدارس‌، كلوب‌ها، اجتماعات‌ مذهبي‌ و.. تعلق‌ دارند و براين ‌اساس‌ هر فرد 
داراي‌ هويت‌هاي‌ متعددي‌ از اين‌ دست‌ خواهد بود. البته‌ »عامل‌«3 و»ساختار«4 دو روي‌ ‌كي سكه‌ 
به ش��مار مي‌آيند که مي‌توان‌ »عامليت‌« را از طريق ‌مكيروس��كوب‌ وبر5 و »ساختار« را به‌وسيله‌ 

تلسكوب‌ »ماركس‌« مورد ملاحظه‌ قرار داد.

1. George Sros
2. ‌engineering Piece meal social 
3. Agency
4. structure
5. weber
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نمودار)6(: یک نمونه تحلیل با رویکرد سیستمی

امروزه‌ افراد انساني‌ با علوم‌ طبيعي‌1 و روان‌شناسي‌2 و به‌ همراه ‌انسان‌شناسي‌3 و زبان شناسي‌ 
و جمعيت ‌شناس��ي‌ و علم‌ بيماري‌هاي‌ واگيردار مورد مطالعه‌ قرار مي‌گيرند. علم‌ انسان‌شناسي‌ 
تماميت‌ جوامع‌ از قبيل‌ روس��تاها و قبايل‌ را مطالعه‌ ميك‌ند و علم‌ جامعه‌شناس��ي‌ سیس��تم‌های 
اجتماعي‌ و علم‌ اقتصاد نيز به‌طور تخصصي‌ سیس��تم‌های ‌اجتماعي‌ مرتبط‌ با توليد وتجارت‌ و 
خدمات‌ را مورد بحث‌ قرار مي‌دهند. علم‌ سياس��ت‌ نيز روابط ‌قدرت‌ را به‌ويژه‌ در سیس��تم‌های 
سياسي‌ و علم‌ تاريخ‌ تغييرات‌ و ساختارهاي‌ اجتماعي‌ را در تمامي‌مقياس‌ها مورد تجزيه‌ و تحليل‌ 

قرار مي‌دهد. 
براي‌ ‌كي دانش��مند عل��وم‌ اجتماعي‌ صرف‌ توجه‌ به‌ چارچوب‌ها و ش��رایط‌ اجتماعي‌ كي 
‌واقعي��ت‌ كفاي��ت‌ نميك‌ند، بلكه‌ از او انتظار مي‌رود تا واقعي��ات‌ اجتماعي‌ را مطالعه‌ كند و ‌كي 
واقعي��ت ‌اجتماعي‌ اتفاقي‌ اس��ت‌ كه‌ در ‌كي »سیس��تم اجتماعي‌« رخ‌ مي‌ده��د. علوم‌ اجتماعي‌، 
سیس��تم‌های ‌اجتماعي‌ را مطالعه‌ ميك‌نند. برخي‌ افراد كه‌ از واژه »سیس��تم« خوشش��ان‌ نمي‌آيد 
ترجيح‌ مي‌دهند تا به جاي‌ آن‌ از واژه »ساختار« استفاده‌ كنند. اما بايد گفت‌ ساختارها4 مشخصات‌ 

1. natural science
2. psychology
3. Anthropology
4. structures
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و ابعاد متعلقه‌ به‌ اش��يا و نه‌ خود اش��يا را نشان‌ مي‌دهند در حالي كه‌ سیستم‌های اجتماعي‌ خود، 
اشياء متعینی‌ مي‌باشند مثل‌ ‌كي »اتحاديه‌«. )بانگ ماریو، 154-155(

دانش��مندان‌ در تبيين‌ عنص��ر »واقعيت‌« و مفهوم‌ كامل‌ آن‌ مفهومي‌ كلي‌ يا قالبي‌1 به دس��ت‌ 
مي‌دهند. متفكران‌ اجتماعي‌ طرفدار مكتب‌ كليت‌ بحث ميك‌نند كه‌ واقعيت‌ اجتماعي‌ بايد به‌عنوان‌ 
‌كي نظام انساني‌ كل‌2 مورد مطالعه‌ قرار گيرد. سیستم‌های اجتماعي‌ به‌طور قابل‌‌توجهي‌ از حيث‌ 
اندازه‌، پيچيدگي‌ و درجه‌ خودكفايي‌ و روابط‌ آنها با كليت‌ بزرگ‌تري‌ كه‌ ش��امل‌ بر آنها است با 
كيديگر متفاوت مي‌باش��ند. عنصر اساس��ي‌ در اين‌ ديدگاه‌ عبارت است‌ از مفهوم‌ ارتباط‌ متقابل‌ 
و وحدت‌ و كيپارچگي3. نكته‌ اصلي‌ مكتب‌ كليت‌گرا بر اين‌ مبناست‌ كه‌ سیستم‌های ‌اجتماعي‌ 
تمايل‌ دارند تا ‌كي كليت‌ يا تماميت‌4 كيپارچه‌ را بس��ط‌ دهند. اين‌ وحدت ‌ممكن‌ اس��ت‌ شكل‌ 
مجموعه‌اي‌ كيپارچه‌ از ارزش‌ها كه‌ خود را در سرتاسر سیستم نشان‌ مي‌دهند به خود بگيرد. و 
يا ممكن‌ اس��ت‌ به‌ تعبيري‌ ديگر ‌كي س��اختار اقتصاد اجتماعي‌5 خاصي‌ باشد كه‌ تمايل‌ دارد هر 

چيزي‌ را مشروط‌ و مقيد سازد.
ممكن‌ اس��ت‌ طرفداران‌ مكتب‌ كليت‌ در اين‌ نكته‌ اختلاف‌ داش��ته‌ باشند كه‌ اين‌ وحدت‌ از 
برخي ‌منابع‌ اساسي‌ خاص‌ )مثل‌ مذهب‌، اخلاق‌، تكنولوژي‌، شخصيت‌ و...( نشأت‌ بگيرد و يا از 
برخي‌تريكبات‌ پيچيده‌ چند فاكتوري‌ متأثر باشد، اما در عين‌ حال‌ تمامي‌ آنها با اصل‌ وجود چنين‌ 

وحدت ‌و كيپارچگي‌اي‌ اتفاق‌ نظر دارند. )ویلبر. ک. چارلز و فرانسیس استیو: 185(
به‌عن��وان‌ ي��‌ك مثال‌، هيرش��من‌ در ي��‌ك كار تحر‌كي كنن��ده‌ غفلت‌ اقتصاددان��ان‌ از نقش 
»افكارعمومي‌6« كه‌ صرفاً مرتبط‌ با سياست‌ قلمداد مي‌شود را در عكس‌العمل‌ نسبت‌ به‌ پايين‌آمدن‌ 
يكفيت‌ توليد ‌كي بنگاه‌ و غفلتي‌ مشابه‌ درباره »خروج‌ از صحنه‌ يا نارضايتي7« از قلمروسياست‌ 
را مورد توجه‌ قرار مي‌دهد. هيرشمن‌ بحث‌ ميك‌ند كه‌ تريكب‌ اين دو به‌طور كيپارچه‌ مثل‌سيستم‌ 
اقتصاد سياسي‌ مي‌تواند در پيشرفت‌ فهم‌ ما حساس‌ و با اهميت‌ باشد. نتايج‌ سياسي‌حاصل‌ شده‌ 
از ‌كي تحليل‌ كيپارچه‌ و كلي‌نگر مي‌تواند در تضاد و تقابل‌ با تجويز در اقتصاد مرسوم ‌و سنتي‌ 
كه‌ از قوانين‌  عمومي‌ وجهان‌ ش��مول‌ اس��تنتاج‌ مي‌ش��وند قرار گيرد. او مثال‌ مي‌زند كه‌ چنانچه 

1. Holist conception of Reality
2. whole human system
3. ‌unity
4. Integrity
5. Socio Economics
6. Voice
7. ‌Exit
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‌انحصارات‌ به‌ اجزاء كوچ‌كتر و رقابتي‌ تبديل‌ ش��وند باز هم‌ ممكن‌ اس��ت‌ كارآتر از قبل‌ عمل‌ 
نكنن��د، زيرا چنين‌ اقدامي‌ نقش »افكار عمومي‌« در پيش��رفت‌ و بهبود عملكرد بنگاه‌ را كاهش‌ 
خواهد داد. اواز طريق‌ تحليلي‌ مشابه‌ مازاد مصرف‌ كننده‌ استدلال‌ ميك‌ند كه‌ مصرف‌ كنندگاني‌ 
كه‌ از صحنه‌ خارج‌ مي‌شوند احتمالاً همان‌ افرادي‌ مي‌توانند باشند كه‌ داراي‌ بالاترين‌ و مؤثرترين‌ 
صدا در بين‌ افكارعمومي‌ و تحرك‌‌كيننده‌ جهت‌ بهبود محصول‌ آن‌ بنگاه‌ باش��ند و لذا ملاحظه‌ 
خواهد شد كه‌ در اين‌مثال‌ ‌كي نتيجه‌ از متدلوژي‌ كليت‌نگر كه‌ مخالف‌ با عقل‌ اقتصاد سنتي‌ است‌ 

ملاحظه‌ شود.
مكتب‌ كليت‌نگر معتقد است‌ كه‌ شايسته‌ نيست‌ تا ‌كي سیستم از داخل‌ به‌ هم‌ پيوسته‌ را خارج 
‌از قالب‌ و چارچوب‌ خود ديده‌ و به تبع‌ آن‌ برداش��ت‌هاي‌ مغلوط‌ و نادرس��تي‌ را به دس��ت‌ داد. 
هيرشمن ‌استدلال‌ ميك‌ند كه‌ برنامه‌ ميلتون‌ فريدمن‌ مبني‌ بر تعليم‌ و تربيت‌ كه‌ مدارس‌ خصوصي‌ 
مي‌توانند به‌عنوان‌ رقيب‌ مدارس‌ دولتي‌ وارد عمل‌ شوند از اين‌ نكته‌ غفلت‌ كرده‌ است‌ كه‌ نقش 
»افكارعمومي‌«1 در عملكرد مدارس‌ دولتي‌ ناديده‌ گرفته‌ شده‌ است‌. از نظر هيرشمن‌، ممكن‌ است 
‌نخستين‌ افرادي‌ كه‌ تحت‌ چنين‌ شرایطي‌ به تبع‌ اولين‌ علائم‌ كاهش‌ يكفيت‌، مدارس‌ دولتي‌ را به 
سوي ‌مدارس‌ خصوصي‌ تر‌ك كنند از همان‌ افرادي‌ باشند كه‌ مؤثرترين‌ و تأثيرگذارترين‌صدا بر 
روي ‌افكار عمومي‌ به‌منظور ارتقا سطح‌ يكفي‌ مدارس‌ دولتي‌ را داشته‌اند. به‌ اين‌ ترتيب‌ مدارس‌ 
دولتي‌ و حتي‌ وضع‌ عمومي‌ بخش‌ دولتي‌ نيز ممكن‌ است‌ در شرایط‌ رقابتي‌ بهتري‌ قرار نگيرد. 
ل��ذا غفلت ‌از نقش‌ افكار عمومي‌ مي‌تواند در چنين‌ مواردي‌ به‌عنوان‌ مقصر اصلي‌ در طرح‌ها و 
برنامه‌هايي‌ از اين‌ قبيل‌ باشد. كليت‌ سیستم به‌ اجزا خود شكسته‌ مي‌شود اما نتايج‌ سياسي‌ قابل‌ 

پرسشي‌ را پديد مي‌آورد. )ماير جرالد و سيرز دادلي ص‌‌138-9(
با تحليلي‌ مشابه‌، هيرش��من‌ با ملاحظه‌ یازده مورد از پروژه‌هاي‌ توسعه‌اي‌ در نقاط‌ مختلف‌ 
دنيا درس‌هاي‌ سياس��ي‌ خوبي‌ از آنها به دست‌ مي‌دهد. در تحليل‌ او موفقيت‌ها و ناكاميابي‌هاي‌ 
مربوط ‌به‌ پروژه‌ها وقتي‌ در قالب‌ تحليلي‌ او ريخته‌ مي‌شود اين‌ تصور را پديد مي‌آورد كه‌ انگار 
پروژه‌هاي ‌مورد مطالعه‌ او مس��تقل‌ از تحليل‌هاي‌ سياس��ي‌ ـ اجتماعي‌ ديده‌ شده‌اند و اين‌ همان‌ 
فاصله‌اي‌ استك‌ه‌ شيوه‌ تحليل‌ مزبور يعني‌ برداشت‌ كليت‌نگر از روش‌هاي‌ فردگرايانه‌ مي‌گيرد. 

)ویلبر ک. چارلز و فرانسیس استیو: 186(
بنابراين‌ ملاحظه‌ مي‌ش��ود كه‌ نمي‌ت��وان‌ ارتباط‌ بينابينيِ‌ واقعي��ات‌ اجتماعي‌ را در مطالعات 

1. voice
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‌اجتماع��ي‌ مورد غفلت‌ قرار داد. علت‌ اين‌ امر هم‌ آن اس��ت كه‌ تمام��ي‌ علوم‌ اجتماعي‌ به‌ ‌كي 
ماهيت ‌واحدي‌ كه‌ عبارت‌ از »جامعه‌« است‌ بازگشت‌ ميك‌نند. به‌ عبارت‌ ديگر بايد به‌ رشته‌های 
مرتبط و به هم پیوس��ته و يا ارتباط‌هاي‌ بين‌رش��ته‌اي‌1 از قبيل‌ اقتصاد اجتماعي‌2، جامعه‌شناسي‌ 
سياسي3، انسان‌شناسي ‌اقتصادي‌4 و جامعه‌شناسي‌ بيولوژكيي‌5 بپردازيم‌. و كار مطالعاتي‌ روبرت‌ 
وگل‌6 )1994( پيرامون‌ روابط‌ بين‌ رشد اقتصادي‌، جمعيت‌شناسي‌، روان‌شناسي‌ و سياست‌گذاري‌ 

اقتصادي‌ كيي‌ از نمونه‌هاي‌ برجسته‌ بين‌رشته‌اي‌ به شمار مي‌آيد.
اگر عناصر متشكله‌ رشته‌هاي‌ عملي‌ با دوايري‌ نشان‌ داده‌ شوند، بخش‌هاي‌ بين‌رشته‌اي‌ مورد 
بحث‌ را مي‌توان‌ با بخش‌ مشتر‌ك )ما به‌ الاشترا‌ك( بين‌ اين‌ دواير نشان‌ داد. و كليت‌ سیستم علوم‌ 
را مي‌توان‌ به‌ بوته‌ گلي‌ تشبيه‌ كرد كه‌ گل برگ‌هاي‌ آن‌ با هم‌ پوشاني‌ جزیي‌ كه‌ بر كي ديگر دارند 

هر كي ‌شاخه‌اي‌ از علوم‌ تخصصي‌ مي‌باشند.
از به‌هم‌‌پيوندزدن‌ دو رشته‌، مولود ثالثي‌ به دست‌ مي‌آيد كه‌ همان‌ محصول‌ مطالعات‌ بين‌‌رشته‌اي 
مي‌باشد. اگر D1 و D2 را به‌عنوان‌ عناصر متشكله‌ ‌كي »بين‌‌رشته‌اي‌« تحت‌ عنوان D‌12 فرضك‌نيم‌ 
 Q (D2( و Q (D1( را ب��ه‌ ترتيب‌ طبقات‌ مرجع‌7 آنها در نظر بگيريم ‌و R(D2( و  R(D1( و ني��ز
به‌عنوان‌ مجموعه‌هاي‌ مفاهيم‌ تكنكيي‌8، رش��ته‌هاي‌ مربوطه‌ تعريف‌ كنيم‌ در اين صورت‌ مي‌توان‌ 

تعريف‌ زير را ارائه‌ كرد:
D‌12 بخش‌ بين‌ رشته‌اي‌ بين‌ دو رشته‌ D1 و D2 است‌ اگر و فقط‌ اگر:

  :a
  :b

c: ي��ک مجموعه غيرته��ي )P(D12 از فرمول‌هاي رابط9 وجود دارند که مفاهيم )D1(    در 
آن اتفاق مي‌افتند. 

ايده‌ ‌كي مفهوم‌ تكنكيي‌ مثل »كش��ش‌ تقاضا« در علم‌ اقتصاد و »س��اختار اجتماعي‌« در علم 
‌جامعه‌شناسي‌ تفس��ير و توضيح‌ داده‌ مي‌شوند اما مفهوم‌ فرمول‌هاي‌ رابط‌ با توضيحاتي‌ تريكبي 
1. interdisciplines 
2. Socio-Economics
3. ‌Sociology Political
4. Economic Anthropology
5. biological sociology
6. Robert Vogel
7. Reference classes
8. Technical Concepts
9. Bridge formulas
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‌پرداخته‌ مي‌شود. به‌عنوان‌ مثال‌: در علم‌ بيواقتصاد؛ ‌كي منبع‌ تجديدپذير در صورتي‌ به‌طور عقلايي 
‌قابل‌ برداش��ت‌ خواهد بود كه‌ اگر و فقط‌ اگر نرخ‌ تجديدش��وندگي‌ آن‌ بيش��تر از نرخ‌ مقاطعه‌ و 
اجاره‌ آن‌ باشد. در علم‌ اقتصاد اجتماعي‌؛ بهره‌وري‌ نيروي‌ كار به‌طور معكوس‌ با نابرابري‌ درآمد1 
همبس��تگي‌ پيدا ميك‌ند. در علم‌ جرم‌شناسي‌2 ؛ به‌عنوان ‌تريكبي‌ از جامعه‌شناسي‌ و حقوق‌، نرخ‌ 

جرم‌ و جنايت‌ تابعي‌ خطي‌ از نرخ‌ بكياري‌ تعيين‌ مي‌شود. 
به‌ اين‌ ترتيب‌ برحسب‌ تعريف‌ مزبور اين‌ قضيه‌ قابل‌ استخراج‌ است‌ كه‌:

»با هر دو رش��ته‌ علمي‌ مفروض‌، رش��ته‌ علمي‌ ديگري‌ وجود دارد به نحوي‌ كه‌ ‌كي بخش‌ 
بين‌علمي‌ مي‌تواند بين‌ اين دو رشته‌ علمي‌ عبارات‌ تازه‌اي‌ را پديد آورد. به‌ عبارت‌ ديگر هيچ‌ علم‌ 
يا تكنولوژي‌ مستقلي‌ وجود ندارد. اگر ‌كي زمينه‌ علمي‌ از تمامي‌ علوم‌ ديگر بي‌ربط‌ و منفصل‌ 
باش��د آنگاه‌ بايد نتيجه‌ گرفت‌ كه‌ آن‌ مجموعه‌ ضرورتاً ‌كي مجموعه‌اي‌ غيرعلمي‌3 خواهد بود. 

)بانگ ماریو، صص: 155-156( 
به‌ اين‌ ترتيب‌ ملاحظه‌ مي‌ش��ود كه‌ هم‌ واقعيات‌ اجتماعي‌ و هم‌ علوم‌ اجتماعي‌ كه‌ رس��الت 
‌توضي��ح‌ اين‌ واقعيات‌ را برعهده‌ دارند از نوعي‌ ارتباط‌ متقابل‌ و پيچيدگي‌ برخوردار مي‌باش��ند 
و اساس��اً روش‌های تحليل‌ سیستمی و كليت‌نگر درصدد اس��تدلال‌ برای همين‌ معنا مي‌باشند. 
ام��ا ذكر كي ‌نكته‌ خالي‌ از فاي��ده‌ نخواهد بود كه‌ محدوديت‌هايي‌ ممكن‌ اس��ت‌ در خصوص‌ 
اس��تفاده‌ از ش��يوه‌ برداش��ت‌ كليت‌نگر پديد آيد كه‌ منجر به‌ اين‌ شود تا اين‌ روش‌ تحليلي‌ را به‌ 
‌كي برداش��ت »نيمهك‌ل‌گرايانه‌« تنزل‌ ده��د. و از كل‌نگري‌ واقعي‌ ك��ه‌ مي‌تواند تمامي‌ روابط‌ و 
محتواي‌ واقعيات‌ را موردتوجه‌ قرار دهد به‌ ‌كي كل‌گرايي‌ ناقص‌ مبدل‌ س��ازد. و علي‌رغم‌ اين 
كه‌ مفاهيم‌ كليت‌نگر در توضيح ‌مس��ائل‌ و مفاهيمي‌ از قبيل‌ »قدرت‌«4 و »توزيع‌«5 و روابط‌ بين‌ 
نهادهاي‌اجتماعي‌ غيربازاري‌، و.. مي‌تواند سودمندتر و مفيدتر از روش‌ها و مدل‌هاي‌ فرمال‌ باشند، 
اما وجود چنين‌ محدوديت‌هايي‌ باعث می‌ش��ود تا اين‌ روش نيز به‌ نوعي‌ نيمه‌ كل‌گرايي‌ مبدل‌ 
ش��ود. اين‌محدوديت‌ها عبارتند از:  پديده‌ »عدم‌ تصري��ح‌« ‌ اقتضا ميك‌ند تا این روش پايه‌هاي‌ 
تجربي خود‌ را از دست‌ بدهد و به‌ راحتي‌ به‌ پديده‌اي‌ لغزان ‌و مبهم و متغير تبديل‌ شود كه‌ تفكري‌ 

غيرقابل‌ كنترل‌ را به دست‌خواهد داد.

1. Income Inequality
2. Crimonolgy
3. Non Scientifc
4. Power
5. Distribution
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نكته‌ دوم‌ اين كه‌ عدم‌ تصريح‌ و كليت‌نگري‌ در مفاهيم‌ موجب‌ مي‌شود تا هرگونه‌ توصيف 
‌مشخص‌ از مفاهیم‌ را ناممكن‌ سازد. تصريح‌ و دقتي‌ كه‌ در تئوري‌هاي‌ فرمال‌ ملاحظه‌ مي‌شوند 
ازمعاني‌ ومفاهيم‌ مبهم‌ و نامش��خص‌ نيستند. اما اگر ‌كي روشي‌ بر تصريح‌ و دقت ‌بيشتر از حد 

تأيكد كند ممكن‌ است‌ در دامن‌ ركود تئوركيي‌1 گرفتارآيد.
ديزينگ‌ اشاره‌ ميك‌ند كه‌ هر نوع‌ سنت‌هاي‌ علمي‌ كه‌ مورد آزمون‌ قرار دادم‌ توازني‌ از تصريح2 ‌ 
و ابهام‌3 و يا دقت ‌در مقابل و دلالت‌4 در آن‌ وجود دارد. اما س��نت‌‌هاي مختلف‌ اين دو عنصر را به‌ 
شيوه‌هاي‌ مختلف‌ تقسيم‌ ميك‌نند. توازن‌هاي‌ مختلف‌ بين ‌اين دو  عنصر مي‌تواند نيازهاي‌ مختلف‌ 
علمي‌ از »خلاقيت‌« و »كنترل‌« را در اختيارتئوريسين‌ها قرار دهد. ابهام‌ و دلالت‌ تلويحي‌، »خلاقيت‌« 
را تسهيل‌ مي‌بخشد اما تصريح‌ و دقت، ‌»كنترل‌ تجربي‌« را تدار‌ك ميك‌ند. لذا ‌كي مسئله‌ اساسي‌ در 
هر نوع‌ متدلوژي‌ رقيب‌ عبارت است‌ ازتوازني‌ بين‌ دو عنصر تصريح‌ و دقت‌ از كي طرف‌ و دلالت‌ 

و ابهام‌ از طرف‌ ديگر. )ویلبر ک. چارلز و فرانسیس استیو، 192( 
به خاطر همين‌ نواقص‌ اس��ت‌ كه‌ برداش��ت‌ و تحليل‌ سیس��تمی به‌عنوان‌ الگويي‌ كه‌ توس��ط 
سیستم‌گرايان‌ يا پيروان‌ مكتب‌ سيستميزم‌ مورد توجه‌ قرار گرفته‌ است‌ مدعي‌ مي‌شود كه‌، هيچ كي 
‌از دو شيوه‌ برداشت‌ مؤثر براي‌ مطالعات‌ و مديريت‌ امور اجتماعي‌ كاملًا كافي‌ نخواهد بود. فردگرايي‌ 
غيرمكفي‌ است‌ زيرا اين‌ شيوه‌ نمي‌تواند روابط‌ و قيود بين‌ مردم‌ را به قدر كافي‌ در تحليل‌هاي‌ خود 
وارد سازد و يا اساساً آنها را ناديده‌ مي‌گيرد. و روش مکتب کليت ي‌ا به‌ تعبير بهتر نيمهك‌ل‌گرايي‌ نيز 
عمل‌  فردي‌ را جدي‌ نمي‌انگارد. برعكس‌ سيستميزم‌5 براي‌ هر ‌كي از دوعنصر »عامل‌«6 و »ساختار«7 
‌كي موقعيت‌ و اهميت‌ را مطرح‌ مي‌سازد. اين ‌شيوه‌ محيط‌ پيراموني‌ را مورد تأيكد قرار داده‌ و براي‌ 
مطالعه‌ و تغيير مكانيزم‌هاي‌ ايستاي‌ اجتماعي ‌و تغيير اجتماعي‌ نيز پيشنهاداتي‌ را دارد. نتيجه‌ فلسفه‌ 
سياسي‌8 و طرح ‌سياست‌ اجتماعي‌ آن است كه‌ سیستم‌‌گرايي‌ مي‌تواند ارزش‌هاي‌ اجتماعي‌ را كه‌ در 
فردگرايي‌ ناديده‌ گرفته‌ مي‌شوند و نيز ارزش‌هاي‌ فردي‌ كه‌ درروش مکتب کليت يا كل‌گرايي‌ ناقص 

و‌ يا نيمه‌ كل‌‌گرايي‌ خفيف‌ گرفته‌ مي‌شود را در تحليل‌هاي‌ خود به حساب‌  آورد.

1. Theoretical  stagnation
2. precision
3. vagueness
4. rigor vs suggestiveness
5. systemism
6. Agency
7. structure
8. political philosophy
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ب��ه‌ اين‌ ترتيب‌ بايد گفت‌ سیس��تم‌گرايي‌ به‌طور مقايس��ه‌اي‌ و نس��بت‌ به‌ رقب��اي‌ خود در 
روح‌بخش��يدن ‌و دفاع‌ كردن‌ از سياس��ت‌هايي‌ كه‌ تريكبي‌ از »رقابت‌«1 و »تعاون‌«2 را در بردارند، 
عملي‌تر و ش��دني‌تر اس��ت‌ و مي‌تواند رفاه‌ و آزادي‌ فردي‌ را با تقويت‌ و اصلاح‌ نهادهاي ‌لازم‌ 

افزايش‌ دهد. )بانگ ماریو: 157( 

نتیجه‌گيري
همان‌طور که ملاحظه شد اين مطالعه به تبيين و تحليل مقايسه‌اي روش‌های اساسی در مطالعات 
اجتماعي که عبارتند از: فردگرايي نئوکلاسيک وسنتي در دو شکل صورت‌گرا و اثبات‌گرا از يک 
سو و کل‌گرايي سازگار با نوع مطالعات بين‌رشته‌اي با اشکال سه‌گانه مکتب کليت، تجمع‌گرایی، 
سیس��تم‌گرايي از س��وي ديگر پرداخت. نشان داده ش��د که چگونه ديدگاه مبتني بر فردگرايي 
بر ترکيب سیس��تم‌هاي اجتماعي متمرکز اس��ت در حالي که ديدگاه کل‌گرايي بر س��اختار اين 

سيستم‌هاي اجتماعي تمرکز اساسي دارد.
صورت‌گرايي‌ شيوه‌اي‌ است‌ مبتني‌ بر ‌كي سیستم صوري مشتمل‌ بر روابط ‌منطقي‌ و مجرد 
از هرگونه‌ محتواي‌ تجربي. اين‌ ش��يوه‌ بر استفاده‌ از رياضيات‌ و بسط‌ ساختارهاي‌ اكسيومات‌كي 
و قياسي‌ متمايز شده‌ و تئوري‌هاي‌ عام‌ از قبيل‌ تئوري‌ بنگاه‌ كه‌ با رفتار بنگاه‌ در هر پروسه‌اي‌ از 
توليد، با اس��تفاده‌ از هر نوع‌ عامل‌ توليد در هر مجموعه‌اي‌ از قيمت‌‌هاي نس��بي‌ و نيز با هر نوع‌ 

تكنولوژي‌ قابل‌ انطباق‌ است‌ را استنتاج‌ مي‌نمايد.
 شيوه‌ صورت‌گرا، مدل‌‌هايي‌ را به دست‌ مي‌دهد كه‌ مي‌توانند گزاره‌هايي‌ »قانون‌ مانند« را ارائه‌ 
دهند. اين‌ قانون‌ مانندهاي‌ فرمال‌ از نوع‌ تعميم‌‌هاي تجربي‌ نيستند بلكه‌ از نوع‌ قياسات ‌منطقي‌اند 
كه‌ گزاره‌هاي‌ پيش��يني را درباره‌ روابط‌ ضروري‌ بين‌ ماهيات ‌مجرده‌ مي‌سازند. به‌عنوان مثال اين‌ 
گزاره‌ها توضيح‌ نمي‌دهند كه‌ بنگاه‌هاي‌ واقعي‌ چگونه‌ عمل‌ ميك‌نند اما توضيح‌ مي‌دهند كه‌ ‌كي 
بنگاه‌ عقلايي‌ ايده‌آل‌ چگونه‌ بايد عمل‌ كند. اين‌ بنگاه‌ و رفتار ايده‌آل‌ او نه ‌از طريق‌ مش��اهده‌ و 

تجربه‌ بلكه‌ از طريق‌ ‌كي قياس‌ منطقي‌ تعريف‌ شده‌ است‌. 
و بالاخره اينکه در چارچوب روش نئوکلاسيکي توضيح واقعيت، اين‌ اعتقاد‌ كه‌ براي‌ تجربه‌ 
ه��ر چي��زي‌ بايد آن‌ تجربه‌ را با مقولاتي‌ از قبيل‌ زمان، فضا و ش��رایط ‌ذات‌ و جوهر، عليت‌ و... 

1. competetion
2. cooperation
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تريكب‌ كرد و نيز انتقاداتي‌ ديگر مبني‌ بر اين كه‌ مسائل‌ به‌ هم‌ پيچيده‌ و مرتبط‌ دروني‌ نيز وجود 
دارند كه‌ در تحقق‌ ‌كي واقعيت‌ نقش‌ دارند و اين كه‌ روش‌ پوزيتيويزم‌ مدلي‌ضعيف‌ براي‌ تمرين‌ 
علمي‌ واقعي‌ به شمار مي‌آيد باعث‌ شد تا فلاسفه‌ علم‌ هم‌‌ پيرامون ـ »بعد پوزيتويزم« بحث‌ كنند 
و در اين‌ ميان‌ روش‌‌هاي جديد‌تري مطرح ‌ شود که از آن جمله روش‌هاي کل‌گرا است که در 
ذيل اين عنوان نيز به تبيين قابليت‌هاي س��ه روش تحليل به‌طور جداگانه اش��اره و نتايج آن به 

دست داده شد.
بر اس��اس مکتب کليت نش��ان داده شد که تأیید تجربي‌ بايد در سطحي‌ وسيع‌تر از آنچه‌ كه‌ 
امروزه‌ اثبات‌گرايان‌ مطرح‌ مي‌سازند مورد توجه‌ قرار گرفته و در اين‌ روش ‌دانش‌ روان‌شناسي‌، 
انسان‌شناسي، جامعه‌‌شناسي‌ در تحليل‌ رفتار انساني‌ و پويایي‌هاي اجتماعي ‌امري‌ اجتناب‌ناپذير 
مي‌باشند. به همين ترتيب براساس‌ روش »عليت‌ دوراني« كه‌ در واقع‌ نكته‌ اساسي‌ و نقطه‌ قوت‌ 
آن‌ عدم ‌استفاده‌ از »مدل‌هاي‌ ت‌ك فاكتوري‌» است، هر مسئله‌اي در نوع خود به‌عنوان ‌كي‌ سیستم 
اجتماعي‌ است‌ كه‌ تعدادي‌ از عناصر كه‌ داراي‌ روابط‌ علي‌ ـ معلولي‌ متقابل‌ نسبت‌ به كي‌ ديگر 
مي‌باشند در آن‌ وجود دارند و تغيير در هر ‌كي موجب‌ تغيير در ديگري‌ نيز خواهد شد. و حركت‌ 

روبه‌ بالاي ‌هر ‌كي از آنها مي‌تواند موجب‌ ارتقا يكفيت‌ ديگري‌ شود.
 در اي��ن چارچ��وب تحليلي مهم‌ترين‌ بعُد ‌كي ديدگاه‌ کل‌گرا و نهادگرا اين اس��ت كه‌ بايد 
كليت‌ سیستم اجتماعي‌ مورد توجه‌ قرار گيرد. و براساس‌ نظريه‌ عليت‌ دوراني‌ نه‌ تنها بايد ارتباط‌ 
بين‌ عوامل‌ اقتصادي‌ بلكه‌ بايد رابطه‌ آنها با ساير عواملي‌ كه‌ به‌طور مرسوم‌ غير اقتصادي‌ شناخته‌ 

شده‌اند نيز مد نظر تحليل ‌باشد.
براساس روش تحليل سیستمی نيز توضيح داده شد که‌ مسائل‌ اجتماعي‌ داراي‌ الگوي‌ سیستمی 
مي‌باش��ند. به‌ اين‌ معنا كه‌ چنين‌ مسائلي‌ داراي‌ ابعاد مرتبط‌ با كي ديگر و متقابل‌ فراواني‌ بوده‌ و 
حتي‌ نظام‌هاي ‌اجتماعي‌ متعددي‌ به‌طور هم زمان‌ با ‌كيديگر ارتباط‌ پيدا ميك‌نند و برداش��ت‌ و 

شيوه‌ تحليل‌ بخشي‌ و ت‌كمسئله‌اي‌ روكيردي‌ ناكافي‌ و ناقص‌ مي‌باشد.
به‌عنوان مثال اين روش مي‌گويد امروزه‌ بايد افراد انساني‌ با علوم‌ طبيعي و روان‌شناسي و به‌ 
همراه ‌انسان‌شناس��ي و زبان‌شناسي‌ و جمعيت‌‌شناسي‌ و علم‌ بيماري‌هاي‌ واگيردار مورد مطالعه‌ 
قرار گيرند. و براي‌ ‌كي دانشمند علوم‌ اجتماعي‌ صرف‌ توجه‌ به‌ چارچوب‌ها و شرایط‌ اجتماعي‌ 
كي ‌واقعيت‌ كفايت‌ نميك‌ند بلكه‌ از او انتظار مي‌رود تا واقعيات‌ اجتماعي‌ را مطالعه‌ كند و ‌كي 
واقعيت ‌اجتماعي‌ اتفاقي‌ است‌ كه‌ در ‌كي »سیستم اجتماعي‌« رخ‌ مي‌دهد و لذا بايد گفت علوم‌ 

Archive of SID

www.SID.ir

www.SID.ir


188
دوره دوم
شماره 3
تابستان 1389

فصلنامه علمی ـ پژوهشی مطالعات میان‌رشته‌ای

فصلنامه علمی ـ پژوهشی
دوره سوم /  شماره  3 /  تابستان یکهزار و سیصدو هشتاد ونهدوره سوم /  شماره  3 /  تابستان یکهزار و سیصدو هشتاد ونه

اجتماعي‌، سیس��تم‌های ‌اجتماعي‌ را مطالعه‌ ميك‌نند. بالاخره اين که تحليل‌ سیس��تمی به‌عنوان‌ 
الگويي‌ كه‌ توسط ‌سیستم‌‌گرايان‌ يا پيروان‌ مكتب‌ سيستميزم‌ مورد توجه‌ قرار گرفته‌ است‌ مدعي‌ 
مي‌شود كه ‌‌ به‌طور مقايسه‌اي‌ و نسبت‌ به‌ رقباي‌ خود حتي نسبت به روش مکتب کليت نيز در 

توضيح واقعيت که داراي مفهوم و ماهيتي مرکب و پيچيده دارد، کامياب‌تر و عملي‌تر مي‌باشد.

Archive of SID

www.SID.ir

www.SID.ir


189
فصلنامه علمی ـ پژوهشی

فصلنامه علمی ـ پژوهشی مطالعات میان‌رشته‌ای
دوره سوم /  شماره  3 /  تابستان یکهزار و سیصدو هشتاد ونهدوره سوم /  شماره  3 /  تابستان یکهزار و سیصدو هشتاد ونه

تقابل روش‌های کل‌گرایی 
و فردگرایی در ...

منابع

تافلر ، آ. )1370( موج‌ سوم‌، ترجمه:‌ شهيندخت‌ خوارزمي‌، چاپ‌ پنجم، ص 418-419.
دوران، د. )1370( نظريه‌ سيستم‌ها، ترجمه:‌ دكتر محمد يمني‌، تهران‌ ص،‌ 15-14.

واگو، اس. )1373( تئوري‌ها و مدل‌هاي‌ تغييرات‌ اجتماعي‌، ترجمه‌: احمدرضا غروي‌زاده‌، قدس‌ ص،‌ 63-62.
ماير، ج. و سيرز د. )1368( پيشگامان‌ توسعه‌، ترجمه‌: دكتر هدايتي‌ و ياسري‌، سمت‌، ص‌9-138.

بولاند، ل.‌  )1376( بررسي‌ جنبه‌هاي‌ روش‌شناختي‌ اقتصاد يكنز، هاشم‌ پسران‌ و توني‌لاوسون‌، ترجمه:‌ دكتر 
غلامرضا آزاد، نشر ديدار، مقاله‌: مباني‌ روش‌شناسي‌ يكنز، ص‌219-220.

بولاند، ل. مباني‌ روش‌شناسي‌ يكنز: نظريه‌ عمومي‌، پيشين‌ 221.
هاجسون، گ. »اقناع«‌، انتظارات‌ و محدوديت‌هاي‌ انديشه‌ يكنز، پيشين‌ ص‌ 49 و 37.

كاتوزيان‌ م.ع. )1374( ايدئولوژي‌ و روش‌ در اقتصاد، نشر مركز.

آتالي‌، ژ. )1378( گفتار و ابزار روش‌شناسي‌ تلفيقي‌ علم‌ اقتصاد، ترجمه:‌ دكتر دانا، سمت‌.

wilber .k. charles & Francis steve The Methodological Basis ofHirschmans Development 
Economics, pattern model vs General laws, worldDevelopment vol 14, pp 181, 194, 
1986, p 181.

Myrdal Gunnar , Dykema Eugene.R. No view without viewpoint, worldDevelopment, 
vol, 14, No 2, PP 147-163, 1986.

wisman .D. Jon, The Methodology of W.Arthur lewis, s DevelopmentEconomics, 
Economic as pedagogy, world Development, vol 14, No 2, pp165-180, 1986.

Hodgson Geoffrey What is the essence of institutional Economics، Journal of Economic 
Issues, Jun 2000, P:6.

Immergut .M. Ellen The theoretical core of the new institutionalism.Politics & 
Society,Stoneham, Mar 1998, vol: 26   PP: 5-34 P: 2.

Jouvenel Bertrand Efficiency & Amenity,  P: H69.
Hodgson .M. Geoffrey, The Approach of institutional Economics,Journal of Economic 

literature vol: xxxvi March 1998 p 166-192.
Wilber Charles.K. , Methodological debates in Economics. worldDevelopment vol. 14, 

No 2, PP. 144-145 1986.
Bunge Mario, Systemism: The Alternative to inividualism andholism. the Journal of 

socio - Economics. , 2000 pp: 147-152  p.147.
Wisman .D. JON The Methodology of Arthur lewiss DevelopmentEconomic, Economics 

as pedagogy, world Development, vol 14 - No2 pp:165-180, 1986.
No view without viewpoint.. pp:157-158.
     Daniel W. Bromley. INSTITUTIONAL ECONOMICS. Ag and Applied Economics/

Archive of SID

www.SID.ir

www.SID.ir


190
دوره دوم
شماره 3
تابستان 1389

فصلنامه علمی ـ پژوهشی مطالعات میان‌رشته‌ای

فصلنامه علمی ـ پژوهشی
دوره سوم /  شماره  3 /  تابستان یکهزار و سیصدو هشتاد ونهدوره سوم /  شماره  3 /  تابستان یکهزار و سیصدو هشتاد ونه

Economics 707. Spring 2010  .
Dr. Ratner’s home page. Methodological Individualism vs. Holism  http://www.sonic.

net/~cr2/holism.htm
Lecture Four: Holism and Individualism.
Prof. Dr. Heino Hollstein-Brinkmann. Systems theories - a comparison1 What contribution 

do systems theories make to social work? Evangelische Fachhochschule Darmstadt, 
Germany. Protestant University of Applied Sciences. 2006.

Andy Denis. Methodology and policy prescription in economic thought: a response to 
Mario Bunge. City University, London.

Marco Mucciarelli .Codes, models and reality: reductionism vs. holism. In press on 
Annals of Geophysics ـ Colfiorito Earthquake Special Issue page 1. Dipartimento 
di Strutture, Geotecnica e Geologia Applicata, Università della Basilicata, Potenza, 
Italy, marco.mucciarelli@unibas.it  2009.

Ronald E. Purser. Associate Professor Department of Management. San Francisco State 
University. Beyond Individualism and Collectivism. http://online.sfsu.edu/~rpurser/
revised/pages/CREATIVITYwam.htm 2010/05/25.

Jamshid Gharajedaghi. Systems Methodology. A Holistic Language of Interaction And 
Design. Seeing Through Chaos and Understanding Complexities1. February, 2004.

Dr. Matjaž MULEJ. Systems theory ـ a worldview and/or a methodology. University of 
Maribor. Faculty of Economics and Business. SI-2000 Maribor, Slovenia. mulej@
uni-mb.si.

Martin Rafferty. Reductionism, Holism and System Dynamics. Department of Accounting 
and Finance. London South Bank University. Borough Road, LONDON SE1 OAA, 
UK 2009.

Wayne d parker. Methodological individualism vs Methodological.institutionalism and 
socioeconomic theory. socioeconomic foundation.gainesville.georgia usa and emory 
university school of medicine  Atlanta  Georgia  usa  2009.

Archive of SID

www.SID.ir

www.SID.ir

