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  امريكاگرايي در حقوق كيفري ايران و  آثار امنيت
  

  1مرجان برنجي اردستاني
  

 29/4/90 :تاريخ پذيرش                            28/1/90: تاريخ وصول

  

  چكيده
سياست كيفري عدالت محور و : در حقوق كيفري دو نوع سياست كيفري وجود دارد

ر سياست كيفري عدالت محور اصل بر كه د در حالي. ديگري سياست كيفري امنيت محور
توان گفت  طور عدم مداخله در زندگي خصوصي افراد است مي محدود بودن افراد و همين

سياست كيفري امنيت گرا در چند دهة اخير با مداخلة هر چه بيشتر دولت در زندگي 
خصوصي افراد و همچنين توسعه يافتن مسئوليت فردي شكل گرفته است اگر چه غايت 

هري اين سياست كيفري حاكميت امنيت ولو به بهانه از بين رفتن و مخدوش شدن ظا
باشد به عبارت ديگر  حقوق بشر است ولي در سايه آن هيچ احساس امنيتي ملموس نمي
توان اين خلاء  شود؛ مي علي رغم وجود امنيت، در جوامع هيچ احساس امنيتي حس نمي

گرايي ارزيابي نمود، دراين مقاله با تمركز بر  منيتترين آثار ا احساس امنيت را يكي از مهم
و نقض اصول  3تساهل صفر ،2هاي شكسته هاي مختلف پنجره احساس عدم امنيت، تئوري

  .شود تحليل و بررسي مياساسي حاكم بر حقوق كيفري 
  

  .، حقوق كيفريامنيت گرايي، عدالت محوري، احساس امنيت :واژگان كليدي
  

                                                 
 كارشناسي ارشد حقوق جزا و جرم شناسي دانشگاه تهران -1
هاي كيفري همراه نيست بلكه  هميشه با ضمانت اجرا ها لزوماً نظمي كلي در اين ديدگاه اين است كه واكنش نسبت به بيايدة  -2

  .هاي جامعوي نيز متوسل گرديد هاي غيركيفري يا پاسخ توان به واكنش مي
3. Zero tolerance. 

ي هم باشد موضوع اقدامات يقانوني را هر قدر جزاين اصطلاح به سياستي خاص در حفظ نظم اشاره دارد كه هر تعرض و نقض 
ات ناچيز از قانون كاهش جرايم فعقيدة حاكم در اين سياست آن است كه توجه كافي داشتن حتي به تخل. حقيقي پليس مي داندت

  .خطرناك را در بردارد
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  مقدمه
سپتامبر 11ي بسيار براي تدوين سياست كيفري عدالت محور پس از واقعة عليرغم تلاش ها

اين سياست با چرخش شديد بسياري از كشورها به سمت سياست كيفري امنيت محوري 
هاي امنيتي ديگر پاسخگوي حقوق جزا براي  سوق يافت و اين استدلال كه استراتژي
به حدي  -سازي كه با عقيم سمت بردها را به اين  اجراي عدالت نيستند، اهداف استراتژي

هميشه حافظ امنيت باشند و اين خود تحولي  -كه فرد امكان ارتكاب جرم را نداشته باشد
   .باشد ميكه هدفش اعمال عدالت است در برابر آن دسته قواعدي 

  :1381 انوري،( آرامش، نداشتن ترس ،در امان بودن از خطر يعنيدر لغت   امنيت
رايي در اصطلاح يعني مبتني كردن قواعد و مقررات حقوق كيفري بر گ ، امنيت)1-570

نگذاشتن پايه احقاق حق بر و حاكميت امنيت اگرچه به قيمت شكسته شدن عدالت 
 گرايي عبارت يتامندر اصطلاح حقوقي . مساوات و عدم توجه به حقوق متهم تمام شود

با . به جهت حاكميت امنيتن ان و مجرمااز حقوق بشري متهم فدا كردن برخي :از است
هاي نوين مجرمانه، معدودي ازكشورها  رسد فقط به علت ظهور پديده به نظر مي اين وجود

 ازجهت حاكميت امنيت در مورد جرايم خاصي حاضر به محو كردن حقوق اوليه بشري، 
  :شود هايي مطرح مي در اين راستا فرضيه كه اندجمله حق دادرسي عادلانه شده

اصل برائت، حفظ  :از است جزاي عدالت محور يا شهروندمحور عبارت اصول حقوق
گرا كه بر مبناي  حقوق متهم، دادرسي عادلانه در حالي كه اصول حقوق جزاي امنيت

در آن  را امنيت محوري شكل گرفته، بسياري از اصول حقوق جزاي شهروند محور
يم سازمان يافته فراملي، گرا را جرا قلمرو موضوعي حقوق جزاي امنيت. دكن مخدوش مي

جرايم تروريستي و به طور كلي جرايم عليه امنيت داخلي و خارجي تشكيل مي دهند و 
اصولي از قبيل تقدم امارة مجرميت بر اصل برائت، غير علني بودن دادرسي، حمايت ويژه 

  .از شهود، توسعة دامنة مسئوليت، مورد اتخاذ است
رابطه امنيت و  آثار امنيت گرايي چيست و هال مطرح است كؤدر ادامة بحث اين س

گرا چيست؟ مصاديقي از نقض آشكار اصول بنيادين حاكم  احساس امنيت در جوامع امنيت
گرايي يا حقوق جزاي مدرن نامبرده  بر حقوق كيفري كلاسيك در پرتو تعريف امنيت
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هاي  اندر زند امريكاهاي كيفري تعقيبي اتخاذ شده  توان از سياست شود كه مي مي
گوانتانامو ياد كرد، سپس توجيهاتي كه در زمينه نقض اين اصول حاكم بر حقوق كيفري 

  .بررسي گردند شده است
  

  احساس عدم امنيت در فرد و جامعه
گردد كه بعضي از آنها به خصوصيات  مختلفي تشكيل مي ياحساس عدم امنيت از اجزا

شايد  .)40-42 :1378پرفيت، ( فردي و بعضي ديگر به موقعيت اجتماعي بستگي دارند
هاي گروهي در وحشت فرد نقش به سزايي داشته است و همچنين فزوني  بتوان گفت رسانه

راديو و تلويزيون كاملاً  ،احساس عدم امنيت جامعه با افزايش اخبار جنايي در جرايد
 فجايع جنايي تغيير يابد، براي تهييج دربارهها  هماهنگ است، همين كه لحن رسانه

كافي است تا از دولت بخواهند تدابيري اتخاذ نمايد؛ برعكس هرگاه  احساسات عمومي
ها محوريت يابد به خودي خود احساس رعب و وحشت مردم  موضوع ديگري در رسانه

 .يابد كاهش مي

 بنابراينشوند  برخي از افراد در قبال احساس عدم امنيت به قواي شخصي متوسل مي
تغييراتي در  اي دفاعي شده يا مثلاً برخي براي جلوگيري از خطر،ه مايل به يادگيري ورزش

دهند، چنين استنباط  سيستم دفاعي منزل خود به عمل آورده و سيستم قفل آن را تغيير مي
شود كه احساس عدم امنيت تا حد زيادي بر پايه تصورات مبهم به وجود آمده است  مي
طور كه قبلاً نيز اشاره شد  چرا كه همان. شدبا احساس عدم امنيت مبتني بر واقعيت نمي پس

گرا به رغم حاكميت يافتن امنيت، با شكسته شدن اصول حقوق بشري  در جوامع امنيت
ها به  در مواردي قوانين به نحوي تنظيم شده تا برخي دولت. شود احساس امنيت تهي مي

فظ منافع خود مردم عادي آن را حاكب ظلم و جور شوند، كه در نتيجه استناد آن مرت
 . ياد كرد امريكابه عنوان مصداقي بارز در  1توان از قانون پاتريوت دانند، از جمله مي نمي

                                                 
1. USA PATRIOT ACT: uniting and strengthening America by providing appropriate tools 
required to intercept and obstruct Terrorism 

 2001اكتبر 26با تمهيد ابزارهاي مناسب به منظور مخالفت و ممانعت از تروريسم كه اين قانون در  امريكاقانون اتحاد و تجهيز 
  .تصويب شد
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حتي برخي، مقررات نظير آزادي مشروط و تعليقي را موجب گسترش احساس عدم 
ي قلمداد يقضا هاي امنيت دانسته چرا كه مساوي با ناديده گرفتن اراده مقنن و تصميم

  .شود مي
تواند اين باشد كه چنين امري عدول از يك دادرسي عادلانه به  اين استدلال مي دليل
رسد زيرا دليلي براي عدم برخورداري از كيفيات مخففه براي متهمي با شرايط و  نظر مي

در اين بين ناتواني عدالت در مهار پديده جنايي . اوضاع و احوال خاص وجود ندارد
كاشفي اسماعيل زاده، (آورد  ي زيادي را به وجود مياعتمادي عميق و احساس ناامن بي

كه حتي موجب تقاضاي بيش از پيش جامعه در حفظ نظم و حذف ) به بعد 258، 1384
 پس. هاي فردي و جمعي و نفي هرگونه اغماض در قبال بزهكاري است حقوق و آزادي

ود؛ البته ايجاد مقتضي است اين حفظ امنيت به قيمت از بين رفتن حق خلوت افراد تمام نش
احساس امنيت ميان مردم از جمله وظايف مهم پليس بوده كه براي دستيابي به آن استراتژي 

اين برخورد پليس ) 132-8 :1384ميرمحمد صادقي،(گشت زني پيشگيرانه اتخاذ شده است 
در جرم شناسي به پيشگيري وضعي موسوم است كه مبتني بر بزه ديده محوري است نه 

هاي ارتكاب جرم مربوط  ها و فرصت ري؛ اين نوع پيشگيري به كاهش موقعيتبزهكار محو
  . شود مي

ي كه طولاني شدن مدت تاريكي يگشت زني پيشگيرانه قدمتي طولاني دارد از آنجا
معابر به ويژه در زمستان موجب افزايش تهاجم عليه افراد شده با روشن نگاه داشتن معابر در 

شود؛ قدمت مداخله شب گردهاي پليس به زمان  وگيري ميشب از افزايش اين جرايم جل
) 73: 1384نوروزي، (گردد كه تا قرن نوزدهم ادامه داشت  بر مي امريكامهاجرت به قاره 

حضورشان موجب آرامش  اماالبته از حضور ايشان در قانون صحبتي در ميان نبوده 
گروهي از پهلوانان در . ي استاين امر در جوامع ايراني داراي سابقه طولان. شهروندان بود

كه جهت كمك به محتسب، گزمه، برعهده داشتند مقاطع طولاني حفظ نظم محلات را 
تثبيت حاكميت  بود؛ در امنيت عمومي هدف ايجاد آرامش و نظم عمومي... داروغه و 
مقررات در جامعه، حفظ انسجام جامعه و تضمين منافع جمعي و فردي مشروع  قانون و
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كه در واقع اين امر در حقوق جزاي شهروندمحور مطرح ) 6/2/85قاليباف،( جامعه است
  . گردد مي

  
  هاي نظري ديدگاه

بايد توجه داشت كه تهديد عمدتاً ازسوي دشمن نيست و نظم اجتماعي قابل انطباق بر 
نگهبان محله با نقش خود به  مثلاً ،امنيت اجتماعي و صيانت آزادي فردي و حيات است

 ها به تعبير برخي تئوري از آنجاكه. تواند كمك رساند مي قويت اين امنيت عموميارتقاء و ت
هاي شكسته ويلسون و كلينگ تحت فلسفه تساهل صفر به وجود آمده، ابتدا به  پنجره

سياست تساهل صفر ) 27-49: 1،2004پيكز(شود  بررسي نظريه تساهل صفر پرداخته مي
قاضي  شود پسنيز بايد تعقيب ) خلاف(ترين جرممبتني بر اين عقيده است كه حتي خفيف

شود بايد براي يك جيب بري ساده هم  ل مييهاي قتل قا همان اهميتي را كه براي پرونده
چرا كه از هر دو عمل افرادي متضرر  .)35-42 : 1383-84نجفي ابرند آبادي،(ل شود يقا

سپتامبر در  11پس از. ودگرديدند كه محل اجراي اين سياست ابتدا در متروهاي نيويورك ب
دنياي غرب اقدامات زيادي در جهت حفظ و تقويت امنيت داخلي صورت گرفت؛ در 

حتي قانون . پست وزير امنيت داخلي ايجاد شد كه هم عرض وزير كشور است امريكا
. از تئوري تساهل صفر و پنجره شكسته الهام گرفته است 2003امنيت داخلي فرانسه مصوب

عقيده بر كاهش  2»قانون و نظم«صلي آن حفظ نظم وامنيت است، يا در تئوري البته راهبرد ا
كند و اين  پليس در اجراي سياست تساهل صفر همه كاري مي. به هر قيمتي است بزهكاري

. امر خطرناك است چرا كه بالا بردن اختيارات وي ممكن است موجب سوء استفاده گردد
بايد  بنابرايندستگيري، تعقيب و محاكمه است اين سياست طرفدار برخورد كيفري شامل 

هاي شكسته لازم نيست هميشه به حقوق  از حقوق كيفري مدد جست اما در نظريه پنجره
رسد  به نظر مي. باشد لزوماً توأم با كيفر نمي  نظميكيفري متوسل شد زيرا پاسخگويي به بي

د و سپس جرايم كلان آور هاي كوچك احساس ناامني بوجود مي نظميجرايم خرد و بي
  .شوند ايجاد مي

                                                 
1. Pakes 
2. ORDER & LAW 
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هايي  بلكه نابهنجاري نبوده آميز خشونت جرايم معلول فقط ناامني احساس شود مي معلوم
 :1383-4 نجفي ابرند آبادي،( اند چون ولگردي هم عامل ترس و احساس ناامني عمومي

ود، به زودي اي از ساختمان بشكند و تعمير نشده رها ش طور كه اگر پنجره همان .)70-56
پس به محض شكسته شدن اولين هنجار بايد فوراً با . گردد كل ساختمان منهدم مي
شكند فوراً آن را تعمير  اي مي پليس به محض اينكه پنجره. هنجارشكن برخورد شود

نشاند چرا كه  آميز بر سر جاي خود مينمايد و پنجره شكن را بعضاً با اقدامات خشونت مي
مقدمه ايجاد امنيت است و براي برقراري امنيت و مهار جرايم   موميبه طور كلي نظم ع

اقدام كرد و سهم اين جرايم  مهم، بايد از طريق مقابله با جرايم خرد و برقراري نظم عمومي 
البته  .)به بعد 1384،65 نوروزي،( در احساس ناامني در مردم قابل چشم پوشي نيست 

مجازات و حفظ  ،به دست پليس، اصل قانوني بودن جرمجامعه  گاه سپردن امور انتظامي هيچ
بلكه حتي موجب حفظ آنها شده و همواره . نمايد ها را مخدوش نمي حقوق و آزادي
طور كه اشاره شد  يه باقي مانده تا موجب خودكامگي پليس نباشد همانينظارت قوه قضا

ل گرانه است كه گشت پياده پليس بيش از گشت موتوري قادر به مشاهده رفتارهاي اخلا
پليس  بنابراين. فريبد احساس امنيت ميدرباره رسد اين امر بيشتر شهروندان را  به نظر مي

هاي  علاوه بر فرد از كيان اجتماع بايد پاسداري نمايد پس پاسداري از جامعه بدون پنجره
 برخي افراد تلاش در برقراري نظم به منظور حفظ .شكسته بايد به رسميت شناخته شود

پذير  ها امكان امنيت را تنها از طريق سركوب كيفري و نظارت و تهديد به واسطه مجازات
مردمي بيش از جرايم عمومي، حاكميت  هاي از آنجا كه امروزه آشوب و اعتراض. دانند مي

موران امنيتي ويژه أسازد، پليس گروهي كه متشكل از م ها را تهديد و دگرگون مي دولت
انگلستان در دنياي غرب  كند؛ ميهاي مردمي  وب آشوب وشورشمور سركأم را هستند

بارز يك جامعه پليسي است و همين تئوري تساهل صفر در حكومت پليسي پياده شده و 
و نظر  ؛)49-27:  2004پيكز،( ه استهاي شكسته در پرتو آن ايجاد گرديد هاي پنجره نظريه

  . شان دادواكنش ن دتعمير خيلي فوري باي برايبر اين است كه 
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دراينجا پليس فقط بر روي جرايم بسيار مهم متوقف نشده و جرايم جنحه و خلاف را 
  . 1هم در نظر دارد
رسد كاميابي تئوري تساهل صفر در گرو اين باشد كه موقعيت قبلي نسبتاً بد  به نظر مي

ز خانه نخواهند شب ا اي ترسانده شده باشد، افراد به علت ترس از جرم باشد مثلاً همسايه
اي وجود  ن بالقوهادر رويكرد پليسي جديد مجرم. خارج شوند و يا تنها در خيابان باشند

گردند البته از اين  ها شناسايي مي ويژه از طريق كنترل تلفن و نظارت موبايله دارند كه ب
امنيتي ويژه، قدرت و اختيارات  كاركنانشود چراكه  مدت استفاده ميهم كوتاه رويكرد
كنند شايان  ايفا مي در پيشگيري از جرم نقش مهمي  با وجود اينپليسي را ندارند  مأموران

 . ذكر است كه در ايالات متحده تعداد مأموران امنيتي ويژه دو برابر ساير كشورهاست

رسد با توجه به اين تفاسير رابطه منطقي بين امنيت و احساس امنيت رابطه  به نظر مي
جا جمع  چراكه غالباً احساس امنيت و خود امنيت يكعموم و خصوص من وجه باشد 

تر از وجود خود امنيت باشد چراكه بدون  البته شايد احساس امنيت بسي مهم. شوند نمي
احساس امنيت، دولت حتي با حاكميت بخشي امنيتي بسيار وسيع، دچار انحطاط و فروپاشي 

اين باورند كه احساس  گذارد برعكس برخي هم بر شده و از همه نظر رو به ركود مي
ناامني ناشي از انحطاط و زوال امنيت است و از آنجا كه امنيت پاسخي براي احساس ناامني 

كه به ) 32-40 : 1376 گليزال،(هاي امنيتي بستگي دارد  به سياستاحساس ناامني  پساست 
شت البته بايد اذعان داشت كه احساس عدم ايمني و رعب و وح. رسد نظر، سخن لغوي مي
شايسته ديده شد كه اين دو را  بنابراين. تواند از هم متمايز گردد در فرد و جامعه مي

  .بررسي كنيمجداگانه 
  

  عدم ايمني در فرد
باشند و  اصلي تهديد و نيز امنيت افراد مي أها منش دولت): 51بوزان، ( نويسد باري بوزان مي

هاي دولت كه  ها براي فعاليت برخي محدوديت أاز طرفي هم افراد، علت اصلي و سر منش
                                                 

نيويورك و پالو آلتو كاليفرنيا رها شدند، ماشين در برونكس  ، دو ماشين در برونكس1973در مطالعة عملي زيمباردو سال  -1
سپس خود زيمباردو به  .ن قرار گرفت، از سوي ديگر ماشين در پالو آلتو بيش از يك هفته رها شداظرف ده دقيقه مورد حملة مخرب

  .   اي زد و نهايتاً طي ساعاتي ماشين تخريب گرديد آن ضربه
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از اين رو امنيت فرد به سادگي قابل . شوند دهند تلقي مي در جهت تأمين امنيت انجام مي
هاي مدني  تعريف نيست چراكه مثلاً حمايت در برابر جرم مساوي با از بين رفتن آزادي

ه افراد نام برد ناشي از وضع و اجراي قوانين داخلي را علي هايتوان تهديد از جمله مي. است
كوبيدن در خانه افراد در  تهديد بيشتري كنندچراكه ممكن است نهادهاي دولتي افراد را 

هاي  يكي از شديدترين نمونه اشاره شدههاي پليسي  نيمه شب توسط پليس، در حكومت
تر آن ممكن است صاحبان املاك به جهت آماده است و در شكل ملايم هااين تهديد

هاي خانوادة فقير با هدف بهره  ابان ملك خود را از دست بدهند يا بچهشدن مسير يك خي
  .مندي از مراقبت بيشتر ايشان از خانواده جدا شوند

نمايند كه  در اين اثنا برخي افزايش جرم و جمعيت كيفري را ناامني حقوقي تلقي مي
بي دقتي قضايي، اعتقاد به . شود از مبحث امنيت حقوقي كه قبلاً به آن اشاره شد خارج مي

به نحوي كه . دهد در وكلا، اصحاب دعوي و حقوقدانان، احساس ناامني فرد را افزايش مي
دهند ضرر بيشتري را متحمل شوند تا دچار زحمات رسيدگي طولاني  برخي ترجيح مي

  .نشوند
ل احتمالاً اصولي نظير اصل برائت، امكان دادخواهي و دفاع مناسب را ئاين مسا

كشاند  دهد و اصول اساسي امنيت حقوقي را به مخاطره و بحران مي قرار ميالشعاع تحت
در سطح ذهني احساس امنيت فرد تا حد زيادي به اجراي  .)به بعد 6 :1381ره پيك، (

گردد و گرنه عدم اجراي مقررات و متروك شدن آنها، احساس عدم  مناسب حقوق بر مي
كند و ضرر وسيع تبعيض در اجراي  مي تضمين و فقدان ضمانت اجراي حقوقي را تداعي

در مقابل عدم توجه به تبعات اجراي مقررات . مقررات، مخدوش شدن گوهر عدالت است
ثير گذارد چرا كه تصويب و أتواند بر مخدوش شدن نظم ت و حتي تصويب قوانين مي
  شود؛  ي موجب به وجود آمدن متهم و مجرم جديد ميياجراي برخي مقررات جزا

المللي براي حمايت از قربانيان و  هاي بين دليل است كه در كنوانسيونبه همين 
توان به مادة دوم  بزهديدگان جبران خسارت از قربانيان پيش بيني شده است كه از جمله مي

وقتي ترميم كامل خسارات به وسيلة ساير ... كنوانسيون استراسبورگ فرانسه اشاره داشت
  :يد نسبت به خسارت زدايي از اين افراد اقدام نمايدمنابع قابل تضمين نباشد دولت با
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شديد عليه جسم و سلامت خود شدند يا مستقيماً از  هل صدمكساني كه متحم) الف
  ... يك جرم عمدي خشونت آميز ناشي شده است و 

كه اين مطلب در گفتار بعدي به طور مفصل تري بحث گرديده است؛ پس با توجه به 
تر اجتماعي و سياسي يه نا امني يكديگرند، خود امنيت در ابعاد گستردهمنبع اول اين كه افراد

  ).74 : 1384 قرباني،(كند  مفهوم پيدا مي
  

  رعب و وحشت در جامعه - ج
. از مصاديق بارز جوامع نا امن توأم با رعب و وحشت كشورهاي عراق و افغانستان است

به تبع مداخلات  را تروريستي يهااي است كه تجاوز امروزه عراق بارزترين مصداق جامعه
جوي رعب انگيز و بدون امنيت ايجاد كرده و موجب گرفتن جان قربانيان زيادي  نظامي

  .شده است
برد و آرزومند محيطي است كه مجدداً اعتماد  بشريت از احساس نا امني رنج مي

تضعيف  كند در مقابل اعتمادامني ايجاد مياختلالات، ناتحصيل گردد زيرا هنگامي كه 
در زمان جنگ . احساس امنيت است با گردد و اعتماد تا حد مشخصي مربوط و توأم مي

از سوي ديگر اعتماد زياد . شود حس اعتماد در جوامع به طور كمرنگي تأمين مي
واسطة ه ويژه تروريسم كه به كند، ب هاي كلاني را به منظور سوء استفاده ايجاد مي فرصت

چنانچه تلاش براي حل و فصل مخاصمات در  بنابراين. آيد ضرورت اعتماد به وجود مي
هاي متخاصم آشتي  زا صورت گيرد و گروه هاي تهاجمي و خشونت جهت كاهش موقعيت

  .شوند كنند مجدداً امنيت و اعتماد تحصيل مي
 باشند ميبشري  انعكاس دهنده تجارب كهند هست كلاً جوامع بعد از جنگ جوامعي

كوزوو، تيمور شرقي، بوسني  :اند جوامعي نظير عي به دست آوردهجم در زمينة خشونتكه 
گيري به ساختن مجدد گوين، سيرالئون، آنگولا، كلمبيا، افغانستان و عراق نياز چشمهرزه

 ،1لبرشتآ(ساختارهاي اجتماعي دارند چرا كه هنوز در موقعيت قبل از جنگ قرار دارند 
المللي خود محل  هاي بين گي به دست سازمان؛ البته سپردن صلاحيت رسيد )1-26:  2005

                                                 
1. Albrect 
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المللي در جهت ايجاد  ترديد است زيرا ايشان، با تكيه بر اين كه صلاحيت ديوان كيفري بين
  .توانند مبادرت به خشونت نمايند ثبات و امنيت مجدد، صلاحيتي تكميلي است مي

دالت دارد كه فقدان منابع در جوامع بعد از جنگ نظير رواندا آثار شديدتري بر ع
در اين . توان ايجاد مجدد امنيت را طي دوره كوتاهي تصور كرد تحت هيچ شرايطي نمي

ها  جوامع گروهي وجود دارند كه چه به عنوان مرتكب و چه به عنوان قرباني، اين خشونت
  . انگيزد را تحمل كرده اند و اين خاطرات نگراني افراد را بر مي

قادر به  امريكاهايي نظير  ي نشان داده كه حتي دولتطوركلي مطالعات تاريخه ولي ب
ن امنيتي ويژه را بوجود اباشند كه اين امر حرفه مأمور تأمين امنيت در همه مصاديق نمي

در . در تأمين امنيت شده است آورده و سبب همكاري بين پليس خصوصي و عمومي
م مصونيت و عدم امنيت ملي، عدم اعتماد، عد: جوامع بعد از جنگ مشكل اصلي

از بين رفتن انتظام اجتماعي كمترين اثر خشونت دسته جمعي . هاي خودسرانه است خشونت
ثر ؤثير سويي بر اعتماد دارد كه مستقيماً بر روي تأمين امنيت مأشود كه مجدداً ت تلقي مي

شديد از اقتصادهاي متنوعي برخوردارند، در اين بين  هاي داراي خشونت سرزمين. است
زيرا درآمدهاي ناشي از تهديد و يا . كند وادمخدر توجه خاصي را جلب ميتجارت م

هاي تروريستي تمركز بر  مالي گروه ويژه اينكه در تأمينه ب. باشند استفاده از خشونت مي
توانند امنيت ميان  دولتي و حكومتي فقط مي هاي سازمان .يافته است سازمان نقش جرايم

كه تأمين ساده امنيت فيزيكي در درجه  اين. ضمين نمايندشهروندان و حفظ اعتمادشان را ت
اول اهميت و از بين بردن خشونت يا محدود نمودن آن در درجه دو قرار دارد امري بديهي 

  . است، زيرا امنيت شرط تحقق رشد اقتصادي است
در جوامع بعد از جنگ شايسته است منابع اقتصادي بيشتر به سمت بخش  بنابراين

رويكرد جامعه . جمله پليس، محاكم و نظام اصلاح و تربيت سوق داده شوندامنيتي از 
پليس  2000الباشد مثلاً در اكتبر س الملل نيز در راستاي ايجاد مجدد علوم امنيتي مي بين

هاي وسيع و ايجاد امنيت  تنها به توانايي نظامي، براي خاتمه دادن به خشونت ،غيرنظامي
  .)26-2005:1 آلبرشت،( گذاري طولاني مدت بود تتكيه نداشت بلكه مقتضي سياس
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ال مطرح است كه آيا پليس غيرنظامي ؤحفظ و تأمين نظم و امنيت اين سزمينة در 
مين امنيت مداخله كند؟ با توجه به نياز گسترده جوامع بعد از أتواند براي حفظ نظم و ت مي 

ط امنيت فيزيكي مدنظر ايجاد مجدد امنيت فق فراينددر . جنگ اين اختيار وجود دارد
باشد بلكه عدالت كيفري از نوع حقوق كيفري دشمن محور در خطر تأييد شدن است،  نمي

باشد و با نوع حقوق كيفري  كه بي اعتمادي رايج است مي كه كاملاً هماهنگ با زماني
شوند كه  عنوان كساني فرض مي ن بهاكه متجاوز باشد تا جايي شهروند محور متعارض مي

خواهند تضمين دهند كه به عنوان فرد متعارفي در روابط اجتماعي عمل  وانند يا نميت نمي
هاي تروريستي و جرايم سازمان  نمايند و ايشان غيرقابل درمان هستند و معمولاً هم در گروه

  . باشند يافته مي
از ايجاد اين قوانين دشمن محور صحبت شده مثلاً  ،به عنوان مثال در كلمبيا به شكلي

ز طريق وضع قانوني براي قضات جهت قضاوت كردن بدون حضور كه البته حقوق ا
قانوني به  يها كيفري كارآمدي هم نيست و فقط توضيح وضعيت پيشگيري از خشونت

كنند كه داراي حق  باشد و خودشان حكومتي را ايجاد مي جهت ترس از امنيت مي
ي كنند و مردم تقريباً امنيت و انحصاري خشونت بوده تا از اشكال ديگر خشونت جلوگير
در بسياري از مصاديق كه . دهند اطمينان بيشتري را نسبت به نيروهاي پليس از دست مي

ل ناامني هستند، امنيت و عدالت هر دو مرتبط با اطمينان و اعتماد ئنسبتاً جزيي از مسا
بر روي ايجاد  كه مركزيت »زوالتمبا«اول مدل . باشند در اين بين دو مدل وجود دارند مي

مثلاً از . باشد كه محوريت بر روي عدالت مي »وارداك«امنيت دارد و مدل بعدي مدل 
نفر كوزوويي به وطن،  775000 بازگرداندن ، يا باطريق بازگرداندن آوارگان به وطن خود

شايان ذكر است تلاش به ايجاد  .)26-2005:1آلبرشت،( مجدداً احساس ايمني ايجاد شد
ولي شرط اصلي مربوط به تقدم امنيت . تماد هميشه توأم با خطر شكست استامنيت و اع

عدالت و انصاف  ،باشد چنانچه عدالت و امنيتي تشكيل گردند كه حامل پيغام بي طرفي مي
  .در حفظ امنيت و آزادي ناشي از ترس باشد

اشد گرا ب رسد اين احساس ناامني در جامعه مصداق بارز حقوق جزاي امنيت به نظر مي
چراكه عليرغم حاكميت بخشي امنيت در اين جوامع جنگ زده، هنوز احساس امنيتي به 
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 شده فاصله وجود دارد بين جرايم ارتكابي و خشونت احساس بنابراين. خورد چشم نمي

احساس ناامني نيست رفتارهاي زيادي كه قانوناً هم  أچراكه بزهكاري تنها خاستگاه و منش
 نجفي ابرندآبادي،(كند  دگي در محيطي خشن كمك ميممنوع نيست به احساس زن

هاست به نظر بعضي شهروندان  يعني آنچه كه لطمه نامشروع به آزادي). به بعد 43 ،1377
هاي كه در پرتو مهارت و  سازمان و تشكيلات اجتماعي نسبت به بعضي نابرابري

ناامني را افزايش  كه كنند دست آمده با گذشت و اغماض عمل ميه هاي مجرمانه ب زيركي
موجب اين احساس گرديده  عدم تصوير مطلوب عدالت كيفري در افكار عمومي. دهد مي

كه آنها به اندازه كافي در مقابل بزهكاران حمايت نشده و باعث تأمين شخصي امنيت 
  . گردد توسط خود شهروندان مي

ژه پليس در ، تحديد دامنه و موارد دخالت دولت به ويكاهش احساس نا امني مةلاز
هاي  زندگي افراد در كنترل بزهكاري است، احساس عدم امنيت لزوماً ناشي از خشونت

مجرمانه نبوده بلكه حاصل ناملايمات ديگر زندگي در جامعه است كه رفع اين ناملايمات 
ها و پيشرفت  درتحقق اميد و احساس امنيت و آسايش در جامعه كه بستر بروز خلاقيت

هاي مسكوني كه بايد  ثر خواهد بود؛ مثل نارسا كردن صوتي ساختمانؤمجوامع است بسيار 
گردد و بهتر  هاي حاصل از سر و صدا سبب خشونت مي تبديل به قاعده شود زيرا تنش

كنترل آلودگي صوتي تقويت گردد همچنين تقويت و تأمين  دربارهاست اجراي قانون 
پذيري در شب صورت يتؤبهبود رهايي كه با هدف  ها و روش روشنايي كوچه و خيابان

  .گيرد مي
هاي شناخته شده  بندي ارزشهمچنين براي اين كه عدالت كيفري بتواند به درجه

حتي عدالت . زدايي از بعضي اعمال مجرمانه ضروري است كمك كند اعمال مكانيزم جرم
گان كيفري براي كاهش دادن اين احساس نا امني در جوامع به جبران خسارت از بزه ديد

پرداخته است؛ شدت اين امر بعد از حملات يازده سپتامبر بود، حتي شوراي اروپا ميثاقي 
ويژه در حملات تروريستي شرايطي ايجاد ه براي حمايت از قربانيان وضع كرده است ب

شود و شرط جبران  شود كه ترس و خوف شهروندان موجب ضايعات شديدي مي مي
ها تعريف شده است  و حتي آن از وظايف دولت اند هخسارت را هم شناسايي مجرم ندانست
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سخنراني (ها تا زمان ادامه ضايعات تداوم داشته و كوتاه مدت نيست  و اين مساعدت
به در ايران در صورت تصويب لايحة حمايت از قربانيان جرم  .)1385ارديبهشت   آلبرشت،

نيت است و وجود امنيت تر از امنيت احساس اماست؛ بايد گفت مهم شدهاين مورد توجه 
و . ضروري است در يك جامعه به همان اندازه مهم است كه احساس امنيت در آن جامعه

موضوع امنيت از فرد شروع شده . دانند ميتر از خود امنيت در جامعه  ي برخي آن را مهمحت
جود اين با و. شود المللي منتهي مي و به جامعه و در نهايت به نظام بين )192 : 1382 عربي،(

گردد و ممكن است فرد به دو دليل  بايد گفت احساس امنيت در درجه اول به فرد برمي
  :احساس نا امني نمايد

  ؛به دليل ناامني رواني -1
اي عوامل مخل  موقعيت و وضعيت خاص حاكم بر جامعه و وجود پاره دليلبه  -2

  .كنند امنيت، افراد احساس ناامني مي
هايشان در برابر سرقت از همين  ي براي حفاظت خانههاي شهر تلاش صاحب خانه

ها موجب افزايش ميزان تهديد شده چون به نوعي  ها، آژيرها ميله وجود قفل ؛مصداق است
). 53 : بوزان، باري(هاي مقفل چيزهاي باارزشي وجود دارد فهماند كه در خانه به سارقان مي

نبعث از عدم وجود امنيت يك جامعه طور كه گفته شد احساس ناامني صرفاً م البته همان
. نيست ولي به نظر برخي احساس امنيت و يا ناامني شهروندان يك واقعيت است نه توهم

 :1377مجلة امنيت،(قدر كه امنيت وجود دارد احساس امنيت نيست  مثلاً در جامعه ايران آن
امنيت شهروندان آنكه در انگلستان نرخ سرقت بيشتر از ايران است ولي احساس حال .)3-2

  .باشد انگليسي در مقايسه با ايرانيان بيشتر مي
توانند به  هاي سابق خود مي در اين اثنا برخي معتقدند كه با از دست دادن آزادي

 بنابراين. باشد كه چنين چيزي صحيح نمي احساس امنيت از دست رفته، دست يابند در حالي
به ما نشان داده كه ناامني، آزادي را هم انتخاب آزادي يا امنيت نادرست است و تاريخ 

پليس  توان به مقايسه پليس محلي و اين امر مي درباره. )99: 1،2005يوناس( كند تهديد مي
هاي محلي درصدد كاهش ترس از جرم  پليس محلي از طريق برنامه. سنتي هم اشاره داشت

                                                 
1. Jonas 
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باشد كه اخيراً  ندان ميو نگراني مردم از بزهديده واقع شدن و تعديل احساس ناامني شهرو
ه ي شمالي در كنار پليس سنتي متداول گرديدامريكااي از كشورهاي اروپايي و  در پاره
در  پليس محليدهد كه نقش  شواهد نشان مي .)17-22 : 1380نجفي ابرند آبادي،( است

ثرتر بوده چراكه وظايف پليس محلي به دقت بايد مورد ؤكاهش احساس رعب و وحشت م
انون قرار گيرد تا حقوق افراد به بهانه پيشگيري از جرم نقض نشود و مورد تفتيش تضمين ق

به نظر . به عبارتي اصل كرامت انسان مراعات شود. و سوء استفاده عوامل پليس نباشد
ها در صدر امور قرار گيرد، حتي اگر  شايسته است تأمين احساس امنيت از سوي دولت

  .م نشده باشدخود امنيت به اندازه كافي فراه
  

  نقض اصول اساسي حاكم بر حقوق كيفري
گرا مخدوش شده  اين مبحث به اصول اساسي حاكم بر حقوق كيفري كه در جوامع امنيت

كه اصول اساسي حقوق كيفري تشريح شود تا موضع روشن  بودقبلاً لازم  اماپردازد  مي
كاشاني، ( آن جمله استاز تطبيق تشكيل محاكم با قانون و استانداردهاي جهاني  ؛باشد

ين يكيفري نيازمند يك سلسله شروط اساسي و آ هاي فرسيدگي به اختلا). 5-201 : 1383
دادرسي از پيش تعيين شده است و معمولاً در هرگونه دادرسي مدني، كيفري، اداري و 

عدم رعايت هر يك از اين شروط موجب ابطال روند دادرسي در . شوند رعايت مي انتظامي
  .شود قضايي بالاتر مي مراجع

هاي استثنايي  يكي از اصول دادرسي، محاكمه در يك دادگاه عادي است، دادگاه
از جمله . باشند ميذاتاً غيرعادلانه بوده و برخلاف اصول دموكراسي ) فوق العاده يا ويژه(

ود العاده اشاره نم هاي فوق به عنوان همين دادگاه امريكا  هاي نظامي توان به دادگاه مي
  . خورد طرفي به چشم نميآن معيارهاي بي چراكه در

استقلال مقامات اداري توقيف و بازجويي از دادگاه هم يكي از اصول بارز است 
ثير مقامات اداري أچيزي كه در محاكم ويژه مخدوش است چراكه آنها به شدت تحت ت
ات و تعقيب تعيين توقيف كننده متهم و بازجويان هستند و سرنوشت متهم در مرحله تحقيق

  . شود مي
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عنوان باشد ولي برخي اوقات به مي در حقوق كيفري علني بودن دادرسي اصل مهمي
ماده  1ممكن است استثنائاً كنار گذاشته شود، درايران به موجب تبصرة حفظ نظم عمومي 

علني  1378هاي عمومي و انقلاب در امور كيفري مصوب قانون آيين دادرسي دادگاه 188
ها ولي مطبوعات تا  ن دادرسي يعني عدم ايجاد مانع براي دسترسي مردم به اين دادگاهبود

  .قطعيت حكم حق انتشار ندارند
آگاه شدن فوري متهم از جمله حقوقي است كه در حقوق كيفري به رسميت پذيرفته 
شده است چراكه بازداشت متهم بدون مطلع شدن وي از اتهام كيفري خويش برخلاف 

. بيني شده استا هم پيش.ا.ج.ا.ق 32اين امر در اصل . شود سي فرد قلمداد ميحقوق اسا
توسط دستگاه اجرايي به منظور سلب   فلسفه اين امر اجتناب از دستاويز قرار دادن هر اتهامي

ها از اتهام  ها يا حتي سال موارد افراد ماه از چراكه در بسياري. باشد آزادي اشخاص مي
  .شوند آگاه نميواقعي خود

حق داشتن وكيل و برخورداري از يك مترجم در محاكم ويژه در كمتر موردي 
اين در حالي است كه در اغلب . ملاحظه شده و غالباً مورد تجاوز قرار گرفته است

اصول  7هاي حقوق بشري پيش بيني شده است و ماده  المللي و ميثاق هاي بين كنوانسيون
ساعت  48د تضمين كند اشخاص بازداشت شده ظرفدارد دولت باي اساسي وكلا مقرر مي

از زمان دستگيري بايد حق دسترسي به وكيل را داشته باشند چنانچه متهم از نظر مالي قادر 
حتي برقراري ارتباط محرمانه . به گرفتن وكيل نبود وكيل مجاني براي وي تعيين كنند

 .)39-1 :1،2000يومن رايتزلايرز كاميتي فور ه(ن با وكلايشان تصريح گرديده است امتهم
بند يك ماده نه ميثاق . منع بازداشت خودسرانه يكي از اصول بارز در حقوق كيفري است

ضمانت اجراي  9 ماده 5 المللي حقوق مدني و سياسي هم به آن اشاره نموده است و بند بين
  .باشد بازداشت خودسرانه را تعيين نموده كه جبران خسارت قربانيان آن مي

ن قبل از محاكمه در طول امله حقوق مسلم كيفري ديگر منع شكنجه متهماز ج
باشد كه در ماده ده ميثاق از آن به عنوان رعايت اصل كرامت نفساني اشخاص  بازداشت مي

  . اشاره شده است
                                                 

1. Lawyers committee for human rights 
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 19 ن اصلي است كه در ميثاق پيش بيني شده و در اصلامتهم داشتنحق ملاقات 
هايشان، وكلا و پزشكان  توانند با خانواده ميزندانيان  اصول اساسي وكلا تصريح شده كه

كه حداقل حق ارتباطي است كه ايشان با جهان خارج برقرار  .خود ملاقات داشته باشند
كنند كه به تبع آن اطلاع يافتن فوري خويشان از محل بازداشت ضروري و مقتضي  مي
  .باشد مي

گردد كه  تلقي مي يم و بارزلحقوق مسالشمول است  اصل برائت كه يك اصل عام 
عليرغم آن شايد لازم باشد به متهم دستبند زده . نمايد ميثاق هم به آن اشاره مي14ماده  2بند

طور از حضور متهم در حين شهادت شهود اخيراً به بهانه و  يا لباس متهم بر تن او كنند همين
و 29بند دو مادةولي اين امر برخلاف . عذر حمايت از شهود صرف نظر گرديده است

هر كس در اجراي حقوق و در مقام : ... 29ماده :رود اعلامية جهاني به شمار مي 30مادة
كند كه قانون  هايي پيروي مي هاي خويش، تنها از محدوديت برخورداري از آزادي

هاي ديگران، بالجمله براي  منحصراً به منظور تأمين شناسايي و حرمت حقوق و آزادي
مقتضيات عادلة اخلاق و نظام اجتماعي و مصلحت عمومي، در يك  تحقق بخشيدن به

يك از مقررات اعلاميه حاضر را هيچ :30و ماده... جامعة دموكرات وضع كرده باشد
گروهي يا فردي متضمن حقي شود كه بنا  ،توان به نحوي تفسير كرد كه براي دولتي نمي

هد كه هدف آن از بين بردن حقي از به فعاليتي دست بزند يا كاري انجام د برآن، بتواند
با توجه به اين مذكورات خود ميثاق هم . هاي مذكور در اين اعلاميه باشد حقوق و آزادي

كه اصلاً  به نوعي با اين استثنائات، از اصول ارزشمند اعلاميه تخطي نموده است در حالي
  .بود نيازي به اين استثنائات نمي

ها را  ماسبق شدن قوانين كيفري نام برد زيرا دولت توان از منع عطف به همين طور مي
ميثاق  15ماده  1و اين امر هم در بند. دندارد كه جرايم را در قانون تعريف نماي ملزم مي

چهاردهم قانون اساسي ايالات متحده هم در  هاي پنجم و اصلاحيه. بيني گرديده استپيش
تواند بدون طي  شته كه دولت نميرابطه با اصول اساسي حاكم بر حقوق كيفري مقرر دا
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-314 :1،1995يانيز( نمودن پروسة قانوني و قضايي، امنيت و آزادي فردي را سلب نمايد
5(.  

كند به  حقوق كيفري بايد در برابر هر نوع فعاليتي كه احكام عالي را نقض و تهديد مي
اً به قواعد كه دولت دربعضي اقدامات احساس فشار كند غالب كار گرفته شود و هنگامي

ثرترين وسيله جهت رسيدگي ؤچراكه م )6-55 :1992 ،2اشورث(گردد كيفري متوسل مي
اينك پس از روشن شدن عنوان بحث، به ترتيب و به طور مجزا به . به چنين اقداماتي است

بررسي اين تجاوزات و نقض حقوق بشري و سپس توجيه تجاوزات به حقوق بشري 
  .شود پرداخته مي

 

  ج تجاوز به حقوق بشرتروي: الف
سپتامبر  11اين گفتار بيشتر به مطالعه مخدوش شدن و تجاوزات حقوق بشري پس از 

سپتامبر تغيير  11كه استانداردهاي بنيادين حقوق بشري از حادثه  مادامي. پرداخته است
تغيير در ضوابط حاكميت استفاده از ) 1: نكند، احتمال وقوع چنين ضوابطي وجود دارد

  ؛دهد تواند اعمال دفاع مشروع پيشگيرانه را در برابر اهداف تروريستي افزايش  زور مي
 هدف قرار دادن) 3 ؛نقض شدن اصولي نظير منع بازداشت خودسرانه و دادرسي عادلانه) 2

 استثنا شدن حمايت از پناهندگان) 4 ؛مسلمانان و اعراب بدون هيچ ضابطه متعارف
  ).64-241 :3،2003فيتزپاتريك(

المللي  واسطه قواعد استفاده از زور در روابط بينه م حقوق بشري در حال حاضر بنظا
طور آشكاري سلطه ه با تغييرات چشمگيري تهديد شده است، تا جايي كه ايالات متحده ب

المللي كيفري اعلام  المللي با مخالفت صريح ديوان بين خود را بر نظام حقوق بشر بين
المللي را مجازات نمايد وجود  انوني را كه تروريسم بينزيرا در حال حاضر ق. كند مي

تعقيب كيفري . ترفندي در برابر مبارزه با تروريسم است سپتامبر فقط 11حادثه . ندارد
از  اقدامات نظامي . فدرال عليه اقدامات القاعده از فرداي روز حمله به نيويورك آغاز شد

                                                 
1. Janis 
2. Ashhworth 
3. Fitzpatrick 
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يي امريكامأموران . ر افغانستان به راه افتادبه جهت متوقف ساختن گروه طالبان د 2001اكتبر
از تضاد بين قواعد استفاده از زور و قواعد حقوق بشر دوستانه سوء استفاده نموده و قواعد 

كنند و كمرنگ شدن حمايت از حقوق بشري، منجر به پيروزي  حقوق بشري را نقض مي
شگيرانه توسط دولت در راستاي اين تجاوزات، دكترين دفاع پي. ها شده است تروريست

ايالات متحده اظهار شده كه موضوع آن جلوگيري هر چه بيشتر از حملات تروريستي از 
  . هاي تروريستي است طريق فروپاشي شبكه

نرخ رشد ).257-298 :1381ام،.نيو(هاي پيشگيرانه روشن شود  ناي جنگبهتر است مب
برهه زماني در اختيار  متفاوت در منابع قدرت نسبي كشورها يا منابعي كه در هر

صرفاً اين  بنابرايناست  شدهالمللي  در سطح بين هايي كشورهاست سبب بروز تعارض
زن، موجب رشد اجدي بودن تهديد عدم تو. باشد نمي معطوف به موقعيت نظامي ها تعارض

  .بگيردناديده  را شود كه احساسات بشري اي مي دشمن بالقوه
طلبد اما صرف بخش بزرگي از  ي پيشرفته ميقدرت بزرگ بودن، يك پايه اقتصاد

، كشور را در معرض اضمحلال قرار )غيرمولد( هاي تسليحات نظامي  قدرت براي هزينه
ه هاي مولد ب هايي كه درآمدشان را برروي سرمايه گذاري دهد خصوصاً در مقابل دولت مي

  .نمايند طور بلند مدتي متمركز مي
هاي دفاعي در حداقل، تأمين  داشتن هزينه ا نگهي بين به دست آوردن امنيت نظامي 

هاي بزرگ معاصر بنا به ضرورت  د قدرتگرد شود و باعث مي منافع يك كشور تهديد مي
بيني يك و امنيت اقتصادي يكي را برگزيده و پس از احتمال پيش قوي ميان امنيت نظامي

ر آن يك كشور متعهد نوع عدم موازنه در آينده، به جنگ پيشگيرانه متوسل شوند، كه د
د جهت از ميان برداشتن رقيب قوي آماده كه از قدرتش هراس دارند و ممكن گرد مي

ها به دو  ولي آيا ضرورتاً اين جنگ. عمل آورده ثر بؤاست فوراً قدرتش توسعه يابد، اقدام م
روسيه به  و فرانسه ،شود كه با بررسي مصاديقي همچون شكست بريتانيا حريف محدود مي

  .داده شوددليل مخالفت با آلمان پاسخ منفي 
 .نمايد رژيم اشغالگر قدس هم در سياست كشتار خود به اين دفاع پيشگيرانه استناد مي

ال باقي است ؤفاع پيشگيرانه عليه فلسطين اين سدر رابطه با استناد رژيم اشغالگر قدس به د
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كه چنين  باشند در حالي ان قابل مقايسه ميفي مابين ايش هاي نظامي كه آيا اساساً بودجه
در ايالات متحده اسيران و زندانيان مشخصاً بدون هيچ اتهام . رسد قياسي منطقي به نظر نمي

كه حق دسترسي به خانواده و مشاور حقوقي داشته و محاكمه بازداشت شدند بدون اين
ه محكوم نيستند بايد ن به اين تجاوزات حقوق بشردوستانايك از متهمحتي هيچ. دنباش

مصداق بارز وضعيت زندانيان گوانتانامو . شود گفت با ايشان به عنوان زنداني رفتار نمي
توان به زندان  شوند از جمله مي باشد كه زندانيان اجباراً به كشورهاي مختلفي منتقل مي مي

. شته باشنددا كه ايشان حتي هيچ نوع اتهاميمخفي توزلا در بوسني اشاره كرد، بدون اين
اصلاً مبارزه با تروريسم به بازداشت غيرشهروندان تأكيد داشته چرا كه اين حادثه فقط 
. توسط رهبران القاعده در افغانستان طراحي نشده بلكه جاسوساني در اروپا هم نقش داشتند

يكي ديگر از . نمايد سياست مبارزه با تروريسم مهاجرت را به عنوان تهديد امنيتي تلقي مي
كه  هنگامي. يي دانستامريكا توان ايجاد محاكم نظامي  حقوق بشري را مي هايتجاوز

كنند، حقوق عرفي قواعد جنگي به جاي قواعد  غيرقانوني را تعقيب مي هدشمنان مبارز
هاي مقرر شده در قانون اساسي را براي  شود چراكه آن قواعد حمايت مدني اعمال مي

قايل  ن موضع محاكم نظاميادر برابرمتهم ظامين تحت تعقيب در محاكم غيرنامجرم
ايشان شايسته برخورداري از حقوق مذكور در  بنابراين .)9-551 :1،2002گرتي( شود نمي

گردد كه اين  مشخص مي ؛نيستند امريكاپنجم و ششم قانون اساسي  ،هاي چهارم اصلاحيه
م فدرال قرار در طبقه بندي محاك كار گرفته شده در محاكم نظاميه هاي ب خشونت

به حقوق اساسي به چشم  هادر حقوق كشور فرانسه هم از اين دست تجاوز. گيرد نمي
هاي مدني در فرانسه چيزي جز ادامه روند تعرض به حقوق  تحديدات آزادي .خورد مي

.) 1-4 :1384آلبالا،( استسپتامبر بهانه تشديد آن  11اساسي در اين كشور نبوده و حوادث 
كه در جهت . باشد گرا مي پاتريوت نخستين سنگ بناي ساختار امنيتونكه ناشي از قان

يه برآمده است و يدر محدوديت نظارت قوه قضا گسترش اختيارات نيروهاي انتظامي
اقداماتي چون كنترل، بازپرسي از راه دور، تفتيش وسايل نقليه در حين تحقيقات ساده، 

هاي پليس به تدريج رنگ  ه خبرچينن، پرداخت دستمزد باامكان ناشناس ماندن شاهد
                                                 

1. Graghhhty 
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پيدا كرده قانوني به خود گرفته و در كنار آن تفتيش منازل و شنودهاي تلفني هم گسترش 
از يك جنبه كاركرد اقتصادي اين قوانين بسيار چشمگير است كه از جمله آنها . است

هاي خصوصي، فروش دربست  ها به نفع شركت توسعه قراردادهاي امنيتي شهرداري
قوانين و كاربرد عملي . باشد مي... أسيسات نظارتي، توسل گسترده به نگهبان و شبگرد و ت

به   آنان در واقع زير علم امنيت به منظور تقويت اختيارات قوه مجريه و نيروهاي انتظامي
در راستاي اقدامات به عمل . باشد بهاي كاهش قدرت قضات در صورت وقوع جرم مي

البته برخي . شهود بهتر ديده شد كه مصاديقي از آن نام برده شود آمده جهت ناشناس ماندن
دليل آن را به منظور تضمين يك تعقيب موفق كه بخاطر كشف و اثبات جرم ضروري 

از جمله تدابير حمايتي شهود براي اينكه مورد  .)32-71 :1384مهدوي پور،(دانستند 
مخفي داشتن  -2ير دادن محل سكونت تغي -1: انتقامجويي و ارعاب قرار نگيرد عبارتند از

 - 5تغيير هويت و نشاني شاهد  -4عدم حضور شاهد در دادگاه  -3هويت شهود از متهم 
ارائه شهادت در داخل دادگاه خارج از رويت حضار با صفحه تلويزيون منصوب در دادگاه 

و تيره ارتباط ويديوئي شاهد به جهت خارج از كشور بودن وي حتي امكان تغيير صدا  -6
ايجاد حائل و پرده ميان  -8تغيير اسناد هويت خانواده شاهد  -7و تار كردن چهره شاهد 

انجام عمليات جراحي پلاستيك  -10ضبط صداي شاهد خارج از دادگاه  -9شهود و بقيه 
كه معمولاً در جرايم سازمان يافته مطرح شده است البته شايد اين حمايتها براي تشويق و 

رسد از اصل حق مواجهه متهم با  راي اداي شهادت باشد وليكن به نظر ميترغيب شهود ب
چرا كه يكي از . شود شهود عدول گرديده است و مغاير با موازين حقوق بشري تلقي مي

 باشد اصول مهم حقوق بشري در دادرسي كيفري حق داشتن يك دادرسي منصفانه مي
و برخي كشورهاي ديگر اين اعتقاد  ايالات متحده آنكه درحال )3-142: 1،2005هوبر(

وجود دارد كه حقوق بشردوستانه در حوزه مسايل مرتبط مبارزه با تروريسم قابل اجرا نبوده 
و دوره اعتبار معاهدات ژنو از اين حيث به سر آمده است در حاليكه حقوق بشردوستانه 

ايسته محاكمه را ش ها را مستحق تعقيب محاكمه و مجازات دانستنه ولي هر انساني تروريست
  .)42-7 :1382افتخار جهرمي،(شمارد  عادلانه مي
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گرا،  شود كه حقوق بشردوستانه اخيراً به سمت حقوق جزاي امنيت از اين رو ديده مي
يكي ديگر از تجاوزات حقوق . شود گرايش يافته و از حقوق جزاي شهروند محور دور مي

 دركاليفرنيا 1962ي استراق سمع به سالبشري شنود مكالمات تلفني است كه سابقة قانون
به دستور بوش رئيس جمهور سيصد ميليون شنود انجام . گردد برمي )1200 :1،1969باون(

گرفت و معلوم شد سازمان سيا بدون مجوز دادگاه و بدون اطلاع سنا اقدام به چنين عملي 
   .)5 :23/2/85روزنامة ايران،(نموده است 

. سپتامبر شروع و هنوز ادامه دارد 11ي سيا بلافاصله پس از تهيه بانك اطلاعاتي از سو
روزنامة اعتماد (مغاير با قانون اساسي خواندند  يي اين امر راامريكاجمهوري خواهان 

شود حتي  بدون دستور قضايي جرم محسوب مي چراكه چنين اقدامي .)4 :23/2/85ملي،
پرواضح . نه آژانس امنيت ملياي بوده .بي.درصورت صدور دستور قضايي اين وظيفه اف

ها و ارتباطات شخصي شهروندان عادي را داشتند  تماس است كه ايشان قصد پيگيري تمامي
هاي القاعده شنود  ند كه تنها تلفن افراد مظنون به همكاري با گروههست اين گرچه مدعي

است شده است و اين امر سياست خارجي بوش را نزد مخالفانش شديداً به چالش كشيده 
چراكه اين اقدام، امنيت ملي و حقوق مدني شهروندان را  .)11 :22/1/85روزنامة جوان، (

ن تروريستي را از اتوان به پروازهاي مخفي اشاره كرد كه مظنون نقض كرده است حتي مي
بازداشت   ن بدون هيچ گونه اتهاميااين مظنون. كنند اروپا به خارج از اين قاره منتقل مي

هر سال با  امريكاد نهادهاي مدني به اقدام جاسوسي بوش در حالي است كه انتقا. شدند
سازمان  امانمايد  انتشار ليست بلند بالايي، ديگر كشورها را به نقض حقوق بشر متهم مي

در عراق، افغانستان و گوانتانامو خبر از  امريكاگري  شكنجه دربارهديده بان حقوق بشر 
كه اين امر با گرفتن )12 :21/2/85روزنامة كيهان،(دهد  رفتاري يا قتل زندانيان ميبد

فاش  2004هاي يادگاري نظاميان با قربانيان شكنجه در زندان ابوغريب بغداد در سال عكس
الملل  ن تروريستي، سازمان عفو بيناشد كه با افشاي انتقال غيرقانوني و مخفيانه مظنون

  . شد يكاامرخواستار توقف كامل پرواز هواپيماهاي مخفي 
                                                 

1. Boven H 
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به نظر برنامه جنگ با تروريسم عامل اصلي تشديد آوارگي و موج مهاجرت درسطح 
طور كه ذكر گرديد قانون پاتريوت موجب نقض حقوق بشري شده  همان ؛جهان شده است

ثري توانسته حق خلوت را محدود سازد و اسرار ؤطور مه است، از جمله اين كه، قانون ب
اين  قانون مذكور 507طبق مادة. )282 :1،2002ويلز( شود يافراد بدون رضايتشان فاش م

تا  )42-434 :2003 ،2شولمن( گردد حق بدون وجود هيچ نوع ظن متعارفي مخدوش مي
اي فقط برمبناي  كه اموال اتباع بيگانه بدون هيچ هشدار و اخطار قانوني يا محاكمه حدي

 وكل فقط به اين جهتشود يا شنود مكالمات بين وكيل و م مدارك مخفي ضبط مي
 كه بوش ايشان را شايسته برخورداري از حق خلوت ندانسته است باشد مي

برند بدون  بسياري از زندانيان مدتهاي مديدي در زندان به سر مي )67-3،2003:18كول(
قانون پاتريوت به حدي است كه اجازه . اينكه هرگز مدارك سري عليه خود را ديده باشند

  .ه را داده بدون اينكه شخص تهديدي براي جامعه باشدبازداشت پيشگيران
سپتامبر نقض حقوق بشر و تضمينات كنوانسيون ژنو  11به طور كلي بعد از حادثه 

اشخاص محروم از  كه حتي هنوز اسامي به طوري .)974 :4،2002ايونز( شود مشاهده مي
. )4-5،2004:81پاوست( دسترسي به محاكم صالح يا مشاور حقوقي فاش نشده است

رفتارهاي موهن و غيرانساني از جمله مصاديق نقض اصول كنوانسيون ژنو هستند عليرغم 
امنيت انجام نشده  درباره يبازداشت تعداد زيادي از افراد به نام مبارزه با تروريسم هيچ كار

اي در  است و حتي با وجود مجازات رهبران طالبان و گروه القاعده آزادي تضمين شده
دارد كه  الملل مقرر مي سازمان عفو بين .)8-141 :6،2001برشر( خورد به چشم نمي امريكا

طور ه ب آنانمشكل دارند چراكه  با آنهان در اتخاذ اقداماتي جهت مساعدت اخانواده متهم
 :2002 ،7صديك( مخفيانه محاكمه شدند  مخفيانه نگهداشته شده و حتي در محاكم نظامي

المللي حقوقي از جمله دادن پناهگاه مناسب، سه  و الزامات بينكنوانسيون ژنو  )1169-79
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هاي پزشكي انجام عبادات شخصي و احترام به عقايد مسلمانان  وعده غذايي، مراقبت
هاي قرآن مرعي است در حاليكه زندانيان  زنداني از جمله دادن تسبيح و سجاده و برگه

مطابق قانون جلوگيري از  )2 :2006 ،1كروك( گوانتانامو از جملگي اين حقوق محرومند
تروريستي، زندانيان مجبور به اقرار به ارتكاب عمليات تروريستي كه انجام نداده  اقدامات
هاي شهروندي را  آزادي DNA هاي ن با آزمايشاشوند و پليس بدون رضايت مظنون اند مي

كشور در  40 گوانتانامو كه بيش از زندانيان )84-279 :2004 ،2كريشنان( كند نقض مي
ايشان اعمال  دربارهالمللي  قواعد بين. دستگير شدند بيش از دو سال در حبس ماندند امريكا
در حال  )2-41 :3،2004هاينز( عليه خود آگاه نيستند شود چراكه حتي از جرم اتهامي  نمي

حاضر بيش از صد زنداني آزاد شدند و به كشورشان مسترد شده كه ممكن است مجدداً در 
  .جا تعقيب شوندآن

المللي صليب سرخ اجازه ملاقات با  فقط به شرط سري بودن به كميته بين امريكا
آنها گزارش دادند كه تخلفات شاخصي از حداقل استاندارهاي حقوق اما زندانيان را داده 

  .بشري رخ داده است
گرا امنيت حاكم  همان طوري كه در ابتداي تحقيق گفته شد در حقوق جزاي امنيت

گردد ولو به قيمت از دست رفتن حقوق اساسي افراد و اين در حالي است كه با ازبين  مي
در اين راستا بنجامين . ها هيچ امنيتي هم حاكم نگرديده است رفتن حقوق و آزادي

دست ه ب چيزي كنند هيچ فرانكلين معتقد است كساني كه آزادي خود را با امنيت معامله مي
    .)34-115 :2003 ،4يوسفرگارا( آورند نمي

جهانيان متوجه شدند كه  طي ساعاتي پس از فروپاشي مركز تجارت جهاني،
ي از يي حقوق بشري كه جزها غالب نقض اما. گيرد هاي مدني تحت كنترل قرار مي آزادي

كه قانون پاتريوت در . شده به جهت حمايت ازحقوق اساسي است امريكاقوانين و رويه 
 :2004 ،5ناير( آيد هاي مدني به شمار مي ده ترين تجاوزات به آزادياين زمينه يكي از پيچي
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اين فاصله امنيت . از دست دادن آزادي به بهاي داشتن امنيت بيشتر تلقي شده است )31-8
  . با آزادي امر جديدي است كه اشتباه است زيرا امنيت پيش شرط آزادي است

گردند تا جايي كه بازپرسين  ناه ميگ چراكه مثلاً به نام امنيت مرتكب قتل اشخاص بي
ن را متقاعد ساختند با توجه به عدم هشدار ميراندا اعتراف اجديد، مظنون هاي روشاز طريق 

هاي گوانتانامو به نقل سه زنداني آزاد  از جمله اقدامات امنيتي اتخاذ شده در زندان. يدينما
داشتن ربع ساعت اوقات  ؛ه ماهعدم ارتباط با محيط خارج به مدت يازد: 2002شده در اكتبر

ايستاندن برخي زندانيان به  ؛نبود اكسيژن هوا و خفگي برخي زندانيان ؛فراغت در هفته
ساعته پروژكتورها و ممانعت از خوابيدن  24واسطه روشن گذاشتنه مدت طولاني يا ب

  .)21-5 :2003 ،1كوهن(ايشان، گذرانيدن ايام بدون داشتن آب و غذاست
كه  در حالي. ي، خود بوش رئيس جمهور استسرظر از محاكممرجع تجديد ن
 :2004 ،2سوئل( باشد المللي مي ن جرايم تروريستي ديوان كيفري بيناصلاحيت تعقيب متهم

توان نقض حقوق  هاي شيميايي عليه ايران را مي حتي به كارگيري عراق از سلاح )381
ناپديد شدن  و )1084 :3،2002رتيل( المللي دانست كلاً مخدوش شدن عدالت كيفري بين

-71 :2002 ،4هد( حقوق بشري است هايپيامدهاي لاينفك تجاوز دادرسي عادلانه جزء
يي تصميم براين شده است امريكاو حتي به علت نقض آشكار حقوق بشري شهروندان  )98

 :2005 ،5گراهام( كه قانون پاتريوت ديگري را با رعايت موازين حقوق بشري وضع نمايد
  . دراين مورد صورت نگرفته است هرچند تا به حال اقدامي )608-9

 2001به نظر امكان تصويب چنين قانوني، با توجه به نحوة وضع قانون پاتريوت سال
ها به كار گرفته  ي تروريستيهاي خاصي در بازجو روشامروزه . باشد قابل تصور نمي

به برخي  در ذيل )298-111 :2002 ،6ديسون( شود و غالباً ضدحقوق بشري است مي
  .شود مصاديق آن اشاره مي

                                                 
1. cohn 
2. swell 
3. Taylor 
4. Head 
5. Graham 
6. Dyson 
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ي نيست بلكه يك مصاحبه است يهاي دروغ سنجي حقيقتاً يك روش بازجو آزمون
ن اي مظنونياي است كه نشانگر تغييرات فيزيولوژيكي در حين دروغگو چراكه وسيله

نوان فقط مكزيك در حال حاضر نتايج اين آزمون را در محاكمات كيفري به ع. باشد مي
ضبط صوت . پذيرد البته راستگويي شخص دليل نيست كه اطلاعاتش صحيح باشد دليل مي
هاي تروريستي است چراكه غالباً بدون مطلع شدن فرد  ييمهم در بازجو هاي روشيكي از 

  .رود مورد نظر به كار مي
هاي ارزشمند است چراكه دربردارنده مشاهده و يا شنيدن  نظارت هم يكي از روش

البته يكي از معايب آن خواستن نيروي انساني و . ي در زمان عيني يك واقعه استواقع
گرا هم متداول  اقدامات مخفيانه كه بسيار در جوامع امنيت. باشد اتلاف وقت زياد آن مي

عمليات  درباره تواند در جايي باشد كه اطلاعات مستقيمي است مثلاً مأمور اطلاعاتي مي
قبلي هم  روشلبته عمليات خطرناكي است و داراي معايب ا. مجرمانه به دست آورد

شود كه  با توجه به اينكه اخيراً شكنجه در بازجويي مجاز گرديده است ديده مي. باشد مي
در قرن اخير اين ترويج تجاوزات حقوق بشر رنگ قانوني به خود گرفته و اصلاً تخلفي 

  . آيد به شمار مي 2006و فجايع سال هاترين تجاوز از بزرگ »قانا«حادثة . شود محسوب نمي
هاي مشروع و حفظ حقوق شهروندي، در حتي بر خلاف قانون احترام به آزادي

جريان دستگيري و بازجويي از ايذاي افراد نظير بستن چشم و ساير اعضا، تحقير و 
 هايي الؤو با وجود ممنوعيت پرسش خارج از موارد اتهامي، س رود نيز به كار مياستخفاف 

كه دلايل آنها پيش از بازداشت  شود زده ميارتباط با اتهام مطرح گرديده و اتهاماتي  بي
از ديگر موارد نقض حقوق شهروندي . گردد ها فراهم مي خلال بازجويي ازيا و نشده  تهيه

خوابي دادن، قرار دادن در معرض هواي سرد با لباس نازك، عدم  داشتن، بي سر پا نگه
رسد چنين به نظر مي. حمام و ندادن لباس هستند ،ه از سرويس بهداشتياجازه براي استفاد

  .   تدابيري مشابه تدابير اتخاذي در مورد زندانيان گوانتانامو باشند
 

  توجيه تجاوز به حقوق بشر: ب
پاسخ بوش در توجيه . اين گفتار قصد دارد به توجيه تجاوز مذكور در گفتار سابق بپردازد

جورج بوش به دنبال . شود خلاصه مي» مبارزه با تروريسم«عبارت  در يك هااين تجاوز
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روزنامة (» كند بيگ برادر شما را شنود مي«عبارت . سرپوشي براي اين رسوايي است
دهد و بوش ضمن دفاع گفت فقط  از طرح مخفيانه تلفني خبر مي). 8 :23/2/85شرق،

هاي تروريستي  باط شبكهكه نحوه ارتمكالمات خارجي تحت كنترل بوده به جهت اين
  . كشف شود

اي  البته اين رسوايي با بزرگ نمايي تهديد خارجي به عنوان برنامه صلح آميز هسته
ترين ابزار در مبارزه با  وي در نطق راديويي گفت استراق سمع مهم. ايران كمرنگ شد
براز نگراني ها ا ييامريكابا وجود توجيه تراشي بوش، بسياري از . شود تروريسم قلمداد مي

ي بودن اين سياست دفاع همواره بوش با همكاري مشاوران ارشدش از قانون اما داشتند،
اين برنامه را فقط به تعدادي از نمايندگان گنكره اطلاع : گويد ي در توجيه ميكرده و حت
اصلاً قانون پاتريوت در راستاي مبارزه با تروريسم و جرايم سازمان يافته است . داده است

اوضاع آتي اين قانون بسيار نااميدند،چرا كه حتي اين  دربارههاي مدني  فداران آزاديطر
كه  )8-111: 1،2006اورويس( شود ن غير تروريستي اجرا گذاشته مياقانون در مورد مجرم

اين قانون در . البته با توجيه ايجاد امنيت جهت تضمين آزادي به كار گرفته شده است
البته در اين قانون تجديدنظر . گشتلازم الاجرا  2006و در مارسبازبيني شد  2006فوريه
سپتامبر تحت عنوان تضمين  11از حادثة . حقوق بشر جايگاهي ندارد مانند گذشته يافته،

 شود ياد مياصول بنيادين حقوق كيفري  دربارهامنيت مبارزه با تروريسم، سير قهقرايي 

باشد  مشابه الگوهاي رهبري ديكتاتوري مي كه داراي الگوهايي )25-17 :2005باسيوني،(
هاي اساسي و بنيادين به عنوان ضرورت  ترس درون جامعه وكاهش آزادي يالقا :از جمله

تقويت امنيت، تأكيد برضرورت اعطاي مجوز اختيارات بيشتر به بخش اجرايي به منظور 
 خارجي وداخلي، محدود كردن آزادي هايتصميم گيري در جهت حمايت از خطر

البته همين امنيت .دهد نهايتاً امنيت ملي را كاهش مي و نامطبوعات، بر چسب زدن به منتقد
ها دستاويزي گرديده تا از آن به عنوان ابزار توجيهي محدود كنندة حقوق  ملي براي دادگاه

در اين راستا دادستان جان  .)9-1448 :2003 ،2سينار( افراد توسط دولت بهره جويد
                                                 

1. Orvis  
2. Sinnar 
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قانون  206استراق سمع به استناد مادة )8-416 :2003 اسميت،( استاشكرافت معتقد 
گاه اصلاحية چهارم كنوانسيون ژنو را نقض ننموده بلكه در صورت عدم پاتريوت هيچ

 ياعطا دربارهها  ي در برخي اوقات دادگاهحت. افتد به مخاطره مي امريكاشنود، امنيت ملي 
-399 :1،2002آنجل(كنند سيون ژنو قلمداد مياصلاحية چهارم كنوان يمجوز آن را استثنا

ت مخدوش شدن راد وارد شده و عدم صدور مجوز علها اي زيرا در اين باره به دادگاه )401
وت امنيت ملي را به طور گردد كه قانون پاتري مشخص مي بنابراين. شود امنيت تلقي مي

حقوق  اين تجاوزهاي ضدبتواند به توجيه  عي تفسير نموده باشد تا در پرتو آنخيلي موس
 امروزه آزادي و حق خلوت به بهانة تروريسم دولتي قرباني امنيت ملي شده. بشري بپردازد

متعارفي در همة تعقيبات  دون وجود هيچ ظني بازرسي بدني بو حت )142 :2001 ،2چانگ(
چگونه امنيت اعمال گردد تا : ال همچنان مطرح استؤگردد ولي اين س كنوني اعمال مي

  )3،2004:392دين( ها حفظ شوند؟ زاديآ
هاي  اوليه به آزادي هايامنيت و آزادي با به رسميت شناختن تهديد دربارهمطالب 

چنين چيزي را تجربه  امريكاسپتامبر  11از طرف القاعده شروع شده،چرا كه تا  امريكا
نة امنيت ملي و ها به بها همچنين تاريخ نشان داده كه نظير قانون پاتريوت دولت نكرده بود،

 :2004 ،4اليسون( كنند هاي حقوق بشري، غير انساني رفتار مي امپرياليسم نسبت به جنبش
ديگر  و )11-1 :5،2005ايكرت( معتقد است اصل برائت مختص اوست امريكادولت  )219

ادامه  هااين تجاوز. همواره مظنون به جرمند كهافراد بايد بي خطري خود را اثبات كنند 
توازن قانوني مقبولي را بين آن  امريكاكه  هاي مدني احيا نشده، مادامي و آزاديداشته 
به جهت امنيت بخشي به  امريكاالبته  )74-165 :2002 داولي،( ها و امنيت ملي بيابد آزادي

هاي قانون اساسي را ملاحظه  ها را فدا كرده بدون اين كه محدوديت سرزمين خود آزادي
دولت مقتضي حفظ امنيت ايشان از دشمنان  ديدند كه نظارت دايميو مردم متقاعد گر كند

                                                 
1. Anngel 
2. Chang 
3. Dinh 
4. Elison 
5. Eckert 
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از بين بردن حقوق بشر هم  امريكابه نظر بوش تنها راه نجات  )375 :2002 ميل،( باشد مي
  .  )4-1 :1،2003كوهن( ستامريكاداخل و هم در خارج از  در

ي اين تلقي شده حت ن دفاع مشروع قانونيبدرفتاري با زندانيان خليج گوانتانامو به عنوا
ادعاي واهي توسط شوراي امنيت توبيخ نگرديده و نقض اصول منشور سازمان ملل هم 

سپتامبر دفاع مشروع تلقي  11بعد از  امريكاحملات مسلحانة  همچنيناست  نشدهتلقي 
و  ديگر اينكه حملات مذكور مجرمانه بوده ه ونگرديده زيرا بلافاصله بعد از آن واقع نشد

  . ه استنبود مسلحانه
 )40 :2،2003ليون( شود العاده محسوب ميت وضع تدابير فوقالبته دوران بحراني، عل
از جمله تدابير  د،گرد هايي در امنيت و تعليق آزادي مي و جنگ موجب محدوديت

ال رفته و ؤسپتامبر زندگي آزادانه زير س 11باشد و پس از  العاده، تشديد در نظارت مي فوق
در راستاي حقوق جزاي  اشاره شدهتوجيهات  به نظر تمامي. ديده استامنيت محو گر

  .گرا و عدول از دادرسي عدالت محور گام بر داشتند امنيت
  

  نتيجه گيري
گرا با حاكميت خود به واسطة ايجاد احساس ناامني ترويج عدم اعتماد حقوق جزاي امنيت

ايي تلقي شده، چرا كه با گر امنيت ترين اثر اين امر خطرناك. سازدبين جوامع را فراهم مي
  . سازدجامعه را مختل مي... اعتمادي، روابط اجتماعي، اقتصادي، فرهنگي وبي رواج حس

رسد چنانچه اين حقوق جزاي مدرن با حفظ تدابير شديد امنيتي خود به به نظر مي بنابراين
تواند ، باز هم ميمنظور حفظ امنيت جامعه، به مخدوش نمودن حقوق بشري مبادرت ننمايد

ه تروريسم كه بيشتر يافته، فراملي و خاصويژه جرايم سازمان هاي نوين مجرمانه بهبا پديده
خاطر  ددر مورد ايران باي اما. كندگرا هست، مبارزه مورد نظر همين حقوق جزاي امنيت

اتخاذ  اندازد تدابير شديديجرايمي كه امنيت ملي را به مخاطره ميبراي فقط  كردنشان 
ولي در بعضي موارد . گرا معمول استكه در جوامع امنيتشوند، البته نه به صورتي مي

                                                 
1. Cohn 
2. lyon 
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مثلاً در قانون . گرايي به صورت استثنايي در حداقل ممكن ايرادي نداردخطرناك، امنيت
اموال مشكوك مقرر  دربارهدر مادة دو  1363ا مصوب.ا.ج.ا.ق 49 نحوة اجراي اصل

وال اشخاص موضوع اين قانون، مشروع و مصون از تعرض بوده مگر دارد كه تمامي ام مي
درآمدها و اموال مشكوك شكست امنيت اقتصادي جامعه را در پي . خلافش ثابت شود

گذار در اين ماده تسامح نموده و بهتر است وي با اصلاح اين ماده بار اثباتي را  دارد، قانون
ن جرايمي اثبات جرم از سوي مقام تعقيب بسيار بر عهدة متهم بنهد، چرا كه معمولاً در چني

  . باشدگناهي از سوي متهم ميتر از اثبات بيسخت
هر چند داراي -پذيرفتن نسبي تقدم امارة مجرميت بر اصل برائت در اين جرايم  بنابراين
شويي مقنن در همين راستا قانون مبارزه با پول. شودمفيد فايده قلمداد مي -ي بودهيآثار سو

اما از سوي . باشدبار اثبات را بر متهم گذارده چراكه اثبات از سوي دادستان سخت مي
گذار ايراني در قانون اصلاحي مبارزه با مواد مخدر  شود كه قانونديگر ديده مي

امارة مجرميت را به طور مطلق پذيرفته چرا كه تمامي اموال محكوم را قابل  1376مصوب
  . شودمغاير با اصول حاكم برحقوق جزاي عدالت محور تلقي ميداند و اين امر مصادره مي

گرا كه بر مبناي امنيت محوري شكل گرفته، به توان گفت حقوق جزاي امنيت مي پس
منظور ايجاد امنيت جامعه با تكيه بر اصول حقوق جزاي شهروند محور و حتي بدون نقض 

ني كه تاكنون در اهاي متهمدهتمامي پرون بنابراين. حقوق بشري متهم قابل اعمال است
 :مرحلة بازجويي و تحقيقات مقدماتي حقوق ايشان از جمله ارتباط با خارج از زندان نظير

و در تدوين قوانيني كه  شوندرعايت نگرديده، بايد تجديدنظر ... خانواده، وكيل، پزشك و
تند، تمامي براي ثبات و حفظ نظم و امنيت اقتصادي، اجتماعي و سياسي جامعه لازم هس

گرايي موجب سلب حقوق شهروندي حقوق شهروندي متهمان مراعات شده و امنيت
  .نگردد
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  منابع فارسي
، بررسي تحولات اخير 21حقوق بشردوستانه در آستانة قرن ).1382.(افتخار جهرمي، گودرز

ه ، دانشگاه تهران، دانشكده حقوق و علوم سياسي، مجموعالمللي حقوق بشردوستانة بين
 .اول چاپالمللي، سرسم،  مقالات نخستين همايش حقوق بشردوستانة بين

، به ترجمة شعباني، ميترا، ماهنامة سياسي هاي مدني سلاخي آزادي ).1384. (نري آلبالا،
  . جتماعي فرهنگي لوموند ديپلوماتيكا

  . ، ارديبهشتسخنراني در پرديس قم ).1385. (هانس يورگ  آلبرشت،
اشر ، ن1384هاي كشور در سالگزارش وضعيت زندان ).1385. (قوق زندانيانانجمن دفاع از ح

   .انجمن دفاع از حقوق زندانيان
  .سخن :فرهنگ بزرگ سخن، ج ا، چ اول، تهران ).1381. (انوري، حسن
   .پژوهشكدة مطالعات راهبردي، تهرانبه ترجمة  ها هراس، مردم دولت ).1378. (بوزان، باري
گنج : ، مرتضي، چ اول، تهران، به ترجمة محسنيهايي به خشونت پاسخ ).1378. (پرفيت، آلن
  . دانش

، مجله گزارش ل عمده درامنيت حقوقي جمهوري اسلامي ايرانئمسا ).1381. (ره پيك، حسن
  .دومراهبردي، ج   پژوهشكده مطالعات :، تهران4-1- 6-8پژوهشي، ش

  ، 81،23/2/85ش ،اامريكهاي تلفني در  كنترل تماسروزنامة اعتماد ملي،
   .23/2/85 سال دوازدهم،،3470ها،ش ييامريكاروزنامة ايران،جنجال ضبط سيصدميليون مكالمه 

، 1998، سال هشتم، شاستراق سمع و پروندة رسوايي جاسوسي.بوشروزنامة جوان، 
22/1/85.   

 ،758سال سوم، ش ييامريكاها ميليون  جاسوسي سازمان امنيت ملي از دهروزنامة شرق، 
23/2/85 ،  

   ،21/2/85، 18514، سال شصت و چهارم، شييامريكاحقوق بشر روزنامة كيهان، 
، سال چهاردهم، ش واقعيت و احساس امنيت اجتماعيروزنامة همشهري، قاليباف، محمد باقر، 

3969 ،6/2/85 .  
، مقالة همايش امنيت بررسي امنيت اجتماعي از ديدگاه شهروندان ).1382. (عربي، فرانك

  .3جتماعي، جا
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بررسي روية قضايي دادگاه اروپايي حقوق بشر در زمينة حق آزادي  ).1384. (قرباني، علي
ران، ، رسالة دكتري حقوق جزا و جرم شناسي، دانشگاه تهوامنيت و حق دادرسي منصفانه

   .به راهنمايي گلدوزيان، ايرج
ر سياست جنايي هاي بازگشت به كيفر د جنبش ).1384. (كاشفي اسماعيل زاده، حسن
  .15و6مجله تخصصي الهيات وحقوق، ش  ها، كشورهاي غربي علل جلوه

  ميزان: ، چ اول، تهراندادگستري استانداردهاي جهاني ).1383. (كاشاني، محمود
امنيت، ش ، به ترجمة اوسط جاويد زاده، علي، مجلة پليس وجرم.امنيت ).1376. (گليزال، ژان

  .، سال اول1و3
  .1377، سال چهارم،11و12مجلة امنيت، ش

نامة  ، پايانالمللي حمايت از شهود و مطلعين در اسناد بين). 1384. (مهدوي پور، اعظم
مايي نجفي ابرند آبادي، علي كارشناسي ارشد، حقوق جزا و جرم شناسي، مفيد قم، به راهن

  .حسين
ه مقالات ، مجموعگرا و تأمين امنيت مردم پليس مسئله ).1384. (محمد صادقي،حسينمير

  . 2همايش امنيت اجتماعي،ج
تقريرات درس جرم شناسي سياست جنايي و  ).1383-84. (نجفي ابرند آبادي، علي حسين

   .مقطع دكتري، دانشكده حقوق دانشگاه شهيد بهشتي هاي حقوق كيفري، تكنيك
ت امنيت محلي، تقريرا. پليس.هاي شكسته پنجره ).1383- 84. (نجفي ابرند آبادي، علي حسين

  .درسي سياست جنايي،تهران، كارشناسي ارشد
لة قضايي و مج كنترل،.بزهكاري و احساس ناامني ).1377. (نجفي ابرند آبادي، علي حسين

 .22حقوقي دادگستري، ش

، مجلة امنيت، پيشگيري از بزهكاري و پليس محلي ).1380. (نجفي ابرند آبادي، علي حسين
  .، سال پنجم21و22ش

سياست جنايي در قبال جرايم خرد وتأثير آن بر احساس امنيت  ).1384. (نوروزي، نادر
شهروندان، رسالة دكتري حقوق جزا وجرم شاسي، دانشگاه تهران، به راهنمايي آشوري، 

   .محمد
، المللي هاي بين ثبات در نظام.هاي پيشگيرانه، موازنة قدرت جنگ ).1381. (ام امرسون.نيو

  .1381 پژوهشكدة مطالعات راهبردي، چ اول، :تهران ي،ترجمة پژوهشكدة مطالعات راهبرد
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