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از دیدگاه کلیفورد همراه (بررسی رابطه عقل و ایمان  گرایی نگاهی دوباره به قرینه

  گرایی) با تحلیل و بررسی قرینه

  

2*میثم مولایی؛ 1یحیی کبیر
  

  ، پردیس قم دانشگاه تهراندانشکده فقه و فلسفهدانشیار . 1

 کارشناس ارشد فلسفه دین، پردیس قم دانشگاه تهران. 2

  )11/7/90ب: یخ تصوی؛ تار12/3/90افت: یخ دری(تار

  

  دهیچک

این نزاع از عصر . استرخ نموده همواره به عنوان جدالی جدي و اساسی در تاریخ اندیشه  مانیارابطه عقل و  مسئله

از جمله . اهمیت خود را حفظ کرده است، شد و تا عصر حاضررو  روبهروشنگري به بعد با جدیت و محوریت بیشتري 

ی که نید يباورها ،شانیاز ااست. به اعتقاد گروهی ن ایگرا نهیپاسخ قر، ن نزاع داده شده استیکه به حل ا ییها پاسخ

  . خطاست يامر يورز مانیادر نتیجه، اند و  نامعقول، مان استیشان ا خاستگاه

 »اخلاق باور« با عنوان يمقاله و. است فورد شدهیانه کلیگرا نهیکرد قریرو بهزیادي اقبال  پردازان معاصر هینظر انیدر م

موافق هاي  تا امروز دیدگاهبوده و  ینفوذ در محافل فلسف يهمچنان دارازمان بسیاري از انتشار آن، تاکنون و با گذشت 

ن یاز ا يفوردیر کلیبه تقر ییگرا نهیح قریتشربنابراین، همراه با . استدر این زمینه برانگیخته را  ياریو مخالف بس

این بر را  ییگرا نهیانتقاد قری، نید يت باورهایماه یرستا پس از برکوشیم  مینوشتار  نیدر ا. م پرداختیکرد خواهیرو

ت و اصل یاصل معقول یعنی ،سازنده آن يبه اجزا ییگرا نهیاصل قر لیو تحل، واکاوي آن یو در پکنیم  یباورها طراح

 ياز سو ینید ينقد باورها یجامع از چگونگ يا ن روند نقشهیدر ا. دهیم یقرار مموشکافی مورد  ، رااخلاق باور

  ..ه خواهد شدئان منکر وجود خدا ارایگرا نهیقر

  يدیواژگان کل

  .فورد، اخلاق باور، معقولیت باور، باورهاي دینییکلیی، گرا نهیرق

  ـــــــــــــــــــــــــــــــ

  Email: meysammolaie@gmail.com    09379122723: تلفن    مسئولسنده ینو*

  فلسفه دین

  1390سال هشتم، شماره یازدهم، پاییز و زمستان

 92 - 69ات صفح
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نیفلسفه د

  

  مقدمه

ن رخ یفلسفه د از مسائل مهم در عرصه یکیامروز به عنوان  مانیارابطه عقل و 

هرچند . را به خود مشغول داشته استشناسان  دینو فیلسوفان از  ياریانده و ذهن بسینما

را ها  دیگر دینآن دامان  یت دارد اما گستردگیحیدر مسه و پیشینه بلندي یشن مسئله ریا

فه یوظ. کشاند می را به چالش ها یند تمام یفلسف یده و به عنوان پرسشیز برکشین

که اي  ؛ به گونهیستت نیحیتنها به عهده مس ینید يت باورهایپرسش معقول به گویی پاسخ

  آرام قرار داشته باشند.امن و  هیدر ساها  دینگر یا دیگو

فرض که  شین پیآنها با ا. دانند نمی ن مسئله را اصلا مسئلهیا انیگرا مانیچون ا یبرخ

 یکه عقل راهپندارند  میممنوعه دژي ن را ید محدوده ،متفاوت دارند یتیماه ینید يباورها

ی باق ینید يت باورهایپرسش از معقول يبرا یین نکته جایو با طرح ا، بدان ندارد

 ،ستین ممنوع نینه تنها ورود عقل در قلمرو د ندهم معتقد يگریدکسان اما . گذارند نمی

 ینید يت باورهایبحث معقولگروه در ن یادیدگاه . است لازم يرید به تعبیبلکه مجاز و شا

   دیدگاه گروه نخست است.ز از یمتما

ت یمعقولزمینه دو پاسخ متفاوت و مخالف در  ـان باشند یگرا نهیکه قر ـ ریاخگروه در 

موافق  آلستون و کیه، مزیام جیلیو، نگایچون پلانت یبرخ. شود می عرضه ینید يباورها

مان آوردن] و یش از ایفلو [البته پی، گر چون مکید یاند و برخ ینید يباورهات یمعقول

  . روند به شمار می ینید يت باورهایفورد از جمله مخالفان معقولیکل

 يت تعلق خاطریعقلان که به مقوله یکسان يفورد براینام کلبالا، ان فهرست یدر م

قرار ها  ستایشاز نقدها و  ياریبس که سر منشاءاست » اخلاق باور« ادآور مقالهی ،دارند

را به  یفه فرد عقلانیکه او وظ ییجا دارد؛ یجابیو ا یسلب هايیرگرفته و همچنان تاث

  . ان کردیح و آشکار بیصراي  گونه

. است ینید يهارت باویمخالف معقول اییگر نهیقر ید تنها بررسیآ یآنچه در ادامه م

در رو، ن یاز ا. گردد یفورد باز میکل يها شهیدر عصر حاضر به اند اییگر نهینگونه قریشه ایر
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گرایی (بررسی رابطه عقل و ایمان...) نگاهی دوباره به قرینه

او متمرکز هاي  دیدگاهخود را بر ي، بیشترین توجه بر خداباور اییگر نهین نقد قریتب

ـ نگارنده همانطور که در ادامه خواهد آمد ـ که آن رو مهم است از توجه ن یا. میا کرده

بر  ، ندیجو یاز آن سود م يکه مخالفان خداباور يریآن تقري، به ویژه ا نهیمعتقد است قر

. اصل اخلاق باور. 2 ؛ت باوریاصل معقول. 1ند از: ا بنا شده است که عبارت یدو اصل اساس

ن یش از ایمنسجم و در حد فهم خو یلیتحلکوشد  نگارنده میت باور یدر مورد اصل معقول

زمینه اما در . ببخشد يشتریبهتر و بو پنهان آن وضوح پیدا  يها هیلابه ه دهد و ئاصل ارا

. بنابراین، گردد یفورد باز میکل يها دگاهیآن به د ید گفت که نظر و توجه اصلیاصل دوم با

  . میا ش را به او معطوف کردهین اصل توجه خوین اییدر تب

ر تنها آن بخش از یر و تحرین تقریاز لطف نباشد که ا ین مطلب خالیان اید بیشا

 يت نظریمعقول«با عنوان آن دهد که از  یرا مورد نظر قرار م ینید يهات باوریمعقول

در زمان  ینید ياگر باورها یکند که حت ینم. نگارنده پنهان شود یاد می »ینید يباورها

 بر ینید يها باور به گزاره، باز هم دلیلی ندارد که نباشند يت نظریمعقول يداراحاضر 

ن هم یرا از ا يپا است لیماصاحب این قلم  یحت. خطاست يکار یت عملیاساس معقول

از  يریتقرپذیرش با  یدر زمان حاضر و حت يکه خداباورکند و اذعان  دفراتر بگذار

  . معقول است يبه لحاظ نظر ،دیآ ینجا میکه در ا ییگرا نهیقر

  باورهاي دینی ماهیت

که شامل  گرفت؛ را مفروض 1»ینید ياز باورهااي  مجموعه«توان  ي مینداریهر د يبرا 

آنها را  ،باور يها گر گونهیاز د یز و بازشناسیتمابراي از باورهاست و اي  مجموعه

و » SR«را » ینید يباورها مجموعه«از این پس اختصار  اند. براي نام نهاده 2»ینید يباورها«

  . خواهیم کرد ينمادگذار» RB«را » ینیباور د«

 ،شوند یان میکه در آن ب یها با توجه به متن گزاره. گزاره استک یباور به         ، يهر باور

ا یشوند  یک مطرح میزیکه در علم ف یکیزیف يها هگزار مانند دارند؛ یانواع گوناگون

                                                        
1. A set of religious beliefs (SR) 
2. Religious Beliefs (RB) 
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از اي  نمونهتوان  نیز میرا  ینید يها گزاره .ک مطرح اندیزیکه در متاف یکیزیمتاف يها گزاره

  . دانستگونه ن یا

  ند از:ا داد که عبارت يتوان در سه دسته جا یرا م ینید يها گزاره

قت خدا به عنوان قادر مطلیبا موضوع ییها گزاره الف)
1

مطلق عالم، 
2
محض ریو خ 

3
.4  

 خدا ين است که از سویفرض در ای ست ولیکه موضوع آنها خدا نهایی  گزاره ب)

  . اند شده» یوح«

»ینیتجربه د« است که از آن به عنوان يزیکه در بردارنده چهایی  گزاره ج)
5

 ادی 

  . شود می

  ر را در نظر گرفت:یزهاي  توان نمونه می الفدسته  يبرا

  ؛خدا وجود دارد )1

 ؛شگر استیخدا بخشا )2

 . گانه استیخدا  )3

،  یاخلاق يها مثل گزاره رد؛یگ یرا فرا مگوناگونی هاي  ها خود گروه دسته دوم گزاره

  مانند:... . و اجتماعی، يعباد

  . در کار خواهد بود یروز جزا و پاداش )4

  . بگذارد پنج نوبت نمازدست کم د در روز یهر مسلمان با )5

 . دیکن یکیبه پدر و مادر خود ن )6

با توجه به نظر آلستونکه  اما دسته سوم
6

 ینیتوان در مورد تجربه د می رابرداشت دو  

ن یتر در گسترده ینیتجربه دبرداشت، ن یدر ا. است عام اول به نحوبرداشت . آورد در نظر

. داردخود  ینید یزندگزمینه است که انسان در اي  شود و شامل هر تجربه می معنا ملاحظه

                                                        
1. Omnipotent 
2. Omniscient 
3. Goodness 

  .است تنها محدود به ادیان وحیانی ،آنچه از ادیان در اینجا مورد نظر است. 4

5. Religious experience 
6. Alston 
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گرایی (بررسی رابطه عقل و ایمان...) نگاهی دوباره به قرینه

داند که انسان در بافت و  یی میا آرزوهایها  ترسها،  شادين تجربه را شامل یآلستون ا

 يمبنا ،دوم به نحو خاص يدر معنا ینیاما تجربه د. مند است بهرهخود از آنها  ینید نهیزم

اول  يمعنا يبرا. )84، ص 1379 ،(آلستون اعتقاد ما درباره خداوند و ارتباط او با ماست

  توان در نظر گرفت: یم

  . است S یدلگرم هیعبادت خدا ما )7

  ):84، ص 1379آلستون، ( آلستون را ذکر کردهاي  توان نمونه می دوم يو در معنا

 . گفت Sرا به  يزیخدا چ )8

 . آرامش داد Sخدا به  )9

  ف کرد:یتعرچنین را  ینیدهاي  توان گزاره می ن مقدماتیبا ا

  . باشد (ب) و (ج)، (الف)هاي  از مجموعه گزاره يکه عضواي  هر گزاره )10

توان  می ،میک گزاره دانستیرا باور به  ين که هر باوری) و ا10و با توجه به گزاره (

  ارائه داد: RB ن ازیفی چنیتعر

ک ی P )2 ؛را باور کند P,S )1اگر و فقط اگر  ،است RBاز  یمصداق» Pباور به « )11

  . باشد ینیگزاره د

  ف کرد:یتعرچنین را  SRتوان  میهمچنین 

 N يک از اعضایاگر و فقط اگر هر  ،است SRاز  یمصداق Nهر مجموعه باور  )12

  . باشد RBک ی

را  SRز یو ن )9) تا (1(هاي  از باورها به گزاره  را مجموعه SRد یسهولت اجازه ده يبرا

ک از ین است که هر یا SRبودن  یمنظور از عقلان. فرض کنیم RBاز  یعقلاناي  مجموعه

RB معقول يباور ،از آن است يکه عضو
1
و  یعقلان SRم ینکه نشان دهیا يپس برا. است 

) تا RB1( یعنیـ آن  ياز اعضا یکیدست کم م یاست نشان ده یکاف ،ستیمعقول ن

)RB9(2 نا معقول ـ
3
  . است 

                                                        
1. Rational belief 

  . RB9الی  RB2) است؛  همچنین است 1، باور دینی به گزاره (RB1. منظور از 2

3. Irrational 
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از  یعقلاناي  مجموعه«عضو  يباورها یز این فرض که برخیو نبالا با توجه به مطلب 

ن یا يگر باورهاید توانند از ، میهم سنخ باشنداي  گونهدر صورتی که این باورها به » باورها

ا به یرند یگر اعضا قرار گید لیدل به عنوان مقدمها ین نحو که یبه ا ـ کنند یبانیمجموعه پشت

فرض شیعنوان پ
1
ییمبنا يباورها« توان آنها را می ـ آنها 

2
صرف » ییمبنا«منظورم از . دینام »

ک مبناگراینه آنچه  ،کننده است یبانیپشت
3

ن گونه یا یاصل یژگیو. کند ین واژه مراد میاز ا 

کند خارج از  یکه آنها را مستدل م يکه شواهد ن استیا ،کردن یبانیفارغ از پشت ،باورها

  . شود می از آن محسوب یعقلان ين باور عضویست که اااي  مجموعه

احتمالا تنها  دانست؟ SR ییمبنا يا باورهایتوان باور  می را SR يا اعضایاما کدام عضو 

به  ،RB1ف یت و تضعیر در جهت تقویینکه هرگونه تغیا. RB1 ست مگرین يباور، ندهینما

. دارد SRدر  RB1بودن  ییت از مبنایحکاانجامد،  می SR يگر اعضایف دیا تضعیت یتقو

  . م دادیرا مورد ملاحظه قرار خواه SRن عضو از یارو، ن یاز ا

يصور يدر معنا
4
 RB1 ) یعنیموافق است؛  )1با باور به گزاره:  

13 (S خدا وجود دارد«نکه یباور دارد به ا« .  

  متفاوت است از:) 13گزاره (

14( S به وجود خدا اعتقاد دارد .  

نگاینتپلا
5
  د:یگو می نیچنزمینه ن یدر ا 

بر آنکه  یمبناست اي  هیق قضیصرفا تصد ،»خدا وجود دارد«نکه یاعتقاد داشتن به ا«

، ص 1384، نگاینتپلا( »ن و بسیهم م واقعا وجود دارد؛یخوان می شیکه خدا یچنان کس

11-12( .  

  سد:ینو می مورد اعتقاد به خداوندو در 

                                                        
1. Default 
2. Beliefs basis 
3. Fundamentalist 
4. Formal meaning 
5. Plantinga 
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کردن و مطلوب او  يم ویرا تسل یزندگ ،اعتقاد به خداوند عبارت است از توکل بر او«

  .)12، ص 1384پلانتینگا، (. »را مطلوب خود ساختن

اعتقاد به خدا«ن کلام یبا توجه به مضمون ا
1
مانیا«توان  یرا م »

2
 یآنتون. ترجمه کرد »

یکن
3
  رد:یگ یباور به خدا را در سه معنا در نظر مدر این باره،  

  . اعتقاد به وجود خدا نکه خدا وجود دارد؛یاعتقاد به ا )1

  . کرده است یآن را وحخدا  ن عنوان کهیبا استناد به کلام خدا به ااي  اعتقاد به آموزه )2

  . )6 ، ص1388 ،یبه او (کن يتوکل و وفادار ياعتقاد به خدا به معنا )3

 يخواه دربردارنده معنا ،میریکه در نظر بگ ییل اعتقاد به خدا را به هر معنابه هر حا

رو، ن یاز ا. ) باور دارد1به هر حال به گزاره ( د فرض کرد مومنیبا، خواه نه ،مان باشدیا

  ع تمام آنچه گفته شده:یبا تجم. میپرداز یم RBبه 

15 (RB1 1 :ن معناست کهیبه ا( S خدا «نکه ی) ا2 ؛خدا وجود دارد«نکه یدارد به ا باور

  . صادق است S، در نظر »وجود دارد

  انهیگرا نهیفورد و انتقاد قریکل

فوردیکلی. ک. ویدابل
4

اخلاق باور« در مقاله 
5

يدار یکشت »
6
کند که قصد دارد  می فیرا توص 

دیخود دچار تردخواسته کردن  یعمل يناگهان برااما . بفرستد يرا به سفرخود  یکشت
7
 

. ز چندان خوب ساخته نشده بودینآغاز ست و از ا یمیقد یداند که کشت میرا یز؛ شود یم

هرچند خرج  ،یر کامل کشتید تا زمان تعمینباکه د یشیدها با خود اندین تردیادر نتیجه 

  . بفرستد ن سفریآن را به اداشته باشد،  ینیسنگ

تاکنون  ین کشتید که ایشیاو اند. چیره شود دهاین تردیاو توانست بر اسرانجام 

                                                        
1. Belief in God 
2. Faith 
3. Anthony Kenny 
4. W. K . Clifford 
5. Ethics of belief  
6. Ship Owner  
7. Doubt 
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ن سفر یوجود ندارد که از ا یلیچ دلیرا به سلامت پشت سر گذاشته و ه ياریبس يسفرها

هایی  د که امکان ندارد خدا از خانوادهین امیا ، بهاو بر خدا توکل کرد. دیایرون نیسربلند ب

  . محافظت نکند، هستنددور دست نی یدر سرزم یخوشبختدر پی که 

د یاز هرگونه تردبه دور آسوده و  يبا خاطر، بود یحرکت کشتتماشاگر که  یاو در حال

 ،ا آرام گرفتیدر اعماق در یبعد که کشت يداشت؛و چند یک بختین يمسافران آرزو يبرا

  ). 360-359، صص 2008(کلیفورد،  مه مطالبه کردیرا از بآن خسارت 

چه  یما درباره صاحب کشت«نکه یبر ا یفورد مبنیپاسخ ما در مقابل پرسش کلگمان،  بی

 کلیفورد. کشتی در مرگ مسافرانصاحب  ست مگر مقصر بودنین يزیچ» م گفت؟یخواه

  گوید: می

ولی صداقت  معتقد بود؛خود صادقانه به استحکام کشتی  دار] [کشتی باید اعتراف کرد که او

زیرا او بر مبناي قراین ؛سودي به حال او ندارد ، هرگزداشتن در این اعتقاد
1

، حق پیش رو 

 ،دست نیاورده بوده و با بررسی صبورانه بباور خود را صادقانه به چیزي معتقد شود. او  نداشت

  ). 360، ص 2008رسیده بود (کلیفورد، بلکه با فروگذاشتن تردیدهایش به آن 

دنیفورد توجه خود را به اعتقاد ورزیکل ،اولا :ن نقل قولیدر ا
2

به ؛ کند میمعطوف  

 یتنها متوقف بر عمل او در فرستادن کشت دار یفورد درباره کشتیکل يداور ،گریدسخن 

 ،ایثان ؛است» یمن بودن کشتیا«بر  یدار مبن یبلکه عطف نظرش بر باور کشتنیست، 

دار  یکه کشتدهد  مین نشان یا داند؛ نمی »محق«اش  دنیدار را در اعتقاد ورز یکشت، فوردیکل

از هنجار
3

ییها و ارزش 
4

 شه دریر ین تخطیفورد ایدر نظر کل ،ثالثااست؛ رده ک یتخط 

  دارد.  دار کشتی» دلایل«

دار  یا باز کشتیآ دند؛یرس می کامل به مقصد یاش با سلامت و مسافران ید کشتیفرض کن

ج ینتا، ر اورا در نظیز ؛ن پرسش مثبت استیفورد به ایپاسخ کل ؟نکوهش بودسته یشا

                                                        
1. Evidence 
2. Believe 
3. Norm 
4. Values 
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یتصادف
1

 فعل یشگیاز درست و نادرست بودن هم يزیچ ،ک عملیا بد شدن یخوب  

 را مربوط به منشا باور» دنیاعتقاد ورز«فعل  یا نادرستی یشه درستیر يو. کاهد نمی

ا ی یدرست يآنچه برا ،گریدسخن به . ا صادق و کاذب از کار درآمدن باوریداند نه محتوا  می

 یل و شواهد کافیبر دلا یمبتنا باور ین است که آیکننده دارد ا نییباور نقش تع ینادرست

  ).360، ص 2008(کلیفورد، ا نه یاست رفته شده یپذ

  سد:ینو می او

ا او ین است که آیبلکه ا، ا کاذب از کار درآمدیصادق  او ا باوریست که آین نیپرسش ا

(کلیفورد،  معتقد شود  يزیبود به چاو  يش رویکه پ يحق داشت بر اساس چنان شواهد

 ). 360، ص 2008

  و قاطع است:روشن ن پرسش یفورد در مورد ایپاسخ کل

 یبر اساس شواهد ناکاف يزیکس اعتقاد به چ هر يکجا برا در هر زمان و هر«

  ).363، ص 2008(کلیفورد، » خطاست

  :استنباط استقابل ـ  فوردیبر اساس نظر کل ـجه یبا توجه به مطالب فوق دو نت

  . P يبرا یل و شواهد کافیوابسته است به دلا Pت باور به یمعقول )16

  . P يبرا یل و شواهد کافیبدون دلا Pدن به یخطا بودن اعتقاد ورز )17

از . نامید 3»اصل اخلاق باور«) را 17و گزاره ( 2»تیاصل معقول«توان  ی) را م16گزاره (

  . میده ینشان م» Pe«و اصل اخلاق باور را با » Rp«ت را با ین پس اصل معقولیا

یشناخت شه در مباحث معرفتیر Rpاصل 
4

ف یدر وظاریشه  Peشه اصل یو ر 

اي یاخلاق
5

یک فرد عقلانیکه دارد  
6

ن یبا ا. به آنها متعهد بماند یث معرفتیاز حباید  

ییگرا نهیح قریتوض
7

گرا  نهیدر نظر قراست. . Rp&Peع دو اصل یبرآمده از تجماي  حوزه 

نامعقول  Rpبر اساس اصل  ،اولا :بورزدباور  Pبه  ین کافیکه بدون شواهد و قرا یکس

                                                        
1. The results of a randomized 
2. Rationality principle 
3. The principle of Ethics of belief 
4. Epistemological 
5. Moral duties 
6. Rational person 
7. Evidentialism 
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یر اخلاقیغ یبا باور به آن عمل Peچون نامعقول است بر اساس اصل  ،ایثان ؛است
1

انجام  

 Rpم معقول و نامعقول نه تنها به اصل یان با کاربرد مفاهیگرا نهیقررو، ن یاز ا. داده است

ن یبه ا ییگرا نهیح اصل قریتوضن یبا ا. ز در نظر دارندیرا ن Peبلکه اصل  ،کنند یاشاره م

  شرح است:

  . نامعقول است یل و شواهد کافیبدون دلا Pباور به  )18

گرایی بر باورهاي دینی به این  انتقاد قرینهپردازیم.  می ییگرا نهیانتقاد قراکنون به توضیح 

  شود: صورت بیان می

19 (RB1 نامعقول است یل و شواهد کافیبدون دلا .  

20 (RB1 شواهد و قراین کافی ندارد .  

  . نا معقول است RB1، گرایی با توجه به انتقاد قرینه

مند  بهره، با توجه به اصل معقولیت RB1 ،اولا :به این معناست که RB1نامعقول بودن 

 ،اعتقاد ورزیدن به آن، با توجه به اصل اخلاق باور ،ثانیا ؛از شواهد و قراین کافی نیست

بهره  بی RB1چرا  الف) :توان پرسید می ،اینوجود با . نی و خطاستتخطی از وظایف عقلا

از اصل اخلاق باور  RB1با اعتقاد ورزیدن به  Sچرا  از شواهد و قراین کافی است؟ ب)

چه چیز شواهد  ،اولا :ها در گروي این است که بدانیم کند؟ پاسخ به این پرسش می تخطی

چرا با اعتقاد به باوري بدون شواهد کافی  ،ثانیا ؛و قراین کافی براي باور به یک گزاره است

به بررسی این موارد در ادامه . شود از وظایف عقلانی در پرتو اصل اخلاق باور تخطی می

  پردازیم. می

  اصل معقولیت

  ملاك معقولیت 

تعیین ملاك عقلانیت ،کند مییادآوري همانطور که پلانتینگا 
2

که دربردارنده اي  به گونه 

در . )15-14، ص 1384 ،دشوار است (پلانتینگا، تمام شرایط لازم و در مجموع کافی باشد

                                                        
1. Immoral 
2. Rationality criterion 
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  . شنهاد شده استیهاي گوناگونی پ مورد اینکه باور معقول چیست تاکنون ملاك

پایدار بماند همان  هاانتقادهجوم هاي گوناگون آنچه توانسته در  در بین این ملاك

  یعنی: یاد کردیم؛» اصل معقولیت«ملاکی است که از آن با عنوان 

  . Pبه دلیل و شواهد کافی براي  ،وابسته است P) معقولیت باور به 16

براي  ؛هاي گوناگون بیان شده است در طول حیات خود به صورت، اصل معقولیت

علامت شخص خردمند این است که « نویسد: می جان لاك، به نقل از آنتونی کنی، نمونه

 را با یقینی بیش از یقینی که براهینی که آن قضیه بر آنها متکی است تضمیناي  هیچ قضیه

برخی دیگر معقول بودن را به معناي هدایت شدن . )11 ، ص1388 ،(کنی» کنند نپذیرد می

با استدلال صحیح
1

را  Pبه اعتقاد ) یا برخی عقلا 205 ، ص1378، (کوهن دانند می 

  . )175، ص 1381، گیرند (هیک همانگونه با دلایل یا شواهد یا مدارك مناسب در نظر می

  با توجه به ملاك معقولیت:

21( RB1 فقط اگر با وجود قراین و شواهد کافی و معقول است اگر .  

سخن به . برخوردار از دلایل یا شواهد کافی هست یا نه RB1باید بدانیم که آیا اکنون 

کافی  RB1براي  Qارائه شد باید سنجید که آیا  RB1 به عنوان دلیل و شاهد Qاگر  ،دیگر

باید بدانیم مراد از شواهد کافی  ،RB1براي  Qکافی بودن داوري درباره براي . ست یا خیرا

  چیست؟

  دلیل و قراین کافی چیستی

 نکته تنها به ایناو گوید  نمی هیچچیستند،  اینکه شواهد و قراین کافی درباره کلیفورد

تحلیلی رو، از این . ستاباوري داراي شواهد و قراین کافی ، کند که باور معقول بسنده می

  . کنیم میبندي  صورت مفروض صورته را ب

مدارانه تحلیل کرد نه  کیفیتگونه را به » کافی بودن«رسد باید مفهوم  به نظر مینخست 

در صورتی  ،معقول است Pتفسیر شود که باور به  چنیننباید  ،دیگرسخن به . مدارانه کمیت

دلایل  Pزیرا چه بسا براي باور به  ؛باشد P~باور به  دلایل له» بیشتر از« که دلایل له آن

                                                        
1. Correct reasoning 

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

نیفلسفه د

اما همین یک  تنها یک دلیل وجود دارد؛ P~در حالی که براي باور به  ،موجود باشد بسیاري

به طوري که هر کس به آن توجه آید؛  به کار می Pدلیلی نقض براي باور به عنوان دلیل به 

به لحاظ  Pباید دید دلایل باور به رو، از این . نامعقول است Pکند خواهد گفت باور به 

متمایز کرده و عامل  P~که آنها را از باور به ند تهسبرخوردار اي  ژگییکیفی از چه و

  تعریفی را ارائه کرد:ن چنیتوان  براي این منظور می. اند شده Pمعقولیت باور به 

را  T: 1( S ،Pو فقط اگر در زمان اگر، داراي دلایل و شواهد کافی است Pباور به  )22

بر  Pباور به ، ارائه دهد Pرا به عنوان دلیل براي باور به  S ،Qاگر و فقط اگر  )2 ؛باور کند

  . نباشد دهنده مصداق دلیل شکست Q ،Rبراي  )3 ؛موجه باشد Q پایه

باید موجه Pباور به  ،اولا :2 توجه به شرطبا 
1

بر مبناي  Pتوجیه باور به ،ثانیا ؛باشد 

باشد که به عنوان دلیل آن ارائه  يتوجیه آن باید بر اساس همان چیز ،ثالثا ؛دلیل خواهد بود

شناسی معاصر نسبت ابتناء  این مورد اخیر را در معرفت. شده نه غیر آن
2

جان . نامند می 

پولاك
3

. داند باور دیگر می شناختی اعتقاد به باوري بر پایه ت ابتناء را نسبت رواننسب 

شناختی بودن نسبت ابتناء با این  توان در مورد روان اگر چه می )93، ص 1385، (پولاك

گفته موافقت کرد اما هیچ دلیلی وجود ندارد که چرا باید آن را به عنوان نسبتی براي اعتقاد 

فرض این تحلیل در این است که  پیش. باور دیگر در نظر گرفت پایهداشتن به باوري بر 

در اي  توان دلیل را اعم از گزاره می ؛ در حالیگیرد در نظر میاي  تنها به نحو گزاره ،دلیل را

  . )44، ص 1381، لی ،نظر گرفت (پاتریک

با عنایت به  به چه معناست؟ )3شرط  ( Q براي Rدهنده بودن  مصداق شکست اما

، نیستاي  ) و تاکید بر این نکته که دلیل تنها گزاره96، ص 1385، (پولاك حلیل پولاكت

  توان گفت: می

دهنده این دلیل است اگر و فقط  شکست R، باشد Pدلیلی براي باور به  Qاگر  )23

  . نباشد Pبه  دلیلی براي موجه بودن باور Q&Rاگر

                                                        
1. Justifiecation 
2. Basing relation 
3. John Pollock  
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  صورت کامل اصل معقولیت از این قرار است: 24 و 23، 16 هاي بنابراین با استناد به گزاره

اگر و  )2 ؛را باور کند T: 1( S ،Pمعقول است اگر و فقط اگر در زمان  Pباور به  )24

 ؛موجه باشد Q بر پایه Pباور به ، ارائه دهد Pبه  را به عنوان دلیل براي باور S ،Qفقط اگر 

  . نیست Pدلیلی براي موجه شدن باور به  Q&R)چنین نباشد که 3

 اش که تنها هم خانه به تازگی از محل کار خود به خانه آمده و دوست Sفرض کنید 

 براي تماشاي مسابقه فوتبال بین دو تیم استقلال و پرسپولیس به ورزشگاه رفته ،اوست

زیرا مایل بود در خانه و در آرامش مسابقه را است؛ زودتر از معمول به خانه آمده  S. است

امتیاز اختلاف  2شود که استقلال با  حالی برگزار می این بازي در. تماشا کنداز تلویزیون 

از پرسپولیس صدر جدول را در اختیار دارد و تا یک هفته دیگر فصل به پایان بالاتر 

  . رسد می

S عین ناباوري  شده و درآغاز شود بازي  با روشن کردن تلویزیون متوجه می

با . اولین دقایق گلی را وارد دروازه حریف کرده استپرسپولیس مانند نیم فصل قبل در 

  آورد: می به گزاره ذیل باور Sتوجه به این مطلب 

  . پرسپولیس در بازي نیم فصل دوم در مقابل استقلال با یک گل پیشتاز است )25

) را باور 25گزاره( S ،اولا ؛معقول است، )25( به گزاره Sکه باور هستید موافق گمان  بی

به  ،استدیده با یک گل را پرسپولیس پیشتازي اینکه در تلویزیون  بر پایه S، انیاث ؛دارد

  . وجود ندارد Pبراي باور به اي  دهنده هیچ شکست ،ثالثا ؛) باور دارد25گزاره (

گوید با توجه به اینکه  زند و می به او زنگ می Sدوست . این نیست ماجراپایان اما 

دریافت کرده و بازي با یک گل به سود استقلال در  پرسپولیس چند لحظه قبل گلی را

زده  شگفت S. امید چندانی به قهرمانی پرسپولیس در این فصل وجود ندارد، جریان است

این هنگام در . نه استقلال ،گوید آنچه او در تلویزیون دیده برتري پرسپولیس بوده می

کلات فنی که در پخش شود و از بینندگان به جهت مش ورزشی ظاهر می مجري برنامه

اند،  ناگزیر شدهدقایقی از مسابقه نیم فصل قبل به تماشاي مسابقه پیش آمده و آنها 

  . کند می عذرخواهی

زیرا  ؛) دیگر معقول نخواهد بود25به گزاره ( Sباور  ،با توجه به این موقعیت تازه
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ین موقعیت با نظر به ا. کند دهنده عمل می و مجري به عنوان شکستاو شهادت دوست 

وابستگی آن به دلایل و شواهد کافی در لحاظ را براي باور معقول به هایی  توان ویژگی می

  اند: نظر گرفت که چنین

  . ممکن است معقول و نامعقول بودن باور همیشگی نباشد. 1

و نامعقول بودن باور  ،Pمستلزم صدق  Pچنین نیست که لزوما معقول بودن باور به . 2

  باشد. Pمستلزم کذب  Pبه 

  . نیز چنین باشد Bبراي ، معقول بود Aبراي فرد  Pاگر باور به که لزوما چنین نیست . 3

تواند در زمانی معقول باشد و در  شود که باوري می آور می ویژگی اول این نکته را یاد

و حضور مجري و  Sپیش از تماس دوست  ،زمانی باشد t1اگر. زمانی نامعقول و بر عکس

2t 1در  )25( به گزارهباور ، پس از آنt  2معقول و درt  نامعقول است. البته یک باور

وجود نداشته باشد  ايtnدر صورتی که ، باشد ها معقول یا نامعقول تواند در تمام زمان می

فراهم شود یا براي باوري که اي  دهنده که در آن زمان براي باوري که معقول است شکست

یافت  ،شود محسوب میآن دهنده دلیل  براي آنچه شکستاي  دهنده نامعقول است شکست

  . شود

) 25باوري معقول به گزاره ( Sرغم اینکه  در مورد ویژگی دوم نیز مشاهده کردید علی

لزوما مستلزم  Pاما در مورد اینکه نامعقول بودن باور به . داشت اما گزاره فوق کاذب بود

  این گزاره را ابراز دارم: فرض کنید من باوري به، نیست Pکذب 

  . بارد می در حال حاضر در قم باران )26

  که:بیاورم و شما از من بپرسید چه دلیلی بر این باور دارم و من دلیلی به این صورت 

  . بارد می باراندیدم سال گذشته در همین زمان در قم بودم و  )27

زیرا صرف  امعقول است؛) ن26(به من خواهید گفت باور من به گزاره  شماگمان  بی

جوازي براي تعمیم آن به آینده  تواند ، نمیبار و در زمانی مشخص یکاي  مشاهده واقعه

  . باشد

اما جالب این است که فارغ از اینکه باور به گزاره . با شماست در این مورد کاملا حق

یعنی همانطور  ؛آید می درکار ) صادق از 26گزاره (، بر حسب اتفاق ،) نامعقول است26(
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این مطلب در بردارنده دو . بارد می در حال حاضر در قم باران ،دارد می ) ابراز26که گزاره (

کند معقولیت یک باور مرتبط با صادق  می همانطور که کلیفورد خاطر نشان، اولا :نکته است

 ولاست که بگوییم باورهاي معقول و نامعقدرست ، ثانیا ؛یا کاذب بودن متعلق آن نیست

باور معقول  )1توان گفت:  می دیگرسخن به . توانند داراي متعلق صادق یا کاذب باشند می

باور نامعقول و کاذب  )4؛ باور نامعقول و صادق )3 ؛باور معقول و کاذب )2 ؛و صادق

  ).269، ص 1381، (ملکیان

ور که همانط. شود می ویژگی سوم روشن ، معناي) دقت کنیم25به گزاره ( Sاگر به باور 

معقول در نظر ، گیرد می زمانی که مورد اعتقاد قرار S) براي 25باور به گزاره (دریافتید 

 ،دیگرسخن به . معقول خواهد بودنااما باور به همین گزاره براي دوست او ، گرفته شد

در مقابل این گزاره بلکه ، )ندارد25نه تنها دلیلی براي توجیه باور به گزاره ( Sدوست 

 S تواند براي شخصی چون می Pپس باور به . دهنده نیز در اختیار دارد شکستدلیلی 

  . نامعقول باشد ـ Sچون دوست  ـ اما براي دیگري، معقول

  اصل معقولیت و باور دینی

در  معقول است؟، بر اساس ملاك معقولیت RB1باز گردیم که آیا پرسش حال به این 

 بندي از نو صورت RB1براي  ) را24اره (این راستا صورت کامل ملاك معقولیت در گز

  کنیم: می

28( RB1  معقول است اگر و فقط اگر در زمانT: 1( S ،) اگر  )2 ؛) را باور کند1گزاره

 )3 ؛موجه باشد Q بر پایه RB1، ارائه دهد RB1 براي را به عنوان دلیل S ،Qو فقط اگر 

  . نیست}  RB1 دلیلی براي موجه شدن Q&Rچنین نباشد که {

 ؛گونه شکی وجود ندارد ) هیچ28در گزاره ( RB1براي  2و1هاي  در مورد صدق شرط

به  ؛دارددلایلی نیز ) معتقد است و براي این باور 1داري به گزاره ( زیرا به هرحال هر دین

دشو می ) معتقد1که بر اساس آنها به گزاره (اي  گونه
1

مشکلاتی را  3در این میان شرط . 

                                                        
صورت در غیر این است و  بر اساس دلایل rb1لزوم پذیرش البته این مورد بر فردي صادق است که قائل به . 1

کند. چنین فردي یک  بحث به کلی فرق می ،یابدآور  زیاننیاز از دلیل ببیند و یا دلایل را در این راه  اگر آن را بی
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. بودن آن استمعقول نا هنشان ،را احراز کرد 3شرط  RB1ر نتوان براي اگاست؛  برانگیخته

  کنند یا نه؟ این شرط را تامین می RB1آیا دلایل  که شود می مطرحپرسش این 

 RB1 بر عدم وجود دلایل و شواهد کافی برايبیشتر فیلسوفان رسد  می امروزه به نظر

اي  دهنده شکست RB1که براي  فرو کاستچنین شاید بتوان منظور آنها را اند  داستانی هم

براي تصدیق و تایید این منظور آنها توجه خود را به براهین اثبات وجود خدا . وجود دارد

  جان هیک به عنوان فیلسوفی خداباور معتقد است: ،براي نمونه ؛اند معطوف کرده

مورد قبول  براهین عقلی که مبتنی بر مقدماتراه اثبات وجود یا عدم وجود خداوند از 

  .)167، ص 1381، (هیک. ناممکن است، همگان باشد

مکی. ال. در همین راستا جی
1
شر مسئلهبر با تمرکز  

2
  دارد: می را اینطور ابراز خود نظر 

، اند گاهی عقلانی دهد باورهاي دینی فاقد تکیه می بر اینکه نشانافزون تحلیل مسئله شر 

  ).145، ص 1384، اند (مکی یسازد که آنها مسلما غیر عقلان می آشکار

) در تایید خود شواهد و قراین کافی 1معتقدند گزاره (اکنون گروهی از گذشته تا  ،در مقابل

را تقریر وجوب و امکان  دانان، زمانی که برهان و الاهیبیشتر فیلسوفان دارد. در سنت اسلامی 

علامه حلی در کشف المراد پس از طرح  ،براي مثال. یابند آن را برهانی شریف می ،کنند می

، ص 1382، کند (حلی معرفی می» استوار«خواجه نصیر، آن را برهانی  وجوب و امکانبرهان 

دیگر از این برهان براهین صدیقین یا هر ستایش باشد که بگوییم کسانی که به درست شاید . )8

اند که شواهد کافی براي گزاره  افتهاند، این براهین را چنان ی دست، در سنت کلامی اسلام برآمده

سازند. این رویه در سنت الاهیاتی  را معقول می RB1راه، نهد و از این  ) در اختیار ما می1(

توماس آکویناس ،براي نمونه شود؛ غرب نیز دیده می
3

خدا نه تنها به شواهد کافی براي وجود  

 ،بلکه پیشاپیشـ  دهد ت خدا ارائه میگانه براي اثبا چرا که خود نیز طریقی پنجمعتقد است ـ  

  گوید: او می داند؛ ها را نامعقول می ن علیه خدا در تمام زمانیهمه قرا

                                                                                                                                  
 ورزي به متعلقـات دینـی  ـ گرایی در باور باید او را به عقل، نخست و براي آنکه با ما همراه باشد، گراست ایمان

 .است و مومن آن را پذیرفتهبوده گرایی غالب  در اینجا فرض این است که عقلمتقاعد کنیم. 

1. J. L. Mackie 
2. Problem of evil 
3. Thomas Aquinas 
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در ، محصول اشتباه ،دینی بیاورند هاياستدلالات [عقلی] علیه اعتقاددر آینده هر چه 

اثبات چنین نتایجی قدرت  ؛گیري از اصول اولیه و بدیهی وارد شده در طبیعت است نتیجه

این امکان  . پساند هایی هستند که محتمل یا داراي مغالطه آنها استدلال تجربی را ندارد؛

  ).500، ص 2008(آکویناس،  وجود دارد که پاسخی براي آنها یافت شود

بر آن تاکید دارند این است که تاریخ اندیشه  وي به هر حال آنچه کلیفورد و همراهان

اگر الاهیات طبیعی ،ر اثبات خداوند کافی نیستنددلایل له د، دهد می در این موضوع نشان
1
 

 کامیابی در اثبات وجود خداوند با توسل به عقل و دلایل عقلیکوششی در راستاي ، را

پایلین بدانیم.
2
  است:کوشش تصویرگر ناکامی این  در گزارش خود 

، ه واقعیت خداهاي مربوط ب در استدلالبازنگري با اینکه از راه اصلاح و ، به هر حال

گرفت تا از انجام وبیش سنتی  براي تدوین الاهیاتی طبیعی بر مبناي اصول کمهایی  کوشش

اصولا همه انواع الاهیات طبیعی مورد اشکال قرار گرفته ، بمانددر امان انتقادها نیز اي  پاره

 . 3)285، ص 1388، اند (پایلین

 3، شرط آنها کلیفوردباور گرا و به  در نظر قرینهدرست باشد آنگاه بالا اگر مطالب 

. معقول نیست Rpبا در نظر داشتن اصل  RB1پس  محقق نیست؛ RB1 بودن معقولباره در

بخش . کند مراد می RB1گرا از نامعقول بودن  البته این تنها بخشی از معنایی است که قرینه

در بخش بعد . کند می تبیین Peداند که اصل  اي می وظایف معرفتیزیر پا نهادن دیگر را در 

  . دهیم می این معنا را مورد نظر قرار

  اصل اخلاق باور 

  کلیفورد و وظایف عقلانی

  به این صورت تقریر شد: Peاصل ، که به یاد داریدچنان 

                                                        
1. Natural theology 
2. David A . Pailin 

ی هـای  لاز آنها اشکااي  پارهبلکه نیست، گرایانه  از نوع قرینه ،که به الاهیات طبیعی گرفته شدهایی  اشکالتمام . 3

اند. در این  دین وارد کردهقلمرو اهتمام به عقل و دلایل در نظر از  ،گرایان به طریق الاهیاتی طبیعی است که ایمان

  مدنظر نیست.ها  این اشکالجا 
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  .  Pبدون دلایل و شواهد کافی براي  P) خطا بودن اعتقاد ورزیدن به 17

فرد عقلانی از حیث  یاخلاقاز نظر ست که اآن در وظایفی  بیان شد که ریشههمچنین 

باشد و این وظیفه چیزي نیست مگر برخورداري از دلایل و متعهد معرفتی باید به آنها 

این بود که چرا چنین شد مطرح زمینه که در این پرسشی . شواهد کافی در اعتقاد ورزیدن

  شود؟ می وظایفی براي فرد عقلانی تعریف

چنین توان دلیل چرایی تعهد به وظایف عقلانی را  می کلیفوردبه طور اجمال و از نظر 

  بیان کرد:

که باور بدون دلایل و نتایجی است وابسته به ، چرایی این وظیفه و تعهد به آن )29

  . آورد می شواهد براي بشریت به ارمغان

دیگر توان دو گونه تاثیر عمده را براي اعتقاد ورزیدن از یک می با دقت در کلام کلیفورد

فردي هايثیرأت .1 کرد:جدا 
1
، فردي هايتاثیر. فردي یا اجتماعیـ  فرا هايتاثیر .2 ؛

در . کند می ی هستند که هر باوري در ساختار معرفتی فرد و سپس در افعال او ایجادهایتاثیر

ستدر، آنپسی از نظر او هر چند تفکیک باور از فعل 
2

و ضروري 
3

اما این به  است؛ 

(کلیفورد،  ممکن استنازیرا تخطئه یکی بدون تخطئه دیگري  ؛ل نیستجدایی کاممعناي 

  گوید: میزمینه در همین ). کلیفورد 361، ص 2008

چیزي کسی که واقعا به . در واقع اصلا باور نیست تأثیر است، بیباوري که بر افعال فرد 

آن حریصانه به آن فعل نگریسته و پیشاپیش ، دارد معتقد است می که او را به انجام فعلی وا

  ).361، ص 2008(کلیفورد،  در عمق وجودش مرتکب شده استرا 

توان در  می آنها را هايبلکه تاثیر ،شود نمی اما اینگونه تاثیرات تنها در عمل نمودار

  گوید: می چنان که ساختار معرفتی فرد نیز مشاهده کرد؛

هر باور واقعی هر . دهد می ساختار کل باورها را تغییر ،هر باور جدیدي که افزوده شود

چنین باوري ما را براي . اهمیت نیست بی، در هم که جزئی و نامربوط به نظر برسداندازه 

                                                        
1. Personal effects 
2. Right 
3. Necessary 
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با آن پیش ست که از اکننده باورهایی  کند و تقویت می تر باورهاي هم نوع آن آمادهپذیرش 

  ).361، ص 2008(کلیفورد،  ندک می و دیگر باورها را تضعیفداشته مشابهت 

  کند: می تشریحچنین کلیفورد پیامدهاي عملی باور جدید را سپس 

کند که ممکن  می ما مهیاهاي  پنهانی در اندیشهاي  [این باور جدید] بدین ترتیب رشته

، 2008(کلیفورد،  گذارداثر است روزي در فعلی مشهود ظهور یابد و براي همیشه بر ما 

  ).361ص 

که از داند  میهایی  بلکه سرمایه، داند نمی کلیفورد باورهاي انسان را تنها امري شخصی

مطلب اخیر را باید ). 361، ص2008(کلیفورد،  شوند می نسلی به نسل دیگر منتقل

با توجه به اهمیت این موضوع . آورد فردي باورها در نظرـ فرا هايفرض اساسی تاثیر پیش

  کلیفورد معتقد است:

با تعصبی فراوان مراقب است که خود نوعان  در این امر سزاوار مهربانی همکسی 

و باشد که مبادا هیچ وقت باورش متکی بر امري پیش پا افتاده  باشد خود خلوص باور

  ).362، ص 2008زدود (کلیفورد، دار شود که هرگز نتوان آن را  چنان لکه

در صورتی  Pاین است که باور به ، آن را داردرسد آنچه کلیفورد قصد بیان  می به نظر

کارکرد . متعلق کاذب باشد ندهرمحتمل است در بردا ،که بدون شواهد و قراین کافی باشد

کننده صدق متعلق باور هستند و  محتمل یمنطقاز نظر شواهد و قراین کافی این است که 

دسترسی به کوتاهی کردن در  و، گذارد نمی شواهد ناکافی این تضمین را در اختیار ما

 . باوري با متعلق کاذب را رواج دهددر جامعه، محتمل است  ،شواهد و دلایل کافی

ور شدن در لذتی کاذب از احساس  غوطه ،دیگر باور بدون شواهد و دلایل کافینتیجه 

در اجتماع نیز ، دهرگستمند شدن در سطح  اینگونه باورپراکندن تواند با  می ست کهاقدرتی 

فعلی  ،ورزي بدین شیوه در نظر کلیفورد اعتقاد. گردد عامل فریب ماو آشکار شود 

. زیرا بدون در نظر گرفتن وظایف ما نسبت به بشریت پذیرفته شده است ؛اخلاقی است غیر

  کند: می کلیفورد این وظیفه را اینگونه بیان

مان ه. این وظیفه عبارت از این است که از خودن در برابر چنین عقایدي مراقبت کنیم

نقاط دیگر شود و به ما چیره  بر بدنبه سرعت طور که در برابر طاعون که ممکن است 
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خانواده و ، خوشاینداي  که به خاطر حصول نتیجه یکس. کنیم می چنین، راه یابدشهر نیز 

، 2008(کلیفورد،  چه در سر دارد؟، دهد می را عملا در معرض خطر قرار خود هم نوعان

  ).362ص 

 هاي و لذت دلایل و شواهد کافی گسترش باورهابودن  ،اعتقادورزي اگر چه براي

که نماید  میرخ تري نیز  آفت بزرگاما در این میان  شود؛ میشمرده  یکاذب آفت بزرگ

  کند: می کلیفورد آن را چنین توصیف

زودباوري مورد تایید و  که خصیصهشود  آشکار میتر زمانی  تر و گسترده اما آفت بزرگ

شود که خوي اعتقاد ورزیدن بر اساس  می قرار گیرد و این خصیصه زمانی ظاهرحمایت 

  ).363، ص 2008(کلیفورد،  دلایل ناچیز پرورش یافته و ماندگار گردد

دیگران نیز هیچ  ،نداشته باشداي  هیچ دغدغه ،کند می زمانی که فرد از بابت آنچه باور

تی هیچ احترامی نسبت به حقیقت در چنین حال .حساسیتی نسبت به آن نخواهند داشت

منشا  میان طرفین شکل نخواهد گرفت و زودباوري در جامعه ریشه خواهد دواند و

  ).363، ص 2008(کلیفورد،  ها خواهد بود ها و نیرنگ دروغ

) به آن 29( باور بدون دلایل و شواهد کافی را که در گزارهنتایج توان  میها  دقتبا این 

   شمرد:اینگونه بر ،اشاره شد

رواج باورهاي کاذب. 1
1
  ؛

فروغلطیدن در لذات کاذب. 2
2
 ؛

عادت به زودباوري. 3
3

 .  

نشان از آن دارد که وي وظایف را ، اعتقاد ورزیدنقلمرو تحلیل کلیفورد از وظایف در 

غایت مدارانه«به نحو 
4

وظایف ، مدارانه در اخلاق غایت. استسامان داده و کرده تفسیر  »

توان تعهدات  می و بر این اساس، شود می حداکثري و شر حداقلی تعریفبر اساس خیر 

                                                        
1. False beliefs 
2. False pleasures 
3. Used to credulity 
4. Teleologically 
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عمل کرد اي  گونه کند باید به می از این تعهد قلمداد کرد که حکماي  نمونه ویژهعقلانی را 

  ).31، ص 1983(پلانتینگا،  که خوبی به حداکثر و شر به حداقل برسد

به خطا بودن اعتقاد ، ریت نشودگیر بش کلیفورد براي آنکه سه آفت ذکر شده گریبان

 کند. حکم می همیشه و براي هر کسی، اساس دلایل و شواهد ناکافی در هر جا ورزیدن بر

باورورزي بدون جز شود چیزي  میبالا مانند موارد هایی  آفتاو معتقد است آنچه علت 

د کسانی که مرتکب چنین اعتقا، در دادگاه اخلاق باور. نیست دلایل و شواهد کافی

هایی  آفتآنها مسئول . اند کردهستم بلکه به تمام بشریت  ،نه تنها به خود، ورزیدنی شوند

 اند و با تخطی کردن از وظایف خود بر دوش بشریت نهادهشان  سستی هستند که در نتیجه

گناهکاراز نظر اخلاقی 
1
  . شوند می شمرده 

  ایف عقلانی و باورهاي دینیظو 

اعتقاد ورزیدن بر اساس دلایل و شواهد ، بسیارگیري  با سختکلیفورد ، که گذشتهمچنان 

برداشت در . و در این بین هیچ تمایزي میان هیچ باوري قائل نشد ،ناکافی را محکوم کرد

ست و هرگونه اعتقاد جز ااعتقاد ورزیدن بر مبناي دلایل و شواهد کافی ، مهم استاو آنچه 

  . شود میده شمراخلاقی  خطاکارانه و غیر ،در این صورت

گرایانی چون کلیفورد معتقد خواهند بود که  قرینه، 3از بخش » ج«با نظر به قسمت 

RB1 اگر گمان  بی. نامعقول است، به این معنا که برخوردار از دلایل و شواهد کافی نیست

  کلیفورد ادعا خواهد کرد:، باشددرست اي  این نتیجه

  .خطاست RB1اعتقاد ورزیدن به صورت  )30

به مثابه آنچه تهی از دلایل و شواهد  RB1پذیرش  ،دار دینفرد براي ، تر سادهسخن به 

 پایبندي ،دار به عنوان فردي عقلانی وظیفه دین. خطا و غیراخلاقی خواهد بود، ستاکافی 

  . این وظیفه را به جاي نیاورده است RB1دار با قبول  در حالی که دین ؛باشد می Peبه اصل 

گرا  رسد باید در استنباط پلانتینگا مبنی بر فرض منتقد قرینه می به نظر، دیگردر نگاهی 

دار از تعهدات عقلی مبتنی بر نظر بدوي دینگردانی  رويدر ـ  و از آن جمله کلیفوردـ 
2

با  

                                                        
1. Morally guilty 
2. Prima facie obligations 
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پلانتینگا با تفکیک وظایف مبتنی بر نظر بدوي از وظایف . مهر تایید زد، RB1پذیرش 

 نبهمبتنی بر بررسی همه جا
1

  داند که: می محتمل) 33، ص 1983(پلانتینگا، 

این است که بدون نخست تواند] ادعاي منتقد این باشد که تعهد عقلی ما در نگاه  [می

اما ، تواند تحت تاثیر اوضاع و احوال قرار گیرد می البته این تعهد. گواه به خدا ایمان نیاوریم

از این نوع را فقط بر مبناي گواه هایی  رهتعهد مبتنی بر نظر بدوي این است که باید گزا

در افزاید که خداشناس فاقد گواه این تعهد را نقض کرده و  می گرا] [قرینه وي. پذیرفت

  ).34، ص 1983(پلانتینگا،  رفتار نکرده استخود موافق تعهدات عقلی نتیجه، 

تخطی کرده  دار از وظیفه مبتنی بر نظر بدوي با وجود اینکه کلیفورد معتقد است دین

 ها خطاکار زمانهمه داران را در  ست که وي تمام دیناآیا این به معناي آن ، است

 به نظر اند؟ نامعقول بوده RB1آکویناس در قبول  و دارانی همچون ابن سینا داند؟آیا دین می

چنین که اگر  گرا مثبت باشد شخص قرینهرسد پاسخ این پرسش از سوي کلیفورد و  نمی

. گذاشت طبعی آنها ظاهر باید آن را به حساب شوخدر خوشایند نیست و  باشد چندان

رسد آکویناس و بوعلی در اعتقاد خود کاملا معقول و در  می به نظربنابراین باید تأکید کنیم 

علیه اي  آنها هیچ دلیل شکست دهنده. اند عمل کردهنخست چارچوب وظایف مبتنی بر نظر 

RB1 سوي ه خود را ب هاينوك پیکان انتقادباید ، گرا دهد قرینه می این نشان. اند نداشته

، از نگاه روزبعد از عصر روشنگري تا ام دار دوره دین. انسان عاقل و بالغ امروزین بگرداند

تخطی کرده و از وظایف خود  ،RB1با پذیرش  Peبر اساس اصل نخست در نظر ، گرا قرینه

  . شود می گناهکار تلقی

  نتیجه

 ین کافیشواهد و قرا يدارا، نکه باور معقولیکلیفورد با توسل به ا ، به ویژهانیگرا نهیقر. 1

که از  یمعتقد است کسباشد،  خطا می یدن بدون شاهد و مدرك کافیو اعتقاد ورزاست 

را با محق یز ؛قرار داده است بزرگی خود و جامعه را در خطر ،نکندپیروي ن اصول یا

کاذب افتاده  يممکن است در ورطه باور ین کافیون شاهد و قرابد يدانستن اعتقاد به امر

ارمغان ابد که یب یاز احساس قدرتسرشار خود را  ،قتیافت حقیاز در یر واقعیغ یو با لذت

ن حق را یااو،  يبه باورها یتوجه یو ب یطلب ن راحتیا ان، هیچ است.گریاو و د يبراآن 

                                                        
1. Obligations from all_things considered 

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

گرایی (بررسی رابطه عقل و ایمان...) نگاهی دوباره به قرینه

ل و شاهد یاز از دلین یند بیگو ي میگریآنچه به دز خود را در یدهد که آنها ن می گرانیبه د

فورد یبه باور در خواهد آمد و آنچه را که کل یبه سادگ يزیهر چبدانند و در نتیجه، کم کم 

  . افتیوع خواهد یشکشنده  يمارینامد در جامعه همچون ب ي میخطر زودباور

فاقد شواهد  تنها نه یعنی ؛نا معقول است RB1ي، فوردیکل ییگرا نهیقر کردیرومطابق . 2

که به عنوان  یکس. و خطاکارانه خواهد بود یاخلاق ریبلکه باور به آن غ ،ستا ین کافیو قرا

 در خطررا ا ناآگاهانه خود و جامعه یآگاهانه  ،کند می تیحما ين باوریدار از چن نیک دی

 RB1وسل به نکه با تید به علت ایو نباخود است  ياو مسئول باورها. دهد می قراربزرگی 

که  یو در صورت رو برگرداند،خود  یف معرفتیاز وظا ،داشته باشد یآرام یتواند زندگ می

ق یدست به تعل ،ض آنیا نقید در حکم و باور به آن یباندارد،  RB1 له یا علیه یشواهد کاف

  . بزند

  شود: می او یاد آور. تعلیق در نظر کلیفورد به معناي پایان راه نیستن یا. 3

و سپس به انجام شود شه یهم يبار و برا کید یک باور نباین وابسته به یقرا یبررس

را یز ؛ستید هرگز مجاز نیشک و تردبستن راه . شود یتلقتمام شده مسلم و  يعنوان امر

شود انجام شده، برطرف که در گذشته وجوهایی  جستتواند واقعا توسط  می دیا آن تردی

  ).364، ص 2008(کلیفورد،  جوها کامل نبوده استو ستشود که ج می روشندست کم ا ی

 RB1 يبرا ین کافیرد تا بتواند شواهد و قرایخود را به کار بگکوشش د تمام یدار با نید

، از ستا يل خداباوریدلا دهنده که بتواند آنچه را که شکستاي  گونهبه  ؛کندفراهم را 

  . بپرهیزد RB1رش ید از پذیبازمان فورد تا آن یاما در نظر کل پیش رو بردارد.

کلیفورد رسد  می به نظر، دانسته شد SRباوري مبنایی در  ،RB1با توجه به اینکه . 4

به عنوان عضو اصلی و  RB1زیرا ؛ مجموعه عقلانی نخواهد بود SRکه گفت خواهد 

  . نابجاست یاخلاقاز نظر نیز  SRباور به  ،در نتیجه. نامعقول است ،مبنایی از این مجموعه
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