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چكيده
هــدف: جرم يک پديده نامطلوب اجتماعی اســت که وقوع و رشــد آن امنيت اقتصــادی و اجتماعی 

را تهديــد مــی کند. جرم موجب افزايش هزينــه های امنيتی و نيـروی انتظامــی و هزينه های اجتماعی و 

خصوصــی می گردد که در نتيجــه آن رفاه اجتماعی کاهش می يابد. هدف از ارائه اين مقاله بررســی و 

تـحليل اثر انگيزه های اقتصادی در ارتکاب جرم است.

روش بررســی: روش تـحقيق پيمايشــی اســت که بدين منظور از پرسشــنامه برای جمع آوری اطلاعات 

تـحقيق اســتفاده شده اســت. جامعه آماری شــامل کليه مـجرمان زندان مرکزی سـمنان به تعداد ۳۴۰ نفر 

است که به دليل ارتکاب جرايـم مختلف توسط نيـروی انتظامی دستگيـر شده اند، حجم نـمونه شامل ۱۲۵

زندانی می باشــد که از طريق فرمول کوکران به دســت آمده است. در تـجزيه و تـحليل آماری يافته های 

استفاده شده است. SPSS تـحقيق از نرم افزار

يافتــه ها: يافته های اين مطالعه نشــان داد با اطمينان ۹۵ درصد اثر رســيدن به موقعيت اجتماعی بهتـر، 

فقر، محدوديت های درآمدی و پيشــينه قبلی جرم را بر روی نرخ جرم نـمی توان رد کرد، اين موضوع از 

لـحاظ اقتصادی بر اساس پيشينه تـحقيق و از لـحاظ آماری طبق يافته های تـحقيق تأييد گرديد. همچنيـن 

آمارهای توصيفی داده های نـمونه نشــان داد: ســطح تـحصيلات ۶۰ درصــد از مـجرمان نـمونه کمتـر از 

۶ديپلم و ۶۶ درصد از آنان دارای ســن بيـن ۱۵ تا ۳۵ ســال بوده اند که اين اطلاعات نشان می دهد سطح 

آموزش پاييـن و جوانی جـمعيت احتمال مشارکت افراد در فعاليت های مـجرمانه را افزايش می دهند.

تجزيـه و تحليل اثر انگيزه هاى اقتصادى در ارتكاب جرم (مطالعه موردى زندانيان 
شهر سمنان)

دكتـر مجيد مداح1
ابراهيم خيـرخواهان2

۲- عضو هيئت علمی دانشگاه سمنان، دانشکده اقتصاد و مديـريت، گروه اقتصاد (نويسنده مسئول) 

۳- کارشناس ارشد مديـريت، مدرس دانشگاه
maddah5om@yahoo.com

89/10/11
89/12/8

Archive of SID

www.SID.ir

www.SID.ir


ی
جتماع

ت ا
ت امني

صلنامه مطالعا
ف

۱۰۸

نتايــج تـحقيق: تبييـن علل اقتصادی جرم و تأييد رابطه مســتقيم و معنی دار ميان عوامل اقتصادی مانند 

فقر و مـحدوديت های درآمدی با نرخ ارتکاب جرم و ارائه راهکارهای جديد برای نظام سياست گذاری 

در مبارزه با جرم را دربرگرفت.

واژه های کليدی:

اقتصاد جرم۱، روش تـحقيق پيمايشی۲، رفتار عقلايی۳، هزينه فرصت۴، زندان مرکزی سـمنان۵

1- Crime Economy
2- Survey Research Method
3- Rational Behavior
4- Opportunity Cost
5- Semnan Center Prison
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۱۰۹

مقدمه 
نقــض قوانيـن و مقررات کشــور کــه قانون برای آن مجازات تعييـن کرده اســت، جرم۱

ناميده می شــود که از مصاديق آن به ســرقت، قتل، اقدام عليه امنيت ملی، ارتشــاء، ربا و

کلاهبـرداری، تـمرد نسبت به مأموران دولتی و تهديد و اکراه می توان اشاره نـمود (قانون

مـجازات های اســلامی، ۱۳۷۰، ماده ۲). وقوع و گســتـرش جرم در هر جامعه ای موجب

تـحميــل انواع هزينه هــای اجتماعی و اقتصادی بر بـخش خصوصی و عمومی می شــود.

هزينه های اجتماعی۲ جرم شامل هزينه های مستقيم آن مانند ساختمان سازی و ايجاد فضای

فيزيکــی بــرای نگهداری مـجرمان، تـجهيز زندان ها به امکانــات اوليه، هزينه های تأميـن

امنيــت اجتماعی از طريق جذب و آمــوزش نيـروی انتظامی و افزايش تعداد مراکز پليس 

می گردد و هزينه های غيـر مســتقيمی مانند هزينه فرصت درآمدهای از دســت رفته برای

۸مـجرمــان را در بر می گيـرد (کوتـــر و يولن، ۱۳۸۸ :۶۵۱) علاوه بر آن وقوع هر نوع جرم

و قانون شــکنی در جامعه، فرصت استفاده صحيح از منابع و امکانات اقتصادی به صورت

سرمايه گذاری در توليد، آموزش و بهداشت را از دولت می گيـرد و دولت را مـجبور به

اســتفاده از منابع در جهت مبارزه با جرم و کنتـرل آن می نـمايد که از اين جهت بازدهی 

منابع کاهش می يابد و هزينه هايی به جامعه تـحميل می شود.

جرم هزينه هايی را نيز بر قربانيان جرم مانند از دســت دادن وســايل زندگی، دارايی ها و 

هزينه های دادرســی و همچنيـن هزينه های مربوط به نصب تـجهيزات بازدارنده، آژيـر خطر، 

هزينه های بيمه و تنزل قيمت زميـن و مسکن تـحميل می کند. با توجه به آثار نامطلوب اجتماعی 

و اقتصادی جرم که در نـمودار (۱) ارائه شده است، اين سؤال مطرح است که چه عواملی بر 

وقوع جرم مؤثرند؟
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2- Social Costs
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نـمودار ۱: هزينه های متفاوت جرم در جامعه

   
   

 

     

   

 

در پاســخ به اين سؤال، اقتصاددانان طی سال های پس از اواخر دهه ۶۰

نظر اقتصادی مورد بررســی و تـحليل قرار داده اند. «گری بکر» اوليـن اقتصاددانی اســت 

که با در نظر گرفتـن يک مـجرم عقلايی رفتار آن را از نظر اقتصادی بررسی کرده است. 

وی معتقد اســت: يک مـجرم عقلايی۱ و غيـر اخلاقی با در نظر گرفتـن منافع مورد انتظار 

ناشی از جرم در مورد شرکت در فعاليت های مـجرمانه تصميم گيـری می کند که به اين 

تـرتيــب انگيزه های ســودجويانه در ارتکاب جرم مؤثرند، البتــه اثر عوامل ديگری مانند 

آموزش، ويژگيهای فردی و پيشــينه خانوادگی نيز بر نرخ ارتکاب جرم قابل بررسی است 

(بکر، ۱۹۶۸: ۱۶۸-۱۷۰)۲.

بــر پايه تحليل «گری بکر» اگر مطلوبيت مورد انتظار ناشــی از جــرم از مطلوبيت مورد 

انتظار کار قانونی بيشــتـر باشد، جرم انـجام می شــود که بر اين اساس، شرايط اقتصادی 

مانند فقر و بيکاری موجب افزايش نرخ ارتکاب جرم می شــوند چون اين عوامل تفاوت 

ميان منافع جرم و کار قانونی را افزايش می دهند (کوتـر و يولن، ۱۳۸۸: ۶۴۱)۳.

از اين منظر سؤالات زيـر مطرح است:

کمبودهای درآمدی و کســب موقعيت اقتصادی بهتـر تا چه حد در ارتکاب جرم مؤثر 

اســت؟ آيــا نداری و فقر انگيزه ارتــکاب جرم را افزايش می دهد؟ آيا پيشــينه فردی و 

خانوادگی در وقوع جرم اثر دارد؟

1- Rational Criminal
2- Becker
3- Cooter and Ulen
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۱۱۱

دو ســؤال اول مبيـنّ اثر انگيزه های اقتصادی در ارتکاب جرم و سؤال سوم نشان دهنده 

تأثيـر ســايـر عوامل مؤثر بر مشارکت افراد در فعاليت های مـجرمانه است. هدف از ارائه 

اين مقاله يافتـن پاســخی مناســب به اين پرسش هاســت که در اين راستا از روش تـحقيق 

پيمايشی۱ استفاده شده است. در اين روش داده ها و اطلاعات اقتصادی و فردی مـجرمان 

از طريق پرسشنامه و مصاحبه مستقيم با آنان جـمع آوری می شود، بدين منظور يک نـمونه 

تصادفی به تعداد ۱۲۵ زندانی از جامعه آماری به حجم ۳۴۰ زندانی زندان مرکزی سـمنان 

۹در مـحدوده زمانی فروردين تا شهريور ماه ۱۳۸۹ که به دليل ارتکاب جرايـمی مانند سرقت، 

مــواد مـخدر، قتل، کلاهبـرداری، تـخلفات مالی، درگيـری و چاقوکشــی توســط نيـروی 

انتظامی دستگيـر و پس از طی مراحل قانونی در حال سپری نـمودن دوره مـحکوميت خود 

هستند، انتخاب شده است تا به وسيله آن سه فرضيه زيـر مورد آزمون قرار گيـرند:

۱- کسب موقعيت اقتصادی بهتـر بر ارتکاب جرم اثر مثبت دارد.

۲- فقر و مـحدوديت های درآمدی علت وقوع جرم است.

۳- پيشينه قبلی جرم بر ارتکاب جرم اثر مثبت دارد.

ارائه اين مقاله و تـحقيق به دلايل زيـر ضروری به نظر می رسد:

الف) وقوع جرم در جامعه هزينه های اجتماعی و خصوصی دولت و مردم را در مبارزه 

بــا جــرم افزايش می دهد کــه از اين طريق رفاه اجتماعی و خصوصــی کاهش می يابد. 

شناســايی علل مؤثر بر جرم به دولت در اتـخاذ راهکارهای مناســب جهت کاهش جرم و 

از طريق آن افزايش رفاه مردم کمک می کند.

ب) شــناخت انگيزه های اقتصادی مؤثر بر ارتکاب جرم، ديدگاه اقتصادی بودن پديده  

جرم در جامعه را مطرح می ســازد که از اين منظر، فراهم سازی شرايط مناسب اقتصادی 

می تواند نرخ ارتکاب جرم را کاهش دهد.

ج) يافته هــای پژوهش راهکارهای اقتصادی در کنار روش های قضايی و امنيتی را در 

مبارزه با جرم در جامعه تبييـن می کند که اين مســئله بازدهی و کارآيی نيـروی انتظامی 

را در برقراری نظم و امنيت در جامعه بهبود می بـخشد.

1- Survey Research
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پيشينه تحقيق
جرم يک پديده نامطلوب اجتماعی است که بررسی علل آن طی سالـهای پس از اواخر 

دهه ۶۰ مورد توجه اقتصاددانان قرار گرفته اســت. ســابقه مطالعات نظری در زمينه علل و 

انگيزه های ارتکاب جرم به بررسی های گری بکر باز می گردد، «بکر» با ارائه يک مدل 

نظری و با تـحليل صرفاً اقتصادی، رفتار عقلايی۱ مـجرمان را مورد بررسی و تـحليل قرار

داده اســت، از نظر وی مـجرمان عقلايی رفتار می کنند و به انگيزه های ســودجويانه در 

فعاليت های مـجرمانه شــرکت می نـمايند. البتــه عقلانيت۲ و تـرجيحات۳ افراد تنها عامل 

مؤثر بر جرم نيست بلکه شرايط اقتصادی و اجتماعی مانند آموزش، مـخارج دولت، سن، 

پيشــينه ارتکاب جرم و فرصت های شــغلی نيز بر نرخ ارتکاب جرم در جامعه مؤثر است. 

«بکــر» پس از تعريــف جرم و با فرض اين کــه افراد عقلايی رفتار مــی کنند، يک تابع

مطلوبيت مورد انتظار۴ برای مـجرم بالقوه ارائه می کند:

)()1()()( iiiiiiii yUPFyUPuE 

کــه د ر آن : Ui : کل مطلوبيت، Pi : احتمال مـحکوميت، yi : درآمد پولی ناشــی از

جرم و Fi : مقدار پولی مـجازات می باشند. با حداکثرسازی رابطه (۱) تابع جرم انفرادی 

به دست می آيد :

),,( iiiii ufpOO 

در رابطه Oi (۲) : تعداد جـرائمی اســـت که فـرد i ام در يـک دوره انـجام می دهد، 

i : مـجازات تعييـن شده برای مـجرم و ui : ديگر  fi ،ام i i احتمال مـحکوميت برای فرد : i pi

f و f مطلوبيت مورد انتظار ناشــی از  p عوامل مؤثر در ارتکاب جرم می باشــند، با افزايشp

ارتکاب جرم کاهش و بنابراين تعداد جرم افزايش می يابد که بر اين اســاس Opi<۰ و 

(بکر، ۱۹۶۸، ص ۱۶۷-۲۱۷). Ofi

مباحــث نظری «بکر» زمينه مطالعــات بعدی در حوزه اقتصاد جــرم۵ را پديد آورد، در 

ايــن مطالعات اقتصاددانان با تکيه بر مدل «بکــر» رفتار مـجرم و علل جرم را از نقطه نظر 

1- Rational Behavior
2- Rationality 
3- Preferences
4- Expected Utility
5- Crime Economy
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اقتصــادی مورد بررســی قرار دادند که در اين راســتا يک تابع ســود مــورد انتظار برای

مـجرم تعريف شــده است. در اين تابع ســود مورد انتظار ناشی از جرم به صورت تفاوت

ميان درآمدها و هزينه های مورد انتظار ناشــی از جرم تعريف شــده اســت به نـحوی که

در آن اگر منافع نهايی۱ جرم بيش از هزينه های مورد انتظار نهايی۲ جرم باشــد، ارتکاب

جــرم توجيه اقتصــادی دارد و بنابراين جرم اتفاق می افتد. طبق اين تـحليل هر عاملی که

منافع جرم را افزايش يا هزينه های مورد انتظار ناشی از جرم را کاهش دهد در ارتکاب

۶،: ۶۰۶-۶۰۴). به عنوان مثــال با وجود بيکاری و ۸جرم مؤثر اســت (کوتـــر و يولن، ۱۳۸۸

فقــر در جامعه، انتظار می رود نرخ ارتکاب جرم افزايش يابد چرا که افراد بيکار و فقيـر

بــه جــرم به عنوان يک فرصت درآمــدی می نگرند که می توانــد کمبودهای درآمدی و

مـحروميت هــای اجتماعی آنان را جبران نموده و موقعيت های اقتصادی و اجتماعی آنان

را بهبود بـخشد از سوی ديگر هزينه فرصت۳ مجازات، زندان و دستگيـری برای افراد بيکار

و فقيـر نسبت به افراد شاغل و پردرآمد کمتـر است که در مجموع اين دو عامل می توانند

سود مورد انتظار ناشی از جرم را برای مـجرمان بالقوه افزايش داده و بنابراين افراد را به

ارتکاب جرم تشــويق کنند که در نتيجه آن نرخ جرم و جنايت در جامعه افزايش خواهد

يافت. در اين ارتباط فليشــر۴ (۱۹۶۳) با بررسی رابطه ميان جرم و بيکاری نتيجه می گيـرد

ارتباط مســتقيمی ميان نرخ جرم با بيکاری وجــود دارد به طوريکه با افزايش بيکاری در 

 .(۴۵ :۵ ۴ سال، نرخ جرم در جامعه افزايش می يابد (حسينی نژاد، ۱۳۸۴ ۶بيـن جوانان بالای ۱۶

بررســی های وايت۵ (۱۹۹۸) نيز افزايش نرخ بيکاری و کاهش دســتمزد کارگران ســاده

و غيـر ماهر را در رشــد جرم در انگلســتان تأييد می کند (بونانو۶، ۲۰۰۴: ۱۲) و همچنيـن 

«بــراش» با ارائه و تـخميـن يک مدل اقتصادســنجی برای داده هــای جرم در آمريکا در 

مقاطــع زمانی ۱۹۹۰ و ۲۰۰۰ نتيجه می گيـرد : نــرخ بيکاری با ضريب ۳۷/۲ اثرات مثبت 

و معنی داری بر تغييـر نرخ جرم طی ســال های مورد بررســی داشته است. در اين تـحقيق 

1- Marginal Benefits
2- Marginal Expected Costs
3- Opportunity Cost
4- Flisher
5- Witt
6- Buonanno
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اثرات مثبت و معنی دار جمعيت فقيـر و درصد جمعيت جوان نيز بر تغييـرات نرخ جرم تأييد 

شده است (براش۱، ۲۰۰۷: ۲۶۴-۲۶۸) .

نيلســون۲ (۲۰۰۱) و ژاکــوب۳ (۱۹۸۱) نيز در مطالعــات جداگانه ای به تـرتيب اثر مثبت 

۵: ۲۶۵) و رابطه  ۷و معنــی دار درصد افراد فقيـر بر نرخ جرم اموال در ســوئد (بــراش، ۲۰۰۷

۷: ۶۷) را تأييد نموده اند  ۴مستقيم ميان فقر و بيکاری با جرم سرقت (صادقی و همکاران، ۱۳۸۴

و «چو» با اســتفاده از داده های پانل۴ برای ۵۰ ايالــت امريکا در دوره (۲۰۰۴-۱۹۹۵) اثر 

مثبت و معنی دار شــاخص فقر بر جرائم خشــونت، تـجاوز و ســرقت را تأييد کرده است 

.(۳۱-۳۳: ۲۰۰۸ ،۸ (چو۵

در داخل، مطالعات مـحدودی در حوزه اقتصاد جرم انـجام شــده است. در اين ارتباط 

مـحمــد نســل (۱۳۸۶) در يک تـحليل نظــری علل وقوع جرم را مورد بررســی قرار داده 

اســت و اظهار می دارد: مقتضيات و شــرايط زمينه ساز وقوع جرم، احتمال ارتکاب جرم 

را افزايش می دهد. جرم مـحصول کنش رابطه متقابل ميان فرد و مـحيط با شاخص هايی 

ماننــد تـراکم جمعيت، دستـرســی بــه ابزارهای ارتکاب جرم، اســتقرار پليس اســت که 

فرصــت ارتکاب جرم را بــرای مـجرمان فراهم می ســازد. در مطالعه ديگری ملکميان و 

شــريفيان (۱۳۸۸) عوامل اجتماعی موثر بر ارتکاب جرم در ميان زنان زندانی زندان های 

اســتان گلستان را مورد بررســی قرار داده اند. اين مـحققان، فقر را که با شاخص زندگی 

در مـحــلات فقيـر نشــيـن و جرم خيز معرفی شــده درکنار عوامــل اجتماعی نظيـر پاييـن 

بودن ســطح تـحصيلات و ضعيف بودن باورهای مذهبی در ارتکاب جرم موثر می دانند. 

همچنيـن در مطالعه ديگری توســط ســراج زاده و نوربـخش (۱۳۸۷) رابطه ميان شــاخص 

های توســعه اقتصادی واجتماعی با جرم زنان در ايـران مورد بررســی قرار گرفته اســت. 

نتيجه اين تـحقيق رابطه ميان ســطح توسعه استان ها و نسبت دستگيـر شدگان زن را تاييد 

نـمی کند. در مطالعه ديگری صادقی و همکاران با ارائه و تـخميـن يک مدل اقتصادسنجی 

1- Brush
2- Nilson
3- Jacobs
4- Panel Data
5- Choe
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استان کشور در دوره (۸۰-۱۳۷۶) عوامل اقتصادی با استفاده از داده های پانل برای ۲۶

مؤثر بر جرايـم ســرقت و قتل عمد را مورد تـحليل و بررســی قرار داده اند، اين مـحققان

نتيجــه می گيـرنــد: نرخ بيکاری و نابرابری درآمدی و نرخ بيــکاری، نابرابری درآمدی و

فقر به تـرتيب مهم تـرين علل توضيح دهنده جرم و قتل عمد به شـــمار می روند (صادقی

۴و همکاران، ۱۳۸۴: ۹۰-۶۲). همچنيـن در تـحقيق ديگر حســينی نژاد پس از تـخميـن مدل

جرم سرقت با استفاده از داده های پانل در سطح استان های کشور در دوره زمانی (۸۰-

۱۳۷۷) نتيجه گرفته اســت : نابرابری درآمدی به همراه جوانی جمعيت از علل مؤثر بر جرم

مـحسوب می شوند (حسينی نژاد، ۱۳۸۴: ۳۵-۷۷).

بر اســاس مباحث انـجام شــده می توان اســتدلال کرد فقرا و افراد کم درآمد عمدتاً 

قادر به تأميـن نيازهای ضروری زندگی خود مانند غذا، مسکن و پوشاک نيستند و در اين

شــرايط مـمکن است با نقض قواعد مرسوم جامعه مبادرت به انـجام انواع ناهنجاری های

اجتماعی مانند سرقت، قتل و کلاهبـرداری کنند تا از طريق آن کمبودهای خود را جبـران

نـموده و نيازهای خود يا اعضای خانواده را تأميـن نـمايند. به بيان ديگر به نظر می رســد

زمينه انـحرافات اجتماعی مانند ارتکاب به انواع جرايـم در مورد فقرا و گرسنگان نسبت

به افراد سيـر و دارا فراهم تـر است گرچه به صراحت بايد گفت تنها دليل ارتکاب جرم،

فقر و فلاکت نيســت! علاوه بــر فقرا بيکاران نيز دارای انگيــزه قوی تـری برای ارتکاب

جرم می باشــند. اين افراد نيز قادر به تأميـن نيازهای اساســی خود نيستند و با چشم انداز 

نااميدکننده ای از وضعيت زندگی خود در آينده مواجهند، گذشت زمان برای آنان معادل

فرصت های درآمدی از دســت رفته ای اســت که وضع زندگی شان را روز به روز بدتـر

می کند، اين شــرايط می تواند انگيزه ارتکاب اعمال مـجرمانه را نزد افراد بيکار تقويت

کرده و نرخ جرم را افزايش دهد.

علاوه بر بيکاری و فقر عوامل ديگری نيز بر وقوع جرم در جامعه مؤثرند که اين موضوع

از سوی محققان مورد بررسی و تـحليل قرار گرفته است. در اين ارتباط در سال های اخيـر

«ريکمن و وايت» با ارائه يک مدل دو مرحله ای۱ ضمن تبييـن رابطه ميان متغيـرهای بازار

کار و جرم اثر ويژگی های شخصيتی و تـمايلات فردی در ارتکاب جرم را مورد بررسی

1- Two-Stage Design
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قرار داده اند، اين دو مـحقق ابتدا يک تابع مطلوبيت مورد انتظار ناشی از جرم برای فرد 

شــاغلی که در حال تصميم گيـری برای مشــارکت يا عدم مشارکت در بازار جرم است 

معرفی می نـمايند که عبارت است از :

),()))((()]()[( iiiiiiiii
c
i XeeWePeZFWVePEu  

که در آن Euci : مطلوبيت مورد انتظار فرد i ام به ازای مشــارکت در جرم اســت و 

Ψ و Ψ بــه تـرتيب احتمال کشــف فعل مجرمانه، تعــداد جرم، احتمال محکوميت  P e، Z، F

Vمجرم، ميزان جريمه و هزينه های غيـر پولی جرم می باشــند. همچنين V احتمال اشتغال فرد 

Xدر فعاليتی غيـر از شــغل جاری و دســتمزد آن را نشان می دهند و X معرف ويژگی های 

W ام و W بيانگر دستمزد  i شخصيتی و خصوصيات فردی مؤثر در ارتکاب جرم توسط فرد

جاری فرد است. پس از حداکثرسازی تابع (۳) اين نتايج حاصل می شوند:
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يعنی ارتباط غيـر مســتقيمی ميان دســتمزد جــاری با نرخ جرم و احتمــال مـحکوميت 

مـجرم با نرخ جرم وجود دارد، عبارت ســوم نيز اثر مستقيم ويژگی های شخصيتی بر نرخ 

جرم را نشــان می دهد که عواملی مانند آموزش، ســوابق قبلی مـجرم و پيشينه خانوادگی 

 .(۱۶۱-۱۷۵ :۲۰۰۷ ،۷ و ويژگی هــای جمعيتی آن را تشــکيل می دهنــد (ريکمن و وايــت۱

آموزش و سطح سواد بالا از طرق مـختلف بر انگيزه ارتکاب جرم مؤثر است. اين عامل 

از يک ســو رفتار اجتماعی افراد را قاعده مند نـموده و از طريق رشــد بهره وری ســطح 

درآمد آنان را افزايش می دهد و از ســوی ديگر تمايل جامعه به اســتفاده از توان فکری 

و مديـريتــی نيـروهــای متخصص و آموزش ديده، افراد تـحصيلکرده را به مشــارکت در 

فعاليتهای قانونی تشويق می نـمايد و هزينه فرصت جرم را برای آنان بيشتـر می کند که در 

نتيجه اين عوامل انتظار می رود انگيزه ی ارتکاب جرم در بيـن افراد باسواد و تحصيلکرده 

نسبت به افراد کم سواد يا بيسواد کمتـر باشد يعنی آموزش بيشتـر نرخ جرم را در جامعه 

کاهش می دهد.

ســوابق قبلی و پيشــينه خانوادگی نيز از طــرق مـختلف تصميم گيـــری افراد در زمينه 

1- Rickman and Witt
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جرم را تحت تأثيـر قرار می دهد. اول آن که : تـجربيات مـجرم از جرائم قبلی و ســوابق

ارتکاب جــرم اعضای خانواده موجب تنزّل موقعيت اجتماعــی مـجرم و ارائه تصويـری

منفی از وی در جامعه می گردد که در اين صورت احتمال دستـرســی به شــغل رسـمی و

قانونی برای مـجرم کاهش می يابد. دوم: سوابق نامناسب فردی و خانوادگی، مذموم بودن

پديده  شکســت قانون، ارتکاب جرم و انـجام ناهنجاری های اجتماعی را نزد مـجرم بی 

اثر ساخته و مشارکت در فعاليت های غيـرقانونی و مـجرمانه را به امری عادی نزد مـجرم

تبديل می ســازد. سوم: سوابق گذشته مـجرم، هزينه های اجرايی جرم را از طريق کاهش 

احتمال دســتگيـری برای مـجرم در ســطح پاييـن تـری قرار می دهد و وی را به ارتکاب

جرم تشويق می کند.

از ديگر عوامل مؤثر بر جرم خصوصيات جمعيتی مانند تـرکيب ســنی جمعيت می باشــد،

اين عامل بر هزينه های مبارزه با جرم مانند کشــف، دســتگيـری و مـجازات مـجرمان و

انگيزه ارتکاب جرم توسط افراد اثرگذار است. به عنوان مثال در مناطق پر جمعيت به دليل

پاييـن بودن ريسک جرم يا بالا بودن هزينه دستگيـری مـجرمان، انتظار می رود جرم بيشتـر

انـجام شــود. يا در نواحی با درصد جمعيت جوان بالا، انگيزه بيشــتـری برای مشارکت در

جرم وجود دارد چون به طور عمومی روحيه قانون گريزی و ماجراجويی در بيـن جوانان

نسبت به ديگر گروه های سنی بيشتـر است. در بررسی اثر ويژگی های شخصيتی بر وقوع

جرم «بونانو و لنيدا» با در نظر گرفتـن و تخميـن ســه مدل جرم اموال، جرم ســرقت و کل

Mجــرم بــه روش GMM در ۲۰ ناحيه ايتاليا طی ســال هــای (۹۵-۱۹۸۰) نتيجه گرفته اند

درصــد افــراد دارای مدرک ديپلم، تعداد ســال های تـحصيل جمعيــت و درصد ثبت نام 

کنندگان در مدارس به عنوان شاخص های معرف آموزش در کنار متغيـرهای توليد سرانه 

و سطح دستمزد دارای اثرات معنی داری بر سه نوع جرم مورد مطالعه می باشند به نـحوی 

۷: ۱۷-۱۱). در  که با افزايش سطح آموزش نرخ جرم کاهش می يابد (بونانو و لنيدا۱، ۲۰۰۹

پژوهش های انـجام شده توسط ريکمن و وايت و براش که بدان اشاره شد نيز اثر مثبت 

و معنی دار درصد جمعيت جوان بر جرم در نـمونه های تـحت بررسی تأييد شده است.

1- Buonanno and Leonida
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روش شناسى تحقيق 
روش تحقيق

روش تـحقيق در اين پژوهش روش پيمايشــی است که به لـحاظ روش بررسی متفاوت 

از روش های مورد استفاده در مـحدوده مطالعات انـجام شده در ايـران در حوزه اقتصاد 

جرم اســت. اين روش به دليل اســتفاده از ابزارهای مختلف جهت جمع آوری اطلاعات از 

مهم تـرين و معتبـرتـرين روش هاســت که در آن از پرسشــنامه و مصاحبه اســتفاده شده 

اســت. نام ديگر اين روش در علوم اجتماعی زمينه يابی می باشــد که در زمره تـحقيقات 

موردی است که برای تـجزيه و تـحليل در مورد مسائل بسيار خاص به کار می رود.

روش پايه گذاری شــده در روش پيمايشــی مبنی بر يک روش کدبندی و يا شـــماره 

گذاری (پرسشــنامه) می باشــد که در آن تحليلگر شـــماره رمز را به هر يک از پرسش ها 

می دهد و هر قضيه را به عنوان مبنايی برای پاســخگويی به آن پرســش (وسيله تـحقيق) به 

(۱۹۷۴) و  کار می برد، اين روش برگرفته از روش های معمول مورد استفاده ی لوکاس۱

ين هلد۲ (۱۹۷۵) می باشــد. مهم تـرين مزيت روش پيمايشــی اين است که در آن شـماره  

رمز پرسش ها به صورتی است که پيوسته پرسش ها يکديگر را کنتـرل می کنند و از نظر 

قابــل اعتبار بودن آزمايش يا تحقيق مــورد ارزيابی پياپی قرار می گيـرند. مزيت ديگر آن 

اين است که تعداد و تنوع موضوع های حواشی موضوع ويژه تـحقيق به صورت پرسشنامه 

به حد کافی زياد اســت که با اســتفاده از روابط متقابل ارقام مســتخرج از آن به صورت 

يک دسته بندی رضايت بخش درمی آيند، اين امتياز برخلاف مسيـر تعميم تئوريک است 

۳که در کنتـرل پژوهشــگر قــرار ندارد (هومن، ۱۳۷۳). در روش تـحقيق پيمايشــی مـحقق 

از ابزارهای مـختلفی همچون (پرسشــنامه و مصاحبه) جهت جمع آوری اطلاعات اســتفاده 

می کند، اين روش به لـحاظ اســتفاده از اين دو تکنيک در جمع آوری اطلاعات، روشــی 

کارا محسوب می شود و از اعتبار بالايی برخوردار است.

1- Lukas
2- Yen Held
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۱۱۹

جامعه آمارى 
جامعه آماری تـحقيق حاضر شامل کليه زندانيان زندان مرکزی سـمنان است که به دليل

ارتکاب به جرائمی همچون ســرقت، مواد مـخدر، قتل، تـخلّفات مالی، چاقوکشــی، جرم

ناموســی، تـمرّد به مأمور دولتی، درگيـری و سايـر جرائم توسط نيـروی انتظامی دستگيـر

و پس از طی مراحل قضايی به تـحمل حبس مـحکوم شده اند.

تعيين حجم نمونه
بــه منظــور تعييـن حجــم نـمونه تـحقيــق از فرمول تعييـــن حجم نـمونــه کوکران۱ که 

متداول تـريــن روش برای يافتـن اندازه نـمونه در بررســی جامعه آمــاری مورد پژوهش 

۳اســت، اســتفاده می نـماييم (هومن، ۱۳۷۳). حال با توجه به حجم جامعه آماری که طبق 

اطلاعات موجود در زندان مرکزی ســـمنان ۳۴۰ نفر زندانی است، حجم نـمونه بر اساس 

فرمول کوکران ۱۲۵ نفر انتخاب شده است:

)1(
2

)1()(

)1(
2

22

2






PPZN

PPZN
n





).(.).()().(
).(.).(n  

که در آن :

درصد Z: مقدار نرمال استاندارد برای سطح اطمينان ۹۵

:N: حجم جامعه آماری که مـحدود است.

n: حجم نـمونه

P= (q-۱): نسبت موفقيت در جامعه

q: بالاتـرين نسبت حجم نـمونه شکست (خيلی کم و کم) در جامعه

در نظر گرفته شده است. : ميزان خطای نوع اول که در اين جا ۰/۰۵

روش نـمونه گيـری در اين مطالعه، روش نـمونه گيـری تصادفی ساده می باشد تا شانس

1- Cochran
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کليه زندانيان و جرائم موجود در زندان مرکزی سـمنان جهت جمع آوری اطلاعات برابر 

باشد.

پرسشنامه
۳ سؤال بسته می باشد که سؤالات آن در ۳ ۷پرسشنامه شامل ۷ سؤال جمعيت شناختی و ۱۴

قسمت جداگانه و مرتبط با يکی از فرضيه های تـحقيق، طراحی شده اند۱:

قسمت اول: شامل ۵ سؤال است که در پی کشف ميزان تأثيـر کسب موقعيت اجتماعی

۴ و ۱۴ مربوط به اين قســمت  بهتـر و نقش آن در وقوع جرم می باشــند. ســؤالات ۴،۳،۲،۱

می باشند.

۷قســمت دوم: شــامل ۷ ســؤال می باشــد که در پی کشــف ميزان تأثيـر و نقش فقر و 

مـحدوديت های درآمدی در ارتکاب جرم می باشــند، سؤالات ۱۰،۹،۸،۷،۶،۵ و ۱۱ اين 

قسمت را شامل می شوند.

قســمت ســوم از ۲ سوال تشــکيل شده است که در پی کشف و شناســايی ميزان تاثيـر 

اين قسمت را شامل می شوند. پيشينه قبلی جرم در وقوع جرم است، سوالات ۱۲ و ۱۳

جهت اطمينان از درک سؤالات پرسشنامه توسط زندانيان و رفع ابهامات احتمالی، کليه 

پرسشنامه ها به شيوه مصاحبه حضوری و همراه با ارائه توضيحات لازم در مورد پرسشنامه 

۱۰۸ ۸ پرسشــنامه توســط پاسخگويان، ۵تکميل گرديده اند که در نهايت پس از تکميل ۱۲۵

پرسشــنامه مناسب تشخيص داده شــدند تا در مرحله بعد جهت تـجزيه و تـحليل آماری و 

آزمون فرضيه های تـحقيق مورد استفاده قرار گيـرند.

روش نـمره گذاری پرسشنامه از روش «نمره گذاری ليکرت» تبعيت می کند، که در آن 

هــر کدام از گزينه های پنج گانــه ارزش های خاصی می گيـرند تا پس از جـمع نـمودن 

ارزش های سؤالات مربوطه، نـمره نهايی جهت بررسی و تـحليل به دست آيد.

۱- نمونه پرسشنامه در پيوست ارائه شده است.
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۱۲۱

اعتبار و روايى پرسشنامه
قابليت اعتبار و روايی پرسشنامه از طريق مطالعه پرسشنامه های مشابه، منابع کتابـخانه ای 

مرتبط، اســتفاده از نظرات اساتيد دانشــگاه، کارشناسان و کارکنان اداره زندان ها و نيز 

توزيع ابتدايی پرسشــنامه ميان تعــدادی از زندانيان و اعمال نظرات اصلاحی انجام گرفته 

است.

عــلاوه بر آن پس از گردآوری اطلاعات از روش آلفای کرونباخ۱ برای اندازه گيـری

اعتمادپذيـــری پرسشــنامه اســتفاده شــده اســت، ايــن روش يکــی از متــداول تـرين

روش های ســنجش اعتمادپذيـری پرسشــنامه هاست که برای مـحاســبه هماهنگی درونی 

ابــزار اندازه گيـــری از جمله پرسشــنامه ها يا آزمون هايی که خصيصــه های مـختلف را 

اندازه گيـری می کنند به کار می رود (بازرگان و همکاران، ۱۳۸۲: ۱۶۶).

جدول (۱) نتايج محاسبه آلفای کرونباخ را برای فرضيه های مـختلف نشان می دهد۲:

جدول ۱: مقدار آلفای کرونباخ برای فرضيه های مـختلف

       

 5 0.843 
 7 0.700 
 2 0.754 

 3  14 0.766 

۳همان طور که ملاحظه می گردد، مقدار ضريب آلفای کرونباخ برای فرضيه اول ۰/۸۴۳،

۴، فرضيه ســوم ۰/۷۵۴ و برای کليه فرضيه هــا (ميانگيـن مقدار ضرايب فرضيــه دوم ۰/۷۰۰

۳آلفای کرونباخ بيـن ۳ فرضيه تـحقيق) ۰/۷۶۶ به دســت آمده است که نشان دهنده اعتبار

بالای پرسشنامه است بر اين اساس می توان با اطمينان بيشتـری به يافته های تـحقيق تکيه 

کرد.

پــس از تأييد اعتبار و روايی ابزار تـحقيق، آزمون فرضيه های تـحقيق در اولويت قرار 

گرفت.
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1- Chronbach s Coefficient Alpha
انجام شده است. spss ۲- محاسبه آلفای کرونباخ و تحليل داده ها با استفاده از نرم افزار
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تحليل اطلاعات جمعيت شناختى داده هاى نمونه
جدول (۲) آمارهای توصيفی مربوط به زندانيان مورد پرســش را نشــان می دهد. همان 

طور که ملاحظه می گردد ۸۳/۳ درصد از زندانيان تـحت آزمون دارای جرائم ســرقت، 

توزيع، فروش و مصرف مواد مـخدر بوده و بقيه جرائمی نظيـر تـخلفات مالی، ناموســی، 

چاقوکشــی، تـمرد به مأمور دولت و درگيـری را مرتکب شده اند. اطلاعات مستخرج از 

۱۰۰ نفر  ســؤالات جمعيت شــناختی پرسشنامه ها نيز نشــان می دهد: از کل اعضای نـمونه

۸مرد و ۸ نفر زن می باشــند که در اين بيـن بيش از ۶۰ درصد مـجرمان دارای ســن ۱۵ تا 

۳۵ سال بوده اند. همچنيـن ۶۵ نفر از کل زندانيان تـحت آزمون دارای تـحصيلات کمتـر 

۶۰/۲ از ديپلــم و ۲۹ نفــر از آنان دارای مدرک ديپلم بوده اند که ايــن تعداد به تـرتيب

و ۲۶/۹ درصد از کل نفرات را شــامل می شــوند. بقيه زندانيان دارای مدرک فوق ديپلم 

(۹) ليسانس (۴) فوق ليسانس و بالاتـر (۱) بوده اند. علاوه بر آن ۴۵/۴ درصد از زندانيان 

دارای ســوابق قبلی در ارتکاب جرم بوده و ۵۴/۶ درصد از آنان برای اوليـن بار جرم را 

تـجربه کرده و ســابقه ارتکاب جرم قبلی نداشته اند. داده های مربوط به پيشينه خانوادگی 

مـجرمان نيز حاکی از آن است که از کل ۱۰۸ زندانی تـحت آزمون ۲۲ نفر (۲۰ درصد) 

از آنــان دارای ســابقه ارتکاب جرم در خانواده می باشــند. اين در حالی اســت که در 

مورد ۸۶ نفر (۸۰ درصد) از زندانيان ســابقه ارتکاب جرم توســط ديگر اعضای خانواده 

وجود نداشــته اســت. در اين ارتباط ۲۹ نفر از زندانيان اظهار داشته اند که دارای سابقه 

دســتگيـری ديگر اعضای خانــواده خود بوده اند و در مقابل برای ۷۹ نفر از آنان ســابقه 

دستگيـری ديگر اعضای خانواده وجود ندارد.

جدول ۲: آمارهای توصيفی نـمونه زندانيان تـحت آزمون

  )(   )(    

7/40 7/40 44  
3/83 6/42 46       
1/86 8/2 3  
9/88 8/2 3   
8/90 9/1 2  
7/92 9/1 2  
6/94 9/1 2     
4/97 8/2 3  

100 8/2 3   
 100 108   
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۱۲۳ H : μx     
 
 
 

H : μx >  

آزمون فرضيه ها و تفسيـر نتايج 
در اين قسمت به آزمون فرضيه های تـحقيق در راستای اهداف پژوهش می پردازيـم :

فرضيه اول
کسب موقعيت اقتصادی بر ارتکاب جرم اثر مثبت ندارد.

کسب موقعيت اقتصادی بر ارتکاب جرم اثر مثبت دارد.   

جدول ۳: نتايج آماری آزمون فرضيه اول

3Test Value = 

 95 %     
 

P-
VALUE

 
 t 

 
 

  
    

512/0 083/0 298/0 020/0 107 718/2 124/1 298/3 108 
  

  

t) آمار آزمون t فرضيه اول از مقدار بـحرانی مربوطه در بر اســاس اطلاعات جدول (۳

۵ســطح معنی ۵ درصد (۱/۶۶) بزرگتـر اســت و سطح معنی داری آن از سطح خطا (۰/۵۰)

کوچکتـر به دست آمده که بدين تـرتيب فرض صفر تـحقيق يعنی ادعای کوچکتـر بودن

ميانگيـن کســب موقعيت اقتصادی بهتـر جهت وقوع جرم رد شده و فرض مقابل پذيـرفته

می شــود که بدين تـرتيب می توان ادعا کرد: با اطمينان ۹۵ درصد انگيزه کسب موقعيت

اقتصــادی بهتـــر به عنوان يکی از علل ارتکاب جرم را نـمــی توان رد کرد. لازم به ذکر

۳اســت عدد ۳ متوسط ارزش های ســؤالات مربوطه در نـمره گذاری ليکرت است که بر

۳اساس آن اگر ميانگيـن متغيـر مربوطه از ۳ کوچکتـر باشد، عامل مربوطه بی تأثيـر بوده و

۳چنانچه ميانگيـن متغيـر بزرگتـر يا مســاوی با ۳ باشد، متغيـر مربوطه، عاملی مؤثر در وقوع

۳جرم به شـــمار می رود. حال از آن جايی که ميانگيـن ســؤال اول از ۳ بزرگتـر به دســت

آمده ســت می توان گفت: متغيـر تـحت بررســی يعنی کســب موقعيت اقتصادی بهتـر از

علل ارتکاب جرم به شـــمار می رود. به عبارت ديگر رســيدن به کسب موقعيت اقتصادی

بهتـر و امکان تأميـن نيازهای ضروری زندگی مانند غذا، مســکن و پوشاک يکی از علل

توضيــح دهنده نرخ جــرم و روی آوردن به انواع ناهنجاری های اجتماعی مانند ســرقت

می باشد، عدم توانايی مـجرمان بالقوه در تأميـن نيازهای ضروری زندگی موجب می شود
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تــا زمينه ارتــکاب اعمال مـجرمانه فراهم گردد تا از طريــق آن فرد به موقعيت اقتصادی 

بهتـر دستـرسی پيدا کند.

فرضيه دوم
فقر و محدوديت های درآمدی علت وقوع جرم نيست.

فقر و محدوديت های درآمدی علت وقوع جرم است.

جدول ۴: نتايج آماری آزمون فرضيه دوم

3Test Value = 

 95 %     
 

P-
VALUE

 
 t 

 
 

  
    

594/0 165/0 379/0 003/0 107 508/3 124/0 379/3 108 
   

 

اطلاعات جدول (۴

t مـحاســباتی از t بـحرانی (۱/۶۶) بزرگتـر به دســت آمده و سطح معنی داری  t اين جا نيزt

از ســطح خطا (۰/۰۵) کوچکتـر اســت که بر اســاس آن فرض صفر تـحقيق و ادعای رد 

شــده و فرض مقابل پذيـرفته می شــود. يعنی با اطمينان ۹۵ درصد می توان ادعا کرد فقر 

و مـحدوديت های درآمدی يکی از علل مؤثر بر وقوع جرم در جامعه به شـــمار می رود، 

۳مقايسه ميانگيـن فرضيه اول با عدد ۳ به عنوان حد متوسط نـمرات ليکرت نيز اين نتيجه را 

تصديق می کند. يعنی مـحدوديت هايی که در فقرِ بيشــتـر و درآمدِ کمتـر تـجلی می يابد 

انگيــزه درآمدی ارتکاب جرم را در جامعه افزايش می دهد. در واقع افراد بيکار و فقيـر 

بــه جرم بــه عنوان يک فرصت درآمدی بــرای خود می نگرند کــه می تواند کمبودهای 

درآمدی شــان را جبـــران کرده و موقعيــت اقتصادی و اجتماعی بهتـــری را نصيب آنان 

نـمايــد. از ســوی ديگر هزينه فرصت مـجازات زندان نيز بــرای افراد فقيـر، کم درآمد و 

بيکار نســبت به افراد پر درآمد کمتـر اســت که در مـجموع اين عوامل سود مورد انتظار 

ناشی از جرم را برای افراد فقيـر افزايش داده و افراد را به ارتکاب جرم، تشويق می کنند. 

ايــن نتيجه ديدگاه گری بکر و ديگر مـحققــان را در مؤثر بودن انگيزه های اقتصادی در 

H : μx     
 
 
 

H : μx >  
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ارتکاب جرم تأييد می کند.

فرضيه سوم
پيشينه قبلی جرم بر ارتکاب جرم اثر مثبت ندارد.

پيشينه قبلی جرم بر ارتکاب جرم اثر مثبت دارد.  

جدول ۵: نتايج آماری آزمون فرضيه سوم

3Test Value = 

 95 %     
 

P-
VALUE

 
 t 

 
 

  
    

780/0 312/0 546/0 000/0 107 631/4 225/1 546/3 108   
 

t به دســت آمده که از مقدار بحرانی t در سطح معنی  t محاســباتی در فرضيه سوم ۴/۶۳۱

۵ درصد (۱/۶۶) بيشــتـر است بر اين اساس فرضيه صفر رد و فرضيه مقابل پذيـرفته  شود. 

رد فرضيه صفر بدان معنی است که پيشينه قبلی جرم مانند تـجربيات مـجرم از جرائم قبلی

و ســوابق ارتکاب جرم توسط ديگر اعضای خانواده از عوامل مؤثر بر جرم است. وجود 

ايــن عوامل موجب تنــزل موقعيت اجتماعی مـجرمان شــده و تصويـری منفی از آنان در 

جامعه ارائه می کند که در نتيجه آن امکان دستـرســی به شــغل مناسب و برخورداری از

موقعيت اجتماعی مطلوب ضعيف تـر شده و بنابراين مشارکت در فعاليت های غيـرقانونی

ماننــد جرم و جنايت افزايش می يابــد. بدين تـرتيب می توان گفت علاوه بر انگيزه های 

اقتصادی عوامل ديگری نيز در ارتکاب جرم توسط افراد در جامعه مؤثرند.

نتيجه گيـرى و پيشنهادات
جرم يک پديده نامناســب اجتماعی اســت که آثار منفی اقتصادی و اجتماعی به دنبال 

دارد. وقــوع آن در جامعــه موجب اتلاف منابع بـخش خصوصــی و عمومی در مبارزه و 

کنتـرل با جرم می شود و با تهديد امنيت اجتماعی و اقتصادی، انگيزه های توليد و سرمايه 

گذاری را کاهش می دهد. همچنيـن با افزايش هزينه های امنيتی و نيـروی انتظامی موجب 

رم
ج

ب 
کا

رت
ر ا

 د
ی

اد
ص

اقت
ی 

ها
ه 

يز
گ

 ان
ثر

ل ا
حلي

و ت
ه 

زي
ج

ت

H : μx     
 
 
 

H : μx >  

Archive of SID

www.SID.ir

www.SID.ir


ی
جتماع

ت ا
ت امني

صلنامه مطالعا
ف

۱۲۶

کاهش کارآيی پليس و نيـروی انتظامی در برقراری امنيت و نظم جامعه می شود. در اين 

مقالــه پس از مروری بر پيشــينه تـحقيق اثر عوامل اقتصادی در ارتکاب جرم با اســتفاده

از روش تـحقيق پيمايشــی که متفاوت از مطالعات انـجام شــده در اين حوزه است، مورد 

بررسی قرار گرفت.

بديــن منظور ابتــدا از جامعه آمــاری ۳۴۰ زندانــی حاضر در زندان مرکزی ســـمنان 

۵نـمونــه ای تصادفــی به حجم ۱۲۵ زندانی انتخاب گرديد و پس از توزيع پرسشــنامه ها و 

تأييــد اعتبــار و روايی آن ها از اطلاعات موجود در آن جهت تـحليل داده ها و همچنيـن 

آزمون فرضيه های تـحقيق در راســتای اهداف مقاله اســتفاده گرديد. اطلاعات جـمعيت 

شناختی داده های نـمونه نشان می دهند:

۳الف) ۸۳/۳ درصد از زندانيان مورد آزمون مبادرت به ارتکاب جرايـم ســرقت و مواد 

۷مـخــدر نموده و ۱۶/۷ درصد از آنان جرايـم قتل، تـخلفات مالی، چاقوکشــی، ناموســی،

تـمرد به مأمور دولت و درگيـری را مرتکب شده اند.

سال بوده اند. تا ۳۵ درصد از مـجرمان تـحت بررسی دارای سن ۱۵ ب) ۶۰

ج) ۶۰/۲ درصــد از زندانيــان دارای تـحصيلات کمتـر از ديپلم و ۲۶/۹ درصد از آنان

دارای مدرک ديپلم بوده اند.

د) ۴۵/۴ درصد از زندانيان دارای ســوابق قبلی در ارتکاب جرم بوده اند اين در حالی 

درصد از آنان برای اوليـن بار جرم را تـجربه کرده اند. است که ۵۴/۶

ه) در مورد ۲۰ درصد مـجرمان مورد آزمون ســابقه ارتکاب جرم در بيـن ديگر اعضای

خانواده وجود دارد و در مقابل برای ۸۰ درصد آنان، جرم توســط ديگر اعضای خانواده 

اتفاق نيفتاده است.

اين اطلاعات به طور مشخص بيانگر اثر سن و سطح آموزش بر نرخ ارتکاب جرم است

بــه گونه ای که می توان اظهار داشــت درصد بالايی از زندانيــان تـحت آزمون جوان و

دارای سطح تـحصيلات پاييـن بوده اند.

همچنيـن يافته های حاصل از آزمون فرضيه های تـحقيق نشان می دهند:

۹۵ درصد نـمی توان اثر کســب موقعيت اقتصادی بهتـر را در ارتکاب الف) با اطمينان

جرم رد کرد.
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ب) بــا اطمينان ۹۵ درصد نـمی توان اثر فقــر و مـحدوديت های درآمدی را در وقوع

جرم رد کرد.

درصد نـمی توان اثر پيشينه قبلی جرم را در ارتکاب جرم رد نـمود. ج) با اطمينان ۹۵

دو مــورد اول نشــان دهنده اثر انگيزه هــای اقتصادی در ارتکاب جرم اســت که اين

يافتــه نظر گری بکــر و ديگر صاحبنظران اقتصادی را در اقتصادی بودن پديده جرم تأييد

می کند. انواع مـحروميت های اجتماعی، فقر و درآمد پايين موجب می شــود تا مـجرمان

بالقوه با چشــم انداز نااميدکننده ای از زندگی خود در آينده مواجه باشــند به نـحوی که

آنــان به جرم به عنوان يک فرصت درآمدی که مــی تواند کمبودهای زندگی را جبـران

کرده و موقعيت اجتماعی بهتـری را حاصل کند، می نگرند که اين مسأله می تواند انگيزه

ارتکاب جرم را در جامعه افزايش دهد.

از سوی ديگر هزينه فرصت جرم برای افراد کم درآمد و فقيـر از افراد پردرآمد کمتـر

اســت که اين وضعيت نيــز موجب تقويت ارتکاب جرم می شــود. همچنيـن تأييد فرضيه

ســوم بيانگر اثر تـجربيات قبلی جرم توســط مـجرم يا ديگر اعضای خانواده بر وقوع جرم

است. اين عوامل با تنزل موقعيت اجتماعی مـجرمان و مـحروم کردن آنان از فرصت های

درآمدی، انگيزه افراد را جهت مشارکت در فعاليت های مـجرمانه افزايش می دهند.

۳• مشــاهدات نـمونه حکايــت از آن دارد بيش از ۸۳ درصد زندانيان جرايـم ســرقت،

توزيع، فروش و مصرف مواد مـخدر مرتکب شــده اند که بر اين اساس احتمال ارتکاب

اين جرايـم در جامعه بيشــتـر اســت حال با توجه به آن که ۶۰ درصد از زندانيان دارای

سن (۳۵-۱۵) سال بوده و جوان مـحسوب می شوند، پيشنهاد می گردد از طريق نهادهای

مدنی کشور مانند رسانه های عمومی، مطبوعات، تشکل های غيـر دولتی خطرات فراروی

جـمعيت جوان اطلاع رســانی گردد تا بدين وسيله زمينه تـجهيز منابع کافی در سطح نظام

سياســت گذاری جهت فراهم نـمودن شــرايط مناســب اشــتغال، تفريح و آموزش برای

جوانان فراهم گردد.

• اطلاعــات نـمونه نشــان مــی دهد ۶۰ درصــد مـجرمان دارای تـحصيــلات کمتـر از

ديپلم اند و از ســوی ديگر بيش از ۴۵ درصد آنان ســابقه قبلی در ارتکاب جرم دارند در 

اين ارتباط پيشــنهاد می گــردد با به کارگيـری نيـروهای انســانی کارآمد، آموزش های 
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رسـمی و غيـر رسـمی در بيـن زندانيان توسعه يابد تا با ارتقاء دانش، مهارت و توانـمندی 

زندانيان زمينه ارتکاب جرم پس از سپری شدن دوره مـحکوميت کاهش يابد.

• با توجه به اثر عوامل اقتصادی در ارتکاب جرم توســط زندانيان پيشــنهاد می گردد 

در مبــارزه بــا جرم از نــگاه صرفاً جبـری و قضايی پرهيز شــود و هزينه هــای اين امر به 

فراهم ســازی شــرايط مناســب جهت افزايش توليد و ســرمايه گذاری و کاهش فقر در 

جامعه معطوف گردد. همچنيـن با پشــتيبانی معنوی و مادی از زندانيان پس از اتـمام دوره 

مـحکوميــت با اســتفاده از ابزارهای اقتصادی مانند اعطای يارانــه توليد يا عدم دريافت 

ماليــات کســب و کار و همچنيـن اطلاع از وضعيت اقتصــادی زندانيان در دوران پس از 

زندان، زمينه ارتکاب جرم در جامعه کاهش يابد.

• برای پژوهش های آتی پيشنهاد می شود علل جرم به تفکيک گروه های مـختلف جرم 

مورد تـحليل و بررسی قرار گيـرد تا از طريق آن تفاوت های احتمالی شناسايی گردد.

• همچنيـن پيشنهاد می گردد در يک مطالعه ميدانی، وضعيت اقتصادی و اجتماعی مانند 

ميزان درآمد، وضعيت شغلی، موقعيت اجتماعی انواع مـجرمان در دو حالت وضع موجود 

(قبــل از زندان) و مورد انتظار (ارتکاب جرم) مورد بررســی قرار گيـرد تا به وســيله آن 

انگيزه های اقتصادی و اجتماعی مؤثر در وقوع جرم به طور کمّی و کيفی شناسايی گردند.
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