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  چكيده
مقاله پيش رو رابطة كيفرگرايي و افكار عمومي را ضمن تشريح مفاهيم 

مـورد بررسـي قـرار مـي دهـد و تـأثير افكـار        » كيفرگرايي« و» افكار عمومي«
عمومي بر گرايش به كيفر را با تمركز بر متغيرهاي فردي مانند سـن، جـنس،   
ترس از جرم و باورهاي اجتماعي از سويي و تفاوت جوامع در سطح كلان از 

دهـد كـه علـت عمـده     نتايج تحقيقـات نشـان مـي   . كندسوي ديگر تحليل مي
كيفرگرايي در افراد، توانايي فرد در همزادپنداري بـا مجرمـان و   تفاوت ميزان 

در سطح كلان، تفاوت عمـده در ميـزان كيفرگرايـي ملـل     . چگونگي آن است
مختلف، بـه ميـزان تـرس از جـرم، حضـور موضـوعات جـرم و عـدالت در         

افزون بر اين، . اي جرايم بستگي داردمبارزات انتخاباتي و نحوه پوشش رسانه
دهد كه كيفرگرايي، نه يك مقوله ساده و بسيط، بلكه پيچيـده و  ان مينتايج نش

هـا و شـيوة   چند بعدي است و تا حدي تحت تاثير ابزارهاي جمع آوري داده
بيان اين نكته نيز ضروري است كه . انجام پيمايش افكار عمومي نيز قرار دارد

مـردم قـرار   اگر كيفردهي و به عنوان يك مسئله در سطوح بالايي مورد توجه 
نگرفته باشد و يا براي آنان موضوعي اهميت دار تلقي نشود، افكار عمومي به 

   .معناي دقيق و صحيح در اطراف آن نمي تواند شكل بگيرد
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  .كيفر، كيفرگرايي، افكارعمومي، تبيين فردي، باور اجتماعي، پيمايش: كليدي هاي هواژ
  

  مقدمه. 1
ي هـا  سياسـت تماعي و به طور خاص ي عمومي و اجها سياستدر كشورهايي كه 

كيفري به اعتبار مبناي دموكراتيك دولتهايشان تحت تأثير مسـتقيم افكـار عمـومي قـرار     
ي مورد نظر در موافقت با افكار عمـومي و  ها سياستشود كه دارند، همواره كوشش مي

همچنان كه سنجش افكـار عمـومي و توسـعه و    . يا براي شكل دهي به آن شكل بگيرند
هاي مربوط به آن، به عنوان يك ضرورت اساسي محل توجه و تمركز بوده ل روشتكام
زيرا دريافت و فهم درست افكار عمومي و سوگيري آن در هر يك از موضوعات . است

تا جـايي  . و مسائل مورد بررسي براي سياست گذاران و تصميم سازان پر اهميت است
تواند احزاب و ي حقيقي و ناملموس ميكه اشراف بر افكار عمومي و مطالبات اين نيرو

گروههاي سياسي فعال در اين كشورها را به پيروزي در انتخابات نزديك كنـد و يـا بـه    
از ايـن رو،  . ها را با شكست مواجه نمايدهاي عمومي، آن دليل ناتواني از درك خواست

ي و هاي عمومي در قالـب رشـته هـاي علـوم انسـان     مطالعة علمي هر يك از اين حوزه
  . اجتماعي مستلزم تمركز بر اين وجه سياست هاي مربوطه است

 80و  70در اين راستا، شماري از كشورها به ويـژه ايـالات متحـده از دهـه هـاي      
انـد؛  هاي كيفري سخت و سركوب گرايانـه تجربـه كـرده   چرخشي را به سمت سياست

طرفداران زيادي  تحولي كه با پس زدن نظرية اصلاح و درمان، حداقل در سطح سياسي،
 1در تبيين علل اين پديده، گاهي به سطوح بالاي كيفرگرايي. كرده است را به خود جلب

در ميان عموم استناد شده و گاهي نيز كيفرگرايي عمومي به مثابه شرط لازم و نه كـافي  
اعتقـاد   2در اين راسـتا زيمرينـگ و جانسـون   . براي اين رويكرد جديد تلقي شده است

هـاي  صومت و دشمني نسبت به مجرمين در ميان مردم، مختص دهه يا دهـه دارند كه خ
هاي اخير بـه  گاه، مگر در دههاخير نبوده، بلكه اصولاً ويژگي جوامع مدرن است و هيچ

در واقع آنها به دو بعد زمان و مكـان اشـاره   . است هاي كيفري خشن بدل نشدهسياست
ي شـديد، در زمـاني   هـا  پاسـخ ده مردم به كرده و ادعايشان اين است كه چرا گرايش تو

www.SID.ir

www.sid.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

  افكار عمومي و كيفرگرايي

زيمرينگ و ( 3.ديگر و نيز در برخي كشورهاي ديگر به چنين جنبشي تبديل نشده است
  )268-9: 2006جانسون، 

از اين سالها تاكنون، در اين كشورها شاهد افزايش شدت كيفرها به ويژه با تمسك 
تـوان گفـت   به طوري كـه مـي   ايم،توده گرايانه به افكار عمومي از طرف سياسيون بوده

-را انعكاس مـي  4گرايي كيفريافزون به ديدگاههاي عمومي، عنصري از عوامتوجه روز
زاد افكار عمومي دانسته و اين جريان همواره خود را غلام خانه) 4: 2006گلب، ( 5.دهد
در ايـن مسـير يـك    . كند كه تنها در پي اعمال خواست عموم اسـت گونه وانمود مياين
فرض اساسي اثبات نشده در ذهن دارد مبني بر اينكه عموم مردم تمسك به پاسـخ   پيش

كننـد و  هاي سركوب گرايانه را بـه مثابـه اراده نهـايي و تغييرناپـذير خـود مطالبـه مـي       
اين جريان جامعه را به . اي جز تبعيت از آن مطالبه مفروض ندارندحكومت ها نيز چاره

گيـرد كـه، در مـورد موضـوعات جـرم و      در نظر مي منزله يك توده يكپارچه و منسجم
هـايي كـه   هـا و پيمـايش  استناد به نظرسـنجي . عدالت، توافق همگاني در آن وجود دارد

ي كيفري شديد در برابر جـرايم  ها پاسخحكايت از گرايش و تمايل اكثر مردم به سمت 
  . دارند، نيز در جهت تقويت موضع مزبور معمول بوده است

اند بـه پـيش فـرض مزبـور     ه اي از انديشمندان همواره در صدد بودهدر مقابل، عد
ايـن مجـادلات بـه    . حمله كرده و اصل وجود چنين تمايلاتي را در مـردم منكـر شـوند   

هـاي  گـاهي گـرايش  . ميدانگاهي براي تقابل آرا و عقايـد متهافـت، تبـديل شـده اسـت     
گـاهي بـه   . انـد هـا دانسـته  آوري دادهكيفرگرايانه را ساخته و پرداختـه ابزارهـاي جمـع   

هـايي در جهـت   ي فردي در كيفرگرايي و علل آن بها داده و بعضاً نيـز تحليـل  ها تفاوت
ي كلان در بحث كيفر گرايي عاميانه، بذل توجـه شـده   ها تفاوتيابي علل  تبيين و ريشه

  ). 2006و كلب، 2009؛ اونور و كولن، 1999اسپرات، (است 
هـايي روبـرو   كشور ما ممكـن اسـت بـا مخالفـت    در بادي امر، طرح اين بحث در 

بدان معناكه اين گونه بحث كردن را اندكي غريب و ناآشـنا بداننـد و ارائـه آن را    . گردد
اي هميشـه  ليكن بايد به اين نكته توجه داشـت كـه افكـار عمـومي، پديـده     . غير ضرور

طالبـاتي را  آمد يا بدآمـد مـا، همـواره م    و جدا از خوش. حاضر در جوامع انساني است
-رو شناخت آن، به ويژه زماني كه در ارتباط با يك سـري از ارزش از اين. داشته و دارد www.SID.ir
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گيرد، بسيار اهميـت  هاي اساسي مثل آزادي، حق حيات و حق تعيين سرنوشت قرار مي
نتيجـه بـر سـر ايـن موضـوع،      از سوي ديگر، سواي بحث و مجادلات فلسفي بـي . دارد

قوله درك و دريافت عموم از مقوله كيفر، توجه شده و بعضـاً  همواره در عالم عمل به م
بدين معنا كه حتي در كشور ما نيـز زمـاني كـه سـخن از     . شوداستنادهايي نيز به آن مي

تشديد مجازات يك جرم خاص در عرصه قانونگذاري و يا لزوم برخـورد شـديدتر بـا    
وضوعات به مثابه اعمـال  آيد، گاهي شاهديم كه اين ممرتكبين جرايم خاص به ميان مي

كه مدتي است شـاهديم مبحـث درك مـردم    نهايت اين. شوندمطرح مي» خواسته مردم«
در ايـن  . گيردنسبت به كيفر به صورت عيني و آماري در ايران نيز مورد مطالعه قرار مي

راستا دادگستري استان قم طرحي پژوهشي را در زمينه افكار عمومي و كيفـر اعـدام بـه    
؛ موضوعي كه از يك سو در خور تقدير و جالب توجه بـوده و از سـوي   6اشتاجرا گذ

از ايـن رو شـاهديم كـه كيفرگرايـي، چـه در سـطح       . ديگر نقـدهايي بـرآن وارد اسـت   
و طرح . دانشگاهي و چه در سطح سياسي، در كشور ما نيز مورد توجه قرار گرفته است

هر چند كوچك در جهـت غنـا   مباحثي در ارتباط با اين موضوع خواهد توانست گامي 
  .بخشيدن به بحث باشد

توان در سه قسمت مجـزا طـرح كـرد؛ نخسـت     مباحث مرتبط با كيفرگرايي را مي
ي فـردي را در  هـا  تفـاوت تحليل كيفرگرايي در سطح فردي بدين معنا كـه چـه چيـزي    

دوم، بررسي و تحليل موضـوع در سـطح كـلان و در    . كندكيفرگرايي توجيه و تبيين مي
و سوم، تمركز بر روش . م مقايسه بين كشورها كه علل تفاوت در كيفرگرايي چيستمقا

هاي كيفرگرايي بدين جهت كه شيوه انجام پيمايش، به ويـژه چگـونگي   شناسي پيمايش
و تعيين پرسش شوندگان بر پاسخ هاي داده شده و در نتيجـه نتـايج آن تـأثير     ها پرسش

فرگرايي تا حدي ساخته و پرداختـه ابزارهـاي   به طوري كه گفته مي شود كي. مي گذارد
البته، پيشتر از اين سه بيان، مختصري پيرامون واژگـان افكـار عمـومي و    . پيمايش است

كيفر گرايي براي درك دقيق تر از آن دو و كاربردي كه در ايـن مقالـه دارنـد ضـرورت     
  .دارد
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  افكار عمومي .2
به واقع . سخ اين سوال منفي باشدآيا افكار عمومي پديده جديدي است؟ به نظر پا

ليكن موضوع واجد اهميت . قدمت افكار عمومي، به درازاي تاريخ جوامع انساني است
 اين است كه اصطلاح مزبور و كاربرد آن در حوزه علوم انساني، به چند قرن اخيـر بـاز  

ب ، وزير دارايـي لـويي شـانزدهم، در آسـتانه انقـلا     7شود كه ژاك نكرادعا مي. گردد مي
از نظر وي افكار عمـومي روح جامعـه و ميـوه ارتبـاط     . فرانسه اين مفهوم را طرح كرد

هاست كه بي گنج، بي محافظ و بي ارتش براي شهر و دربـار و  انقطاع ناپذير بين انسان
ليكن افكـار عمـومي از نظـر وي افكـار     . كندحتي براي قصر پادشاهان، قانون تعيين مي

-ها، سالناي كه به باور هابر ماس، كافه؛ جمعيت فرهيختهعمومي بخش آگاه جامعه بود
ها مركز تبادل آراء و ديدگاههايشان بود و در اين اماكن به نقد قدرت حاكم ها، و محفل
اين قشر كه عمدتاً طبقه متوسط جامعـه بودنـد، وظيفـه آگاهانيـدن سـاير      . مي پرداختند

  ).39: 1388لازار، (اقشار ناآگاه جامعه را به عهده داشتند 
كـه وي را پـدر افكـار عمـومي     - 18ژان ژاك روسو، فيلسوف سياسي شهير قـرن  

بنيادهاي قدرت سياسي را به تفصيل مورد بحث و بررسي قـرارداده و   -اندمدرن ناميده
ها را به مردم نماياند و از آنجا كه اساس و سرچشمة قدرت سياسي و به طور ماهيت آن

دانست، به افكـار عمـومي اهميتـي    ه و خواست مردم ميخاص حق قانونگذاري را اراد
فرانسـه و اهميـت    1789با پيروزي انقـلاب  ). 23: 1382دادگران،(بيش از پيش بخشيد 

هاي جمعي، نـوعي از افكـار عمـومي شـكل     گرفتن رأي همگاني و نيز گسترش رسانه
). 173: 1389غفوري و كمـالي،  (گرفت كه با افكار نخبگان و روشنفكران، متفاوت بود 

در واقع از اين برهه به بعد، افكار عمومي، منحصر در افكار يك قشر يـا طبقـه خـاص    
ها، در به تبع اهميت يافتن مردم و مسائل آن. شد مي نبود بلكه به منزله اراده عموم تلقي

مباحث روز و فرهنگ و ادبيات جوامع، اصطلاحاتي مثل خواست ملت، صـداي مـردم،   
حكومت : گفتبه نحوي كه ناپلئون بناپارت مي. رواج يافت... ملي واراده عمومي، عزم 

توان با سرنيزه به دست آورد اما براي حفظ آن، ناچار بايد به افكار عمـومي تكيـه   را مي
  ).94-96: 1384متولي، (كرد 
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تعريف افكار عمومي چيست؟ آيا افكار عمومي به معناي جمع افكار عموم است؟ 
انـد؟ در پاسـخ،   فته شده براي واژگان لاتين به درستي اعمـال شـده  آيا معادل به كار گر

طي يادداشـتي، بـه ايـن نكتـه ظريـف       8مترجم كتاب افكار عمومي نوشته ژوديت لازار
نظـر،  . اسـت » نظر يـا عقيـده  «، بلكه معادل »فكر«نه به معناي opinionكند كهاشاره مي

منطقـي و همـه پسـندي در     شناختي گذراست بين شك و اطمينان كه همواره اسـتدلال 
در حالي كه فكر بر پايه تعقل صورت پذيرفته و از عمـق  . شكل گيري آن دخالت ندارد

مبتني بـر يـك سـنت ديرينـه و     » افكار«از اين رو انتخاب واژه . بيشتري برخوردار است
از سوي ديگر بايد به اين موضوع نيز اذعان داشت كـه  . باشدتكيه بر واژگان مرسوم مي

پروراند كه افكار عمـومي، حاصـل جمـع    گاهي اين توهم را مي» افكار«بردن واژه بكار 
ليكن اين باور بـه اذعـان بسـياري از متفكـران، فاقـد      . افكار تك تك افراد جامعه است

در همين زمينه گاهي افكار عمومي را نه عصاره عقايد فردي، بلكـه  . مبناي منطقي است
موضوع واحد و واكنش حاصله به عنوان ثمره آن  نشات گرفته از علايق مشترك درباره

ژوديت لازار معتقد است افكـار عمـومي توزيـع    ). 16: 1382دادگران، (دانند علايق مي
اي است كه طي آن افكار مختلف ابراز شـده  نظرها بين عموم نبوده، بلكه فرايند پيچيده

ظريـه پـردازان مكتـب    برخـي از ن ). 80: 1388لازار، (افتند و در يك بيان جمعي جا مي
شيكاگو، نيز با اين ديدگاه كه حاصل جمع قضاوت هاي فردي نيست، هم عقيده اسـت  

لازار، (و تصريح مي كند كه محصول همكاري مبتني بر ارتبـاط و تـأثير متقابـل اسـت     
دهد شهروندان درباره بسياري از رونالد كيندر مي گويد تحقيقات نشان مي). 73: 1388

ولي به نظر مي رسـد كـه ديـدگاه    . هاي سياسي، اطلاعات دقيقي ندارندمسائل و فرايند
 –يـاد مـي كنـد     9»معجزة تجمع و انباشتگي«كه او از آن با  –آنان به صورت يك جمع 

مفاد اين ديدگاه مشابه برداشتي است كه ). 797، 1998كيندر،(بايدامور را درست در مي
؛ امت مفهوم »لاتجتمع امتي علي الخطأ«ه مي توان از حديث پيامبر گرامي اسلام نمود ك

  .  جمعي و هويتي مستقل از تك تك افراد آن دارند
بر اين اساس است كه انديشمندان علوم سياسي و برخـي تـاريخ نگـاران، پديـده      

جامعـه  . آورند مي افكار عمومي را عزم و اراده ملي و بسان يك نيروي سياسي به شمار
امل اجتماعي و ارتباطات نگريسته و معتقدند كه بدون ارتباط را از ديدگاه تعشناسان آن  www.SID.ir
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  .پـذير نيسـت  هاي جمعي، شكل گيري افكـار عمـومي امكـان   چهره به چهره و با رسانه
هـا را در قالـب   لذا تا زماني كه هر فرد از آراي ساير افراد بي اطلاع باشد، نمي توان آن 

اي مـاعي، افكـار عمـومي را پديـده    شناسـان اجت در نهايـت روان . افكار عمومي گنجاند
ايـن دسـته دو نـوع مولفـه را در     ). 22-25: 1382دادگـران،  (داننـد  اجتماعي مي-رواني
 متولي،( 10هاي بيرونيهاي دروني و مولفهمولفه: دانندگيري فكر عمومي دخيل مي شكل
1384 :133-128 .(  

اي كه اولاً مسـئله گيرد توان گفت افكار عمومي زماني شكل ميبه طور خلاصه مي
مطرح شود، ثانياً آن مسئله براي عموم مردم، واجد اهميـت تلقـي شـده بـه نحـوي كـه       

ها از سوي مردم صورت گيرد، ديـدگاههاي مختلـف طـرح    پيرامون آن يك سري كنش
  . شده و در نهايت يك فكر عمومي راجع به يك موضوع خاص شكل بگيرد

گيرد كه روي د كه افكار عمومي زماني شكل ميدر پايان نبايد اين نكته را از ياد بر
افكار عمومي كه گروههاي حاكم از طـرق  . هم رفته خود جوش، سنجيده و پايدار باشد

اي تـب آلـود   كنند و نيز افكار گذرا و ناسنجيده كه بـه شـيوه  گوناگون در جامعه القا مي
بشيريه، (مه نيست شود، افكار عمومي به معناي درست كلگريبانگير بخشي از جامعه مي

بندد كه آيا پيرامون مسئله كيفردهي، بلافاصله اين سوال در اذهان نقش مي). 411: 1386
چيزي به نام افكار عمومي شكل گرفته است كه بتوان به آن استناد كرد يا بايـد بـه ايـن    

  موضوع با ديده تأمل و ترديد نگريست؟
  

  كيفرگرايي. 3
. روشن است» كيفر«معناي واژه . باشدمي punitivenessكيفرگرايي معادل فارسي 

. نيز دلالت بر تمايل و گرايش به سوي چيزي دارد؛ در اينجا گـرايش بـه كيفـر   » گرايي«
گـاه قابـل تبيـين و تحليـل     گرايش به كيفر، به طور كلي از دو جهت قابل استعمال و آن

جنايي كـه   از جانب تصميم سازان و تصميم گيرندگان در حوزة سياست نخست است؛
معمولاً در نوشتگان مرتبط، اصطلاح كيفرگرايـي بـه معنـاي گـرايش چنـد دهـه اخيـر        

هـاي  سياست جنايي در توسل به كيفر و مبتني بـر احيـاي سـزاگرايي در حـوزة نظريـه     
www.SID.ir
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-اين جريان فكري پس از طرح ادعاي ناتواني نظريه و سياست. هنجاري مجازات است
بـا ايـن حـال    . جرم و اصلاح مجرمان مطرح شـد  هاي اصلاح و درمان در پيشگيري از
عـدالت  «هاي هنجاري احياي سزاگرايي كه با عنـوان  ضرورت دارد تفكيكي ميان نظريه

از سويي و سياست هاي كيفري توسل به مجـازات  » آنچه سزاوار است«يا  11»استحقاقي
انـد  تلاش هاي مكافات گرايي جديد با تمركز بر متدولوژي فلسفي درنظريه: قائل شويم

هاي كانت، اشكالات سزاگرايي سنتي را رفع نمايند تا با بازخواني و بازنگري در انديشه
و با نزديك كردن بيشتر آن به واقعيت عمل كيفري، توجيه مناسبي براي مجازات بر پاية 

در حـالي  ). 12-16: 1994داف و گارلند، (جرم ارتكابي و مقتضيات عدالت ارائه نمايند
هاي ي كيفري به طور خاص كه از دههها سياستي جنايي به طور كلي و ها سياستكه 
ميلادي به اين سو در برخي از كشورهاي غربي از جمله آمريكـاي شـمالي و    70و  60

، همـواره و ضـرورتاً بـر اسـاس      )2000كولن، فيشر و اپلگيت،(اندانگلستان تجربه شده
تا حد زيادي بر ملاحظات عملي و سياسي بلكه  هاي احيا شده سزاگرايي بنا نشدهنظريه

اميد دولتهاي درگيرِ فزوني نرخ بزهكاري اين است كه پـس  . اندكنترل جرم استوار شده
از يك دوره طولاني تضعيف و تحليل كيفر، با توسل ديگر بـار بـه مجـازات و تقويـت     

ه تـا  ايـن ك ـ . انديشه سركوب بتوانند به يك سياست كنترل جرم مناسب دست پيدا كنند
  .چه حد اين رويكرد جديد به هدف خود رسيده، موضوع اين مقاله نيست

بنابراين، نبايد در تحليل و نقد، اين سياست جديد را كه گـاهي بـر بـال مطالبـات     
عمومي براي كيفردهي و كيفرگرايي نيز سـوار بـود، بـا نظريـه هـاي هنجـاري احيـاي        

  .ن مباني هنجاري بنا شده تلقي كردسزاگرايي مترادف گرفت يا ضرورتاً آنها را بر اي
كيفرگرايي كه مورد نظر در اين مقاله است، كيفرگرايي عمومي به معناي  وجه دوم

به عبارت ديگـر،  . گرايانه، از قبيل حبس استي سركوبها پاسخگرايش مردم به سوي 
 ـ ر زماني كه افكار عمومي در يك يا چند منطقه يا كشور، خواهان توسل به كيفر در براب

از اين رو، سنجش كيفرگرايي منوط به سنجش افكار عمومي در اين . اندجرايم ارتكابي
دريافت گرايش افكار عمومي به كيفر و سـنجش نـوع و ميـزان آن، زمـاني     . زمينه است
يابد كه مشروعيت و يا توجيه اقدامات كيفري دولت، از بعد نظري، مسـتلزم  اهميت مي
www.SID.ir
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اي را گاهي از نظر عملي اين همسويي نقش برجسته. دهمسويي آن با افكار عمومي باش
كننـد كـه مطالبـات    گاه كه احزاب سياسي در انتخابات تلاش مـي كند به ويژه آنايفا مي

دولت هـاي دموكراتيـك بيشـتر از    . كيفري مردم را در برابر جرم مورد توجه قرار دهند
هـاي مهـم   كه يكـي از برنامـه  تا جايي . اندساير نظام هاي سياسي با چنين الزامي مواجه

احزاب سياسي در فعاليت هاي انتخاباتي، بر حسب اين كه مشكلات حقوقي و كيفـري  
البته در كشـورهايي كـه   . و برنامه در آن زمينه است ها سياسترو در رو چه باشد، ارائه 

دولتهاي كمتر دموكراتيك دارند نيز افكار عمـومي، نيـروي توانـايي در جهـت دادن بـه      
هاي كيفري به شمار مي آيد با اين تفاوت كـه چـون از يـك مبنـاي     و برنامه ها تسياس

نظري قابل اعتنايي برخوردار نيست، به شكل نامعين تـر و كمتـر قابـل پـيش بينـي بـر       
  . گذاردرويكرد دولت اثر مي

ي كيفـري از  هـا  سياستتمركز بر افكار عمومي به عنوان يك منبع جهت دهنده به 
هـا صـورت گرفتـه    ميلادي، همزمان با تغيير نگرش در نظريـه  70و  60هاي همان دهه

گـردد،   بر مـي  60گفته شده است كه گرچه بازي با كارت جرم در امريكا به دهه . است
اغلب به افكار عمومي براي توجيه اصـلاحات كيفـري بـه ويـژه در سـطح       90در دهة 

برخي تحقيقات منفـرد يـا   ). vii,viii: 2003روبرت و ديگران،( اند كيفردهي استناد كرده
اي دلالت بر كيفرگرايي در افكار عمومي در كشورهاي امريكا، انگلستان و كانادا مقايسه

در چنــين  ،)2003 و روبــرت و ديگــران، 2-3: 2000فيشــر و اپلگيــت،  كــولن،(دارد 
ي كيفـري، همـواره اسـتناد بـه ديـدگاههاي      هـا  سياسـت هاي تبيين شرايطي يكي از پايه

بوده است، به طوري كه بر اساس ديدگاه برخي پژوهشگران مطالعـات تطبيقـي    عمومي
نام گذاري شده است؛  12»عوام گرايي كيفري«در اين خصوص، واكنش در برابر جرم به 

روبـرت و ديگـران،   (يعني واكنش سياسي نسبتاً ساده به يك پديـدة اجتمـاعي پيچيـده    
2003 :vii( .هـاي  ت پيچيده، افكار عمومي واكـنش براي هريك از اين مسائل و مشكلا

قـوانين  «ماننـد  : تنبيهي يا سخت گيرانه و در عين حال ساده انگارانه را پيشنهاد مي كنـد 
هاي بزرگسالان براي نوجوانـان، و كيفردهـي بـدون آزادي     ، اعمال مجازات13»سه ضربه
سـب و  پيامد اين سياست سخت گيرانه، نقض اصول كيفردهي مانند رعايت تنا. مشروط

www.SID.irمحدوديت در مجازات زندان به ويژه در كشورهاي مختلف كامن لا و حقوق نوشـته و  
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جالب تر اين كه ايـن رونـد حتـي بـا     . كيفرگرايي بوده است هيك طرف هحركت در جاد
  .)viii: 2003 روبرت و ديگران،( كاهش نرخ جرم نيز ادامه پيدا كرده است

كيفرگـرا بازتـاب مطالبـات افكـار     اند كـه سياسـت هـاي    معمولاً كساني كه مدعي
تخمين تجربـي چهـرة منحصـراً كيفرگـراي     : اند، با يك مسئله اساسي مواجه اندعمومي

خواهند كـه مجـازات، آن هـم    آيا واقعاً درست است كه شهروندان تنها مي. عموم مردم
ترجيحاً از طريق مجازات زندان بر مجرمان بار شود؟ آيـا افكـار عمـومي دربـارة كيفـر      

كند؟ بـه ايـن منظـور و بـراي     دن مجرمان به صورت متوازن و حساب شده عمل ميكر
بـراي  . شـود يي از اين دست، از روش افكارسنجي اسـتفاده مـي  ها پرسشپاسخ دهي به 

شود؛ به عنوان نمونه پرسـيده  سنجش افكار عمومي گاهي از يك سوال كلي استفاده مي
گاهي نيز يك پرونده بـه  . فق يا مخالفشود كه نظر شما راجع به اعدام چيست؟ موامي

. شود كـه يـك ضـمانت اجـرا را برگزينـد     سوال شونده ارائه شده و از وي خواسته مي
گاهي نيز در مورد ملايم بودن يا متناسب بودن احكام دادگاهها از مردم سوالاتي پرسيده 

  . شودمي

ر سـطح ملـي و   در ارتباط با مقوله كيفر به طور كلي، يا اعدام به صورت خاص، د
كـه در خـلال بحـث از افكـار     . هاي بسياري صـورت گرفتـه اسـت   ي، پيمايشالملل بين

ليكن بزرگتـرين پيمـايش، چـه بـه     . ها اشاره خواهيم كردعمومي به تناسب بحث به آن
ي بودن و شمول كشورهاي زياد و چه به لحـاظ اجـراي آن بـه صـورت     الملل بينلحاظ 

توسط  1987كه در سال  بوده است (ICVS) 14ديدگيزهي بالملل بينچند دوره، پيمايش 
شناسان اروپايي راه اندازي شد و تا كنون پنج مرتبه، افكـار عمـومي در   گروهي از جرم

كشـور   32مشتمل بـر   5/2004كشورهاي متعدد را سنجيده است، به نحوي كه پيمايش
  . مختلف بود

بـوده،   15دو بعد زمان و مكـان اي در از آنجا كه طراحي اين پيمايش با نگاه مقايسه
ها در ارتباط با مقوله كيفرگرايي از يك سوال استاندارد در تمام كشورها و در تمام برهه

  :سوال مزبور از اين قرار است. بهره گرفته شده است
هاي مختلفي در مورد ضمانت اجرايي كه بايد بر مجرمان تحميـل شـود   مردم ايده 
ورود بـه  «اي را در نظر بگيريد كه بـه اتهـام جـرم    ساله 21 براي مثال پرونده مرد. دارند www.SID.ir
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اين مرتبـه  . ، براي دومين بار، مجرم شناخته شده است»منزل غير به منظور ارتكاب جرم
هاي اجرايـي زيـر   كدام يك از ضمانت. وي يك تلويزيون رنگي را به سرقت برده است

  :دانيدترين ميرا براي چنين موردي، متناسب
  قديجزاي ن .1
  حبس .2
  خدمات عام المنفعه. 3
  كيفر تعليقي .3
  هاي اجراييديگر ضمانت .4
  دانمنمي .5

يي در مورد ميـزان ضـمانت اجـراي    ها پرسشسپس به تناسب پاسخ به اين سوال، 
  .)Http://rcchtcn.uvt.nl/ICVS(گيرد پيشنهادي مورد سوال قرار مي

بـراي بررسـي افكـار عمـومي بهـره      » موردي/ ايسوال پرونده«اين پيمايش از  در
گرفته شده، ليكن علاوه بر اين، از سوال كلي و انتزاعي در باب حمايـت از يـك كيفـر    

در برابـر دو نـوع    هـا  پاسـخ موضوعي كه امكان مقايسه بـين  . خاص استفاده نشده است
ز سوي ديگر از آنجا كه پيمايش مزبـور  ا. سوال متفاوت را از محققين سلب كرده است

در ارتباط با بزهديدگي بوده و كيفرگرايي تنها به عنوان يك سوال در ميان چندين سوال 
اين احتمال وجود دارد كه فضاي ايجاد شده توسط ساير سـوالات  . شودديگر مطرح مي

ير سـؤالات  بـه واقـع سـا   . پيمايش، بر پاسخ به سوال مرتبط با كيفرگرايي تاثير بگـذارد 
پيمايش عمدتاً حول محور بزهديدگي جريان داشته و پس از آنكه حس بزه ديده بـودن  

اين . كند، در ارتباط با كيفرگرايي نيز از وي پرسيده مي شودشونده منتقل ميرا به سوال
چرا كه . احتمال وجود دارد كه در چنين فضايي ميزان كيفرگرايي افراد، افزايش پيدا كند

مواجهه با سوال مربوطه، خود را احتمالاً بزهديده فـرض خواهـد كـرد نـه      مخاطب در
طور كه متعاقباً خواهيم گفت اين امر باعث كاهش احتمال همزادپنداري بزهكار، و همان

  .با مجرم و نتيجتاً افزايش كيفرگرايي خواهد شد
براي سرقت تلويزيون رنگي توسط مـردم را  ميزان گزينش حبس  1جدول شماره 
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و پيمايش اروپايي جـرم و   ICVSهاي ر شماري از كشورهاي جهان با استفاده از دادهد
در ايـن جـدول   . دهـد نشـان مـي   2005/2004مربـوط بـه سـال     (EU ICS) 16امنيـت 

ارقام به درصـد  (اند اند كه بيش از يك بار در پيمايش شركت داشتهكشورهايي ذكر شده
  ).اندذكر شده

  
  براي سرقت تلوزيون رنگي ميزان گزينش حبس: 1جدول 

 2004- 2005 2000 1996 1992 1989سال كشور
 55 51 ژاپن

 53 54 49 45 ايرلند شمالي
  51 51 49 37 38 انگلستان و ولز

 49 52 48 39 اسكاتلند
 47 56 56 53 لات متحدهااي

 44 45 43 39 32 كانادا
 40  26 نيوزيلند
 34 21 17 31 لهستان
 33 37 34 36 ليااسترا
 33 31 22 26 سوئد
 32 37 31 26 26 هلند
 29  14 نوروژ
 26 24 39 43 استوني
 24  22 ايتاليا
 19  13 آلمان

 18 20 دانمارك
 17 21 19 26 بلژيك
 17  27 اسپانيا
 15 26 پرتقال
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 2004- 2005 2000 1996 1992 1989سال كشور
 15 19 18 14 15 فنلاند
 13  10 اتريش
 13 12 11 13 فرانسه
 12  9 9 سويس

 33 35 31 29 28 متوسط+
  )2009(جان ون كسترن: برگرفته از

 
درصـد، خـدمات    49كشـور اتحاديـه اروپـا در مجمـوع      16در  2005در پيمايش 

ساله توصيه كردند كه، نسـبت بـه    21المنفعه را براي سرقت تلويزيون توسط جوان  عام
هـاي  همچنـين داده . ايـن كشورهاسـت  ها، داراي بيشـترين حمايـت در   ساير جايگزين

نشـان داد كـه    2005/2004ي و پيمايش اروپايي جرم و امنيت در سال الملل بينپيمايش 
درصـد خـدمات عـام المنفعـه را      39در مجموع كشورهاي شركت كننـده در پيمـايش   

دهـد، ميـزان   گونـه كـه جـدول فـوق نشـان مـي      همـان . درصد حبس را 37برگزيده و 
ز دهه اول قرن بيست و يكم در بسياري از كشورها ثابت مانده و مردم كيفرگرايي از آغا

در برابر جرم سرقت تلويزيون رنگي از ميـزان   1996و  2000نسبت به  2005/2004در 
كمتري از حبس در كشورهاي ايالات متحده، استراليا، هلند، بلژيـك، فنلانـد و اسـتوني    

كه قيمت تلويزيون رنگـي بعـد از سـال     تواند اين باشد مي يك تحليل. اندحمايت كرده
كاهش يافته و انعكاسش را در سطح افكار عمومي با كاهش كيفر گرايي به جاي  2000

ليكن كسترن معتقد است اين كاهش به علت كاهش جرايم، كـاهش ميـزان   . نهاده است
  ).29: 2009كسترن،(ترس از جرم و نيز افزايش رضايت از عملكرد پليس بوده است 

  
  ي كيفرگرايي در سطح فرديها تفاوتبيين ت. 4

شـود؟ چـه   چه چيزي باعث تفاوت ميزان كيفرگرايي در ميـان افـراد مختلـف مـي    
هـاي فـردي شـامل    هايي در اين راستا ارائه شده اسـت؟ در پاسـخ، تـاثير ويژگـي    تبيين

جنسيت، سن و سطح تحصيلات، احساس ترس از جرم و تاثير آن بر ميزان كيفرگرايـي  
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اي اجتماعي شامل سبك اسناد، باورهاي مذهبي و باورهاي نژادي به عنوان سـه  و باوره
دسته عوامل تأثيرگذار بر تبيين هاي فردي كيفرگرايي به ترتيب مورد بررسي قـرار مـي   

  . گيرند
  ها فرديويژگي .1-4

ويژگي هاي فردي در سه سطح جنسيت، سن و تحصيلات مـي تواننـد بـر ميـزان     
   .كيفرگرايي تأثيرگذار است

عموماً اعتقاد بر اين است كه مردها نسـبت بـه زنـان كيفرگراترنـد؛     : جنسيت )الف
يي در بـاب مجـازات، بـا    هـا  پرسـش ها نسبت به مردان در مواجهه بـا  بدين معنا كه زن
نتايج پژوهش كـوري و  . ي غيرسركوبگرايانه را برخواهند گزيدها پاسخاحتمال بيشتري 

ــد ــان  17فردينان ــان نش ــه در آلم ــه زن     داد ك ــبت ب ــا نس ــرقي مرده ــي و ش ــا غرب ه
هـاي  كسـترن كـه داده  ه نتايج مطالع ـ .)384-385: 1999 كوري و فردينان،(كيفرگراترند

 23هاي پيمايش اروپـايي جـرم و امنيـت را در    ي بزه ديدگي و نيز دادهالملل بينپيمايش 
مـي  كشور توسعه يافته تحليل كرد، حكايت از آن داشت كه متغير جنسيت همبسـته مه 

. بدين معنا كه مردها تا حدي نسبت به زنان، كيفرگراتـر هسـتند  . براي كيفر گرايي است
علـت كمتـر كيفرگـرا    . ليكن تاثير اين متغير از منظرگاه ماهوي و تبييني خيلي اندك بود

، تكرار كننده سرقت )بزرگسال(ها ممكن است به اين موضوع برگردد كه زنان بودن زن
كنند و نتيجتاً بيشتر طرفدار كيفرهايي غيـر از حـبس   خانه تلقي ميتلويزيون را نان آور 

تحقيق ديگري در كشور كانادا در اين زمينه صورت گرفتـه  ). 44: 2009 كسترن،(باشند 
ابتدا پرسيده شد كه آيا احكام دادگاه . در اين پيمايش از دو نوع سوال استفاده شد. است

كافي شديد نيسـت؟ زنـان در پاسـخ بـه ايـن      بزرگسالان خيلي شديد است يا به اندازه 
 9/70درصـد زنـان در برابـر     8/80در واقـع  . سوال، كيفرگرايي بيشتري را نشان دادنـد 
بـر اسـاس   . ها به اندازه كـافي شـديد نيسـت   درصد مردها باور داشتند كه احكام دادگاه

شان داده هاي همين پيمايش زنان نسبت به مردها ترس از جرم بيشتري را از خود نداده
در تحليـل رگرسـيون ايـن داده هـا     . درصد مردها15 درصد زنان در مقابل 7/47: بودند

ها نه به اعتبار جنسـيت  در واقع زن. متغير ترس از جرم واجد اهميت تشخيص داده شد
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لـيكن در  . بلكه بيشتر به علت نگراني نسبت به افزايش سطوح جرم كيفر گراتـر بودنـد  
با پرونده خاصي كه مرتكب جرم يك فرد نوجوان بود، حدود همين پيمايش، در مواجه 

درصد مردها خدمات اجتمـاعي و يـا جـزاي نقـدي را بـه       74ها در برابر درصد زن 82
در همين پرونده زماني كه مرتكب را فردي بزرگسال معرفي . جاي حبس پيشنهاد دادند

درصد از هـر دو   85(كردند تفاوتي در سطوح كيفرگرايي مردها و زن ها وجود نداشت 
دهـد كـه    مي اين امر نشان). جنسيت خدمات عام المنفعه و يا جزاي نقدي را برگزيدند

براي زنان كانادايي سن مجرم مورد سوال مهم بوده و احتمال اينكه جنسيت مجـرم نيـز   
    .)468-474: 1999 اسپرات،( براي مخاطبين مهم و تعيين كننده باشد، وجود دارد

ي فـردي  ها تفاوتيد گفت نتايج تحقيقات در مورد تاثير جنسيت بر به طور كلي با
بلكه شايد بتوانيم بگوييم از كشوري بـه  . در كيفر گرايي، يكسان و همخوان نبوده است

كشور ديگر و يا حتي از شهر تا روستا، تفاوت نگرش بين زن و مرد وجود داشته باشـد  
آنهـا از مقولـه كيفـر و نيـز ميـزان       و اين امر ممكن است به نحوه جامعه پـذيري، درك 

  .ديدگي قرار گرفتن آنها باز گرددحضور زنان در سطح اجتماع و در معرض بزه
ادعاي مفـروض ايـن اسـت كـه افـراد نوجـوان نسـبت بـه بزرگسـالان          : سن )ب 

نتايج تحقيق كسترن نشان داد كه كيفرگرايي تا حدي به سـن و سـال   . كيفرگراتر هستند
زيرا احتمالا افراد مسن تر به موضوعات جرم و عدالت آشناتر بوده . داردتر ارتباط  پايين

و در نتيجه هزينه هاي اجتماعي حبس، از جمله از دست رفتن منبع درآمد خـانواده، را  
نيز اين پديده را تاييد كـرده و معتقـد    18كواشيس .)44: 2009كسترن،( گيرنددر نظر مي

يابـد و بيشـتر حاميـان كيفـر مـرگ      اهش مـي است با افزايش سن حمايت از اعـدام ك ـ 
درصد تمام قربانيان قتل در ايالات متحده  25نوجوانان هستند؛ تحليل وي اين است كه 

  ).80: 1999كواشيس، (سال سن دارند  24-18
نتايج برخي تحقيقات نشان مي دهد كـه بـا بـالارفتن سـطح     : سطح تحصيلات) ج

اسپرات به اين نتيجه رسيد كـه در  . يابدش ميتحصيلات، ميزان كيفرگرايي در افراد كاه
پاسخ به سوالات انتزاعي و كلي در باب كيفر گرايي، سطح تحصيلات تاثيري در ميـزان  

هـاي خـاص، افـراد    ليكن در پاسخ به سوالات مرتبط با يـك پرونـده  . كيفرگرايي ندارد
برگزيننـد   داراي تحصيلات بالاتر تمايل بيشتري داشـتند كـه خـدمات عـام المنفعـه را      www.SID.ir
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ليكن نتايج تحقيق كوري و فرديناند اين موضوع را تاييـد  ). 470-472: 1999اسپرات، (
ليكن در بالاترين سطوح . يابد مي كرد كه با افزايش سطح تحصيلات، كيفرگرايي افزايش

كسـترن در   .)385: 1999 كوري و فردينـان، (يابد تحصيلات كيفرگرايي افراد كاهش مي
در مورد كشورهاي توسعه يافته به اين نتيجـه رسـيد كـه افـراد       ICVSهايتحليل داده

ايـن   .)38، 2009كسـترن، (داراي تحصيلات پايين تر تمايل بيشتري به كيفرگرايي دارند 
ايـن   19در پرونده معـروف فـرمن عليـه جورجيـا    . ها همسو با فرضيه مارشال استيافته

ها، مـلاك معتبـري   ا نظرسنجيسوال مطرح شد كه جايگاه افكار عمومي كجاست؟ و آي
شود؟ مارشال كه در ايـن پرونـده، نقـش    براي سنجش احساسات عمومي محسوب مي

قاضي ديوان عالي را در ايالات متحده به عهده داشت در يك راي مخالف، اين فرضـيه  
را مطرح ساخت كه عموم مردم به علت نداشتن اطلاعات كافي از كيفر مـرگ حمايـت   

گر قوانين و تصـميمات  از نظر وي تنها افكار عمومي مطلع بايد هدايتبه واقع . كنندمي
فرضيه عدم آگاهي عمـوم در مـورد    .)1247-8: 1974ويدمار و السورث،(قضايي باشد 

هـا بپرسـيم كـه    شود كه در مورد كيفري از آنمقوله كيفر، زماني ملموس و مشهودتر مي
هاي آنهـا  اند؛ موضوعي كه ميزان آگاهيهجنبه استثنائي داشته و كمتر با آن برخورد داشت

به عنوان نمونه اگر از شهروندان ايرانـي در مـورد   . تري قرار داده استرا در سطح پايين
 مخالفت يا موافقت با خدمات عام المنفعه يا تعليق مراقبتي سوالاتي پرسيده شود به نظر

لاعـات موثـق و قابـل    ها از ايـن گونـه كيفـر، نتـوان اط    رسد به علت عدم آگاهي آن مي
هـاي اجرايـي در   اعتمادي را به دست آورد و احتمالاً ميزان مخالفـت بـا ايـن ضـمانت    

 .سطوح بالايي خواهد بود
توان در مورد فرضيه ارتباط سطوح بالاتر تحصيلات و كيفرگرايي از يك جهت مي

يتـي  كمتر، ترديد و تشكيك نمود؛ آيا سطوح بالاي تحصيلات در تمام كشـورها بـه كيف  
هـاي آموزشـي   كه رشته تحصيلي افراد و محتواي برنامهشود؟ ضمن اينيكسان ارائه مي

مطالعـات مقايسـه اي در   . گـذارد نيز احتمالاً بر نگرش آنها نسـبت بـه كيفـر تـاثير مـي     
  . كشورهاي مختلف مي تواند ما را در پاسخ دهي به اين پرسش ياري كند

  20ترس از جرم. 2-4
انس اروپايي و آمريكاي شـمالي دربـاره امنيـت و پيشـگيري از     اعلاميه نهايي كنفر www.SID.ir
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در منترال كانادا برگزار شد، در خصوص . م1989بزهكاري در محيط شهري كه در اكتبر
ترس از بزهكاري مشكلي براي شهروندان به ويژه زنـان  «: ترس از بزهكاري، اعلام كرد
بـا ايـن حـال در    . قعـي اسـت  اين مسئله مشـكلي وا . آيدو افراد سالخورده به شمار مي

كاشــفي (» امنــي نامتناســب اســتبســياري از مــوارد، ايــن تــرس بــا ســطح واقعــي نــا
  ). 259: 1384زاده،  اسماعيل

پيمايشي را در كشور كانادا انجـام داد   21همانطور كه پيش از اين اشاره شد اسپرات
ت يـا  يك پرسش انتزاعي در ارتبـاط بـا شـد   . كه طي آن سه پرسش مختلف مطرح شد

ها، دوم، يك پرسش در ارتباط با يـك پرونـده خـاص و    عدم شدت كيفردهي در دادگاه
نتايج پژوهش نشان مي داد كه كساني كـه  . سوم، يك پرسش در خصوص ترس از جرم

يعنـي تـرس از جـرم بيشـتري را نشـان      (اعتقاد داشتند كه جرايم در حال افزايش است 
باور داشتند كه احكام دادگاههـاي بزرگسـالان   به احتمال بيشتري به اين موضوع ) دادند

در واقع آنها كيفر گرا تر بودند، ليكن زمـاني كـه در مـورد    . به اندازه كافي شديد نيست
بـدين معنـا كـه    . يك پرونده خاص از آنها سوال شد، ترس از جرم نشانگر مهمي نبـود 

با ترس از جرم  هاي خاص، ارتباطيكيفر گرايي و انتخاب گزينه حبس، در مورد پرونده
توان اين گونه تفسير كرد كه ارائـه  اين يافته را مي. )468-473: 1999 اسپرات،(نداشت 

يك سوال كلي و انتزاعي به مخاطبان، ذهن آنان را درگير جزئيات نكرده و اين فرصـت  
آورد كه ترس از جرم، كه از قبل در ذهن مخاطـب وجـود داشـته، مجـا ل     را فراهم مي

توان گفت با ارائه يك پرونده خاص به سـوال  از سوي ديگر مي .پيدا كندظهور و بروز 
. 22دهـد شونده، وي با مجرم همزادپنداري كرده و نتيجتاً كيفرگرايي كمتري را نشان مـي 

ليكن سوالات كلي و مبهم به دليل عدم توجـه بـه مجـرم و خصوصـيات وي، توانـايي      
ار داده و با ميدان دادن به ترس از جرم الشعاع قرهمزادپنداري مخاطب با مجرم را تحت

  .شودي كيفرگرايانه تري را سبب ميها پاسخ
كسترن در مورد كشورهاي توسعه يافته، نتيجه گرفت كه افرادي كه كمتر به پلـيس  

چنين افرادي تا حد بيشتري كيفرگرا نيز هستند . اعتماد دارند، بيشتر ترس از جرم دارند
فوستر به اين نتيجه رسيدند كه تصـور افـزايش جـرايم،     توماس و). 38: 2009كسترن،(

www.SID.ir

www.sid.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

  )شناسي نامه حقوق جزا و جرم ويژه( 1390پاييز و زمستانسوم، شماره دوم، دوره  ،مجله مطالعات حقوقي

شـود مـردم   ترس از بـزه ديـدگي نيـز سـبب مـي     . شودمنجر به ترس از بزه ديدگي مي
ويـدمار و السـورث،   (تاثيرگذاري افزوني را در استفاده از كيفـر درك و دريافـت كننـد    

. داننـد مداران مـي هـا و سياسـت  اصولاً منابع عمده ترس از جرم را رسانه). 1258: 1974
ها عمدتاً مبادرت به چاپ مقالات احساسـي و هيجـاني مـرتبط بـه قتـل، جـرايم       رسانه

هـم غالبـاً بـدون هـيچ گونـه تفسـير       بار و بزهكـاري مهـاجران و جوانـان، آن   خشونت
آنها اعمال مجرمانه را غالباً بزرگتر از ماهيت واقعيشان، نشان داده و . كنند مي كارشناسانه
كننـد  ي از موارد اطلاعات اشـتباه و انحرافـي را بـه مخاطبـان خـود القـاء مـي       در بسيار

هنگـام تفكـر در   «در تحقيقي از مردم پرسيده شد ). 260: 1384: كاشفي اسماعيل زاده(
 57؟ در پاسـخ،  »مورد ملايمت احكام دادگاهها، چه نوعي از مجرمين را در ذهن دارنـد 

تكبين جرايم خشونت بار و مكررين جـرم را  درصد پاسخ دهندگان، اعلام كردند كه مر
درصـد تمـام    10اين در حالي است كه جرايم خشونت بار بـيش از  . آورندبه خاطر مي

جرايم ثبت شده توسط پليس در ايالات متحـده، انگلسـتان، كانـادا و اسـتراليا را در بـر      
كلـب،  (ندشـو نگرفته و تكراركنندگان جرم نيز نسبت اندكي از كل مجرمان را شامل مي

ها در ساختاربندي تصاوير خاصي از توانيم كاركرد رسانهاين موضوع را مي). 12: 2006
مجرمان در اذهان مردم بدانيم كه خود را در غالب ترس از جرم و در نتيجه، كيفرگرايي 

  . دهدبالاتر نشان مي
شود كه آيا بين بـزه ديـدگي سـابق و كيفـر     در همين ارتباط اين پرسش مطرح مي

انـد  ديده واقع شدهبر اساس نظر مرسوم افرادي كه زماني بزه. گرايي ارتباطي وجود دارد
به نظـر  . گزينندتري را برميي سركوبگرايانهها پاسخبه انگيزه انتقام و حس سرخوردگي 

آيد اين است كـه كسـاني كـه    بر مي ICVSهايآنچه از مجموعه داده) 1990(ون داك 
-اند به احتمـال افـزون  شده» به منزل غير به قصد ارتكاب جرم ورود«اخيراً قرباني جرم 

توان بر اين اساس مي). 36: 2009كسترن،(تري گزينه خدمات اجتماعي را برگزيده اند 
تري را نسبت به مقولات جرم و عدالت دارند؛ گفت اين گونه افراد اطلاعات واقع بينانه

دستگاه عدالت كيفري برخورد داشته زيرا، از يك سو خود به صورت مستقيم با جرم و 
هاي اجتماعي حبس آگاهند و از سوي ديگر اطلاعاتشان كمتـر تحـت   و نسبت به هزينه
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دارد كه با اسـتفاده از چنـد متغيـر فـوق، تنهـا      كسترن در تحليل نهايي خود اذعان 
شود و در واقع فضاي خـالي  ي افراد در كيفرگرايي تبيين ميها تفاوتبخش كوچكي از 

تبييني نسبتاً وسيعي در اين زمينه باقي مانده است؛ فضايي كه نيـاز بـه تحليـل و تبيـين     
  .)45: 2009كسترن، (فراوان دارد 

  باورهاي اجتماعي .3-4
باورهاي مردم يكي از مهمترين مؤلفه هايي است كه مي تواند بر گـرايش آنهـا بـه    

ديدگاه مردم راجع به جرم و چرايـي آن و منسـب   . كيفر و شدت و ميزان آن مؤثر باشد
نمودن آن به مرتكب يا عوامل و علل فراتر از ارادة او، اعتقادات و باورهـاي مـذهبي و   
نيز گرايش ها و تعصبات نژادي نزد آنان از جملة متغيرهايي هستند كـه ذيـل باورهـاي    

  .  اجتماعي مردم مي توان بررسي كرد
افرادي كه مجرمين را افرادي خودمختـار، آزاد و عاقـل   اصولاً : 23سبك اسناد) الف

در مقابل، افـرادي كـه   . دانندها را مستحق كيفر نيز ميدانند به احتمال افزون تري آنمي
گيرنـد كـه   اي در نظر مـي ارتكاب جرم را نه از نوع گزينش آزادانه، بلكه به مثابه پديده

جـرم را مسـئول رفتـار مجرمانـه خـود      هاي فراگيـر در جامعـه دارد م  ريشه در نابرابري
در همين راستا كساني كـه بـه لحـاظ سياسـي     . رو كمتر كيفرگرا هستندندانسته و از اين

داراي بينش محافظه كارانه باشند كيفرگراترند زيرا، از نظر آنها علت رفتار فرد نـه جبـر   
گارلنـد  . ه استهاي خود فرد و از نوع انتخاب آزادانه و عاقلانه بودمحيط، بلكه ويژگي

-محافظـه . بر اين باور است كه تاكيد بر مجازات همسو با باور به مسئوليت فردي است
دانند كـه مسـئول رفتارشـان و    هايي خودمختار، عاقل و آزاد ميكارها مجرمين را انسان

 24ويدمار و السورث ).113: 2002جاكوبس و كارميشل، (نتيجتاً مستحق مجازات هستد 
هـا نسـبت بـه    را بـه ديـده تاييـد نگريسـته و معتقدنـد كـه دمـوكرات        نيز اين موضوع

   ).1253-4: 1974ويدمار و السورث، ( خواهان كمتر تمايل به اعدام دارندجمهموري
شود كه ارتبـاط تنگاتنـگ مثبتـي بـين باورهـاي      گاه ادعا مي: باورهاي مذهبي) ب

رهـاي مـذهبي در فـرد بـه     به اين معنا كـه وجـود باو  . مذهبي و كيفر گرايي وجود دارد
بـه عنـوان   . هاي سركوبگرايانه اسـت تر براي حمايت از گزينهمعناي يك احتمال افزون

صـورتت را  « نمونه در متن فرهنگ مسيحيت، برخي تحقيقات وجود باورهايي مبتني بر www.SID.ir
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، عفو، بخشش و رابطه فرد را با عشق به خدا براي بررسـي و تحليـل گـرايش    »برگردان
در واقع اين دست تحقيقات بـه صـورت   . اندگرايي مورد استفاده قرار دادهكمتر به كيفر

دهد نتايج نشان مي. اندتري رابطه باورهاي مذهبي و كيفر گرايي را بررسي كردهملموس
كه افرادي كه بيشتر اهل عفو و بخشش بوده و رابطه شخصـي بـا يـك عشـق بـه خـدا       

: 2009كـالن و يونـور،   (كننـد  حمايت مـي  هاي سركوبگرايانهاند، كمتر از سياستداشته
  اين در حالي است كه بيشـتر تحقيقـات نشـان مـي دهـد كـه افـرادي كـه        . )294-293

تحت تأثير باورهاي تند و متعصبانة مذهبي و فهم و تفسـير خودسـرانه از مـتن كتـاب      
: 2000كالن، فيشر و اپلگيـت،  (مقدس قرار دارند، از كيفر مرگ بيشتر حمايت مي كنند 

25-24(. 
اي هاي نـژادي پديـده  اي مثل جامعه آمريكا كه تنشدر جامعه: باورهاي نژادي) ج

ها، ارتباط نژاد پرستي و باورهاي نژادي را با كيفـر گرايـي   هميشگي بوده، برخي تحليل
هاي شديد در مناطقي هستند كـه داراي  ها خواهان مجازاتسفيد پوست. اندنشانه گرفته

همچنان كه حمايت سفيدها از كيفر اعدام مرتبط بـا تبعـيض   . اندرگهاي اقليتي بزگروه
به نظر ويدمار و السـورث نيـز    .)111: 2002جاكوبس و كارميشل، (عليه سياهان است 

: 1974ويـدمار و السـورث،   (ها بيشتر است ميزان حمايت از اعدام در ميان سفيدپوست
 5/2هـا  ز اعدام در ميان سياه پوستدر مقابل، در جامعه آمريكا ميزان حمايت ا . )1253

علت ايـن موضـوع احتمـالاً     .)97: 1999كواشيس، (ها است برابر كمتر از سفيد پوست
 -ها جرايم خياباني را بيشـتر مـرتبط بـا شـهروندان آمريكـايي     اين است كه سفيدپوست

هـاي  رو دسـت كـم نسـبت بـه جـرايم خيابـاني نگـرش       دانند، از ايـن  مي آفريقايي تبار
آفريقايي تبار كمتـر از اعـدام حمايـت     -برعكس افراد آمريكايي. رگرايانه تري دارندكيف
نژادهـاي خـود دانسـته و نتيجتـاً     كنند؛ زيرا، آنان نيز جرايم خياباني را مرتبط بـا هـم  مي

نسبت به كساني كه از نظر آنها داراي ريشه نـژادي مشـتركي هسـتند كمتـر احساسـات      
  .دهندكيفرگرايانه بروز مي

  همزاد پنداري با مجرم. 4-4
انـد  سعي كرده» و كيفر گرايي 26همزادپنداري«اي با عنوان در مقاله 25اونور و كولن

. ي فـردي، در كيفرگرايـي ارائـه بدهنـد    هـا  تفـاوت يك مدل نظري جامع را براي تبيين  www.SID.ir
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 ـ گونه كه ديديم نويسندگان متعددي در اين قلمرو قلم فرسايي نمودههمان ه ليكن از ارائ
دو محقق اين موضوع را به ميـان  در اين مسير اين. انديك مدل نظري جامع، ناكام مانده

ي فردي در كيفرگرايي را با ارجاع به توانـايي فـرد   ها تفاوتتوان عمده اند كه ميكشيده
همزادپنداري با انواع خاص از مجرمان و (در همزادپنداري با مجرم تبيين و توجيه كرد 

در واقع از ايـن منظـر وجـود همزادپنـداري در فـرد      ). به صورت خاصنه با هر مجرم 
تمركز بر همزاد پنـداري مبتنـي بـر يـك سـنت      . شودباعث كاهش ميزان كيفرگرايي مي

جامعه شناختي غني است از نوع آنچه كه جورج هربرت مـد بـه آن اذعـان داشـته كـه      
نقـش ديگـري را    رسـد كـه شـخص بتوانـد    تنها در صورتي به باروري كامل مي» خود«

در واقع از منظر فردي كه داراي چنين توانايي است، غـم ديگـران غـم     27.دار شودعهده
  28.اوست و رنج ديگران رنج او

انـد و گـاهي   عصـبي دانسـته   -توانايي همزادپنداري را گـاهي داراي پايـه زيسـتي   
 -زيسـتي اونور و كولن بر اين باورند كه همزادپنداري داخل در يـك پروسـه   . اجتماعي

اي از شناختي، بر اثر مجموعهبه اين معنا كه علاوه بر ريشه هاي زيست. اجتماعي است
و تصـاوير داراي سـاخت   ) ماننـد باورهـاي نـژادي و سـبك اسـناد     (باورهاي اجتماعي 

براي نمونه، كسي كه تصور مي كند مجرمان خيابـاني  . گيرد مي از جرم شكل 29اجتماعي
الاً توانايي او براي همزادپنداري با مجرم تحت تـاثير ايـن   از نژادي خاص هستند، احتم

داند، گر آزاد و مختار ميهمچنين، كسي كه مجرم را يك كنش. تصوير ذهني خواهد بود
  :2009كـولن و اونــور، (يابـد  امكـان همزادپنـداري وي بـا مجــرم احتمـالاً كـاهش مــي     

 304-283.(  
» همزادپنـداري «هـاي اجتمـاعي از   رو اونور و كولن به جاي صحبت از باوراز اين
ي فردي در كيفرگرايي را ها تفاوتگويند كه از نظر آنها اين توانايي را دارد كه سخن مي
  .تبيين كند

رسد نحوه طراحي سوالات نيز بتواند بر احتمال همزاد پنداري با مجـرم  به نظر مي
كلـي و انتزاعـي،    در اين راستا شايد بتوان گفت كـه پرسـيدن سـوالات   . تاثيرگذار باشد
به اين معنا كه به . شونده براي همزادپنداري با مجرم را تحليل خواهد بردتوانايي پرسش

تصـور    واسطه بلاتوصيف ماندن مجرم و شخصيت او، مخاطب خود را مجرم يا مـتهم  www.SID.ir
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-كه در اين فرض، ترس از جرم مجال بروز مـي نخواهد كرد بلكه احتمالاً به واسطه اين
در واقـع،  . ديده قرار داده و بر اين مبنـا پاسـخ دهـد   يابد، سوال شونده خود را جاي بزه

توان موضوع همزادپنداري را علاوه بر مجرم، به بزه ديده نيز تسري داد؛ يعني، گاهي مي
كنـد؛  ديده و نه مجرم همزاد پنداري مـي طراحي سوالات، مخاطب با بزه هبه واسطه نحو

از سـوي ديگـر طراحـي    . دهـد ميزان كيفرگرايـي را افـزايش مـي    موضوعي كه احتمالاً
البتـه بايـد اذعـان    . دهـد اي توانايي همزاد پنداري با مجرم را افزايش ميسوالات پرونده

  .  داشت كه اين موضوع بازهم از طريق طراحي سوالات قابل تغيير است
  

  ي كيفرگرايي در سطح كلانها تفاوتتبيين . 5
ي فردي، پرسش مهـم ديگـر ايـن اسـت كـه چـه       ها تفاوتبيين در كنار تحليل و ت

به عنوان نمونـه  . چيزي باعث ايجاد تفاوت در كيفرگرايي در ميان ملل مختلف مي شود
جامعه آمريكا نسبت به بيشتر جوامع اروپايي مثل هلند، سطوح بالاتري از كيفرگرايي را 

  ).2003 روبرت و ديگران،(بيند به خود ديده و مي
كشور توسعه  23ديدگي در مورد ي بزهالملل بينهاي پيمايش در تحليل داده كسترن

يافته به اين نتيجه رسيد كه در سطح كلان متغيرهاي سن، جنسيت، سطح تحصـيلات و  
كنـد،  در عوض وي به دو عامل ديگر اشاره مي. كنندرضايت از پليس نقشي را ايفا نمي

دو متغيـر  ايـن . كننـد ن كشورها را تبيـين مـي  ها بيكه در مجموع حدود نيمي از مغايرت
همچنـين در تحليـل   . 31و مقياس نابرابري اقتصادي 30عبارتند از نرخ جرم در يك كشور

وي ثابت شد كه ميزان توليد ناخالص داخلي و عملكرد پليس با سطوح كيفرگرايـي، در  
 ـ   . سطح كلان، ارتباطي ندارند ا در نظـر  همچنين است متغير انگليسي زبـان بـودن كـه ب

تحقيق وي . گرفتن ساير متغيرها مثل سطوح جرم، غير مرتبط با كيفر گرايي شناخته شد
ايـن نويسـنده بـه ايـن موضـوع نيـز       . اين نتايج را در سطح جهاني نيز به اثبات رسـاند 

پرداخت كه آيا بين نرخ حبس و كيفرگرايي ارتباط مثبتي وجـود دارد يـاخير؟ بـه طـور     
ي نشان داد كه هرچند در كشورهاي در حال توسـعه، احتمـالاً   خلاصه، نتايج پژوهش و

بـه  . يك همبستگي مثبت وجود دارد ليكن در سطح جهاني چنين همبستگي يافت نشـد 
باشـند، قضـات نسـبت بـه     اين معنا كه در كشورهايي كه مردم بيشتر طرفدار حبس مـي  www.SID.ir
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  ).41-44: 2009 كسترن،(اعمال حبس كراهت دارند 
د اعدام هم مطرح و ادعا شده كه وجود نهـاد اعـدام و تجربـه    اين موضوع در مور

روزمره اجراي آن توسط مردم، افكار عمومي را در جهت موافقت با آن متأثر سـاخته و  
شـاهد مثـال را   . تجربه ملل الغاگر نيز اين موضوع را به اثبـات رسـانده اسـت   . سازدمي

چند هفته . دانندمي 1949مرگ در معمولاً وضعيت آلمان غربي قبل و بعد از الغاي كيفر 
، در بـن پيمايشـي بـا هـدف     1949مانده به الغاي كيفر مرگ درآلمـان غربـي، در سـال    

كـه نتـايج پيمـايش    در حالي. سنجش ديدگاههاي مردم در ارتباط با كيفر مرگ اجرا شد
لـيكن بـا الغـاي اعـدام در     . داددرصدي حمايت از اعدام را نشان مـي  74مزبور، ميزان 

  1990ها نشان از كاهش حمايت از اعدام داشتند؛ به نحوي كـه در دهـه   پيمايش 1949
  ).67-69: 2009كوري و برندنستين، (كردند تنها يك سوم از اعدام حمايت مي

حال جاي طرح اين پرسش است كه آيا بايد ديدگاه كسترن را پذيرفت كـه معتقـد   
نهد و يا بر اين بـاور  ي به جاي نميهاي كيفردهي، تاثيري بر ميزان كيفرگراياست سنت

ها، بر افكار عمومي تاثير ماندگاري دارند؟ نويسنده در پاسخ بـه  بود كه اين سنن و رويه
دهـد كـه بـين حـبس و اعـدام در ايـن زمينـه        سوال فوق ايـن احتمـال را تـرجيح مـي    

انـيم  د مـي  چيست؟ همانگونـه كـه   ها تفاوتاما اين . يي بايد وجود داشته باشدها تفاوت
به اين معنـا كـه بـه عنـوان     . كيفر اعدام، در بسياري از جوامع، يك كاركرد نمادين دارد

. تبـديل شـده اسـت   » آنهاي خلافكار«با » مبارزه«نمونه، در جامعه آمريكا، اعدام به نماد 
تلقي شده و از ديگر سو مخالفت » آنها«موافقت با كيفر مرگ، به معناي عدم تاييد رفتار 

ايـن معنـاي   . گردد مي يز به معناي تاييد و تجويز رفتار آنهاي خلافكار، قلمدادبا اعدام ن
تحـت چنـين   . هاي رسمي و رسـانه اي از اعـدام بـدانيم   نمادين را بايد كاركرد حمايت

هاي رسمي و شرايطي كه اعدام در نظام قانوني و قضايي دوام و اجرا داشته و با حمايت
ها همراه بوده، چنـين سـنت قـانوني و قضـايي بـر      هعلني از سوي سياستمداران و رسان

ليكن آيا در مورد حـبس نيـز   . تواند تاثيرگذار باشدافكار عمومي و ميزان كيفرگرايي مي
رسد چنين امـري  چنين رويه رخ داده و به عنوان يك نماد مطرح شده است؟ به نظر مي
ظـام قـانوني شـان    تا به حال رخ نداده و از سوي ديگر در كشورهايي كـه حـبس، در ن  

اي و سياسي از آن، هاي رسانهوجود دارد و در سطح بالايي مورد استفاده است، حمايت www.SID.ir
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  .آنچنان كه در مورد اعدام وجود داشته و دارد، قابل شناسايي نيست
كواشيس براين باور است كه بين نرخ جرايم در يـك كشـور و ميـزان كيفرگرايـي     

ه با افزايش جرايم، لزوماً كيفرگرايي نيز سير صعودي به اين معنا ك. ارتباطي وجود ندارد
تـا   1936براي مثال حمايت از كيفر مرگ در ايـالات متحـده از سـال   . گيردبه خود نمي

درصد  77به  42از  1995تا  1966و از . درصد كاهش يافت 42درصد به  61از  1966
، بـا افـزايش   1990اين در حالي است كه افزايش اعدام گرايي، حـداقل در دهـه   . رسيد

جرايم در ايالات متحده همراه نبوده، چرا كه در اين دهه ميزان جرايم به صورت پيوسته 
نرخ قتل در ايالات متحده  1985تا  1980كه از سال همچنان. در حال كاهش بوده است

: 1999كواشـيس،  (درصد افزايش يافتنـد   85به  65كاهش يافت، ليكن حاميان اعدام از 
ين ديدگاه با نتايج پژوهش كسترن كه سطوح بـالاي بزهكـاري را مـرتبط بـا     ا ).79-78

رسد براي كسترن تفكيك بين بزهكـاري و  به نظر مي. داند ناسازگار استكيفرگرايي مي
چرا كه در تحليل كيفرگرايي در سـطح ملـي، بـه    . ترس از بزهكاري روشن نبوده است

ر نظر گرفته و آن را مـرتبط بـا سـطوح    ترس از جرم اشاره نكرده بلكه نرخ جرايم را د
سپس در جمع بندي نتاج پژوهش يك مرتبـه بـه تـاثير    . داندكيفرگرايي در كشورها مي

گويي كه سطوح . كندسطوح جرم اشاره كرده و در ادامه به تاثير ترس از جرم اشاره مي
-ن ميتر در سطح كلابالاي بزهكاري را مساوي با ترس از جرم و احساس ناامني وسيع

بخشد، احسـاس نـاامني و   رسد آنچه كيفرگرايي را تعين مي مي به طور كلي به نظر. داند
ديدگي باشد؛ اين ترس و احساس ناامني گـاهي مـرتبط بـا سـطوح واقعـي      ترس از بزه

جرايم در سطح جامعه است و گاهي متناسب با سطوح نـاامني در جامعـه نبـوده بلكـه     
  .  گيردها و سياستمداران شكل ميسانهدار ربيشتر به واسطه تمركز جهت

جرم و مجازات در دسـتور كـار    1960براين باور است كه از دهه  32مايكل تونري
را » هابزهكاري در خيابان«بري گلد واتر  1964در سال . هاي سياسي، قرار گرفتبرنامه

در اش در برابر لينـدون جانسـون مطـرح كـرد و يـا جـرج بـوش        در مبارزات انتخاباتي
در واقـع از ايـن دهـه    . را نشـان داد  33هايي از ويلي هورتـون مبارزات انتخاباتي، عكس

هاي تأمين اجتماعي، كنترل جمهوري خواهان بر سر سه موضوع مناقشه كردند؛ سياست
هـاي كيفـري   از نظر آنها دليل اصلي نرخ بالاي جـرايم، سياسـت  . جرم و تبعيض مثبت www.SID.ir
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-كنند كه جمهوري خواهـان و ديگـر محافظـه   ا مطرح ميمتنقدان اين ادعا ر. ملايم بود
هاي عمومي در مورد جـرم را از طريـق تأكيـد بـر جـرم و خشـونت در       كاران، نگراني

اي به موضوعات مـواد  در واقع توجه سياسي و رسانه. مبارزات انتخاباتي برجسته كردند
هايي كـه ايـن   كايمخدر و به طور كلي بزهكاري، تقريباً همواره بر افزايش درصد آمري

  ).3-24: 1999تونري، (دانند، مقدم بوده است مشكلات را يك نگراني شديد مي
موضـعي  » كيفر اعدام و فرهنگ آمريكايي«اي تحت عنوان در مقاله 34ديويد گارلند

به واقع وي اعتقـاد دارد  . را برگزيده است كه اندكي با موضع مايكل تونري تفاوت دارد
گرايانه، محصول ترس از جرم است؛ ترس از جرمي كـه ريشـه   هاي سركوبكه نگرش

لـيكن وي در  . در چنـد دهـه اخيـر دارد    35در يك تجربه جمعي جديد از جرم و ناامني
ادامه، بيشتر افراد را در ارتباط با موضوع اعدام، فاقـد نظـر و تصـميم دانسـته و تحـول      

هاي جمعي متحـول  نه در رسانههاي عامياداند كه گزارشديدگاه آنها را منوط به اين مي
رسد كه وي ترس از به نظر مي. هاي انتخاباتي حاكم شودشده و واقع بيني در ديپلماسي

جرم و به تبع آن كيفرگرايي را اولاً محصول تجربه جديـد جـرم و نـاامني دانسـته و در     
يد هاي انتخاباتي، بـه عنـوان تشـد   ها و ديپلماسيعين حال به برجستگي جرم در رسانه

ساختار عوامگرايانه نظام عدالت كيفـري  . كندكننده ترس از جرم و ناامني، نيز توجه مي
شود كه مقوله افكار عمومي، بيشر از ساير دول غربـي، محـل   درايالات متحده باعث مي

ارجاع و استناد باشد و اين وضـعيت خـود باعـث طـرح روز افـزون مباحـث جـرم و        
اي شده و نتيجتاً كيفرگرايي در ميان هاي رسانهگزارشمجازات در مبارزات انتخاباتي و 

 ).347-376: 2005گارلند،(شود مردم تشديد مي

در كشورهاي بلوك شرق سابق در چنـد دهـه اخيـر، ميـزان كيفرگرايـي بـه نحـو        
هـاي  در آلمـان  1992براي مثال طي پيمايشي كه در سال . چشمگيري رشد داشته است
ي آلمان شـرقي ميـزان بـالاتري از كيفرگرايـي را از خـود      شرقي و غربي انجام شد، اهال

همچنين ميزان كيفرگرايي در آلمـان شـرقي بعـد از فروپاشـي نظـام سـابق       . نشان دادند
گونه قابل تبيين است كه بعـد از فروپاشـي ديـوار    اين موضوع اصولاً اين. افزايش يافت

هـا بـه   ابق، رسـانه در واقـع در نظـام كمونيسـتي س ـ   . برلين، نظم قديمي شكست خورد
بدين معنا كه گزارش جرايم محـدود بـود و بـه عـلاوه     . شدندصورت دولتي كنترل مي www.SID.ir
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كنترل رسمي شديد و كنترل غير رسمي اجتماعي بر جامعه آلمان شرقي، حاكم بود كـه  
ليكن با اتحـاد  . داشتتر نگه مياين امر ميزان جرايم را نسبت به كشورهاي غربي پايين

. ، اين نظم از بين رفت، مرزها باز شد و آزادي مطبوعات حـاكم گشـت  مجدد دو آلمان
كشـيدند و در ايـن مسـير اغلـب از     تري جرم را به تصـوير مـي  ها به نحو گستردهرسانه

عمدتاً ازجـرايم خشـونت    –هاي غير مستند استفاده شده و به صورت گزينشي گزارش
هـا بـه   آلمان شرقي در ايـن سـال   در نتيجه جامعه. شدگزارش تهيه مي –بار و خياباني 

علت فروپاشي نظم سابق و عدم استقرار كامل نظم جديد، خـود را مواجـه بـا افـزايش     
نتيجتاً ترس از جرم و نگراني نسـبت بـه   . ديدبزهكاري و احساس ناامني روز افزون مي

گـري  آينده، به علاوه راديكاليسم جناح راست و تنفر از بيگانگان باعـث كـاهش مـدارا   
  ).380-383: 1999كوري و فردينان، ( عموم شده بود

جامعه لهستان نيز در اروپاي شرقي مورد مناسبي در جهـت تحليـل و تبيـين بـوده     
هاي بعـد از فروپاشـي نظـام    ، يعني سال1990چراكه در اين كشور در طول دهه . است

حـبس كـه    به عنوان نمونه، گرايش به. كمونيستي، ميزان كيفرگرايي در حال كاهش بود
. درصد كاهش يافت 1/31به  1992درصد بود، در پيمايش  ICVS ،42در پيمايش اول 

درصـد   5/16بـه   1996به نحـوي كـه در   . هاي بعدي نيز اين رويه را تاييد كردپيمايش
، حمايـت  2000اين رويه ادامه نيافت به نحوي كـه پيمـايش   2000ليكن از سال . رسيد

درصـدي از حـبس را در    34حمايـت   2005/2004درصدي از حبس و پيمايش  1/21
 77بـه ركـورد بـالاي     2004همچنين حمايت از اعدام نيـز در سـال  . لهستان نشان دادند

اين نتايج، در قياس با جامعه آلمان شرقي، چگونـه قابـل تفسـير و تبيـين     . درصد رسيد
ي، است؟ اصولاً وضعيت كشور لهستان در ميان ساير كشورهاي اروپاي شرقي و مركـز 

كند كـه ايـن   گونه تبيين ميكراجوسكي اين موضوع را اين. آيديك استثنا به حساب مي
تغيير و تفاوت بين دو دهه گذشته در جامعه لهستان، همسو بـا تغييـر گفتمـان عمـومي     

اي حادث شـده  بوده است؛ تغييري كه هم در سطح گفتمان سياسي و هم گفتمان رسانه
هاي كنتـرل جـرم، دهـه اصـلاحات ليبـرال،      سياست ، دهه عقلانيت در1990است؛ دهه

ليكن در دهـه آغـازين قـرن    . بازپروري و حمايت گسترده از حقوق بشر در لهستان بود
هاي قانون و نظم ها كنار گذاشته شده و سياستها و حمايتبيست و يكم، اين سياست www.SID.ir
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املاً نمايان بوده اي كبر جامعه لهستان حاكم شد و اين تغيير در گفتمان سياسي و رسانه
اي به بياني ديگر، اين تغيير گفتمان سياسـي و رسـانه  ). 116: 2009كراجوسكي، (است 

در دهه اول قرن حاضر، به حمايت از كيفر در جامعه لهسـتان سـير صـعودي بخشـيده     
  .است

اي حاكم بر جوامـع  به تجربه و تحقيق اثبات شده است كه گفتمان سياسي و رسانه
گر مناسبي براي اين موضـوع باشـد   تواند تبيينت آن در گذر زمان، ميمختلف و نوسانا

روبرت و ديگـران،  (اي به جامعه ديگر متفاوت است كه چرا ميزان كيفرگرايي از جامعه
اي بر افكار عمومي آن گفتمان عمومي غالب در يك جامعه، تاثير عمده). 93-73: 2003

بايد مرتبط با تشديد احساس ترس از جرم و  عمده اين تاثيرها را. نهدجامعه برجاي مي
نگراني راجع به ملايمت كيفرها دانست؛ موضوعي كه بـه نوبـه خـود توانـايي توليـد و      

 . تشديد ديدگاههاي سركوب گرايانه را دارد
  

  كيفرگرايي و ابزار پيمايش. 6
شود؛ بـه عنـوان نمونـه، مـي پرسـيم       مي زماني از مخاطب يك سوال كلي پرسيده

اجع به اعدام چيست؟ اين شيوه، ديد جامع و مناسبي را از افكار عمومي ارائـه  نظرش ر
ها تلاش با تغيير رويكرد در شيوة طرح پرسش پيمايش 1980رو از دهه از اين. كردنمي

: 2006گلب،(دهندمي شود كه پرسش شوندگان را در برابر پرسش هاي بيشتري قرار مي
شود كه ضمانت شده و از او خواسته ميب ارائه گاهي يك پرونده خاص به مخاط .)12

هاي صورت گرفته نشان داده اسـت كـه مـردم در    پيمايش. اجراي متناسب را تعيين كند
كه اين موضوع . دهندي متفاوتي را از خود بروز ميها پاسخمواجه با اين دو نوع سوال، 

ده، بسـيط و بـه   كشد كه افكار عمـومي مقولـه سـا   خط بطلاني را بر اين پيش فرض مي
تحقيق اوبر ويتلر و شنگويي اين موضوع را به اثبات رساند كـه  . راحتي قابل درك است

اي، مايل به اعدام فوري نبـوده و در واقـع در حالـت    مردم در مواجه با سوالات پرونده
-هايي براي اعدام، ميـزان اعـدام  همچنين با پيش بيني جاگزين. تر هستندمذكور محتاط

كار محققين فوق الذكر نشان مي دهد كـه آنـان بـا    . يابدميان عموم كاهش ميگرايي در 
شـوندگان  درصد از پرسـش  8/57پرسيدن يك سوال كلي در مورد كيفر مرگ، موافقت  www.SID.ir
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ليكن زماني كه گزينه حبس ابـد بـدون امكـان آزادي    . چيني با كيفر مرگ را نشان دادند
درصد حامي الغاي كيفر مرگ شدند و  50مشروط، به عنوان يك جايگزين، پيشنهاد شد 

درصــد اعــدام را  7/43زمــاني كــه بــه ايــن گزينــه، جبــران خســارت نيــز اضــافه شــد 
تونري نيز معتقـد اسـت كـه در    ). 10-15: 2008اوبرويتلر و شنقويي كيوآي، (برگزيدند

 هـاي اي ارائه شده و در برابر پرونـده ي سادهها پاسخمواجهه با سوالات ساده و انتزاعي، 
چند بعدي و پيچيده اسـت كـه هـم خواهـان مجـازات و هـم        ها پاسخمشخص فردي، 
 ). 5: 1999تونري، (اند  خواهان بازپروري

تحقيقات صـورت گرفتـه نشـان از آن دارد كـه بـا اسـتفاده از ابزارهـاي مختلـف         
به اين معنا كه نحوه پرسـيدن ممكـن   . آيدپيمايش، ديدگاههاي نسبتاً متفاوتي بدست مي

ه صورت پيمايشي و به صورت ارائه مجموعه اي از پرسش ها به مخاطب بـوده  است ب
 هاو يا به صورت بحث گروهي، در پي تحصيل ديدگاه ديگران باشد كه هر كدام از اين

تر اسـتفاده  هاي مشورتيزماني كه از روش. تواند نتايج متفاوتي را در پي داشته باشد مي
زمـاني كـه از   . يابـد و درگير شدن ذهن را مـي شود، مخاطب اجازه شركت در بحث مي

هـاي كيفردهـي   براي نمونه آيا رويـه ( شود  مي مخاطبان سوالات كلي و انتزاعي پرسيده
پاسخي كه ارائـه شـده بيشـتر در پـي ايجـاد يـك تبيـين        ) دادگاهها خيلي ملايم است؟

در مـورد  ليكن زماني كـه  . ساختاري خواهد بود؛ پاسخي كه متمايل به كيفرگرايي است
. هاي فردي خواهند بـود در جهت ارائه تبيين ها پاسخشود، يك پرونده خاص سوال مي

بدين معنا كه مخاطب سعي خواهد كرد براي همـان پرونـده، راه حلـي را ارائـه دهـد؛      
اين امر نشـان از آن دارد، در مقـام مقايسـه بـا     . پاسخي كه كمتر كيفرگرايانه خواهد بود

بنـدي  ولاً تحت تاثير متد پرسش، ميزان ارائه اطلاعات و شـكل اص ها پاسخپرسش كلي، 
هوتن در تحقيقي كـه در اسـكاتلند انجـام داد، دو نـوع پرونـده بـه       . سوالات قرار دارد
در هر پرونده ابتدا اطلاعـات جزئـي ارائـه شـد و سـپس اطلاعـات       . مخاطبان ارائه كرد

نتايج كار وي نشان از آن داشـت   .كاملتري در مورد آن در اختيار مخاطبان قرار داده شد
كه با ارائه اطلاعات كاملتر، افراد تمايل به گزينش گزينه هايي مثل درمان اعتياد براي آن 

در واقع با ارائه اطلاعات جزئي و ناچيز مردم به اين سمت تمايل دارند كه . مورد دارند
وليت اخلاقـي  ترين و شديدترين جرايم را در نظر بگيرند كـه مجـرم داراي مسـئ   جدي www.SID.ir
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علت اين امر از يك سـو در نحـوه    .)250: 2005 هاتن،(كامل و مستحق مجازات است 
توان گفت كه تصوير ذهنـي مـردم، در   طراحي سوالات نهفته است و از سوي ديگر مي

ها شكل گرفته كه اصولا به صورت گزينشـي و  ارتباط با چنين مواردي، از طريق رسانه
از ). جـرايم خيابـاني و خشـونت بـار    (كننـد  گزارش تهيه ميهاي خاصي تنها از پرونده

گر افكارعمومي، تنها در برابر چنين سوي ديگر سياستمدارن نيز، به عنوان يك منبع الهام
  .)389: 1999كوري و فردينان، ( دهندميهايي از خود واكنش نشان پرونده

ر مـرگ،  در جهت سنجش افكار عمومي در ارتباط با يك كيفـر خـاص مثـل كيف ـ   
شود كه آيا با كيفر مرگ موافقيد؟ گـاهي نيـز سـوالات، در    گاهي به طور كلي سوال مي

شود كه آيا با كيفر مرگ براي قتـل  مثلاً سوال مي: شودارتباط با جرايم خاص مطرح مي
در برابـر سـوال دوم    هـا  پاسـخ هاي صورت گرفته نشان از آن دارد كه موافقيد؟ پژوهش

در چين، حكايت از آن داشت كه در پاسـخ بـه پرسـش از نـوع     تحقيقي . متفاوت است
روي جـرايم خـاص    هـا  پرسـش ليكن زماني كـه  . درصد با اعدام موافق بودند 8/57اول

درصـدي از اعـدام يافـت شـد و در مـورد      78متمركز شد براي جرم قتل يـك حمايـت  
چـه  جرايمي مثل صدمه عمدي منتهي به فوت، توزيع مواد مخدر و تجـاوز بـه دختـر ب   

ليكن در مواجه بـا جـرايم غيرخشـونت    . نابالغ نيز اكثريت مردم از اعدام حمايت كردند
حمايت عمومي ... باري مثل جعل، توليد داروهاي تقلبي، سرقت، اختلاس، جاسوسي و

  ).26و  11: 2008اوبرويتلر و شنقويي كيو آي، (از اعدام يافت نشد 

 ـ   رس از جـرم، در صـورت طـرح    همانطور كه پيش از اين گفتيم ظهـور و بـروز ت
كـه در كانـادا    اسپرات نتايج تحقيق. يابدي كلي و انتزاعي زمينه مساعدتري ميها پرسش

تـوان گفـت   مـي ). 468-474: 1999اسپرات، (انجام شد اين موضوع را به اثبات رساند 
ترس از جرم كه يكي از فاكتورهاي تعيين كننده كيفرگرايي در بـين مـردم اسـت، تنهـا     

در اين حالـت آنهـا   . يابد كه سوالات كلي از مخاطبان پرسيده شود مي مجال بروز زماني
تـري را درميـان   يي بيشتر ساختاري را ارائه خواهند داد كه كيفرگرايـي گسـترده  ها پاسخ

شايد علت اين باشد كه در اين فرض، مخاطـب فرصـت و امكـان    . دهدعموم نشان مي
اي پديده. آورددگان بالقوه و نه مجرمين بدست ميبهتري را براي همزادپنداري با بزه دي
هاي مجرم و فاقد توصيف ماندن وي بايد جسـتجو  كه علت آن را در ذكر نشدن ويژگي www.SID.ir
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از سوي ديگر در برابر سوالاتي كـه بـه صـورت يـك پرونـده، مطـرح شـده و از        . كرد
هاي فـردي  شود كه ضمانت اجراي متناسب را انتخاب كنند، تبيينمخاطبين خواسته مي

شود كه براساس آن افراد درصدد پيدا كردن يك راه حل براي آن مورد خاص ايجاد مي
دهد كه در اين فـرض كيفرگرايـي كمتـري از    تحقيقات صورت گرفته نشان مي. هستند

در واقع در اين حالت، مخاطب فرصـت و امكـان همـزاد    . كندسوي افراد بروز پيدا مي
كند؛ موضـوعي كـه در نهايـت باعـث كـاهش      ه را پيدا ميپنداري با مجرم و نه بزه ديد

 .گرددكيفرگرايي در ميان پرسش شوندگان مي
يكـي اينكـه   : ها بايد به دو مقوله ديگر نيز توجـه داشـت  در ارزيابي نتايج پيمايش

مخاطبان پيمايش اصولاً تمايل دارند در برابر تمام سوالات، سـواي اينكـه بـا آن موافـق     
تـوان از طريـق طراحـي    اين مشكل را مـي . صورت مثبت پاسخ دهند هستند يا خير، به

بدين معنا كـه بـا طـرح يـك جـرم از پرسـش شـونده        . اي حل كردسوالات چند گزينه
برخي نيز بر اين باورند كه تغيير . درخواست كرد كه بين چند گزينه يكي را انتخاب كند

توانـد نتـايج را   ار بـوده و مـي  شود تاثيرگـذ ها بر پاسخي كه ارائه مينحوه چينش گزينه
كه پرسـش شـوندگان   مشكل ديگر اين). 66: 2009برندنستين و كوري، (دگرگون سازد 

  .يشان را نسبت به انتظارات مشهود مصاحبه كننده تعديل كنندها پاسختمايل دارند 
. شود تاثير گذار استيي كه ارائه ميها پاسخنامه بر در اين راستا، نحوه ارائه پرسش

شود و گاهي نامه به صورت مصاحبة رو در رو، ارائه و تكميل مير واقع گاهي پرسشد
در تحقيقـي كـه در آلمـان    . دارنـد  مي را از طريق ايميل و يا پست نزد مخاطب ارسالآن

صورت گرفت افرادي كه پرسشنامه را از طريق ايميل و يا پست دريافـت كـرده بودنـد    
دند و افرادي به صورت رو در رو مـورد مصـاحبه   درصد با كيفر مرگ موافقت كر 9/75

-388: 1999كـوري و فردينـان،   (درصد با كيفر مرگ موافقت كردند  6/66قرار گرفتند 
اين موضوع اين گونه قابل تبيين است كه دو شـيوه متفـاوت ميـزان متفـاوتي از      ).387

ريـق ايميـل و يـا    هـا را از ط كساني كه پرسشنامه. انگيزدمحافظه كاري را در افراد برمي
را به صورت بي نام و در غياب پرسشگر پاسخ دادند احتمـالاً   پست دريافت كرده و آن

به عبارتي قابليت پذيرش اجتمـاعي بـر   . دهندمحافظه كاري كمتري را از خود بروز مي
www.SID.ir  . دهندمصاحبه تاثير گذاشته و به دنبال پذيرش اجتماعي، كيفرگرايي كمتري را نشان مي
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گرايي مدتي است در ايران نيز آغازيدن گرفته و تحقيقاتي نيـز در ايـن    بحث كيفر
اي اشاره كنيم كه به همـت  توانيم به پروژهزمينه صورت گرفته است كه از آن جمله مي

هاي معاونت برنامه ريزي و توسعه قضايي دادگستري استان قـم صـورت   مركز پژوهش
مطالعـه مزبـور   . عه علمـي عرضـه شـد   گرفت و نتايج آن نيز در قالب يك كتاب به جام
  36.هاي عمومي پيرامون آن قرار داده استتمركز خود را بر موضوع كيفر مرگ و نگرش

به طور اجمال، نتايج پژوهش مزبور حكايت از سـطوح بـالاي حمايـت از اعـدام     
من به طور كلي با نبودن اعدام در ايـران  «به طور مثال در پاسخ به اين سوال كه . داشت

مجازات اعدام «همچنين در پاسخ به اين پرسش كه . درصد مخالف بودند 5/86» فقمموا
. مخـالف بودنـد   4/75، »براي هر جرمي و در مورد هر مجرمي اقدامي غير انساني است

لـيكن زمـاني كـه    . كه حكايت از سطوح بالاي اعـدام گرايـي در ميـان اهـالي قـم دارد     
ندگان پيشنهاد شد، ميزان اعـدام گرايـي بـه    جايگزيني حبس ابد با اعدام به مصاحبه شو

موضوعي كه نتايج . درصد موافق اين جايگزيني بودند 8/31درصد كاهش يافته و  6/59
  . كندهاي صورت گرفته در ساير كشورها را تا حدي تاييد ميپژوهش

مـثلاً در مـورد   . در مورد اعدام براي جرايم خاص نيز از مخاطبان سوال شده بـود 
ايـن  . درصـد موافـق اعـدام بودنـد     5/66ن قاچاق مواد مخدر و جاسوسي جرايمي چو

توانـد كـاهش   دهد كه ميزان اعدام گرايي در مورد جرايم خـاص، مـي  موضوع نشان مي
هايي مثل حبس ابـد  البته اگر براي جرايم خاص نيز جايگزين. چشمگيري را تجربه كند

. يافـت عـدام بـاز هـم كـاهش مـي     شد، احتمالاً گرايش به ابه پرسش شوندگان ارائه مي
محققين در تحليل نتايج خود به سادگي از كنار اين موضـوع گذشـته و بـا تمسـك بـه      

اكثريت مردم «اند كه هاي ساده و سطحي از نتايج پيمايش اين گونه اظهار داشتهبرداشت
ق با اجراي اعدام موافق بوده و معتقدند نبايد در اعدام افرادي كه امنيـت جامعـه، اخـلا   

گـويي  ). 193: 1387كريمي و كـاظمي،  (» ...اندازند كوتاه آمدرا به خطر مي... عمومي و
. اندنويسندگان با مشاهده ارقام بالاي حمايت از اعدام، تسليم شده و از تحليل باز مانده
اي حال آن كه نتايج پژوهش در اين قسمت حكايت از آن دارد كه افكار عمومي مقولـه 

ي ارائـه شـده،   ها پاسخنحوه طراحي سوالات بر . و قابل تغيير است پيچيده، چند بعدي
از سوي ديگر متأسفانه در اين پيمايش از سـوالات  . نهدتاثير چشميگيري را به جاي مي www.SID.ir
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توانسـت پيچيـدگي افكـار عمـومي و     اي استفاده نشده است؛ موضوعي كـه مـي  پرونده
  .دهدتري نشان احتمالاً كاهش كيفرگرايي را به نحو واضح

نحوه طراحي پيمايش مزبور به نحوي بوده كه امكان مقايسه ميـان افـرادي كـه بـه     
-اي بودهنوعي حضور در صحنه اعدام را تجربه كرده اند با كساني كه فاقد چنين تجربه

من به طـور  «اي در پاسخ به اين سوال كه افراد داراي چنين تجربه. آورداند را فراهم مي
. درصد مخالف بودنـد  9/87درصد موافق و  4/10» ر ايران موافقمكلي با نبودن اعدام د

درصـد نيـز بـا ايـن      1/84درصد موافـق بـوده و    7/12كه افراد فاقد اين تجربه حال آن
هنگامي كه جايگزيني حبس ابد بـه جـاي اعـدام بـه مصـاحبه      . موضوع مخالفت كردند

م را داشـتند كيفرگرايـي   شوندگان پيشنهاد شد، افرادي كه تجربه شركت در مراسم اعدا
 9/34حـال آنكـه   ). درصـد مخـالف   3/84درصـد موافـق و  9/13(بالاتري را بروز دادند 

 2/53درصد از افرادي كه تجربه مزبور را نداشتند بـا ايـن جـايگزين موافقـت كـرده و      
درصـد   5/81در مجموع افراد فاقد تجربه شركت در مراسم اعدام . درصد مخالف بودند

درصد  86بودند در حالي كه ميزان گرايش دارندگان اين تجربه به اعدام  با اعدام موافق
  .اعلام شد

ها به اين موضوع اشاره شده كـه علـت عمـده ايـن تفـاوت در      در تحليل اين داده
ها، احتمالاً ناشي از تاثير تماشاي اعدام، آشنايي با نوع جـرم ارتكـابي، ضـرورت    نگرش

ليكن آنچه از نظر دور ). 204: 1387يمي و كاظمي، كر(باشد ... اعدام چنين مجرميني و
شان به نـوعي صـحنه اعـدام را بـه نظـاره      مانده اين است كه كساني كه در طول زندگي

ها در صحنه يك اعدام صـورت گرفتـه، احتمـال بيشـتري     اند و يا مصاحبه با آننشسته
حنه اعـدام را  وجود دارد كه با اعدام موافق باشند نسبت به كساني كـه تـا بـه حـال ص ـ    

به اين معنا كه تجربه مشاهده صحنه اعدام، نظـر آنهـا را بـه سـمت و سـوي      . اندنديده
اي ها را بـه سـمت چنـين تجربـه    موافقت با اعدام سوق نداده بلكه موافقت با اعدام آن

توان گفت مشاهده اعدام، نظر افراد را به سمت موافقت بـا ايـن   پس نمي. كشانده است
دست كم نمي توان ادعا كرد كه از ايـن تحقيـق، چنـين چيـزي     . سازدكيفر رهنمون مي

با وجود مشكلات و ايرادات وارد بر اين تحقيق، نتايج پيمايش انجام شـده در  . آيدبرمي
-نتايجي كه نشان از آن داشت كه نگـرش . قم الگوي حاكم بر ساير جوامع را تاييد كرد www.SID.ir
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سـره از كيفرگرايـي   توان يـك نمي. ه استهاي عمومي در ايران بسيار پيچيده و چند لاي
زيسـتي  ها با يكـديگر هـم  در واقع اين نگرش. بالا و يا از مداراگري صرف سخن گفت

داشته و همواره در طول پيمايش هر چند بـه صـورت محـدود حضـور خـود را نشـان       
كه اين احتمال . نشان داد ها پاسخگيري را بر تغيير دادن شكل سوالات تأثير چشم. دادند

و يا تغيير شيوه پرسيدن سـؤالات،  ) ايمثلاً با طرح سوالات پرونده(با تغيير در سوالات 
البته براي ايـن كـه بتـوان نتـايج چنـين      . كيفرگرايي دچار تغييراتي شود، نيز وجود دارد

تحقيقي يا تحقيقاتي از ايندست را تعميم داد، بررسـي شـيوة انجـام تحقيـق و اعتبـار و      
  .گانه مورد سنجش قرار دادروايي آن را جدا

  
  گيري نتيجه. 7

گـاهي كيفرگرايـي، بـه معنـاي يـك       -1 .كيفرگرايي، موضوعي چند وجهي اسـت 
زماني به مثابه  -2. شودذهنيت فردي و احساس نياز به مجازات از سوي افراد مطرح مي

هر فردي است كه مرتبط با كليت اجتماع بوده و در گفتمان اجتمـاعي ظـا   يك مقوله فرا
گـذاري در عرصـه   گاهي مرتبط با قـانون  -3. ها دنبال شودتواند در رسانهشود و ميمي

زمـاني نيـز در    -4شـود، و  امور كيفري، به عنوان ماحصل گفتمان سياسـي، مطـرح مـي   
 اسـت شود كه به كيفرگرايـي قضـايي معـروف    ارتباط با قوه قضائيه و قضات مطرح مي

جوه اول و دوم كه موضـوع ايـن مقالـه بـود مـورد      و). 65: 2009كوري و برندنستين، (
درست است كه متغيرهاي جنسـيت، سـن، تحصـيلات و تـرس از     . بررسي قرار گرفت

توانند به تبيين تفاوت ها در كيفرگرايي به مـا كمـك   جرم به عنوان متغيرهاي فردي مي
وناگوني كنند، ولي از آنجا كه افراد در فرهنگ ها و جوامع مختلف تحت تأثير عوامل گ

كنند و جامعه پذير مي شوند، نمي توان نتايج تحقيقات در يك جامعه را بـدون  رشد مي
در سـطح باورهـاي   . انجام پژوهش و پيمايش متناظر به ديگر كشورها نيـز سـرايت داد  

تـر و قابـل   نژادي، سياسي، مذهبي و سبك اسناد نيز ديدگاه اونـور و كـولن را درسـت   
ي فردي در كيفرگرايي را با ارجاع به توانايي ها تفاوتتوان د ميتر يافتيم كه معتقدنقبول

فرد براي همزادپنداري با مجرم تبيين كرد؛ داشتن چنين توانايي، به فـرد ايـن امكـان را    
www.SID.irدهد كه خود را به جاي مجرم قرار داده و از منظر او به قضـيه نگـاه كنـد و در ايـن     مي
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 ــ همزادپنــداري صــرفاً در . د يافــتصــورت ميــزان كيفرگرايــي در فــرد كــاهش خواه
اجتماعي بوده و داراي  -ساختارهاي مغز متعين نيست بلكه داخل در يك فرايند زيستي

اي از باورهاي نژادي، سبك اسناد به اين معنا كه بر اثر مجموعه. ساخت اجتماعي است
در شكل دهي تصاوير مزبـور  . گيرد مي و تصاوير داراي ساخت اجتماعي از جرم شكل

نقـش  . ها نقش دارنـد تر رسانههاي عيني گروه دوستان، خانواده و از همه مهميز تجربهن
هـاي گزينشـي از   تر است؛ زيرا با ارائه گـزارش ها در ساخت اين تصاوير برجستهرسانه

جرايم، به ويژه جرايم خياباني، تصوير خاصي را از انواع خاصي از جرايم بـه مخاطـب   
  .كنند مي القاء

نيـز بسـتگي دارد؛ در    هـا  پرسـش اين، همزاد پنداري، بـه نحـوه طراحـي    افزون بر 
ي كلي و انتزاعي توانايي همزادپنداري با مجرم كمتر مجال بروز پيدا مي كنـد،  ها پرسش

هـا هسـتند، موقعيـت    در حالي كه ترس از جرم، كه يكي از منابع الهام بخش آن رسـانه 
حتمال همزاد پنداري سـوال شـونده بـا    به عبارت ديگر، در اين صورت ا. يابدظهور مي

  . ديده بيشتر از مجرم استبزه
 از سوي ديگر كيفرگرايي تا حـدي نيـز سـاخته ابـزار جمـع آوري اطلاعـات نيـز       

اي نتايج تحقيقات نشان داد كه تغيير نحوه طراحي سـؤالات، كلـي يـا پرونـده    . باشد مي
از طريق پست يا ايميـل، ارائـه   اي بودن پيمايش يا فرستادن سوالات بودن آنها، مصاحبه

تواند تاثير چشمگيري مي...  هاي جايگزين يا عدم ارائه آنها به پرسش شونده ومجازات
بنابراين، نكات و ظرايفي كه در هر پيمايشي كه قرار است . بر نتايج پيمايش داشته باشد

ي كـه  بـه گونـه ا  . افكار عمومي را بسنجد در خصوص كيفرگرايي نيز اهميت مي يابـد 
ها و فنون دستيابي به آراي عمومي به طور مستقيم بر نتايج تحقيق توسعه و تكميل شيوه
  . گذاردو درستي آن تأثير مي

در پاسخ به اين پرسـش كـه چـه موضـوعي تفـاوت كشـورها را از حيـث ميـزان         
كند؟ نتايج تحقيق كسترن به دو متغير نرخ جرم و مقيـاس نـابرابري   كيفرگرايي تبيين مي

داند كه جرم و مجازات در تونري ريشه كيفرگرايي را در اين مي. كندتصادي اشاره مياق
ها ميزان كيفرگرايي را افـزايش  ها و مبارزات انتخاباتي قرار دارند؛ ايندستور كار  رسانه

www.SID.irديويد گارلند نيز تا حدي با وي هـم عقيـده اسـت، لـيكن وي كيفرگرايـي را      . دهندمي
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نسته و علت اين ترس را يك تجربه جمعي جديـد از جـرم و   محصول ترس از جرم دا
ناامني، در چند دهه اخير، دانسـته و همچنـين معتقـد اسـت كـه مبـارزات انتخابـاتي و        

همچنـين نبايـد   . كننـد اي، اين ترس و نتيجتاً كيفرگرايي را تشديد ميهاي رسانهگزارش
يري افراد و ايدئولوژي حاكم نيز اين نكته را از ياد برد كه كيفرگرايي، به نحوه جامعه پذ

تر نمونه اين وضعيت كشور چين است كه با وجود دارا بودن سطوح پايين. بستگي دارد
ايـن وضـعيت   . كندجرايم در قياس با كشورهاي غربي، كيفرگرايي بيشتري را تجربه مي

سـت  هـا و مسـائلي از ايـن د   را اصولاً به نحوه جامعه پذيري افراد، دولتي بودن رسـانه 
به عبارت ديگر، گفتمان عمومي حاكم بر چنين جوامعي، اعم از گفتمان . نسبت داده اند

  .دهداي و گفتمان سياسي، ميزان كيفرگرايي مردم را تحت تاثير قرار ميرسانه
 شـناختي هاي فرهنگي به لحاظ ويژگـي هسـتي  ديويد گارلند معتقد است كه پديده

. شـان باشـد  تواند به لحاظ جوهر، عمق يـا دوام مي اين تفاوت. توانند متفاوت باشندمي
 اشاره وي در اينجا به افكار عمومي است كه زماني جهاني و غيرقابل تغيير فرض شـده 

ها، زودگذر بودن و كم عمق بودن افكار عمومي را به اثبات رسـانده  ليكن پژوهش. بود
مومي در ايـن مقالـه ارائـه    در واقع با تعريفي كه از افكار ع). 434: 2006گارلند، (است 

تـوانيم بـر ايـن    شد و با تفصيلي كه پيرامون پديده كيفرگرايي عمومي داشتيم، حال مـي 
نكته پافشاري كنيم كه حتي در كشورهاي غربي نيـز افكـار عمـومي راجـع بـه مسـئله       

زيرا، براي شكل گيري افكـار عمـومي   . كيفردهي به خوبي و درستي شكل نگرفته است
وضوع، لازم است موضوع مزبور براي اكثريت مردم واجد اهميـت تلقـي   پيرامون يك م

ها و تبـادل آرا و ديـدگاهها صـورت پـذيرد و در     شده و پيرامون آن يك سلسله واكنش
رسـد پيرامـون   در حالي كه به نظـر مـي  . نهايت قالب يك فكر عمومي را به خود بگيرد

ديـدگاهها و باورهـاي مـردم     مسئله كيفر و كيفردهي چنين فرايندي طي نشده و عمـده 
اي و متاثر از گفتمان سياسي حاكم در جامعه اسـت  پيرامون اين موضوع، تصاوير رسانه

از ايـن رو، در مطالعـه   . ها را افكار عمومي به معناي درسـت كلمـه دانسـت   كه نبايد آن
موضوع كيفرگرايي عمومي، افكار عمومي نه به عنوان يـك كنشـگر و نيـروي سياسـي     

از سـوي  . گيـرد مورد مطالعه قرار مـي » يك پديده و واقعيت حاضر«بلكه به مثابه بالقوه 
اي سـاده و تـك   ديگر بايد اذعان داشت برخلاف تصور موجود، افكـار عمـومي مقولـه    www.SID.ir
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بعدي نبوده بلكه ميان افراد مختلف، ديدگاههاي متفاوتي وجـود دارد و حتـي در ذهـن    
هـاي كـاملاً   بـه طـوري كـه نگـرش    . استيك فرد نيز باورهاي متضادي قابل رهگيري 

زمان و مكـان پيمـايش   . سركوبگرايانه با باورهاي عكس آن همنشيني و همزيستي دارند
دربارة افكار عمومي و شرايطي كه در آن زمان بـر افكـار عمـومي حـاكم اسـت، نقـش       

  .مهمي در برجسته شدن هريك از اين وجوه و ديدگاههاي متفاوت و گاه متضاد دارد
  

  وشتن پي
1. Punitiveness 
2. Zimring and Johnson 

ها اين است كه آسيب پذيري ساختاري ايالات متحـده نسـبت بـه    در مورد ايالات متحده استدلال آن. 3
ها، قضات و سطوح بـالاي خشـونت   فشارهاي افكار عمومي كه از فدراليزم، نحوه انتخاب دادستان

به مجرمين، اشتياق بـه مجـازات و بـي اعتمـادي     گيرد، به علاوه خصومت عمومي نسبت نشات مي
هاي عمومي به يك نيـروي پويـا   اي هستند كه تبديل شدن نگرشنسبت به سياستمداران علل عمده

  . كنندرا توجيه و تبيين مي
  .البته شايد بتوانيم اين جريان را كيفرگرايي عوامانه نيز بناميم. 4
ها ت كسب آرا عمومي و بدون توجه به اثرگذاري آنگراست كه در جهيك سياست در صورتي عوام. 5

دهـد كـه   چنـين سياسـتي اجـازه مـي    . در كاهش جرايم و يا تقويت عدالت مورد استفاده قرار گيرد
  ).4، 2006كلب، (اش پيشي گيرد مزاياي انتخاباتي آن بر اثرگذاري كيفري

دادگسـتري كـل   : قـم . عـدام بررسي وضعيت مجـازات ا ). 1387(ك فاطمه كريمي و اصغر كاظمي .ر. 6
 .استان قم

7. Neker 
8. Lazar 
9. Miracle of aggregation 

-هايي شخصيتي مخاطب، انگيـزش هاي دروني شكل گيري افكار عمومي دربردارندة ويژگيمولفه.  10
  .هاي بيروني نيز شامل روابط ميان فردي و نهادي استهاي آگاه و ناخودآگاه و مولفه

11. Just deserts  
12. Penal populism  
13. Three strike statutes  
14. International Crime Victimization Survay   

  مقايسه بين كشورهاي مختلف و نيز مقابسه كيفرگرايي در طول ادوار مختلف پيمايش. 15
16. European Survey of Crime and Safety 
17. Kury and Ferdinand  www.SID.ir
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18.  Kvashis 
در اين پرونده ديوان عالي اظهار . در ديوان عالي ايلات متحده مطرح شد 1972ن پرونده در سال اي. 19

بـوده و بنـابراين خـلاف قـانون اساسـي      » ظالمانه و غير عـادي «داشت كه، مجازات اعدام، مجازاتي
نون قاضي مارشال و برنان اعتقاد داشتند كه اين مجازات در تمام موارد و في نفسه مغـاير قـا  . است

همـين امـر   . ليكن ساير قضات ديوان، بر طبيعت خودسرانه احكام مرگ تكيه كردنـد . اساسي است
باعث شد كه بعد از تعليق غيررسمي اعدام كه از اين سال در ايـلات متحـده اعمـال شـد، ايـالات      

غير  مختلف به فكر اصلاح قوانين راجع به اعدام بيافتند و زمينه اعمال به اصطلاح غير خودسرانه و
 Gregg v. Georgiaدر پرونـده   1976و در نهايـت در سـال   . تبعيض آميز آن را فـراهم آورنـد  

  .ديوان عالي راي به عدم مغايرت اعدام با قانون اساسي داد
20. fear of crime 
21. Sprott 

  .در اين مورد در ادامه بيشتر سخن خواهيم گفت .22
23. Attribution style 
24. Vidmar and Ellsworth 
25. Unnever and Cullen 
26. Empathetic identification 

هاي اخلاقي ما نيز مدنظر بوده و قابل تاييد است؛ آنجايي كه از معصـومين منقـول   اين امر در آموزه. 27
پسـندي  پسندي براي ديگران نيز بپسند و آنچـه را بـراي خـود نمـي    اي خود مياست كه آنچه را بر

-را قاعده يا امر مطلق اخلاقي محسوب مـي كانت نيز در فلسفه اخلاق، آن. براي ديگران نيز مپسند
 .چه كه در اين قاعده قرار گيرد امر اخلاقي استكند كه هر آن

د، ليكن احتمال تفكر افراد را در مورد چرايـي ارتكـاب   دههمزادپنداري نياز به تلافي را كاهش مي. 28
، بخشـش  بـاور بـه پشـيماني مجـرم    ، درك رنج ديگران در ارتباط با مجازات شـدن رفتار مجرمانه، 

  . سازدهاي كيفري شديد را افزون ميمجرم، صلح و سازش و  احتمال مخالفت با سياست
شـود وي تمايـل دارد   مخاطـب سـوال مـي    در واقع زماني كه در مـورد مجـازات جـرم خاصـي از    . 29

ايـن تصـاوير حـاوي جزئيـاتي مثـل      . تصاويري را كه از آن نوع مجرم در ذهن دارد به خـاطرآورد 
جنسيت، نژاد، سن و مانند آن است كه بر توانايي فرد براي همزاد پنداري با مجرم تـاثير گذاشـته و   

تصـاويري كـه افـراد از مجـرم خيابـاني مـي       مثل . كندكيفرگرايي يا عدم كيفرگرايي او را تعيين مي
سازند؛ اين تصاوير ذهني ممكن است از يك دانش عيني در مورد جرم و مجرم نشات گرفته باشـد  

ليكن منبع عمده شكل دهي به اين تصاوير ذهنـي  . يا از طريق گروه دوستان و يا بستگان انتقال يابد
 .ها بدانيمرا بايد رسانه

كه ميزان جرايم به نسبت پايين اسـت لـيكن كيفرگرايـي     كشورها با وجود اين البته در مورد برخي. 30
توانيم چـين را شـاهد آوريـم كـه بـر اسـاس دومـين        در اين زمينه مي. بالايي بر جامعه حاكم است www.SID.ir
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در حـالي  . درصد حبس را توصـيه كردنـد   2/83المللي جرم و بزه ديدگي مردم به ميزانپيمايش بين
اين موضوع از طريـق  . ين به نسبت كشورهاي صنعتي اروپاي غربي كمتر بودكه ميزان جرايم در چ

نحوه جامعه پذيري در جامعه چين قابل تبيين اسـت؛ در واقـع ميـزان بـالاي كيفرگرايـي در چـين       
ها شديداً مـورد حمايـت و تاييـد    بازتاب ديدگاههايي است كه هم توسط دولت و هم توسط رسانه

  (Kury and Ferdinand: 1999, 378-379) اندبوده
هاي افزونـي نسـبت بـه    اين امر نشان از آن داشت كه در جوامع همبسته و مساوات گرا، حساسيت. 31

 .درد و رنج ديگران وجود دارد
32. Tonry 

. ويلي هورتون سياه پوستي بود كه يك مرد سفيد پوست را به قتل رساند و بدين خاطر زنداني شد. 33
ز زندان مرخصي گرفت و در خلال آن روز  به يـك زن سـفيد پوسـت    در طول حبس،  يك روز ا

 .تجاوز كرد
34. Garland 

از نظر وي اين تجربه جمعي . به اين موضوع اشاره كرد» فرهنگ كنترل« گارلند اولين بار در كتاب . 35
 آمده هاي فرهنگي، اقتصادي و اجتماعي متمايز اواخر مدرنيته به وجودبه نوبه خود از طريق آرايش

  ).139، 2001كلب، ( است
دادگسـتري كـل   : قـم . بررسي وضعيت مجازات اعدام). 1387(ك فاطمه كريمي و اصغر كاظمي .ر. 36

  .استان قم
  
  منابع
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