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 مجله مطالعات حقوقي دانشگاه شـيراز
 1393 تابستان، دوم، شماره دوره ششم

 
 

 گستره اصل آزادي تحصيل دليل در دادرسي كيفري ايران و انگلستان
 

  محمدجواد فتحي       حيدري  الهام
 

 چكيده
 و »آزادي« و »امنيت « ميان روياروئي گاهآيين دادرسي كيفري تجلي

حراسـت از   و سـو يـك  از عمـومي  نظـم  ميان الشچ صحنه تعبيرديگر به
فرايند تحصيل  بين اين رد. است ديگر سوي از فردي هاي آزادي و حقوق

ترين مراحل رسيدگي يگرد آنان از مهمدليل به منظور شناسايي مجرمان و پ
و محل تقابل جدي حقوق فردي و قدرت عمومي اسـت. اصـل بنيـادين    

مقتضي تحصيل دليل  ،ي تحصيل دليلحاكم بر اين فرايند يعني اصل آزاد
رفته جامعه است و مسـلماً   به هر راه ممكني به منظور اعاده نظم از دست

 را شهروندان خصوصي حريم و فردي هاياعمال آن به نحو مطلق، آزادي
 تحصـيل  مشـروعيت  تـوازن،  ايجاد عامل. دهدمي قرار تضييع معرض در

 انگلسـتان  در غيرمشـروع  ادلـه  ناشناختن معتبر قاعده و ما حقوق در دليل
 فردي و احترام به كرامت انسـاني و  وقحق رعايت متضمن كه بود خواهد

 نيز حفظ شأن دادگستري در فرايند تحصيل دليل است.

 
آزادي دليل، تحصيل دليل، قاعده معتبر ناشناختن دلايل غير قـانوني،    :هاي كليديواژه

 .مشروعيت دليل
                                                 

  ول)   ئگروه حقوق دانشگاه شهركرد (نويسنده مساستاديار                           e.heidary@yahoo.com    
  استاديار گروه حقوق جزا و جرم شناسي پرديس قم دانشگاه تهران          mjavadfathi@yahoo.com  

 25/02/1392تاريخ پذيرش:                     13/02/1391تاريخ دريافت: 
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 . مقدمه1
 مهمتــرين هــدفو صــدور حكــم عادلانــه بــر اســاس آن، كشــف حقيقــت مطلــق 

هاي كيفري است و اين مهم جز از طريق تحصيل دليل امكان پذير نخواهد بود.  دادرسي
وظيفه دادرس كيفري، يافتن حقيقت و صدور حكم بر مبناي آن اسـت و چنـين امـري    

يفـري  هـاي ك  نيازمند و در گرو اعمال و اجراي اصل آزادي تحصيل دليـل در دادرسـي  
است. بدين مفهوم كه نوع دلايل قابل ارائه در يك دادرسي كيفري نبايد از قبل و توسط 

 گذار تعيين شود. به بيان ديگر، جرايم بايد با هر نوع دليلي قابل اثبات باشند.قانون

در واقع طبيعـت اثبـات در امـور كيفـري حكومـت اصـل آزادي تحصـيل دليـل را         
ميت چنين اصلي است كه مي توان اميدوار بود كـه دادرس  تنها در پرتو حاكو طلبد.  مي

هاي مختلف و بـا لحـاظ پيچيـدگي خـاص اثبـات در امـور كيفـري،         كيفري در پرونده
ضـمن اينكـه، حفـظ ثبـات،      حقيقت مطلق را بيابد و حكم خود را به گوهر آن بيارايد.

ا قدرت تمام و بـا  كند كه مبارزه با جرم ب امنيت و به طور كلي مصالح جامعه اقتضاء مي
توسل به كليه راههاي ممكن انجام پـذيرد. لازمـه چنـين امـري ايـن اسـت كـه دسـت         
دادرسان در تمسك به تمامي دلايل، جهت اثبات جرايم باز باشد. در واقع مبارزه مـؤثر  

 سازد. با بزهكاري، وجود اصل آزادي تحصيل دليل را ضروري مي
گنـاه  ئت قرار دارد و تا زمان اثبات تقصـير، بـي  با اين حال، متهم نيز در پناه اصل برا

گردد. به اين ترتيب مصلحت فرد در مقابل مصلحت جامعه كه مقتضي مبارزه  قلمداد مي
گيـرد و آنچـه    با جرم از طريق كشف حقيقت با توسل به هر دليل ممكني است قرار مي
ايجاد تـوازن   در اين ميان ضروري است، ايجاد توازن ميان اين دو مصلحت است. عامل

در اينجا، اصل مشروعيت تحصيل دليل است كه بر اساس آن تنها دلايل مشـروع كـه از   
طريق قانوني تحصيل گرديده است، قابليت بكارگيري در جهت اثبات جرم را دارند. به 

گنـاهي او بـه   موجب اين اصل، اقامه دعوي از سوي قدرت عمومي عليه كسي كـه بـي  
ت و محكوم كردن او به مجازات با توسل به هر شـيوه  موجب اصل برائت مفروض اس

پذيرفته نيست. چنين عملكـردي نـه فقـط بـا مـوازين      » دليل«اي با نام و عنوان  و وسيله
عدالت سازگاري ندارد، توالي فاسـد آن در نهايـت متوجـه دسـتگاه عـدالت كيفـري و       
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 3              رسي كيفري ايران و انگلستان گستره اصل آزادي تحصيل دليل در داد

تگاه قضـايي و  جامعه شده و به استناد شواهد تاريخي، بي اعتمادي شـهروندان بـه دس ـ  
). بـه  152: 1384   موجبات توسل آن به انتقام خصوصي را فراهم خواهد آورد(ترخـاني، 

اين ترتيب اصل مشروعيت تحصيل دليل در حقوق ما و قاعده معتبر ناشناختن ادله غير 
قانوني در حقوق انگلستان، قلمرو اصل آزادي تحصيل دليل را تخصيص خواهد زد. بـر  

عريفي از اصل آزادي تحصيل دليل، بررسي ماهيت وجودي آن در دو اين اساس، ارائه ت
نظام حقوقي ايران و انگلستان و ترسيم گستره اين اصل با بيان استثنائات آن از اهـداف  

 مقاله حاضر خواهد بود.
 
 . تعريف و ماهيت اصل آزادي تحصيل دليل در حقوق كيفري ايران و انگلستان2

هـاي كيفـري و لازمـه اجـراي صـحيح قـوانين        سيكشف حقيقت كه هدف اصلي دادر
كيفري است، تنها با رعايت دو اصل آزادي تحصيل و پذيرش دلايـل و آزادي ارزيـابي   

ها امكان پذير است. منظور از اصل آزادي تحصيل و پذيرش اين است كـه در ابـراز   آن
در كشورهايي گذار يا رويه قضايي (دليل اساساً هيچ محدوديتي جز آنچه كه بعضاً قانون

كنـد) پـيش بينـي كـرده اسـت،       كه رويه قضايي نقش بنيادين در نظام حقوقي اعمال مي
وجود ندارد. بر خلاف امور كيفري، در امور حقوقي، ادله اثبات دعوا محدود و از سوي 

قانون مدني: دلايـل اثبـات دعـوا از     1258گذار احصاء شده است. به موجب ماده قانون
 قسم.  -5امارات  -4شهادت  -3اسناد كتبي  -2قرار ا -1قرار ذيل است:

مسلماً پذيرش و اعمال چنين روشي در دعاوي كيفري، مبارزه مؤثر عليه بزهكاري را با 
). چنـين اسـت كـه در دعـاوي كيفـري      222: 1380سازد (آشوري،  مشكلاتي مواجه مي

زادانـه دليـل   اصل آزادي تحصيل دليل يا به تعبير برخي از حقوقـدانان اصـل تحصـيل آ   
گيرند. به ايـن ترتيـب    پذيرفته شده است. اصلي كه هم متهم و هم جامعه از آن بهره مي

اي را ارائه  كه متهم براي رفع اتهام از خود نياز ندارد كه دلايل خاص از قبل احصا شده
تواند به هر دليلي جهت رفع اتهام از خود استناد جويد. جامعه نيـز از ايـن    نمايد، او مي

گردد. در واقع، برخلاف امور حقوقي يا مدني كه اثبات اعمال حقـوقي   مند مي ل بهرهاص
(قراردادها، عقود يا ايقاعات) به شرايط و قالبهـاي معينـي نيـاز دارد، در امـور كيفـري،      
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ها به متهم و در پوشـش قالـب   غالباً وقايع مجرمانه متنوع و نامحدود بوده و انتساب آن
ار مرتكب و انطباق واقعه به مرتكب مستلزم دليل و اثبات اسـت و  قانوني قرار دادن رفت

با توجه به اين دشواري، اصل اين اسـت كـه جـرايم بـا هـر نـوع دليلـي قابـل اثبـات          
). بنابراين نوع دلايل قابل ارائه در يك دادرسي كيفري، بـه  23: 1384هستند(گلدوزيان، 

ن حـال محـدوديتهايي بـر اصـل     گردد. با اي گذار مشخص نميهيچ وجه از سوي قانون
مذكور وارد است كه عموماً در جهت حمايت از حقوق فردي در مقابل مصالح عمومي 

انـد  هاي فردي ايجاد و مطرح گشتهو ايجاد توازن و تعادل ميان قدرت عمومي و آزادي
 توان از عدم امكان استناد به دلايل نامشروع از قبيل هيپنـوتيزم، دروغ كه براي نمونه مي

اي اشاره نمود كه عليرغم مشروع بودن نوع آن سنج و يا سروم حقيقت و نيز بطلان ادله
اند، همچون اقرار حاصل از شـكنجه، خدعـه و سـاير    از طرق نامشروعي تحصيل گشته

 1طرق نامشروع.
در حقوق انگليس نيز عليرغم اينكـه آزادي تحصـيل دليـل يـك اصـطلاح حقـوقي       

انان اين كشور كاملاً شناخته شده و مورد پذيرش است. نيست، محتواي آن براي حقوقد
در واقع اصل آزادي تحصيل دليل در حقوق انگليس نيز پذيرفته شده اسـت و در عـين   

برنـد كـه دامنـه ايـن اصـل را       نام مي 2»ارتباط«حال حقوقدانان انگليسي از اصلي به نام 
حصيل دليل به اين مفهوم نمايد. به اين ترتيب كه در حقوق انگليس آزادي ت محدود مي

است كه همه ادله در دسترس، كه به طور منطقـي بـا موضـوعات مـورد بحـث مـرتبط       
شوند. بنابراين ارتباط منطقي از شرايطي اسـت كـه جهـت پـذيرش      هستند، پذيرفته مي

دلايل ارائه شده بايد وجود داشته باشد. ضمن اينكه مرتبط بودن دليل با رجوع به تجربه 
گردد. مفهوم ارتباط، مفهومي نسبي است و غير ممكـن اسـت    مشخص ميو عقل سليم 

كه به طور مطلق تعيين كنـيم كـه يـك واقعيـت يـا يـك موضـوع مـرتبط بـه ديگـري           
ضمن اينكه در حقوق ايـن كشـور نيـز قواعـد متعـددي       3.)678: 1980(اگلستون، است

بحث بعد و در وجود دارد كه دامنه اصل آزادي تحصيل دليل را تخصيص مي زند. در م
جهت ترسيم قلمرو اصل آزادي تحصيل دليل در حقوق كيفـري ايـران و انگلسـتان بـه     
مواردي اشاره خواهيم كرد كه به عنوان دليل پذيرفته نشده و در واقـع اسـتثنائات اصـل    

 آزادي دليل محسوب خواهند گشت.
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 5              رسي كيفري ايران و انگلستان گستره اصل آزادي تحصيل دليل در داد

 . استثنائات اصل آزادي تحصيل دليل3
دليل، علاوه بر طرح دلايل ماهيتـاً نامشـروع و    جهت ترسيم گستره اصل آزادي تحصيل

فاقد ارزش قضايي به بررسي دلايلي خواهيم پرداخت كه عليرغم مشروعيت خود دليل، 
 اند.اي نامشروع و غير قانوني تحصيل شدهبه شيوه

 
 . دلايل فاقد ارزش قضايي3.1

كه انواعي بررسي تاريخ دلايل كيفري و نظام هاي مختلف آن نشان دهنده اين است 
هـا جهـت   از دلايل در حقوق قديم داراي اعتبار و ارزش قضايي بودند و توسـل بـه آن  

گشت.از جمله دلايل مورد پذيرش حقـوق   اثبات جرم، امري پذيرفته شده محسوب مي
قديم ادله ماوراء الطبيعه و نيز آزمايش ايزدي بود. آزمـايش ايـزدي، مشـتمل بـر انجـام      

گناهي خـود  كردند براي اثبات بي ود كه متهم را وادار ميهاي سخت جسماني ب آزمايش
منسـوخ  هاي اثباتي امروزه  ها متوسل گردد. اين نوع دلايل و در واقع اينگونه شيوهبه آن
رفته و با پيشرفت تمـدن در جوامـع بشـري، ارزشـهايي همچـون      رفته اند. در واقع شده

دلايل لطمه زننده به   به همين علت كرامت انساني و حقوق بشر، اهميتي بنيادين يافته و
  اعتبار گشتند. بر اين اساس، در حال حاضر نيز استفاده از هيپنوتيزم، چنين ارزشهايي بي

مواد مخدر، پلي گراف (دروغ سنج) و سروم حقيقت كـه شـأن انسـان را تـا حـد يـك       
نمايد،  مي آورد و اراده و اختيار انسان را مخدوش وسيله و حيوان آزمايشگاهي پايين مي

نه تنها از نظر علمي به علت تداخل وجدان آگاه و ناخودآگاه انسان فاقـد اعتبـار اسـت    
بلكه به دليل مغايرت با كرامت و منزلـت بشـري فاقـد اعتبـار و      )، 225 :1380(آشوري،

 شوند. ارزش قضايي شناخته مي
 

 دليل تحصيل مشروعيت در اصل عدول از باادله تحصيلي . 3.2
هـاي كيفـري بـا     توان گفت كه گستره اصل آزادي دليل در دادرسـي  لي ميبه طور ك

تـا حـدود    شود،  خوانده مي» مشروعيت تحصيل دليل«و » دلايل مشروع«لحاظ آنچه كه 
مقصود از رعايت مشروعيت در تحصـيل دليـل،    .گردد بسيار زيادي ترسيم و روشن مي
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بلكـه    مراجع كيفري كافي نيست،آن است كه صرف قانوني بودن دليل براي ارائه آن به 
هاي مشروع و قانوني تحصـيل گشـته باشـد كـه      علاوه بر آن دليل بايد به طرق و شيوه

چنانچه در تحصـيل آن ضـوابط     مهمترين دليل در اثبات يك واقعه مجرمانه،«نحوي كه 
 ).229همـان:  »(گردد قانوني و شرايط مقرر ناديده گرفته شده باشد، فاقد اعتبار تلقي مي

اگرچه به موجب اصل آزادي دليل در امور كيفري، اثبـات جـرم بوسـيله     بر اين اساس، 
اي پـذيرفتني نيسـت.    انواع و اقسام دلايل امكان پذير است، تحصيل دليل به هـر شـيوه  

هاي فردي تحصـيل   دليل بايد با رعايت كرامت انساني اشخاص و حفظ حقوق و آزادي
نباشد كه شأن و اعتبار سيستم عدالت كيفري را زيـر  اي  گردد و نحوه تحصيل آن بگونه

اي اسـت بـراي تشـخيص اتهامـات روا از      كه خود وسيله دادرسي نه هدف، «سؤال ببرد.
حقـوق بشـر و     ناروا، بنابراين در اين زمينه ترديدي نيست كه رعايت كرامـت انسـاني،  
-كننـده قـانون   بويژه شخصيت افراد، هر چند متهم و رعايت حق دفاع وي بايد هدايت

گذاران و قضات در تدوين و اجراي مقررات مربوط به ادله اثبـات دعـواي كيفـري بـه     
اصـل مشـروعيت    ).198و  197( همـان:  »منظور تضمين يـك دادرسـي عادلانـه باشـد    

تحصيل دليل كه به موجب آن تحصيل دلايل بايد بـا رعايـت ضـوابط قـانوني و حفـظ      
ن شأن و منزلت سيستم عدالت كيفري و مأموران آن كرامت انساني و نيز با در نظر گرفت

نمايـد و همچنـين   انجام گردد؛ تا حدود زيادي گستره اصل آزادي دليـل را ترسـيم مـي   
اعمال و رعايت اين اصل تا حدود بسياري عامل ايجـاد تـوازن ميـان مصـالح عمـومي      

ه بـا  هاي فردي شـهروندان ك ـ  جامعه كه هدف اصل آزادي دليل است و حقوق و آزادي
 گردد، است. رعايت اصل مشروعيت تحصيل دليل تضمين مي

و به طور ويژه انگليس كه از لحاظ تطبيقي مدنظر ماست » آنگلوساكسن«در حقوق  
شود.  نام برده مي 4»قواعد اكس كلوژنري«از اصل مشروعيت تحصيل دليل، تحت عنوان 

ادله يا قواعد استثناي ادلـه  كه به قواعد معتبر ناشناختن » قواعد اكس كلوژنري«در واقع 
اند، مشتمل به قواعدي هستند كه شماري از دلايل را به علـل مختلفـي كـه     ترجمه شده
نمايند. در واقع منظور از اين  ها مغايرت با حقوق اساسي متهم است، رد ميمهمترين آن

ير بـا  يك واقعه اثبات شده يا مطلبي اظهار شده را كه مغا«توان  قواعد اين است كه نمي
 ).228(همان: »حقوق اساسي متهم باشد، به دادگاه جهت اثبات دعوا ارائه كرد
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امري بديع محسـوب  » كامن لا«نكته مهم و قابل ذكر اينكه قاعده مذكور در حقوق  
هـا و ابزارهـاي    شـيوه » كـامن لا «گردد. به اين ترتيب كه از لحاظ تاريخي در حقوق  مي

اند و قاعده نامعتبر شناختن ادله حاصل  رخوردار نبودهتحصيل دليل، از اهميت آنچناني ب
براي نظام حقوقي انگلسـتان شـناخته شـده نبـود. قاضـي       19از طرق غيرقانوني تا قرن 

چنـين اظهـار داشـت كـه:      6»رژينـا عليـه ليـتهم   «و در پرونده  1861در سال  5»كرامپتن«
ا دليـل را دزديـده   ايد، حتـي اگـر شـم    موضوع اين نيست كه چگونه شما به آن رسيده«

 .7)1: 1991ميد، »(باشيد، قابل پذيرش خواهد بود
بـراي پـذيرش دلايـل مطـرح     » كـامن لا «بر اين اساس تنها قيدي كه در گذشـته در  

گشته و قابل اعمال بود، مرتبط بودن دلايل ارائه شده بود. به عنـوان يـك قاعـده كلـي،     
شـخص رسـيدگي كننـده بـه امـور      توانند دلايلـي را بـه    طرفين دادرسي كيفري تنها مي

ارائـه كننـد كـه مـرتبط      8موضوعي (قاضي يا اعضـاي هيـأت منصـفه برحسـب مـورد)     
تواننـد در   دلايلي هستند كه مـي  10،»دلايل مرتبط«منظور از  9).119: 1982باشند(گيبونز،

است  بوده» مرتبط بودن«اثبات دعوا، مؤثر باشند. در حقيقت، قاعده تثبيت شده كامن لا 
جهت اثبات به دادگاه ارائه شود (ويليـامز،    توانست، اساس آن هر دليل مرتبطي مي و بر

به اين ترتيب در حقوق انگليس كه پليس مسـئول تحصـيل دلايـل     11).339-49: 1955
است، مشروعيت تحصيل دليل امري حائز اهميـت نبـود و مـدتهاي طـولاني، سياسـت      

سط پليس را ناديـده گرفتـه و بـه نحـوه     محاكم انگليسي اين بود كه تخطي از قواعد تو
اي قاعدهبتدريج كردند. با اين حال،  تحصيل دلايل ارائه شده در مقابل خود، التفاتي نمي

محاكم از اين اقتدار برخـوردار شـدند كـه      شكل گرفت كه به موجب آن،» كامن لا«در 
ه بنـا بـه نظـر    دلايل تحصيل شده به روش نامشروع را نامعتبر بشناسند، مشروط بر اينك

پذيرش چنين دلايلي عليه متهم برخلاف انصاف باشد. با ايـن حـال، در آن     اين محاكم،
ميلـي   كردند. اين بـي  به ندرت استفاده مي  گيري خود،زمان محاكم از اين قدرت تصميم

قضايي براي نامعتبر شناختن دلايل تحصيل شده به صورت غير مشروع و غيـر قـانوني،   
توار بود كه محاكمه كيفري يك جلسه تبادل نظر نبـود كـه بتـوان در آن    بر اين منطق اس

 1979در تصميم سـال   13»مجلس اعيان«حتي  12حقوق شهروندان را تأييد و اثبات نمود.
خود يك ديدگاه محدودتري را در ارتباط با اقتدار قضايي محاكم براي نامعتبر شـناختن  

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

 1393ستان تابوم، دم، شماره ششدوره  مجله مطالعات حقوقي/                       8

قاضـي نبايـد   « مجلس اعيان بيـان كـرد كـه:   دلايل نامشروع اتخاذ نمود. در اين تصميم 
ها با ابزارهـاي  هيچگونه قدرتي براي اجتناب از پذيرش دلايل مرتبط به اين دليل كه آن

داشته باشد به دادگاه مربوط نيست كـه دلايـل     اند، غير منصفانه يا ناصحيح تحصيل شده
 14اند. چگونه بدست آمده

، يك قاعـده معتبـر ناشـناختن    1979ال با اين وجود و عليرغم تصميم اتخاذي در س
و درخصوص اقرارهاي تحصيل شده به صورت غير قانوني شكل » كامن لا«اجباري در 

گرفته بود. محاكم انگليسي اعتبار بالايي را به اقرارهاي آگاهانه و آزادانه اعطا كـرده امـا   
كردنـد(ما،   قوياً از پذيرش اقرارهاي تحصيل شده در نتيجه اجبار يا حيلـه اجتنـاب مـي   

قابـل   شـود،   آنچه كه در آن دوره و درخصوص پذيرش اقرار اعمال مـي  15).284: 1999
يـك قـانون ثابـت و تغييـر ناپـذير       18اطمينان بودن آن دليل بود. به اين ترتيب در قرن 

ايجاد شد، مبني بر اينكه محاكم بايد در تعيين قابل پذيرش بودن يا نبـودن اقـرار معيـار    
). بر  اين اساس اگر محـاكم  284: 1999را اعمال نمايند(ما،  16»ي بر اطميناناختيار مبتن«

رسيدند كـه اقـرار تحصـيل شـده از      انگليسي، پس از اعمال معيار فوق به اين نتيجه مي
نـامعتبر شـناختن آن     سوي پليس به دنبال تهديد يا وعده و وعيد، بدسـت آمـده اسـت،   

 17كيفـري نوني تحت عنوان قانون پليـس و دلايـــل  قا 1984الزامي بود. نهايتاً، در سال 
پاياني بر اعمال محدود و مضـيق   در انگلستان به تصويب رسيد. تصويب قانون مذكور، 

با  ، 1984رود. قانون پليس و دلايل كيفري سال  قاعده معتبر ناشناختن دلايل به شمار مي
ل در انگلسـتان بـه وجـود    خود دوران جديدي را در اعمال قاعده معتبر ناشناختن دلاي ـ
بلكه فلسـفه تـوجيهي آن را    آورد و نه تنها حوزه و قلمرو قاعده را گسترش داده است، 

 تر كرده است. نيز گسترده
هايي از ادله را بنا بـه دلايـل   نكته ديگر اينكه قواعد معتبر ناشناختن دلايل كه طيف 

اند و علاوه بر دلايل پيچيدهمختلفي خارج مي نمايند، در حقوق انگليس بسيار متنوع و 
تحصيلي به طرق نامشروع، دلايلي همچون شهادت بر شهادت، دلايل تحصيلي در حين 

گيـرد. همـين تنـوع و    توافق متهم و دادستان و نيز سوابق كيفري متهم را نيز در بـر مـي  
 18،»جرمـي بنتـام  «پيچيدگي موجب انتقاد برخي از حقوقدانان اين كشـور شـده اسـت.    

به عنـوان سـه رهبـر در ايـن زمينـه شـناخته            20»جوناتان كوهن«و  19»برادلي تيرجيمز «
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به يك تهاجم شديد، مستمر و گسترده عليه همه » بنتام«شوند. در اوايل قرن نوزدهم، مي
قواعد رسمي ادله و دادرسي دست زد. مهمترين آماج او قواعد لازم الاجرايي بودند كـه  

داشتند. همچـون قواعـد   ثنا كرده و غير قابل پذيرش اعلام ميهايي از دلايل را استطيف
ها شهادت برخي افـراد نظيـر   مربوط به شهادت بر شهادت و يا قواعدي كه بر مبناي آن

 افرادي كه منفعتي در پرونده تحت بررسي داشتند، قابل پذيرش نبود.
له خلاصـه  در خصوص سيستم دادرسي و بويژه ادله در اين چند جم» بنتام«ايده آل 

ترديد كنيد، بحث و مذاكره كنيد در آنچه كه مي توان اين كار را كرد، ببينيـد  «مي شود: 
آنچه را كه بايد ببينيد، بشنويد هر كسي را كه احتمالاً چيزي در مورد موضوع مي دانـد،  

هـايي را كـه احتمـالاً چيزهـاي     استماع كنيد همه را، اما بيشتر و با دقت تر از همـه، آن 
  21).449: 1997توينينگ، »(ي مي دانند، يعني طرفين پرونده را...بيشتر

در اين خصوص پيشرو گشت. با ايـن  » جيمز برادلي تير«در اواخر قرن نوزدهم نيز 
بود. اين حقوقدان بيان مي كند كه حقوق ادله مبتني بـر  » بنتام«حال نظر او معتدل تر از 

 دو اصل است:
 منطقاً اثبات كننده نيست، نبايد دريافت شود.در هر موضوع اثباتي، دليلي كه  -1
هر دليلي كه به اين ترتيب اثبات كننده است، بايد پذيرفتـه شـود، مگـر اينكـه      -2

 22).266: 1969دليل روشني از حقوق يا سياست مانع آن شود(تاير،
نتيجـه نبـوده اسـت، بـه     مسلماً تلاشهاي اين حقوقدانان و ساير حاميان اين ديـدگاه بـي  

هايي از ادله غير قابـل  ها طيفدر سالهاي اخير تعداد قواعدي كه بر مبناي آن نحوي كه
هايي از سوي كميسيون سلطنتي عـدالت  پذيرش بودند، رو به كاهش رفته است. توصيه

كيفري و نيز كميسيون حقوقي انگلستان در اين زمينه منتشر شده است كه بـراي ايجـاد   
انـد و در  وزه قواعد تكنيكي ادله انجـام شـده  تغييراتي در جهت ساده سازي و كاهش ح

: 1997ها به كاهش يا لغو قواعد معتبر ناشناختن ادله توصيه شـده اسـت (توينينـگ،    آن
با اين حال و عليرغم تغييراتي كه در حقوق انگليس در ايـن زمينـه ايجـاد     ).441-440

به علت نامشروع همچنان قواعدي وجود دارند كه برخي از انواع دلايل را  23شده است،
 كنند. ها، از شمول ادله خارج ميبودن طرق تحصيل آن

  

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

 1393ستان تابوم، دم، شماره ششدوره  مجله مطالعات حقوقي/                       10

همانطور كه مطرح گشت، هدف اصلي از حقوق فردي و كرامت انساني:  . نقض3.2.1
اعمال اصل آزادي تحصيل دليل، كشف حقيقت مطلق و صدور حكـم بـر مبنـاي آن و    

. با اين حال دسـتگاه  حفظ مصالح عمومي از طريق دستگيري و مجازات مجرمين است
هـاي آن   تواند فقط به محصول كسب دليـل توجـه كـرده و از شـيوه     عدالت كيفري نمي

هـاي فـردي    غافل گردد. اساساً در دادرسي كيفري بايد ميـان مصـالح عمـومي و آزادي   
هـاي تحصـيل دليـل     توازن برقرار گردد و يكي از طرق ايجاد توازن اين است كه شـيوه 

هاي  ته و اگر در تحصيل دليل، مصلحت اشخاص و حقوق و آزاديمورد توجه قرار گرف
ها ناديده گرفته شده باشد، چنين دليلي مورد پذيرش محاكم قـرار  فردي و يا كرامت آن

نگيرد، چرا كه با پذيرش دليل حاصله از طرق غير قانوني و نامشروع بـه طـور ضـمني    
 وضعيت مزبور تأئيد گشته و ترويج پيدا خواهد كرد.

اين اساس رفتارهاي ناقض حقـوق فـردي و كرامـت انسـاني در تحصـيل دليـل        بر
هـاي فـردي، مجموعـه     شوند. منظور از حقوق و آزادي نامشروع و غير قانوني تلقي مي

ها و اختيارات قانوني است كه به موجب قوانين به افراد جامعه اعطاء شده است  توانايي
رامت انساني به عنوان يكي از مهمتـرين  از جمله حق حيات، حق آزادي و... همچنين ك

اي از اوصـاف و   هاي مورد حمايت در نظام حقوق بشـر، بـه مجموعـه    مفاهيم و ارزش
شـود(جعفري،   شود كه موجب تمـايز ايشـان از سـاير موجـودات مـي      عناصر اطلاق مي

1385 :44   .( 
به اين ترتيب در بحث تحصيل دليـل و در جهـت رعايـت مشـروعيت آن و حفـظ      

روانـي و حـريم خصوصـي     -ق فردي وكرامت انساني، احترام به تماميت جسمانيحقو
افراد و رعايت حقوق دفاعي متهم ضروري است و رفتارهاي نـاقض ايـن امـور، طـرق     

 24گردند. نامشروع تحصيل دليل محسوب مي
 

لازمه رعايت حقوق فـردي  نقض احترام به تماميت جسماني و رواني افراد: . 3.2.1.1
هـاي مشـروع و    انساني افراد بشر اين است كه تحصيل دليـل براسـاس شـيوه   و كرامت 

مطابق با ارزشهاي اخلاقي و بدور از هرگونه خشونت صورت گيـرد. بـر ايـن اسـاس،     
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