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Abstract 

State crime, the organized behavior of a country's government towards reversal or ignorance of citizens' 

rights, is one of the concepts receiving little attention in the criminology literature. One of the reasons related 

to this problem is the definition of crime by every country's government - accused of committing state crime. 

Explaining this concept by using the principles of the Bioethics is helpful because the principles are common 

and general and applicable to all people and all communities regardless of race, nationality, religion etc. 

therefore, the aim of article is use to principals justice, satisfaction, not harmful, and respect as four 

principals of the most important Bioethics principals to explain the state crime. This article is applied in 

terms of purpose and qualitative in terms of data nature and used methodology is descriptive-analytical. We 

conclude that state crime - in all types committed - occurs following the reverse of one or more aforementioned 

principles. 
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 پژوهشی مقاله

 

 زیستی اخلاق اصول منظر از دولتی مجر مفهوم بر درآمدی
 

 

 2محمود عباسی ،1اله غلامینبی

 Email: Nabiollah.Gholami@yahoo.com مسؤول( نویسنده) .شناسی، دانشگاه علامه طباطبایی، تهران، ایراندانشجوی دکتری حقوق جزا و جرم .1

 .گاه علوم پزشكی شهید بهشتی، تهران، ایرانمرکز تحقیقات اخلاق و حقوق پزشكی، دانشرییس دانشیار،  .2

 

 29/1/1991 پذیرش:     22/9/1992 دریافت:

 

 چکیده

 مفاهیمی جمله از شهروندان، حقوق گرفتننادیده یا نقض جهت، در کشور یک هحاکم هیأت مندسازمان رفتار مفهوم به دولتی جرم

 هر حاکمیت توسط جرم تعریف هارائ توانمی را مسأله این علل از ییك است. شده توجه ترکم بدان شناسیجرم ادبیات در که است

 و مفید نظر این از زیستی اخلاق اصول از استفاده با مفهوم این تبیین کرد. بیان ـ است دولتی جرم ارتكاب به متهم خود که ـ کشور

 مذهب ملیت، نژاد، از نظر صرف جوامع ههم و افراد ههم خصوص در و بوده کلی و عام اصولی زیستی، اخلاق اصول که است توجه قابل

 از مورد چهار عنوان به رضایت و نبودنبارزیان رضایت، عدالت، اصول از جستنبهره نوشتار، این هدف رو این از .هستند اعمال قابل و...

 کیفی ها،هداد ماهیت نظر از ردی،کارب هدف، نظر از مقاله این .است دولتی جرم مفهوم تبیین راستای در زیستی، اخلاق اصول ینترمهم

 چند یا یک نقض پی در ـ یابد ارتكاب که قالبی هر در ـ دولتی جرم کهاین نتیجه است. تحلیلی ـ توصیفی آن در رفتهکار به روش و

 پیوندد.می وقوع به ذکرشده اصول از اصل

 حتراما ؛نبودنبارزیان ؛رضایت ؛عدالت ؛زیستی اخلاق ؛دولتی جرم کلیدی: واژگان
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 مقدمه

 حقوق در طولانی هپیشین دارای جرم مفهوم کهاین رغم به

 تحت مفهومی حال این با، است اسیشنجرم مطالعات و کیفری

شناسی جرم نوین یهاهدیدگا مولود باید را دولتی جرم عنوان

 نوع به بستهـ  هادولت آن از قبل تا دانست. اخیر هده سه در

... ـ و سیاسی و اجتماعی ضائاتاقت و فرهنگ مذهب، حكومت،

 مقدس موارد ایپاره در حتی و یتمسؤول از عاری نهادهایی

 نخستین میلادی 1991 هده اواسط از شدند.می شمرده

 و رفتارها قبال در هادولت دانستنمسؤول برای هاهجرق

 نئولیبرال به موسوم دیدگاه طرفداران توسط ،هاآن هایمتصمی

 هر لزوم بر ،هادولت عملكرد به منفی گاهین با که (1) شد زده

تأکید  شهروندان به مربوط امور در هاآن همداخل کردنترکم چه

 را هادولت کارکرد به نئولیبرال نظام رویكرد رو این از .داشتند

 بارزیان رفتاری پیامدهای به توجه گفتمان بسترساز توانمی

 انست.د سیاسی رویكردهای و مباحث هعرص در هادولت

 مقصردانستن برای ایجادشده سیاسی بسترهای کنار در

 هعرص در خود، کارکردهای و تصمیمات قبال در هادولت

 به (Zemiology) زمیولوژی رویكرد به توانمی شناسیجرم

 اشاره رادیكال شناسیجرم یكمی و بیست قرن هنسخ عنوان

 که است مضیق مفهومی جرم دیدگاه، این طبق بر .(2) کرد

 به توجه بااین رو  از ،است خاصی رفتارهای هدربردارند تنها

 بنابراین، است جرائم یابیعلت و مطالعه علم شناسیجرم کهاین

 برخی در که است مهمی انحرافات وها آسیب همطالع از ناتوان

 جامعه و اشخاص برای یبارزیان تبعات و آثار دارای موارد

 انحرافات وها آسیب این که است آن نیز امر این دلیل .هستند

 مهمجرائم  هدست در یا و هستند مجرمانه عنوان فاقد یا

 به توانمیها آسیب این ینترمهم از .اندشدهن بندیطبقه

 اشاره محیطیزیست هایآلودگی مانند زاییآسیب رفتارهای

 هایمعلولیت و جراحات و هامرگ هوا، آلودگی جمله از، کرد

 و انسانی تلفات که کار محیط و ایدهجا حوادث از ناشی

 و ضرب یا قتل به نسبت هاآن اقتصادیِـ  اجتماعی ضایعات

 که بود دیدگاه این ظهور با .(9) است بیشتر بسیار عادی جرح

 پیش تا که (State Crime) دولتی جرم عنوان تحت مفهومی

 توجه مورد تدریج به، کردمی جلوه نامانوس یاواژه آن، از

 واقع در گرفت. قرار کیفری حقوق پژوهشگران و اسانشنجرم

 شناسیجرم نگاه که نكته این ذکر با زمیولوژی دیدگاه طرفداران

 مفهومی را اجتماعی یهاآسیب (،4) است جرم به معطوف تنها

 را رفتاری هر بنابراین اند.کرده بیان آن از اعم و جرم از فراتر

 را اقتصادیـ  اجتماعی صدمات وها آسیب بروز ساززمینه که

 دهند.می قرار بررسی مورد زمیولوژی رویكرد ذیل، نماید فراهم

 که است کافی قدر همین دولتی، جرم به توجه اهمیت در

 از بیش بیستم، قرن در شده،ارائه آمارهای از برخی اساس بر

 از هادولت اقدامات براساس جهان سراسر در نفر میلیون 11

 در متحده، ایالات مانند کشوری علاوه به (،2) اندرفته بین

 متولد نظامیان سایر و آلمانی هزار 1 اول، جهانی جنگ مدت

 کار یوتا و تنسی جورجیا، ایالات یهاهسربازخان در که را اروپا

 جهانی جنگ خلال در همچنین. (1) دکر توقیف کردند،می

 لدمتو )که ژاپنیـ  آمریكایی شهروندان از نفر هزار 121 دوم،

 تا را آمریكا ساکن تبارِژاپنی افراد از نفر هزار 8 و بودند( آمریكا

 آمار .(1) کردند توقیف آمریكا یهانازند در صلح، اعلام زمان

 به نسبت عمیق بررسی و توجه ضرورت روشنی به شدهارائه

 سازد.می روشن را دولتی جرم مفهوم

 تبیین دولتی، جرم عنوان تحت مفهومی نوبودن به توجه با

 زیستی اخلاق مفاهیم و اصول مبنای بر رویكرد این توضیح و

 شدنروشن به ایاندازه تا دتوانمی که است کارهاییراه جمله از

 اخلاق هرشت هرچند که داشت توجه باید نماید. کمک آن

 نظیر علومی با مرتبط اخلاقی هایچالش با ارتباط در زیستی

 حال، این با، است آمده پدید شناسیزیست و ژنتیک پزشكی،

 شمولیت هاهزمین از بسیاری در کهـ  آن کلی اصول به توجه با

 بسیاری در و رفته فراتر خود هاولی همحدود از رفته،رفتهـ  دارد

 مثال، عنوان به .است شده اعمال حقوقی یهاهحیط از

 خودکشی جنین، سقط بنیادین، هایسلول با مرتبط تحقیقات

 حقوق تلاقی محل که است مباحثی ینترممه هجمل از و...

 حال، این با (،9) آیندمی شمار به زیستی اخلاق و کیفری

 محور حول خصوص، این در گرفتهصورت تحقیقات بیشتر

 مخصوصاً ـ حقوق هفلسف و مبانی و زیستی اخلاق بین ارتباط

 کارکردی یهاهجنب تبیین به ترکم و است بوده ـ کیفری حقوق

 دراین رو  از .است شده توجه حقوقی موضوعات یسازعینی و
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 سعی حقوقی، نوظهور مفاهیم تبیین لزوم درک با نوشتار، این

 راستای در دولتی جرم مفهوم از سازی مفهوم به است، شده

 بیان از بعد ،سانبدین شود. پرداخته آن کاربردی و عینی فهم

 اقسام و دولتی جرم ،انگاریجرم مفاهیم پژوهش، این هپیشین

 اصول ینترمهم بیان با ادامه در و داده قرار بررسی مورد را آن

 تبیین اصول این سایه در را دولتی جرم مفهوم زیستی، اخلاق

 .کرد خواهیم

 

 پژوهش هپیشین

 به توجه با نیز و دولتی جرم مفهوم نوظهوربودن به توجه با

 قاخلا با مرتبط مفاهیم با دولتی جرم تبیین از محققان غفلت

 مشخص و مستقل صورت به که را اینوشته نویسندگان زیستی،

 بیشتر .نیافتند باشد، درآمده تحریر هرشت به خصوص این در

 برخی بررسی با مرتبط خصوص، این در گرفتهصورت تحقیقات

 اخلاق مفاهیم از استفاده با حقوق زیربنایی و مبنایی مفاهیم

 و حقوق بین یهمگرای یهاهجنب برخی بررسی نیز و زیستی

 اشاره موارد این از برخی به ذیلا که است بوده زیستی اخلاق

 .شودمی

 و کرامت» عنوان با خود همقال در (،م. 2119) ژاکوبسن

 هگون دو به کرامت کردنتقسیم زا بعد ،«بررسی یک سلامت؛

 اجتماعی کرامت و (Human Dignity) انسانی کرامت

(Social Dignity)، از استفاده با مفهوم دو ینا تبین در سعی 

 زیستی اخلاق به مربوط مفاهیم جمله از ایرشته بین مفاهیم

 دو و زیستی اخلاق بین خود، همقال در ژاکوبسن است. نموده

 در و شده قائل را بسیاری همگرایی ،ذکرشده متاکر هگون

 خصوص در خود دیدگاه تأیید برای اهیمفم این از نهایت

 (.8) است کرده استفاده لامتس و کرامت بین ارتباط

 ،«حقوق در زیستی اخلاق» کتاب در (،م. 2119) اسپیلمن

 حقوق در اخلاقی مفاهیم به انتزاعی رویكردهای کهاین از بعد

 کاربردی و هنجارمند رویكردی بیان در سعی ،است کرده نقد را

 کرده کوشش راستا، این در و نموده حقوق در اخلاق جایگاه به

 از گیریتصمیم مراجع تصمیمات و اخلاقی اصول بین تا است

 (.9) نماید برقرار رابطه هاهدادگا قضات جمله

 هاسیاست» عنوان با ایمقاله در (،م. 2119) کروگمن و بروس

 ساختاری مثابه به کودکان با رفتار سوء خصوص در قوانین و

 از حمایت لزوم و اهمیت بیان با ،«کودکان از حمایت برای

 حمایت به مربوط قوانین تدوین و هاسیاست اتخاذ بر ،کودکان

 هارائ بر علاوه راستا این در و است کردهتأکید  هاآن از

 و هنجارها گسترش و تقویت قانونی، و حقوقی کارهایراه

 است داده قرار توجه مورد را زیستی اخلاق کاربردی اصول

(9). 

 قاخلا حقوق،» همقال در (م. 2112) ولان و گودوین

 یک عنوان به را زیستی اخلاق ظهور ،«بیوتكنولوژی و زیستی

 زیستی اخلاق و فناوری بین ارتباط مثابه به و حقوقی گفتمان

 و مرتبط مفهومی را زیستی اخلاق گونهبدین .است دانسته

 (.11) است کرده تلقی حقوقی اصول و قواعد با تنیده درهم

 هایمحدودیت» عنوان با خود همقال در (،م. 2111) جانسون

 قوانین یا زیستی اخلاق هستند؟ چیزهایی چه والدین اقتدار

 در که است کرده بحث خصوص این در ،«کودکان از حمایت

 توان اخلاق و قانون موضوع دو از یک کدام امروز، جوامع

 گیریتصمیم خصوص در والدین اقتدار و قدرت محدودکردن

 نتیجه گونهاین رندهنگا دارند. را خود کودکان با ارتباط در

 خانواده، استقلال و حریم به احترام هرچند که است گرفته

 خود کودکان خصوص در والدین تصمیمات پذیرش مستلزم

 و هامعذوریت برخی وجود موارد از برخی در حال این با است،

 والدین گیریتصمیم در قانونی دخالت اخلاقی، هایچالش

 (.11) است کرده ضروری را خود کودکان برای

 اساسی هایارزش» عنوان با ایمقاله در (م. 2111) استفان

 از استفاده با ،«طبیعی حقوق دیدگاه یک زیستی: اخلاق در

 مبانی و مفهوم تبیین در سعی طبیعی، حقوق به مربوط قواعد

 کرده بیان گونهاین نیز راستا این در است. داشته زیستی اخلاق

 ساختار عنوان تحت ساختاری طبیعی، حقوق براساس که است

 کندمی تأیید را آن وجود معقولی فرد هر که دارد وجود اخلاقی

(12.) 

 با ایمقاله در (،م. 1991) مقدم سهیل و غلامی عباسی،

 اصول منظر از شدنفراموش بر حق فلسفی مبانی» عنوان

 انددانسته کلان رویكردی را زیستی اخلاق اصول ،«زیستی اخلاق

www.SID.ir

www.sid.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

 48همکاران/  واله غلامی نبی ول اخلاق زیستیدرآمدی بر مفهوم جرم دولتی از منظر اص

 جمله از و حقوقی مفاهیم از بسیاری توانمی آن، لبقا در که

 (.19) کرد تبیین را شدنفراموش بر حق

 

 انگاریجرم مفهوم

 رفتارهای در خود سیاسی ساختار نوع به بسته هادولت

 در اجراهای ضمانت هاآن برای و کرده کیفری مداخله خاصی

 این مبانی خصوص در هرچند ،نمایندمی مشخص کیفر قالب

 به حال، این با است شده ارائه مختلفی نظرات مداخله، از عنو

 مورد کلی عنوان سه ذیل توانمی را مبانی این کلی طور

 معنای به (،Harm Principle) ضرر اصل داد. قرار بررسی

 اصل جامعه؛ و دیگران به ضرر و صدمه ایراد از جلوگیری

 یتحما معنای به (Legal Paternalism) حقوقی پدرسالاری

 به ضرر و صدمه ایراد از هاآن بازداشتن و خود برابر در افراد از

 به (Legal Moralism) حقوقی گراییاخلاق اصل و خود؛

 به آسیب ایراد از جلوگیری و مذهب و اخلاق از حمایت معنای

 یانهاگسه مبانی از کدام هر صورت هر در (.14) مذهب یا اخلاق

 آن هنتیج گیرد قرار توجه مورد انگاریجرم مبنای عنوان به که

 در افراد رفتارهای از برخی برای کیفری اجرای ضمانت تعیین

 گفته فرآیندی به انگاریجرم که است سبب بدین است. جامعه

 موجب به جدیدی رفتارهای آن، هوسیل به که است شده

 این با (،9) شوندمی مجازات قانون مشمول کیفری، قوانین

 و انگاریجرم هنتیج عنوان به توانمی را ذکرشده تعریف حال

 چیزی انگاریجرم هنتیج زیرا ،کرد بیان انگاریجرم خودِ نه

 به مجازات. قانون در رفتارهای از برخی کردنداخل جز نیست

 از ترکامل تعریفی عنوان به را زیر تعریف توانمی رسدمی نظر

 انگاریمجر اساس، این بر داد. قرار پذیرش مورد انگاریجرم

 نظرگرفتن در با مقنن آن، موجب به که است فرآیندی

 نظری مبانی بر تكیه با و جامعه اساسی هایارزش و هنجارها

 آن برای و ممنوع را فعلی ترک یا فعل خود، قبول مورد

 (.12)کند می وضع کیفری اجرای ضمانت

 بر مبتنی ،انگاریجرم مراحل نظریات ترینمهم از یكی

 فیلتر (،The Principles Filter) اصول یلترف سه کردنطی

 ملاحظات فیلتر و (The Presumptions Filter) هافرضپیش

 رفتاری هر انگاریجرم برای (The Pragmatics Filter) عملی

 وجود آن انگاریجرم قصد که رفتاری هر اساس این بر است.

 در تنها و شده سنجیده ذکرشده اصل سه با نخست باید دارد

 دتوانمی ،باشد توجیه قابل اصل سه این به توجه با که صورتی

 اصول فیلتر (.11) شود انگاریجرم مجرمانه رفتاری عنوان به

 براساس نظر مورد رفتار شود ثابت باید که معناست بدین

 صلاحیت هحیط در ضرر(، اصل )نظیر انگاریجرم نظریِ مبانی

 هافرضپیش فیلتر رد.دا قرار دولتی اقتدار یا و جامعه قضایی

 فیلتر از عبور صرف به رفتار که کندمی دلالت نكته این به

 دنبال به مورد هر در باید بلكه ،شودمین انگاریجرم اصول،

 افراد برای مزاحمت حداقل واجد که بود هاییروش اتخاذ

 عدالت دستگاه مداخله بدون رفتاری چنانچه رو این از و ،باشد

 انگاریجرم با را آن نباید است، کنترل و تقلیل قابل کیفری

 معناست بدین نیز عملی ملاحظات فیلتر داد. قرار توجه مورد

 زیان و سود نظیر عملی عواقب رفتار، هر انگاریجرم برای که

 منظور واقع در (.19) دهیم قرار بررسی مورد  را آن اجتماعی

 ـ هزینه اصل به باید انگاریجرم در که است این اخیر اصل از

 که نماییم انگاریجرم به اقدام صورتی در و کرده، توجه فایده

 باشد. آن یهاههزین از بیشتر ،انگاریجرم از حاصل یهاهفاید

 و زاآسیب رفتارهای انگاریجرم خصوص در که اینكته

 توجه شایسته دولتی، جرم عنوان تحت دولتی، آمیزمخاطره

 یهاهنظری از بسیاری که حالی در است. جرم مفهوم است،

 و جرم و منازعه ،مارکسیستی شناسیجرم نظیر شناسیجرم

 حاکم هطبق دست در ابزاری عنوان به را آن از شدهارائه تعریف

 و جرم اگر که آیدمی پدید سؤال این (،18-19) دانندمی

 انتظار توانمی چگونه است حاکم دیدگاه طبق بر آن تعریف

 وقوع حاکم هطبق همان توسط که اشتد را رفتاری انگاریجرم

 یابد.می

 به امروزه که تولیدشده یانهاگلخ گازهای مثال، عنوان به

 توجه مورد محیطیزیست مخاطرات ینترمهم از یكی عنوان

 جاتکارخانه از بسیاری عملكرد از ناشی است، گرفته قرار

 خود هادولت که داشت انتظار توانمین بنابراین .است دولتی

 چنین انگاریجرم زیرا ،نمایند خود رفتار انگاریجرم به قداما

 است. تضاد در هاآن منافع با مستقیم صورت به رفتارهایی
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 دولتی جرم مفهوم

 واژگان مفهومی بررسی دولتی، جرم مفهوم شناخت برای

 ،سنتی صورت به .رسدمی نظر به ضروری آن هدهندتشكیل

 شدهگرفته نظر در در اتمجاز آن برای که است رفتاری جرم

 جرم از تعریف همین نیز اسلامی مجازات قانون 2 ماده است.

 یا فعل از رفتاری هر» ماده، این اساس بر است. کرده ارائه را

 جرم است شده تعیین مجازات آن برای قانون در که فعل ترک

 احساساتی نوع حسب بر راجرائم  گاروفالو، «.شودمی محسوب

 مصنوعیجرائم  و طبیعیجرائم  گروه دو به کنندمی نقض که

 طبیعیجرائم  او، نظر از است. کرده بندیطبقه )قراردادی(

 و ترحم بر مبتنی ذاتی و اولیه احساسات که هستند یجرائم

 و کندمی نقض را اجتماعی یهاهگرو ههم مشترکِ درستكاری

 متغیر احساسات ناقض که هستند یجرائم نیز مصنوعیجرائم 

 را جرم گاروفالو، منظر ازاین رو  از (.9) هستند جامعه و مردم

 گرفت. نظر در کیفری قوانین صِرف از ترگسترده مفهومی باید

 تعریفی دنیا، حقوقی هاینظام اکثر در و امروزه حال این با

 نقض جرم اساس، این بر .است توجه محل جرم از حقوقی

 باشد داخلی ونقان شده، نقض قانون کهاین از اعم است قانون

 این با (.21) بشری حقوق و المللیبین مقررات و قوانین یا

 زیان و رفتاری هنجارهای نقض شناسان،جرم ادبیات در حال

 ،هاآن پرتو در که است معیاری دو (Social Harm) اجتماعی

 جرم نخست، معیار اساس بر (.21) است شده تعریف جرم

 باشد رفتاری هنجارهای نقض باید بلكه قانون، نقض صرفاً  نباید

 بر بایستمی شناسیجرم محتوای دوم، معیار اساس بر و

 حقوقی وضعیت تا شود روشن اقدامات ماهوی هنتیج اساس

 اصطلاح در جرم مفهوم خصوص در تقدیر هر به (.21) رفتار

 تعاریف که داد قرار نظر مد را نكته این باید دولتی جرم

 تبیین برای معیاری نباید و دتوانمین جرم از شدهارائه حقوقی

 محصول نخست، هوهل در تعاریف این چراکه ،باشند دولتی جرم

 بنابراین است. قدرت صاحبان و مرداندولت خودِ دیدگاه و نظر

 بلكه قوانین، و مقرارت نقض نه را جرم باید مورد این در

 باعث انحاء از نحوی به که دانست آمیزیمخاطره رفتارهای

 .شوندمی آن از افرادی یا جامعه کلیت به صدمات و خسارات

 برای مناسب معیاری را مدنی هجامع برخی اساس این بر

 نظر این اساس بر .اندهدانست دولتی جرم در جرم مفهوم تعیین

 هم و دولتی جرم برای تعادل هوزن ینترمهم هم مدنی هجامع

 را دولتی جرم که است معیارهایی منابع ینترمهم از یكی

 بدین مدنی هجامع مفهوم برتأکید  .(22) کندمی تعیین

 هجامع یک در شده پذیرفته هنجارهای و هاارزش که معناست

 است. دولتی جرم کنندهمشخص مدنی

 و حاکمه هیأت دولتی، جرم اصطلاح در دولت از منظور

این رو  از .(29) است کشور یک سیاسی ساختار و نظام کل

 دولت کیفری، حقوق در دولت مفهوم شدهگفته که همانطور

 و قضایی اداری، یهاناسازم تمام شامل و عام مفهوم در

 جرم بین خصوص این در باید بنابراین (.24) است قانونگذاری

 کارکنانجرائم  شد. قائل تمایز دولت کارکنان جرم و دولتی

 حقیقی شخصی عنوان به افراد این که هستند یجرائم دولت،

 که دولتی کارمند رفتار مثال، عنوان به دشونمی مرتكب

 و شخصی رفتاری عنوان به شود،می ارتشاء یا اختلاس مرتكب

 پیگرد قابل دولتی جرم نه و حقیقی شخص جرم عنوان تحت

 تعزیرات قانون از سیزدهم فصل که استاین رو  از است.

 ،«دولت به نسبت دولتی ینمأمور تعدیات» عنوان تحت ،1992

 تحت که است پرداخته دولتی انمأمور هایرفتار اریانگجرم به

 .شوندمی دولت اعتبار و حیثیت به لطمه باعث مختلف عناوین

 هارائ به نسبت توانمی اکنون ذکرشده، مباحث به توجه با

 جرم توانمی اساس، این بر کرد. اقدام دولتی جرم از تعریفی

 توسط ای کل یک عنوان به حكومت که دانست جرمی را دولتی

 حقوقی هایشخصیت و حكومتی یهاناسازم از ایمجموعه

 یهاهشیو را دولتی جرم نیز برخی (.22)شود می مرتكب

 و اهداف پیگیری دنبال به که اندکرده ذکر اییافتهسازمان

 جرم تر،گسترده تعریفی در (.21)اند شده انجام دولت منافع

 هستند یانهاظالم و اجتماعی ضد قانونی، غیر اقدامات دولتی،

 و سود برای نه و دولتی نهادهای یا هادولت نفع جهت در که

 تعاریف تمامی مشترک وجه (.29) یابندمی ارتكاب فردی نفع

 یک عنوان به دولت توسط جرم ارتكاب توانمی را ذکرشده

 جرمی بلكه ،فرد یک جرم نه دولتی، جرم واقع در دانست. کل

 موجب که است آن خاص ویژگی همین و است دولت همجموع

 .شودمیجرائم  سایر از آن تمایز
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 43همکاران/  واله غلامی نبی ول اخلاق زیستیدرآمدی بر مفهوم جرم دولتی از منظر اص

 دولتی جرم انواع

 هایبندیدسته در هادولت توسط یافتهارتكابجرائم  انواع

جرائم  هاهدیدگا برخی خصوص این در .اندشده بیان مختلفی

 نیروهایجرائم  دولتی، سیاسیجرائم  گونه: چهار در را دولتی

 عمدی(، کردنپنهان و رباییآدم ترور، ه،)شكنج پلیس و امنیتی

 دولتی فرهنگی و اجتماعیجرائم  و دولتی اقتصادیجرائم 

 بندیتقسیم در اند.کرده بندیدسته نهادی(، قومی )تبعیض

 دولت کار،جنایت دولت هگون چهار به مجرم یهادولت دیگر،

 بندیتقسیم احتیاطبی یا مقصر دولت و دفاس دولت سرکوبگر،

 (.21)اند شده

 بدین است. نفهته آن واژگان در کار،جنایت دولت معنای

 مرتكب که شودمی گفته دولتی به کارجنایت دولت که معنا

 که دولتی جرم از ذکرشده تعاریف به توجه با .شودمی جنایت

 باید را کارجنایت دولت ،داشتندتأکید  آن بودنیافتهسازمان بر

 جنایات مرتكب یافتهزمانسا صورت به که دانست دولتی

 توانمی را بشریت علیهجرائم  و کشینسلاین رو  از شود.می

 کرد. ذکر کارجنایت دولت توسط یافتهارتكابجرائم  ینترمهم

 کارجنایت دولت توسط یافتهارتكاب دولتی جرم خصوص در

 دو در هرچند کهاین نخست است، ضروری نكته دو به توجه

 علیه جنایت و کشینسلجرائم  مرتكبان زا بسیاری اخیر هده

 قرار پیگرد تحت المللیبین کیفری دیوان توسط بشریت،

 حقیقی اشخاص عنوان به افراد این حال این با (،28) اندگرفته

 تحت ـ حقوقی همجموع یک عنوان به دولت نه و ـ مجرم

 عدم دلیل به عمل در کهاین دگیر هنكت .اندگرفته قرار پیگرد

 کشورهایی توسط المللیبین قواعد و اصول به پایبندی و تعهد

 را هاآن توانمی سختی به شوند،می ذکرشدهجرائم  مرتكب که

 با موارد، از بسیاری در کهاین مضافاً داد. قرار پیگرد تحت

 آشتی و همگانی عفو صلح، پیمان انعقاد نظیر مواردی به توسل

 زیر عبارت .شوندمی مصون پیگرد ازجرائم  این مرتكبان ملی

 1994 سال در سارایوو در مردم بین رایج طنز عنوان به که

 را شدهگفتهپیش مطلب ممكن شكل بهترین به ،بود مشهور

 زندان به را او بكشد، را انسانی کسی هرگاه» دهد:می نشان

 شانهادیو برساند، قتل به را نفر بیست هرگاه ؛کنندمی محكوم

 را او کند، عام قتل را انسان هزار ویستد اگر اما ،خوانندمی

 (.29)« کنندمی دعوت ژنو به صلح مذاکرات برای

 را شهروندانش که است دولتی معنای به سرکوبگر، دولت

 محروم شانبنیادنی حقوق از سیستماتیک و مندنظام طور به

 توانمی کنونی دوران در را دولتی چنین هنمون (.21) کندمی

 سیاسی خاص ساختار به توسل با که دانست شمالی هکر دولت

 عملكرد بر شدید بسیار نظارت اعمال با خود، اجتماعی و

 از بسیاری ناقض عمل در ،هاآن رفتارهای کنترل و شهروندان

 از (.91) است کشور این شهروندان مشروع هایآزادی و حقوق

 کنترل اعمال بر علاوه توانمی ذکرشده دولت هایویژگی

 هایفعالیت انجام به افراطی و شدید صورت به (91) اجتماعی

 توسل با انمأمور آن در که کرد اشاره فعالانه صورت به پلیسی

 ـ مخابراتی ارتباطات کنترل و شنود نظیر ـ خاص هایروش به

 که یجرائم یا ارتكابیجرائم  با شدیدتر چه هر همقابل در سعی

 (.92) کنندمی دارند، وجود هاآن ارتكاب به ظن

 شناسیگونه در مجرم دولت از گونه سومین فاسد، دولت

 مندنظام صورت به فساد اگر اساس، این بر است. دولتی جرم

 توانمی را دولت آن پذیرد، صورت کشور یک رهبران توسط

 جرم از نوع این یهاهزمین از یكی (.21) نامید فاسد دولت

 دانست. هادولت این در اطلاعاتی رانت وجود توانمی را دولتی

 تا میتصم کی اتخاذ نیب یزمان هفاصل از یاطلاعات رانت در

 که معنا بدین ،شودمی استفاده سوء آن یاجرا و یعموم اعلام

 خاصی اطلاعات به دسترسی خاطر به گیرندهتصمیم نهادهای

 را احوال و اوضاع و شرایط ندتوانمی بهتر ،دارند اختیار در که

 رانت ایجاد منابع ینترمهم از باشند. داشته خود کنترل تحت

 هایسیاست و دولتی غیر و دولتی انحصارات به توانمی نیز

 کرد. اشاره اهقیمت کنترل

 که است وضعیتی بیانگر احتیاطبی دولت یا مقصر دولت

 احتیاطیبی و قصور غالب در دولت بارزیان اقدامات آن، در

 رفتار وقوع مجرم، دولتِ زا نوع این در واقع در یابد.می ارتكاب

 از پیشگیری در دولت همسامح و کوتاهی هنتیج بارزیان

 مقصر دولت مفهوم نیز است. خود شهروندان به وارده یهانازی

 ناکار علت به دولت منابع آن، در که شودمی گفته وضعیتی به

 تلف وسیع مقیاسی در لیاقتیبی و قصور بروکراتیک، آمدی
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 در بیش و کم توانمی را مجرم دولت از نوع این (.21) شودمی

 امر این علت کرد. مشاهده دنیا سیاسی هاینظام از بسیاری

 و تنوع و یكسو از دولت هگسترد هاییتمسؤول و وظایف نیز

 از مثال، عنوان به است. دیگر سوی از آن منافع گستردگی

 سوی از و خود زیستی منابع حفظ به موظف هادولت یكسو

 در مسأله این .خود نیاز مورد مالی منابع تأمین به زممل دیگر

 منبعی عنوان به را هاجنگل ،هادولت برخی شودمی باعث عمل

 رویهبی برداشت هاجاز سان بدین و کرده محسوب درآمد برای

 نمایند. صادر را طبیعی مراتع و هاجنگل از

 

 زیستی اخلاق اصول

 این از زیستی اخلاق اصول با دولتی جرم مفهوم تبیین

 که کیفری حقوق قواعد برخلاف که است اهمیت واجد جهت

 در دانند،می حقوقی قوانین و قواعد از مجزا را اخلاقی قواعد

 و خاص جایگاه اخلاقی قواعد و اصول به توجه زیستی، اخلاق

 اکثر توجه عدم به توجه با علاوه به دارد. فرد به منحصر

 طبیعتاً  دولتی، جرم مفهوم به کیفری عدالت رسمی هاینظام

 با هانظام این در مفهوم این تبیین موارد، از بسیاری در

این رو  از بود. خواهد همراه ایدولوژیک و مبنایی هایچالش

 نگاهی جهت از هم زیستی اخلاق اصول با دولتیجرائم  تبیین

 این بودنالشمولعام جهت از هم و مفهوم این به فراحقوقی

 شود. فوق مفهوم شدنروشن باعث زیادی حد تا دتوانمی اصول

 اصول زیستی، اخلاق برای ذکرشده اصول خصوص در

 ینترمهم توانمی را احترام و نبودنبارزیان رضایت، عدالت،

 دولتی جرم مفهوم تبیین جهت در توانمی که دانست اصولی

 که کرد غفلت نكته این از نباید حال این با کرد. استناد هانابد

 برخی تنها بلكه زیستی، اخلاق اصول ههم نه ذکرشده، ولاص

 عنوان به تعریف و بسط قابلیت که بوده آن اصول ینترمهم از

 .اندداشته را دولتی جرم تفسیر برای مبنایی

 دولتی جرم و عدالت اصلـ 1

 است (Justice) عدالت زیستی، اخلاق در اصل نخستین

 درمانی و بهداشتی ناتامكا از همگان برخورداری معنای به که

 تعریف (.99) است و... سن جنس، نژاد، از نظر صرف برابر،

 و رایج تعریفی هرچند ،زیستی اخلاق در عدالت از ذکرشده

 مفهوم خصوص در که دانست باید حال این با است مصطلح

 نظر از است. شده ارائه متنوعی و مختلف تعاریف عدالت

 چیستیِ از نباید که اندکرده مطرح را بحث این برخی فلسفی

 مورد در چیستی تسؤالا» زیرا گفت، سخن عدالت خودِ

 است رابطه از ایمقوله عدالت پرسند.می سؤال ئش چگونگی

 نباید بنابراین دهد.می قرار هجتو مورد را افراد بین روابط که

 که باشد طور این باید بلكه ؟چیست عدالت که باشد این سؤال

 ایجامعه در افراد جایگاه عدالت موضوع ت.چیس مورد در عدالت

 افرادی با رابطه در و جامعه در هستند، آن از بخشی که است

 معادل ،کس هر نفس به اعتماد اگر دارند. کار و سر آن با که

 با که کندمی احساس ،باشد خودش مورد در دیگران قضاوت

 هر خصوص در افراد سایر قضاوت .شودمی برخورد او با عدالت

 شخصیت کل به او ویژگی یک تعمیم صورت به شخص،

 ،(94)« گیردمی صورت او دیگرِ هایویژگی انكار شخص،

 با است، شده ارائه فلسفی رویكردی با ذکرشده تعریف هرچند

 عدالت که است استباط قابل آن از مهم مفهوم این حال این

 اجتماعی گفتگوی و مذاکره با فقط نباشد یا باشد طور هچ

 نیز سیاسی رویكردهای نظر از (.92) شود ایجاد دتوانمی

 برخی ذیلاً که است شده ارائه عدالت مفهوم از مختلفی تعاریف

 :شوندمی بیان شدهارائه تعاریف ینترمهم از

 اصل دو بر تكیه با را عدالت لیبرال، دیدگاهی با راولز جان

 شخصی هر نخست: اصل است. کرده تعریف خود معروف

 کلی سیستم ترینگسترده برای برابر حقی از تبایسمی

 مشابه سیستم یک با سازگار که اساسی فردی هایآزادی

 دوم: اصل .باشد برخوردار ،است همگان برای آزادی

 ترتیب طوری بایستمی اقتصادی و اجتماعی هاینابرابری

 داشته افراد ترینمحروم برای را سود بیشترین ـ الف که یابند

 و مناصب به ـ ب ؛عادلانه( ییجوصرفه اصل با راستا)هم دنباش

 ،برابر شرایط تحت همه برای که باشد كیمت هاییمقام

 اصل دو این از (.91) کندمی فراهم منصفانه آزاد یهافرصت

 هعادلان توزیع هرچند که است شده گرفته نتیجه گونهاین راولز

 توزیع اگر ال،ح این با ،دارد اولویت جامعه در امكانات و منابع

 اتتأثیر دلیل به عمل در شود باعث امكانات و منابع هناعادلان

 توزیع این ،ببرند بیشتری منفعت ضعیف اقشار آن، بعدی
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 تعریف با برخی مقابل در (.92) پذیرفت توانمی را ناعادلانه

 محرومیت شامل هم که محرومیتی عنوان به عدالتیبی

 ،شوندمی شدنشناختهرسمیت به عدم شامل هم و اقتصادی

 (.99) اندداشته عدالت مفهوم تبیین در سعی

 عدالت، از شدهارائه تعاریف از یک هر پذیرش هرچند

 در رسدمی نظر به حال این با ،شود متفاوتی آثار منشأ دتوانمی

 در شدهارائه تعریف همان به توجه دولتی،جرائم  خصوص

 به وافی دوانتمی عدالت مفهوم خصوص در زیستی اخلاق

 اخلاق در عدالت از منظور ،شد ذکر که همانطور باشد. مقصود

 صرف رفاهی و بهداشتی امكانات از همگان مندیبهره زیستی،

 در مفهوم این به توجه است. و... سن جنسیت، نژاد، از نظر

 حد تا دتوانمی مجرم یهادولت از شدهارائه شناسیگونه کنار

 کهاین توضیح شود. واقع مفید لتیدو جرم تبیین در بسیاری

 توانمی را رفاهی و بهداشتی امكانات تأمین برای هادولت تعهد

 مورد هاآن اقتصادی ـ سیاسی ساختار و هادولت نوع حسب بر

 Welfare) رفاه دولت به موسوم کشورهای در داد. قرار توجه

State،) امكانات ایجاد در حداکثری تعهدی معمولاً هادولت 

 در مقابل در دارند، خود شهروندان برای رفاهی ـ هداشتیب

 حداقل در تعهد این نئولیبرال، سیاسی نظام با ییهادولت

 دارد. قرار تعهدی( گونه هر فاقد تقریباً یا )و ممكن حالت

 رفاهی ـ بهداشتی مسائل به رفاه یهادولت احتمالی توجهیبی

 عمل در ،مسأله این به لیبرالنئو یهادولت بالفعل توجهیبی و

 دست این از مسائلی و انسانی تلفات بیماری، افزایش باعث

 .شودمی

 دولتی جرم و رضایت اصلـ 2

 حقوق در مفهوم این با زیستی، اخلاق در رضایت مفهوم

 هگانپنج مفاهیم باید کلی طور به است. تفاوت دارای خصوصی

 وردم زیستی اخلاق در رضایت اصل لوازم عنوان به را ذیل

 استمرار هدف با حق استیفای و تمتع اهلیت داد: قرار توجه

 آزادی سرنوشت، تعیین و گیریتصمیم اخلاقی توان زندگی،

 تعهد ایجاد اراده خارجی، فشار عامل بدون گیریتصمیم

 اعلام آزادی باشد،می حریم حق وجود بیانگر خود که شخصی

 جرم مفهوم با اصل این ارتباط خصوص در (.99) رضایت

 تشكیل هکنندتوجیه مبانی به باید رسدمی نظر به دولتی،

 دیدگاه طرفداران منظر از کهاین توضیح کرد. توجه هادولت

 یک عنوان به حكومت لاک(، جان جمله )از طبیعی حقوق

 و دولت میان «(Social Contract) اجتماعی قرارداد»

 تنها ردف یک اجتماعی، قرارداد این اساس بر .است شهروندان

 حقوق از حفاظت تضمین برای که را خود آزادی از میزان آن

 قرار دولتی اقتدار اختیار در است ضروری شهروندان دیگر

 از برخی واگذاری به افراد رضایت اساس این بر .(18) دهدمی

 )تضمین تربزرگ نفعی وجود جهت از تنها دولت به خود حقوق

 به عنوان هیچ به و گیردمی صورت شهروندان( دیگر حقوق

 بكاریا، سزار نیست. شرط و قیدبی و مطلق رضایتی هارائ مفهوم

 هرسال» عنوان با خود مشهور اثر در ایتالیایی، نامدار حقوقدان

 است: کرده بیان گونهاین خصوص، این در «هامجازات وجرائم 

 منظور به را خود آزادی از سهمی رایگان به انسانی هیچ»

 تنها را پندار گونهاین است. نكرده بخشش میعمو نفع تأمین

 از کس هر بود، شدنی کار این اگر یافت. توانمی هاهافسان در

 ملتزم را دیگران که ییهاناپیم برابر در کردمی آرزو ما

 مرکز در را خود انسانی، هر زیرا ،باشد نداشته التزامی ،کندمی

 قرارداد دیدگاه از بنابراین .(98)« پنداردمی جهان امور همه

 برای و ضرورت همحدود در تنها شهروندان، رضایت اجتماعی،

 سایر همانند هرچند ،گرددمی ابراز مهم اجتماعی نیازهای رفع

 نقد نیز دیدگاه این حقوق، هفلسف قلمرو در شدهارائه نظریات

 در که شد غافل نكته این از توانمین حال، این با است. شده

 رضایت اصل با آن تبیین و اجتماعی اردادقر مفهوم رفتنگنظر

 مفهوم رسا، کاملاً  شكلی به تا است قادر زیستی، اخلاق در

 رضایت که گفت توانمی سانبدین نماید. تبیین را دولتی جرم

 دولت به اختیارات اعطای و حكومت تشكیل به شهروندان

 شهروندان مستقیم یأر با و دموکراتیک دولت قالب در )خواه

 به وجه هیچ به حكومتی( اشكال سایر قالب در خواه و باشد

 رضایت با را خود حقوق همه شهروندان که نیست معنی این

 از حقوق واگذاری در رضایت بلكه ،اندکرده واگذار دولت به

 تعدی عدم بر دولت تكلیف به مقید دولت، به شهروندان طرف

 .است (Human Rights) شهروندان اساسی و بنایی حقوق به

جرائم  به توانمی رضایت مفهوم از استفاده سوء موارد از

 مرتكب فاسد یهادولت نیز و گرسرکوب یهادولت که دولتی
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 در سرکوبگر یهادولت اساس این بر .کرد اشاره ،شوندمی

 ایجاد و دولت مفهوم از ایدئولوژیک تلقی هارائ با موارد بسیاری

 را خود با مخالفت نوع هر آن، هحاکم هیأت برای تقدس نوعی

 خود یفكر ساختارهای و ایدئولوژی با تمخالف همنزل به

 بیشتر هرچه سرکوب در سعی شدت به و کرده محسوب

 (.91) دارند خود مخالفان

 دولتی جرم و نبودنبارزیان اصلـ 3

 هر که معناست بدین زیستی اخلاق در نبودنبارزیان اصل

 به باید نسانا زیست محیط یا انسانی زیست در پژوهشی

 مضر او زیست محیط یا انسان برای که شود انجام ایگونه

 توانمی اصل این شمول هدایر گسترش با سانبدین .نباشد

 عدالت )اصل گفتهپیش اصل دو هکنندتثبیت اصل این که گفت

 و بوده عادلانه اصل این که طوریه ب ،شودمی رضایت( اصل و

 در را زنده طبیعت یا انسان سلامتی که رضایتی گونه هر

 با (.99) بود خواهد پذیرش قابل غیر ،دهد قرار خطر معرض

 هایکنش دولت، رفتارهای هحیط به نبودنبارزیان اصل کاربست

 هیچ به خود شهروندان برای که باشند ایگونه به نباید دولت

 تییحاکم اعَمال البته ،باشد داشته همراه به یبارزیان آثار عنوان

 تبعات و آثار ایاندازه تا است ممكن طریق هر به هادولت

 داشت توجه باید حال، این با باشد داشته همراه به یبارزیان

 از اعراض و است دولت رفتارهای بودنبارزیان عدم بر اصل که

 حداقل با هم آن و خاص بسیار موارد در باید تنها را اصل این

 دانست. پذیرش قابل زیان

 نظر به نبودنبارزیان و رضایت صولا نظرگرفتن در با

 حقوق بودنقانونی اصل تسامح، اندکی با توانمی رسدمی

 کیفری حقوق در یادشده اصل دو اجرایی لوازم از را کیفری

 اصل و رضایت اصل برآیند از ،کهاین توضیح دانست.

 رفتارهای که است شده گرفته نتیجه گونهاین نبودنبارزیان

 شهروندان رضایت اصل بر مبتنی که ردیموا در حتی دولت،

 کهاین برایاین رو  از .(99) باشد بارزیان انآن برای نباید ،است

 راستای در ابزاری عنوان به نتواند شهروندان، هابرازشد رضایت

 و حدود است لازم ،درآید دولتمردان و قدرت صاحبان امیال

 روشنی به مورد هر در و شده مشخص رضایت این ثغور

 و ممنوع شهروندان توسط رفتار کدام ارتكاب که شود شخصم

 هر ممنوعیت موارد در علاوه به است. مجاز رفتاری چه ارتكاب

 آن نقض اجرای ضمانت که شود مشخص روشنی به باید رفتار،

 چیست. رفتار

 اصول از یكی عنوان به کیفری حقوق بودنقانونی اصل

 شكلی و ماهوی هجنب دو دارای (،99) کیفری حقوق بنیادین

 که است این ماهوی کیفری حقوق بودنقانونی از منظور است.

 تصریح آن به قانون در کهاین مگر ،نیست جرم عملی هیچ

 موجب به مگر ،شودمین اعمال نیر مجازاتی هیچ و باشد شده

 نیز شكلی کیفری حقوق بودنقانونی از منظور و (41) قانون

 ،نیست رسیدگی به صالح یامحكمه هیچ که است مفهوم این

 قانون موجب به مهمحك آن تشریفات و کار و ساز کهاین مگر

 گرچه که گفت گونهاین باید سانبدین .(41) باشد شده وضع

 اختیارات و حقوق برخی واگذاری معنای به رضایت اصل

 اصل باید اصل، این کنار در ولی ،است دولت به شهروندان

 هایکنش آن براساس که گیرد قرار جهتو مورد نیز نبودنبارزیان

 این رعایت راستای در باشد. شهروندان زیان به نباید دولت

 قرار توجه مورد باید کیفری حقوق بودنقانونی اصل نیز مهم

 گیرد.

 مانع زیادی حد تا کیفری حقوق بودنقانونی اصل هرچند

 تأمین را جامعه شهروندان حقوق و شده هادولت خودکامگی

 هنكت دو به باید ،دولتی جرم با اصل این هرابط در اما ،ایدنممی

 ماهوی قوانین کهاین به توجه با کهاین نخست کرد. توجه مهم

 تدوین کشور آن هحاکم هیأت توسط کشور هر شكلی و

 رعایت قالب در است ممكن موارد برخی در بنابراین ،شودمی

 به نشهروندا حقوق برخی کیفری حقوق بودنقانونی اصل

 بودنقانونی اصل سانبدین و شده نقض مندسازمان صورت

 دولتی جرم ارتكاب جهت در ابزاری عنوان به کیفری حقوق

 ارتباطات کنترل توانمی نمونه، برای گیرد. قرار استفاده مورد

 آمریكا، متحده ایالات در مثال، عنوان به برد. نام را مخاطراتی

 قانون به موسوم قانونی تصویب با سپتامبر، یازده ثحواد از بعد

 تا که ـ شهروندان مخابراتی ارتباطات کنترل ،«پرستیمیهن»

 صورت به ـ بود مواجه خاصی هایمحدودیت با آن از پیش

 گرفت. خود به قانونمند شكلی محدودیت حداقل با و گسترده

 یهاهنام و تلفنی مكالمات کنترل ذکرشده، قانون اساس بر
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 (.92) شد ممكن قضایی مقام دستور به یازن بدون الكترونیک

 از ابزاری هاستفاد موارد جمله از وضوح به توانمی را نمونه این

 از که حالی در ،دانست کیفری حقوق بودنقانونی اصل

 جلوگیری و شهروندان حقوق حفظ اصل این بانیم ینترمهم

 مثال در .است حاکمه هیأت توسط هاآن حقوق نقض از

 در شهروندان حقوق نقض موجب که رفتاری كابارت ذکرشده،

 همقرر صورت به خود ،شودمی یافتهسازمان و وسیع سطح

 است. شده بیان قانونی

 کیفری حقوق بودنقانونی اصل مواردی، چنین در واقع در

 از آید.می شمار به خود مبنای و ماهیت برای نقیضی عنوان به

 واجد دتوانمی ایران حقوق در مشابه قواعد به توجه منظر این

 جمهوری اساسی قانون 22 اصل مثال، عنوان به باشد. اهمیت

 افشای تلفنی، مكالمات کردنفاش و ضبط ...» ایران، اسلامی

 نرساندن و مخابره عدم سانسور، تلكس، و تلگرافی مخابرات

 قانون حكم به مگر را «تجسس گونه هر و سمع استراق ،هاآن

 کنترل عدم اصل، این اساس براین رو  از است. دانسته ممنوع

 باشدمی ااستثن ارتباطات این کنترل و اصل مخابراتی ارتباطات

 خلاف حكمی که موردی هر در که نكته این نظرگرفتن در با و

 ذکر موارد همان در محصور و محدود را آن باید ،باشد اصل

 اب و متیقن قدر به یا و نمود (استثنا موارد ذکر صورت )در شده

 (استثنا موارد ذکر عدم صورت )در مضیق و محدود تفسیری

 که است موضوع همین رعایت راستای در (.41) کرد تفسیر

 ارتباطات کنترل ،1992 کیفری دادرسی آیین قانون 121 هماد

 صورت به مورد چند در تنها و است دانسته ممنوع را مخابراتی

 اساس رب است. شده صادر رفتاری چنین انجام هاجاز خاص

 است، ممنوع افراد مخابراتی ارتباطات کنترل» ذکرشده: هماد

 مربوط کشور خارجی و داخلی امنیت به که مواردی در مگر

 «پ» ،«ب» ،«الف» بندهای موضوع جرائم کشف برای یا باشد

 این در شود. داده تشخیص لازم قانون این 912 ماده« ت» و

 تعیین با و استان دادگستری کل رییس موافقت با صورت

 تلفنی مكالمات کنترل .شودمی اقدام کنترل، دفعات و مدت

 تأیید به منوط قانون این 919 ماده موضوع مقامات و اشخاص

 دیگران به تفویض قابل اختیار این و است قضائیه قوه رییس

 «باشد.نمی

 دولتی جرم و احترام اصلـ 4

 اتمطالع انجام به فرد رضایت که معناست بدین اصل این

 حریم به ورود برای مجوزی وجه هیچ به زیستی، هایبررسی و

 توانمی .(99) نیست او منزلت و نأش به وهینت و خصوصی

 دانست اصولی ترینعینی و ترینملموس از یكی را اصل این

 حقوق هحوز در یابد.می ارتكاب دولتی جرم آن نقض پی در که

 آن، به بستهوا نهادهای و دولت که معناست بدین اصل این

 این نقض عدم شهروندان، خصوصی حریم رعایت به ملزم

 هستند. هاآن حیثیت و شخصیت به تعرض عدم و حریم

 کیفری قوانین در بیش و کم صورت به ذکرشده موارد رعایت

 آیین قانون 4 هماد مثال، عنوان به است. یافته تجلی نیز ایران

 داشته اشعار گونهاین خصوص این در ،1992 کیفری دادرسی

 سالب محدودکننده، اقدام گونه هر است، برائت اصل» است:

 و قانون حكم به جز اشخاص خصوصی حریم به ورود و آزادی

 در و نیست مجاز قضایی مقام نظارت تحت و مقررات رعایت با

 به که شود اعمال ایگونه به نباید اقدامات این صورت هر

 همین 9 هماد «.کند وارد آسیب اشخاص حیثیت و کرامت

 مراحل در شهروندی حقوق رعایت لزوم بیان مقام در نیز قانون

 مراحل تمام در» است: کرده بیان گونهاین کیفری دادرسی

 قانون» در مقرر شهروندی حقوق رعایت کیفری، دادرسی

 مصوب شهروندی حقوق حفظ و مشروع هایآزادی به احترام

 و دادگستری انضابط قضایی، مقامات سوی از «12/2/1989

 الزامی دارند، مداخله دادرسی فرآیند در که اشخاصی سایر

 هایمجازات به وارده، خسارات جبران بر علاوه متخلفان است.

 هایمجازات و )تعزیرات اسلامی مجازات قانون 291 ماده در مقرر

 در آنكه مگر ،شوندمی محكوم 2/9/1992 مصوب بازدارنده(

 هنكت «باشد. شده مقرر شدیدتری هایمجازات قوانین سایر

 ذکرشده مواد بیان که است این ،کرد توجه بدان باید که مهمی

 عدم یا افراد خصوصی حریم نقض که نیست معنا بدین هرگز

 قابل دولتی جرم عنوان به وقتی تنها شهروندی حقوق رعایت

 به خصوصی حریم یا شهروندی حقوق موارد که است بیان

 که همانطور بلكه باشند، شده ذکر نقوانی در مشخص صورت

 جرم عنوان تحت مفهومی معمولاً کهاین به توجه با شد بیان

 هر سیاسی حاکمیت ساختار قبول مورد سختی به دولتی،
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 حقوق نقض که کرد بیان گونهاین باید ،گیردمی قرار کشور

 جرم مفهوم با انطباق قابل ساختارمند، صورت به شهروندی

 و باشد شده انگاریجرم قانون در رفتار این هخوا ،است دولتی

 باشد. نشده انگاریجرم خواه

 به توجه احترام، اصل رعایت خصوص در دیگر هنكت

 شدنفراموش بر حق به حقوقی ادبیات در در که است مفهومی

(Right to be Forgotten،) مفهوم است. شده فومعر 

 خستن است. زیر هگزار دو رعایت توجه متضمن ذکرشده

 تنها باید ـ عنوان هر تحت ـ افراد از شدهآوریجمع اطلاعات

 استفاده مورد و شده برده کار به موضوعی همان با ارتباط در

 کس هر دوم ؛اندشده آوریجمع آن راستای در که گیرند قرار

 فضای در خود به منتسب شخصی اطلاعات حذف دارد حق

 این (.19) ندک درخواست جستجوگر موتورهای از را مجازی

 به که است خصوصی حریم بر حق از منتج بیان واقع در حق

 مرتبط اطلاعات و مسائل خصوص در شخص هر اختیار معنای

 است. خود خصوصی حریم با

 

 گیرینتیجه

 یا هاارزش به مورد حسب به که است بارزیان رفتاری جرم

 امنیت و نظم و شهروندان سایر حقوق جامعه، هنجارهای

 به ایجامعه هر که است سانبدین ،کندمی وارد لطمه جامعه

 خود و... مذهبی فرهنگی، اقتصادی، سیاسی، ساختار فراخور

 ضمانت هاآن برای و کرده رفتارها برخی انگاریجرم به اقدام

 سنتی صورت به نیز هادولت .گیردمی نظر در کیفری اجرای

 با قابلهم و جامعه هنجارهای و هاارزش از حمایتمسؤول 

 ضمانت اعمال و تعیین و هنجارها و هاارزش این ناقضان

 نقض ،موارد برخی در حال این با هستند. هاآن برای اجراهایی

 هیأت خود توسط که جامعه اشخاص توسط نه هنجارها این

 هاست(ارزش و هنجارها این پاسداشتمسؤول  )که حاکمه

 یاد دولتی رمج عنوان تحت آن از که رفتاری ،گیردمی صورت

 .شودمی

 بیان متفاوتی و مختلف تعاریف دولتی جرم خصوص در

 چند به باید جرم این تعریف در کلی طور به ولی ،است شده

 مفهوم از دولتی جرم مفهوم کهاین نخست داشت. توجه نكته

 جرم که صورت بدین مجزاست، و متمایز دولتی مقامات جرم

 مقامات از صیشخ توسط که است جرمی دولتی مقامات

 ارتكاب خاص حقیقی شخص یک رفتار عنوان به دولتی

 قالب در دولتی، مقام یک گرفتنرشوه مثال، عنوان به یابد.می

 جرم در که حالی در است. تبیین قابل دولتی مقامات جرم

 است؛ حقوقی شخص یک عنوان به دولت جرم، مرتكبِ دولتی،

 ساختارمند ورتص به که است جرمی دولتی، جرم کهاین دوم

 را دولتی جرم دیگر، عبارت به .یابدمی ارتكاب یافتهسازمان و

 Criminal) جنایی سیاست به وابسته زیادی حد تا توانمی

Policy) جنایی سیاست مثال عنوان به دانست. کشور هر 

 توسط دولتی جرم وقوع به منجر دتوانمی کشور یک در توتالیر

 شود. گرسرکوب مجرمِ دولتِ

 حقوق نقض توانمی را دولتیجرائم  تمامی مشترک وجه

 مجرمِ یهادولت از کدام هر در که دانست افراد هایآزادی و

 اصل رعایت پیوندد.می وقوع به انحا از نحوی به گفتهپیش

 خصوص در موجود نظرهای اختلاف از نظر صرف ـ عدالت

 به موظف حاکمه هیأت و دولت که معناست بدین ـ آن تعریف

 حقوق حیث از هم و مادی حقوق حیث از هم عدالت، رعایت

 نژاد جنس، در تفاوت نظرگرفتن در بدون شهروندان، عنویم

 رضایت که معناست بدین نیز رضایت مفهوم است. و...

 رامو انجام برای حاکمه هیأت به شهروندان توسط اعطاشده

 حاکمه هیأت تكالیف و وظایف به محدود جامعه، به مربوط

 و ضابطه بدون و مطلق اختیارات اعطای معنای به و هبود

 رفتارهای که معناست بدین نبودنبارزیان اصل باشد.نمی کنترل

 به نباید یابند ارتكاب موضوعه قوانین قالب در اگر حتی دولت،

 به .شهروندان اساسی حقوق هکنندنقض که باشند ایگونه

 به و ـ قوقح که است این معنای به اصل این ،دیگر عبارت

 هیأت دست در ابزاری عنوان به نباید ـ کیفری حقوق ویژه

 مقررات و قوانین تدوین قالب در دتوانمین دولت و باشد حاکمه

 اقدام ـ کیفری حقوق بودنقانونی اصل ـ هاآن اجرای و کیفری

 معنای به نیز احترام اصل نماید. شهروندان حقوق نقض به

 توسط آن نقض عدم و انشهروند خصوصی حریم حفظ لزوم

 دولت که است معنا بدن اصل این واقع در است. حاکمه هیأت
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 اقدامی هر از و شمرده محترم را اشخاص خصوصی حریم باید

 نماید. اجتناب شود آن نقض موجب که

 ژاکوبسن توسط گرفته صورت تحقیق با تحقیق این نتایج

 در که ـ کرامت که دارد مشابهت نظر این از ،(م. 2119)

 اصول از یكیـ  است گرفته قرار توجه مورد ژاکوبسن پژوهش

 دتوانمی متعددی موارد در آن نقض که است حقوقی زیربنایی

 شود. منجر دولتی جرم ارتكاب به

 استفان توسط گرفتهرتوص پژوهش با حاضر تحقیق نتایج

 در که علت بدین دارد، همگرایی زیادی حد تا ،(م. 2111)

 زیستی اخلاق برای مبنایی عنوان به طبیعی حقوق ،او پژوهش

 به زیستی اخلاق اصول نقض نوشتار، این در و اندشده ذکر

 این از ،اندشده بیان دولتی جرم ارتكاب برای مبنایی عنوان

 دولتی جرم و زیستی اخلاق اصول طبیعی، حقوق توانمی نظر

 کرد. تصور هم به متصل ایزنجیره عنوان به را

 و خصوص، این در گرفتهصورت تحقیقات سایر خصوص در

 گفت گونهاین باید مقاله، این نتایج با هاآن نتایج بین ارتباط

 هاآن بین عینی و دقیق ارتباط ظاهر در شاید هرچند که

 ـ تحقیقات این در نظر دقت و توجه اما باشد، نداشته وجود

 را نكته این خوبی به ـ گذشته تحقیقات و حاضر تحقیق

 در توانمی را ها آن زیربنای و اساس که کندیم مشخص

 تحقیقات، در زیستی اخلاق اصول رعایت ضرورت به توجه

 از اعم ـ حقوقی اجرایی کارکردهای و مطالعات ها،بررسی

 هر در که زیرا ،دانست ـ حقوقی کارگزارن و نهادها رفتارهای

 در اخلاقی یهاهجنب رعایت پی در زیستی اخلاق اصول حال،

 ـ کیفری حقوق و هستند نهادها و افراد اجرایی رکردهایکا

 از برخی نحوی به ـ شكلی و ماهوی کیفری حقوق از اعم

 ،این رو از کنندمی نقض ایاندازه تا را افراد هایآزادی و حقوق

 در ضرورت حقوقی، نهادهای و مفاهیم هکلی عملی کاربست در

 دارد. وجود زیستی اخلاق اصول نظرگرفتن
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