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  سنتي / مدرن دانشجويان هويت شناختي جامعه ةمطالع
 شوشتر آزاد دانشگاه كارشناسي دانشجويان: مطالعه مورد ةجامع(

  1)1396سال  در

  *خيام عباسي

  چكيده
گرفته و كوشـش شـده تـا    شناختي و با روش پيمايش انجاماين پژوهش با رويكرد جامعه

يعضي از متغيرهاي تأثيرگذار بر گذار از هويت سنتي به هويت مدرن بررسي شوند.جامعة 
نفـر) بودنـد كـه    4300زاد شوشـتر ( دورة كارشناسـي دانشـگاه آ  مورد مطالعه، دانشجويان 

 - اي  خوشـه  گيـري نيـز بـا روش   نفر از آنان به عنوان نمونه انتخـاب شـدند. نمونـه     380
هاي دانشگاه انجام شد. اطلاعات مـورد  ساده بر مبناي تعداد دانشجويان دانشكده تصادفي

هـاي  ، با اسـتفاده از آزمـون   SPSSمه آوري و با برناساخته جمع –نياز با پرسشنامة محقق 
هاي: معناداري تفاوت آماري متناسب روابط ميان متغيرهاي مستقل و متغير وابسته  آزمون

ســون و رگرســيون خطــي تجزيــه و ، آزمــون اســپيرمن، آزمــون پير - تــوكي –ميــانگين 
. ، /008/. ، سن 041دهند كه متغيرهاي مستقل جنس نتايج حاصل نشان مي. شدند  تحليل

/. ، 047/. ، درآمـد خـانواده   010، شغل پدر  - /.076/.، تحصيلات پدر 18وضعيت تأهل 
ميـزان اسـتفاده از وسـايل ارتبـاطي     /. ، 404، ميزان مشاركت اجتماعي  - /.145شغل مادر 

/. 088و سطح دينـداري  /. 113/. ، ميزان تعلق اجتماعي 117/. ، سطح ارتباط انساني 082
درصد از تغييـرات متغيـر   5/49رفته، اين متغيرها،هماند. رويثير داشتهروي متغير وابسته تأ
  .كنندوابسته را تببين مي

  ، هويت سنتي، هويت مدرن، دانشجويان دانشگاه آزاد.تهوي ها: كليدواژه
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  مقدمه. 1
تواند در ابعاد فردي، جمعي، تاريخي، ديني، ملي، قومي زمان ميكيستي و چيستي انسان هم

مذهبي مورد تبيـين قـرار بگيـرد.از وجـه انتولوژيـك، هويت،چيسـتي و كيسـتي فـرد را         و 
گونـه بـه   اسـت.اين سانيساني و هم واجد معناي ناهمدهد كه هم واجد معناي هممي  نشان

خود يا گروه خود نگريستن از آغاز زندگي جمعي انسان وجود داشـته و در قـرون جديـد    
ها با سانيويه، هويت هر فرد يا گروه، ضمن برساختن هماست.از اين زاشدت بيشتري يافته

هـم  » ديگـران «ها و تمايزات مختلف و  مرزبندي بـا  ها، متضمن و مبين ناهمساني»خودي«
  بوده و هست.

 [كـه از  Identitas ريشه در زبان لاتـين دارد و از  Identity واژة هويت يا«از وجه لغوي، 

Idem گيرد. اين واژه در يك معنا بـه ويژگـي    ريشه مي» سانمشابه و يك«يعني  ]اقتباس شده
هاي اساسي كه يك شخص را از همة كسان ديگر به واسطة يكتايي و فرديت، يعني تفاوت

كند، اشاره دارد و در معناي ديگر به ويژگي همساني كـه در آن   متمايز مي» خودش«هويت 
يا مقولات براساس صور مشترك توانند به هم پيوسته باشند و يا از طريق گروه  اشخاص مي

 ؛1997(بـايرون،   هاي قومي و ... به ديگران بپيوندنـد، دلالـت دارد   اي، نظير ويژگي برجسته
  .)63- 64 :1380فكوهي، 

سيستم در درون سيستم كلان فرهنگي قرار دارد و مورد تبادل هويت به عنوان يك خرده
شـود و  فرهنگي و در نتيجه هـويتي مـي   هايبستان –گيرد. اين تبادل، منجر به بده قرار مي

يابد.با ايـن وضـع، آنچـه كـه مـورد      بنابراين در روند صيرورت تاريخي، ماهيتي تركيبي مي
هـاي  ي منـدرج در فرهنـگ  »هـا هويت«گيرد،تعداد پرشماري شناسي قرار ميمطالعه جامعه

مطالعه با فـرض  مختلف و متكثر است كه جز با بينش پلوراليستيك قابل بررسي نيستند.اين 
رسـميت شـناختن   اساسي سياليت، تاريخيت،تكثري و تبادلي بودن مفهوم هويـت و بـا بـه   

كوشد بخشي از عوامل خرُد حركت هايِ جوامع مختلف،ميهايِ ذيل فرهنگمجموع هويت
  از هويت سنتي به سوي هويت مدرن را به مطالعه گيرد. 

  
  محوري پژوهش ةمسأل .2
ــارادايم را از» مســأله اجتمــاعي« ــوافقي، تضــادي و تفســيريمنظــر هــر يــك از پ  هــاي ت

) كه مورد تبيين قـرار بـدهيم، عنصـر اصـلي و اساسـي آن،      1389؛ ايمان،1396(محمدپور،
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هـا،  هاي متنوعِ درونِ هر يك از اين پارادايماختلال در نظم موجود است.ممكن است نظريه
زمان واجـد عنصـر ذهنـي و    فس مسأله همكه ناين اختلال را مثبت يا منفي بينگارند،اما اين

ها دانسـت.در تحليـل و تعليـل تغييـر     توان مبناي مشترك اين نظريهاست را ميعنصر عيني
را  چهــار دســته منــابع )134:1380:بشــيريه،؛1363جانســون،( جانســونفرماســيون جامعه،

منـابع   شـوند: مـي  و  در نهايـت تغييـر سيسـتم    كند كه موجب اختلال در تعادل مي  معرفي
تغييـر در نظـام    منابع داخلـيِ  هاي خارجي)؛در نظام ارزشي(مانند ايدئولوژيتغيير خارجي 
ييـر محـيط (ماننـد انقـلاب     منـابع خـارجيِ تغ   اصلاحيِ داخلي)؛ هايِ(مانند انديشه ارزشي

  ).1393چنين نك:بشيريه،(هممنابع داخليِ تغيير محيط (مانند رشد جمعيت). صنعتي) و
 ي ايران دستخوش تحول بنيـادين شـد  ،نظم ساختاري جامعهت صفوياناز زمان حاكمي
علل مورد بحث  يِاست كه همهما اين). فرض 1378؛ راجر سيوري،1387(نك: آبراهاميان،

تسـريع و تشـديد   و  در نامتعادل كردن نظام اجتماعي و ارزشي ايران مـؤثر بودنـد   جانسون
معلـول مسـتقيم و غيرمسـتقيم ايـن      ،فرهنگي عنوان زيرمجموعهبههويتي  –تبادلات ميان 

هـاي  معتقد است مسائل اجتماعي بر ادراك 2لوزيكدانيلين .شرايط و عوامل (محيطي)است
كـه  اول آن توان آنها را با چهـار معيـار، بهتـر شـناخت:    كم ميعمومي مبتني هستند و دست

[...]؛ دشوار و جدي باشـد. هاي ي مقولهكه در زمرهدوم اين [...]؛ بر شرايط منفي باشندناظر
اسـت؛از  هـا ايجـاد شـده   مسأله اجتماعي دالّ بر شرايطي تحت تأثير انسـان [...]  كهسوم اين

شـرايطي   كه،چهارم آن و توان آن را از ميان برداشتها نيز ميي خود انسانرو به وسيله اين
 رسـند. هـم بـه نظـر مـي    منطقـي   ي كهتغييرات ؛(هستند) كه معتقد باشيم بايد آن را تغيير داد

  ).23- 26: 1383 (لوزيك،
 ؛»نظمــي در جامعــهعامــل بــي« ؛»ناشــي از روابــط انســاني« چنين،مــواردي ماننــد:هــم

بـراي توضـيح    شناسـان جامعـه را  »خطر براي راه و رسم زنـدگي « ؛»شدن هنجارها شكسته«
هايي براي ويژگي  گران ديگريپژوهش.)136:1372بيرو،(آلن اندمسأله اجتماعي عنوان كرده
 (در اينجا) توان موضوع مورد بررسيها مياند كه با توجه به آنمسائل اجتماعي تعيين كرده

الــف) ماهيــت اجتمــاعي و  نســت:اجتمــاعي دا يِمســأله را بــا اطمينــان بيشــتري مصــداقِ
 د) متغير و نسبي بودن نسبت به ج) واقعي و عيني بودن؛ ب) تاريخي بودن؛ داشتن؛  عمومي

اي بـودن (سـتوده،   رشـته ) چنـد بعـدي و بـين   و ي ه) قابـل كنتـرل بـودن    زمـان و مكـان؛  
هدف اصلي پـژوهش ايـن اسـت كـه      ).39 - 57 :1390چنين نك: افشاركهن،هم؛29:1384
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ناسـي دانشـگاه آزاد   ميزان گرايش به هويت سنتي و  مدرن در بين دانشجويان مقطـع كارش 
  اند؟.اجتماعي و فرهنگي مؤثر بر آن كدام چه ميزان است؟ و عواملاسلامي شوشتر 

  
  هاي تجربي پيشين هويت در پژوهش .3

  هاي داخلي پژوهش 1.3
 مبنـاي  بـر  دانشـجويان  هويت سياسي اجتماعي، فرهنگي، ابعادسروستاني ( پژوهش صديق

 مـدرن  هايمؤلفه داده نشان )1388هاي تهران، مدرن،دانشجويان دانشگاه و سنتي هايمؤلفه
 اما .دارند سنتي هايمؤلفه به نسبت تريبرجسته نقش فرهنگي و اجتماعي بخش در هويت

 و سياسـت  و ديـن  آميختگـي  بـه  گـرايش  يعنـي  سنتي، هايسياسي،مؤلفه هويت بخش در
 نقش مدني جامعه وجود به گرايش مقابل در كه استسياسي و ملي اقتدارگرايي به گرايش
) مـدرن  يا سنتي( بعديتك نه دانشجويان هويت دارد و دانشجويان هويت در تريبرجسته

  است. مدرن و سنتي بعد دو هر از هاييمؤلفه از متشكل پيوندي ايسازه بلكه
هاي رقيب هويت اسلامي و هويت«)نيز پژوهش 1392اش(محمدتقي ايمان و همكاران

» هويـت «بـا اسـتفاده از نظريـة    را دانشگاه شيراز دانشجويان  (هويت جهاني، ملي و قومي)
ي ايـن پيمـايش   هـا يافتـه  .انـد بررسـي قـرار داده   مـورد استرايكر و روش پيمـايش  شلدون
رابطة معنادار مثبتي ميان هويت اسلامي و متغيرهاي هويت ملـي و هويـت    اند كهداده  نشان
 .استاي ميان متغير هويت اسلامي و هويت جهاني وجود داشتهو رابطة معنادار منفي ؛قومي

درصـد از تغييـرات متغيـر هويـت     45مجمـوع،   يت ملي و هويت جهاني، درمتغيرهاي هو
  .اسلامي را تبيين كردند

 از اسـتفاده  تـأثير ( نفري 395اي اش با نمونهنتايج پژوهش پيمايش احمدي و همكاران
 از استفاده ) نشان داده كه1392 جوانان، اجتماعي هويت بر اطلاعاتي و ارتباطي هايفناوري
 شـبكه  امـا بـا   دارد دارمعنـي  رابطـه  مردسالاري و تدين با اطلاعاتي و ارتباطي هايفناوري

  .ندارد معناداري رابطه ناب، ارتباط و خويشاوندي
روي  1387اش در سـال  يگانـه و همكـاران  محور ديگـري را جـوادي  پژوهش پيمايش

 شـيراز  شـهر  پـرورش  و آمـوزش  چهارگانـه  نواحي متوسطه مقطع سوم سال آموزاندانش
 بعـد  در كـه  دادنـد  نشـان  نفـري)  400ي آمـاري  با نمونه( اند. نتايج اين پژوهشداده  انجام
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 دو ايـن  در هويتي عناصر به پاسخگويان، درصد 75 فرهنگي، بعد در و درصد92 اجتماعي،
  .دارند بالا تعلق احساس حوزه
همكارانش محورِ توسلي و عنوان پژوهش كيفي»لك قوم فرهنگي هويت و شدنجهاني«

داراي  ،گروهـيِ خـود  درونْ فرهنگـي  هـاي  تفـاوت   رغـم علي ها ) نشان داده كه لك1386(
 ديگري بخش ها آن«هاست؛ آن قومي هويت كه مبين مشتركي هستند فرهنگي هاي خصيصه

 در فرهنگـي  عناصـر  كنند.تمام مي بازسازي گرايانه عام اي شيوه  به را خود فرهنگي هويت از
 درون در كـه  عناصـري  نيسـتند  برخـوردار  سـاني هـم  سازي هويت قدرت از قوم اين ميان

  »..دارند بالاتري سازي هويت توان گيرند مي قرار مقاومت و قدرت،تفاوت فرانيدهاي
 اجتماعي هويت شناختيجامعه تحليل«ي ديگري از مطالعات تجربيِ درونِ كشور،نمونه
 فام و مظفر غفاري با نمونهجعفر زلفعلي)، پيمايش 1388»(گيلان دانشگاه دانشجوي دختران

  است:نفري نتايج زير را نشان داده 389
 شـغل و  تحصـيل،  چـون  غيرسـنتي  سـاز هويـت  مراجع به اتكاء با دارند سعي دختران
 آنهـا  بـراي  پدرسـالار  خـانواده  توسـط  كـه  سـنتي  اجتمـاعي  هويـت  از مالي استقلال
 را غيرسنتي اجتماعي هويت بازانديشانه، صورت به خودشان و كنند گذار كرده،  تعريف
  نمايند. تعريف جامعه در خويشتن براي

بررسي ارتباط ميـان  «ارشد اشرف مظلوم:هاي دانشجويي،رساله كارشناسيدر ميان رساله
نشـان داده رابطـه   »1382هاي هويت نوجوانان شهر تهران در سالهاي تربيتي و پايگاهروش

هـاي هويـت در   هـاي هويت؛تفـاوت پايگـاه   والدين و پايگاههاي تربيتي معنادار ميان روش
هاي تربيتي والدين در مورد پسران هاي هويت در پسران؛ تفاوت ميان روشدختران با پايگاه

هـاي  هاي تربيتي والدين (كنترل و محبت ) و وضـعيت و دختران؛ رابطه معنادار ميان روش
ي هويت جنسي دختران و پسران؛ رابطـه  هاهويت در نوجوانان؛ رابطه معنادار بين وضعيت

ي بدون معنـا بـين روش تربيتـي    معنادار بين تحصيلات پدر و كنترل (بالا و پايين) و رابطه
  است.والدين و جنس فرزندان برقرار بوده

با عنـوان   1380در سال  در دانشگاه شيراز مريم سروشارشد رساله پيمايشي كارشناسي
 400نمونـه  (» اعي مؤثر بر هويت مذهبي جوانان شهر شيرازبررسي عواملي فرهنگي، اجتم«

ميـزان   بـودن والـدين و دوسـتان،   ميزان مذهبي نشان داده كه )ساله 19ـ 35نفري از جوانان 
ميزان ي: متغيرها اند.هويت مذهبي بوده موثر بر ترين متغيرهايمهمس جنمتغير و  دنياگرايي
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بر متغير وابسته غيرمستقيم تأثيري وضعيت تأهل و  شدنمندي سياسي، ميزان جهانيرضايت
  اند.در اين پژوهش نشان داده

دهد كه اثرات مستقيم بر هويت مذهبي نتايج تحليل چندمتغيره و تحليل مسير نشان مي
تر از اثـرات غيرمسـتقيم اسـت و جوانـان بيشـترين تـأثير را از       كنندهتعييندر مجموع 

كنند. ميزان دنياگرايي به صورت منفي بـر  افت ميهاي دوستي و والدين خود دري گروه
است.از طرف ديگر عامل جنسي نيز در ايـن امـر دخيـل بـوده     متغير وابسته تأثير داشته

  .استاند اما اين متغير اثر زيادي نداشتهتر از مردان بودهيعني زنان مذهبي

 كشور از اين قرار هستند:هاي درونْبرخي ديگر از پژوهش

گيري هويت اجتمـاعي و فرهنگـي جوانـان    بررسي عوامل موثر بر شكل«؛ پورجبلي ـ
نفري از  383با استفاده از روش پيمايش با انتخاب يك نمونه  1379در سال » اروميه

  .نوجوانان شهر اروميه
بررسي تأثير مشاوره گروهي بر كاهش بحران «تحقيقي با عنوان )1376(فاطمه رئيسي ـ

  »سطه شهر اصفهانهويت نوجوانان دختر مقطع متو
عوامل موثر بر بحران هويت در بـين دانشـجويان   «،1381محمدرضا ارشد خرگردي، ـ

 ».زكارشناسي دانشگاه تبري

بررسي هويت جمعـي موجـود در بـين جمعيـت شـهري،      «، 1375عبداللهي،محمد  ـ
 .»روستايي و ايلي ايران

 در فرهنگـي  هويـت  بررسـي «)1386( ؛فلاحي، ويـدا  ؛ساكتي،پرويز وخادمي،محسن ـ
 .)هاشناخت و هاگرايش( تحصيلي راهنمائي دوره آموزاندانش

  
  هاي تجربي خارجي پژوهش 2.3
وهشـي را در ميـان   پژ 2010در سـال  (Luo & shu- Fang Kao)كـو  فانـگ  - لو و شو ـ

 بررسـي كردنـد.  يافتـه  والدين با استفاده از پرسشنامه سـاخت  –جفت فرزندان   169
ها نشان داد كه همبستگي نسبي بالا و همچنين اخـتلاف  تجزيه و تحليل درون گروه

تجزيه و تحليل بين افـراد  .هاي سنتي و مدرن ميان اين دو نسل وجود دارددر ويژگي
نيز نشان داده كه خصوصيات سنتي و مـدرن فـردي تحـت تـأثير سـن و جـنس و       

 .استتعاملات آنها قرار گرفته
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سـتيز بـراي خـود، قـدرت و     « در پژوهشي با عنوان (Heilman,1998)زابت هيلمن الي ـ
گيري هويت در به بررسي چگونگي شكل» هويت اجتماعي در ميان دختران نوجوان

 .استميان دختران نوجوان دبيرستان در يكي از مناطق فقيرنشين در انگلستان پرداخته

ن، استفاده آنان از وسايل ارتبـاطي  دانشجويا )Lim & Chou,2010( پژوهش ليم و چو ـ
دلالـت دارد بـر    اسـت.نتيجه جديد و هويت سنتي مدرن را هدف مطالعـه قـرار داده  

مــدرن  –هــايي كــه دانــش اطلاعــاتي و وســايل ارتبــاطي در هويــت ســنتي  تــنش
رود، ء كـاركرد هويـت بـه شـمار مـي      كه به طور ذاتي جـز » تمايز« آورد.مي  وجود به

سـنتي والـدين و    –محيط دانشگاه را در تضاد با فرهنـگ بـومي   دانشجوي مرتبط با 
ويـت آنـان را تلائمـي و تجانسـي     دهـد و بـه ايـن ترتيب،ه   سـالان قـرار مـي   بزرگ
 دهد.  مي  شكل

ديگـري   –ي خـود  كه تمركز خود را بر دوگانـه  )Schalk.S,2011پژوهش اسچالك ( ـ
هاي ارتباطي جمعي بر متغيرهايي چون درپي آشكار ساختن تأثيرات رسانه قرار داده،

 است.ديگري برآمده –هويت، آگاهي و ارتباط ميان خود 

  هاي ديگري به طور خلاصه نام برد: توان از پژوهشدر اين راستا مي
ابعاد ساختار هويت در درون وضـعيت  « ) با عنوان Copesescu.S,2011كوپوسسكو ( ـ

  ؛»شدنجهاني
شوك خـود: پيچيـدگي تزايـدي    «با عنوان  )Zaharta,1989پژوهش آر. اس. زاهارتا ( ـ

 ؛»همĤوردجويي هويتي
  »هويت ساخت و بحران فرهنگي«)؛ Ning Yang,1997يانگ (نينگ ـ
 توســط لونــاتن» آلمــان مــردان و زنــان در اجتمــاعي هويــت هــايجنبــه بررســي« ـ

)lounaton,1998 «( 

اجتمـاعي) كـه ايـن     (ماننـد ميـزان تعلـق    به جز استفاده از برخي متغيرهاي مستقلي ـ
ي و گذشـته از نحـوه   كنـد؛ هـاي پيشـين متمـايز مـي    پژوهش را از سـاير پـژوهش  

كردن متغير وابسته؛ تفاوت مهم در اين است كه بـرخلاف پيشـينيان كـه در      عملياتي
هاي دولتـي را محـور   اند و عمدتا دانشجويان دانشگاهشهرهاي ايران انجام شدهكلان

اي از دانشجويان را هدف مطالعه قرار داده كه ن پژوهش نمونهاي اند؛مطالعه قرار داده
هم در دانشگاه آزاد و هم در شهرستاني در حال تحصيل بودند كه واجد دو خصلت 
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نظر تاريخي، به شهري بسيار مـذهبي و  است.شوشتر، از نقطهمهم فرهنگي و تاريخي
هـاي  رهنگي،قوميـت نظر جامعوي و فشهرت دارد و از نقطه» دارالمؤمنين«به صفت 
هـاي  هـا و مهـاجريني پـر تعـدادي از اسـتان     ها،عربها، بختياريشوشتري( متنوعي

 است.جوار خوزستان) را در خود جاي داده هم

 

  مباني نظري .4
شناسـي آغـاز شـد.    گيـري دانـش جامعـه   هاي شكلشناختي هويت از سالمطالعات جامعه

منظر كاركردگرايي به توضيح كاركردهاي مناسك براي تبيين ظهور اديان ابتدايي از دوركيم 
دهـد و  بودن) را شكل مـي » ما«ديني پرداخت كه چگونه احساس تعلق فرد به يك گروه ( 

ي حاكم در هر عصري، افكار حاكم بر تمام ماركس كه معتقد بود افكار طبقه كند.تشديد مي
(كوزر،  يد ذهني نيز تسلط دارداي كه مالك ابزار توليد است،بر ابزار تولجامعه است و طبقه

)؛ رويكردي را آغاز كرد كه در مطالعات مشـهور بـه پساماركسـي كسـاني ماننـد      80: 1369
 اش،هايآلتوسر و گرامشي، رنگ تحليلي فرهنگي و هويتي به خود گرفتند.وبر نيز در تحليل

» از جهـان زدايـي  افسـون «دگرديسي جهان سنتي و گذار از آن به جهان مدرن را با مفهـوم  
شـناختي جهـان و انسـان جديـد بـا      ي اول، مبين انفكاك معرفتكرد كه در وهلهتحليل مي

اي كه در فرايند مدرينزاسيون، به معناي واقعي از وجه جهان و انسان سنتي بود؛سوژه و ابژه
 - شناسان بر رويكردهاي كلان، تـاريخي بودند.اين دسته از جامعههويتي تغيير و تحول يافته

گـر را  دامنه تأكيد داشتند و بـه طـور معمـول، كـنش     –بيقي و نهادها و ساختارهاي پهن تط
شناسـان و  دانستند.در رويكردي متفاوت با اين، جامعـه محاط و منفعل در اين ساختارها مي

در  3»عامـل «شنان اجتماعي مانند كولي، ميد،گافمن و استرايكر، با هـدف تبيـين نقـش    روان
عي و توليد و بازتوليد سـاختارهاي كـلان، ضـمن تعريـف و توضـيح      فرايند زندگي اجتما

هاي عـادي و نيـز   گراني چون انسان(در نقش كنش» ديگري«و » خود«دهي به عوامل شكل
به تبيين روابط بين اين دو و تغييرات  مثابه خود و ديگري)،ها بهها و تمدندر نقش فرهنگ

ها از ها و تمدنسو،منطق حاكم بر روابط فرهنگاز يك هويتي برخاسته از هر دو پرداختند.
هـاي  هاي بـا فرهنـگ  شناختي،ديني و سياسي، قابليت تحليل روابط ميان انسانمنظر معرفت

محـور   –گر ها  را دارد و از سويي، همين رويكرد كنشمتفاوت به عنوان خودها و ديگري
توان تحليلي خود بـراي   گرفته،كه به تعبير ريتزر در چارچوب پارادايم رفتار اجتماعي جاي

و نيـز  گـران ( مطابق با اين رهيافت، كنش دهد.ها را نشان ميها و تمدنروابط ميان فرهنگ
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هـاي  گران و فرهنـگ هايي) كه فرهنگ و هويت خويشتن را برتر از كنشها و تمدنفرهنگ
شوند؛ در حالي يدر نقش بنيادگرايان سياسي،نژادي،خوني و مذهبي ظاهر م دانند،مي »ديگر«

هـاي  هاي برابر و متفاوت، در نقـش پلوراليسـت  سوي طيف يعني معتقدان به فرهنگكه آن
توان رويكـرد تحليلـي   شوند كه در نوع اخير، ميديني و سياسي ظاهر مي هويتي، فرهنگي،

نند گيدنز(در تجـدد و تشـخص) را   تبادلي كساني مانند هومنز و پيتر بلا و ديدگاه كساني ما
كـه بنيـادگرايي مـذهبي از     21و با آغـاز قـرن    20هاي پاياني قرن خدمت گرفت. در دهه به

هاي جديدي تر كردند و موجب توليد انديشهها را عميقها و تضادهاي هويتتقابل سو، يك
توسط كساني ماننـد هـانتينگتون شـدند؛ و از سـويي ديگر،فراينـد      » هابرخورد تمدن«چون 
چـون مـاهواره و   ( ها و وسايل ارتباطي مـدرن اختراعات فنĤوري شدن با كشفيات وجهاني

 –پيرامـون و مركزگرايـي    –اينترنت) سـرعت شـتابناكي گرفتنـد و مباحـث تقابـل مركـز       
 شناسـي قـرار گرفتنـد،   خصوص جامعـه هاي علوم انساني و بهگرايي در كانون تئوري محلي

ــت،   ــه وضــعيت هوي ــز ب ــد اينگلهــارت و هابرمــاس ني ــن، كســاني مانن دموكراســي و  دي
ز فزهنـگ مغـرب زمـين كـه اينـك      سكولاريزاسيون پرداختنـد؛ مفـاهيم و عناسـر مهمـي ا    

  فراگير شدن و اشاعه در تمامي كشورهاي جهان دارند.  سوداي
سرآغاز روابط سياسي، نظامي و اقتصادي و فرهنگي ميان ايران و غرب از نظر برخي از 

)؛ و گسترش و تعميق آن بر اسـاس نظـر   1393فوران،ي صفويه (جان گران، از دورهتحليل
 ؛1393 (بشيريه، استميرزاي قاجار بودهعهدي عباسبرخي ديگر از پژوهندگان، مقارن ولي

ي ورود عناصر هويتي غرب بـه منظومـه   .)1359 اشرف، ؛1387 كدي،نيكي ؛1355 آدميت،
شـناختي و  ي و جامعـه هويتي ايرانيان، از همين زمـان بـود لـيكن مطالعـات نظـري تـاريخ      

هاي پهلوي اول و دوم آغاز شد و پس از هاي ميداني پيرامون مفهوم هويت در دورهپژوهش
بتدا متأثر از سـنت چـپ بـود امـا     شمسي تداوم يافت.اين مطالعات در ا 1357انقلاب سال 

 ايرانـي،  هايي با رويكرد علمي و انتقادي دامنـه خـود را گسـترانيد.هويت   تدريج، پژوهش به
استناد با .استشده و تصوير تعريف گوناگون هايروايت به اجتماعي، ديگر پديدار هر مانند

 ترتيـب بـه  هـا روايـت  كـرد.اين  اشـاره  عمده روايت سه به توانمي به ديدگاه احمد اشرف،
 و روايــت» مـدرن مـدرن و پسـت  « ؛ روايـت »پرسـتانه ملـت «روايـت  از انـد عبـارت   زمـاني 

 ميـان  و شـد  پديـدار  نـوين  عصـر  در ايرانـي  هويـت  از كـه  روايتي نخستين». نگر تاريخي«
احساسـاتي   و تخيلـي  ديـدگاه  مبنـاي  بـر  ايرانـي  هويت بازسازي گرفت روشنفكران رواج

مفـاهيم   بود.روشنفكران درون اين رهيافت،به آفـرينش  رومانتيك ناسيوناليزم يا پرستانه ملت
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پرداختنـد:  » سـرزمين پـدري و مـادري   عشق بـه  «، »پرستيوطن«، »ملت ايران«اي چونتازه
 شـاه) و ميرزاآقاخـان  ميرزا (پسـر فتحعلـي  الدينجلال آخوندزاده، كساني مانند ميرزافتحعلي

 پرسـتي وطن و دين مليت بر شمردن مؤمنان به اين دين،برتر تكريم و زرتشت دين. كرماني
 سـرزمين  ارضـي  تماميـت  و ملي وحدت حفظ ازخودگذشتگي براي و فداكاري معناي در

 و پايـه  ديـدگاه،  ايـن  از كـه  اسـت  تركـان  و مغـولان  و از تازيان بيزاري و مادري و پدري
در برخـي آثـار صـادق    .انـد بوده ايراني و هاي ايرانماندگيعقب ها وناكامي همة سرچشمة
 ،»مـدرن پسـت  و روايت مـدرن « شدن اين رويكرد را مشاهده كرد.توان برجستههدايت مي

 بـاب  تربيش نخست است. روايتضدملي تعصب معرفّ ديگري و ملي تعصب مبشر يكي
 اقبـال  مـورد  بيشتر دوم روايت و طبقة حاكم، و راستيدست و ناسيوناليست هايگروه طبع
 روايت هاست؛ و سوم،مندان به مسئله مليتو علاقه هاقوميت طلبان،جدايي يا و گرايانچپ

 و بررسـي  بـراي  ايحـل ميانـه   راه روايت، دو آن تفريط و افراط از پرهيز با نگر كهتاريخي
را » هويـت تـاريخي و فرهنگـي ايرانـي    «است. اين روايـت  برگزيده» هويت ايراني«تحليل 
هـاي گونـاگون   داند كه از دوران پـيش از اسـلام تـا امـروز بـه شـكل      اي تاريخي ميمقوله

 بـا  اسـت  دنياي جديد زادة يمل هويت كهاز ديدگاه اين روايت، در اين است.شده  بازسازي
 همـة  ملـي  اما گسست بنيادين هويت شود؛آوازي ديده ميهم» مدرنمدرن و پست« ديدگاه

پـذيرد.  نمـي  بسـيار  شواهد تاريخي استناد به آنان، گذشتة هويت با را ايران ويژهبه كشورها،
 هـم  از را هـويتي  رويكـرد  سـه  تـوان مـي  نظري ديگـر، از نقطه ).110- 127: 1387اشرف،(

 گـرا. گرا؛ ب) رويكرد گفتمـاني؛ و ج) رويكـرد برسـاخت   ذات كرد: الف) رويكرد  تفكيك
 امـري  را گـرا هويـت  رويكرد ذات ).7:1394- 6؛ افضلي و ديگران، 44:1384- 43(تاجيك، 

و » زمـان و تصـادف  «هويـت را برسـاخته    رويكـرد گفتمـاني   دهد.مي جلوه ثابت و طبيعي
كند هويت اين معنا را افاده مي د. تأكيد بر خصوصيت تاريخيكنواقعيتي تاريخي تفسير مي

هـاي متمايزكننـده   ها و مرزبنديكشيپذير است و خطتغييرپذير، سيال و انعطاف كه هويت
 .دانـد مي اجتماعي ايبرساخته را گرا، هويتبرساخت رويكرد ها نيز اعتباري هستند.هويت

 ويژگـي  تـرين مهـم  .هاستانسان هايكنش و اجتماعي شرايط حاصل اساس،هويت اين بر
 جـاي  بـه  جامعـه  و غيرمـادي  مـادي  هـاي واقعيت اهميت به توجه برساختگرايانه رويكرد
 در دوم اسـت.ويژگي  برسـاختن هويـت   در زبان و گفتمان يا ماهيت و ذات مانند مفاهيمي

 كلان و خرد سطح دو ديالكتيك بين حاصل هويت كه استاين هويت، بودنبرساختي زمينة
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 عنوان به هويت از موارد در بيشتر دليل همين به و است ساختار و كارگزار بهتر عبارت به يا
  است.شده برده نام فردي نه و جمعي امري
  

  چارچوب تئوريك .5
 پديده اجتمـاعي هويـت در معنـاي دوركيمـي آن، بـه صـرف اجتمـاعي بـودن، تـاريخي،         

 گيـري، كه عناصر خرد و كلانـي در شـكل  شود اي نيز محسوب ميرشتهچندوجهي و ميان
شناختي و از وجه انتزاعي، جامعه –تاريخي  –تغيير يا ثبات آن مؤثر هستند. از منظر فلسفي 

انفكـاك يـا    هرچند پيداست كه از وجه انضـمامي،  اين پديده به سنتي و مدرن تقسيم شده؛
 ر نيسـت، بلكـه منظـور،   مثابه يك ابژه مد نظ ـدر معناي گشتالتي) آن به( شكاف در تماميت

  تحليل نظري به شكل يك طيف است.
بحـث از  يـان تضـادگرايان، مـاركس در هنگـام     شناسان كلاسيك و در مدر ميان جامعه

 زعم ماركس،ايدئولوژي و آگاهي طبقاتي به مقوله هويت فردي و طبقاتي هم توجه كرد. به
تـرين  شان) عمـده اتي مشترك(به معناي آگاهي طبقات از هويت و منافع طبق آگاهي طبقاتي
است. تا آن زمان كه هر طبقـه پرولتاريـا   گيري هويت جمعي يك طبقه اجتماعيعامل شكل

توانـد از اليناسـيون رهـا شـود و هويـت جمعـي خـود        به آگاهي طبقاتي دست نيابد، نمـي 
در است مجهز به آگـاهي طبقـاتي   اياي كه حاكم شده ، طبقهبرسازد. با اين تحليل، طبقه  را

وجه ذهني و هويتي، و نيز در منافع مشترك يعني واقعيت عيني. آگاهي طبقاتي بدون عنصر 
جز داشتن احساس تعلـق بـه    آيد و نيز تحصيل آگاهي ذهني، بهآگاهي ذهني به دست نمي

فرضـيه دوم) و  ( نيازمند داشتن سطحي از مشاركت اجتماعي فرضيه اول پژوهش)،جامعه (
هاي سوم و چهـارم).  فرضيه( استگيري از وسايل ازتباط جمعيبهرهو  ط اجتماعينيز ارتبا

ي اقتصاد ( هر چنـد بـا واسـطه و    كنندگطبق سخن مشهور ماركس و بر اساس اصل تعيين
مستقيم)، محتمل است كه پايگاه اقتصادي و منزلت اجتماعي بـر آگـاهي طبقاتي،آگـاهي      نه

  فرضيه ششم).( باشد.سزايي داشتهتأثير بهذهني، ايدئولوژي و هويت افراد درون جامعه 
اسـت  هويت يكي از اركان اساسي واقعيت ذهني از ديدگاه تفسيرگرايانه برگر و لاكمن،

اســت كــه طــي اي اجتمــاعيگيــرد و ســازهكــه در ارتبــاطي جــدلي بــا جامعــه قــرار مــي
ري از چـون عنص ـ تـوان هويـت را هـم   در اين معنا مي گيرد.شدن شكل مياجتماعي  فرايند

گيـرد (تـأثير احسـاس    عناصر فرهنگ محسوب كرد كه با حس تعلق به جامعه شـكل مـي  
بـر نـوع هويـت فـرد در فرضـيه اول)؛ از طريـق مشـاركت اجتمـاعي فـرد در انـواع            تعلق
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گيرد و فرد اي ميفرهنگي و ... دامنه گسترده سياسي، هاي اجتماعي اعم از اقتصادي، فعاليت
در ارتباطي  دهد،اي كه جامعه در اختيارش قرار ميهاي ارتباطيراهبه واسطه انواع وسايل و 

مانند نوع مـذهب و ديـن يـا سـطح     اش (جامعه)، هويت فردي و اجتماعي –فرد دوطرفه (
فرضيه چهارم و پنجم). هويت يكي از اجزاي اصيل ( تعلق خاطر به دين) را شكل مي دهد

ي، در رابطه ديالكتيكي با جامعه قرار دارد و است و مانند هر گونه واقعيت ذهنواقعيت ذهني
مانـد و  شـود و پـس از متبلـور شـدن، بـاقي مـي      در اثر فرآيندهاي اجتمـاعي تشـكيل مـي   

گيرد. فرآيندهاي اجتماعي كـه  كند يا حتي در نتيجه روابط اجتماعي از نو شكل مي مي  تغيير
سـاختارهاي اجتمـاعي   انـد بـر حسـب    هم در تشكيل هويت و هم در حفظ هويت دخيل

گاه خانوادگي  گاه سياسي، ).اين ساختارها،236 - 1395:240برگر و لاكمن، ( يابندمي  تغيير
فرضيه ششم پـژوهش) و بنـابراين، نـوع سـاختار خـانواده، ميـزان       است (و گاهي اقتصادي

اعـم از  بنـدي جامعـه،ثروت جامعـه (   و طبقهنواده از عناصر مؤثر بر قشريندي مندي خا بهره
فرهنگي مانند دانش و سطح سواد  و اقتصادي مانند سطح درآمد) و منزلت خانواده از وجه 

. رويكـرد  ي نوعي از هويت به فرد مـؤثر باشـد  دهاجتماعي و اقتصادي، مي تواند در شكل
انعكاسـي   –حنكينر هم تداوم بخشيد و بر وجه خود  برگر و لاكمن را در بازسازي هويت،

بـه   گـر اجتمـاعي،  از نظر وي، كـنش  ن عامل و ساختار) تأكيد كرد.و ديالكتيكي هويت (ميا
كند. البتـه  واسطه هويت، ساختارهاي كلان جامعه را در ذهنش دروني و سپس منعكس مي

گر خلاق، به طور فعالانه و ديالكتيكي با فرهنـگ و  كردن، انفعالي نيست و كنشاين دروني
معناست كه واقعيت هويت، تاريخي و اين اين سخن درست به شود.هويت وارد ارتباط مي

جنكينـز،  ( نسبي هم هست، ضمن اينكه بر تشابه و تمايز در مورد هويـت نيـز تأكيـد دارد.   
گر در سپهر اجتماعي و برقراري ارتباط ديالكتيكي با مشاركت فعالانه كنش ).5- 75:  1381

در ايـن   جامعـه باشـد.   به طور پيشيني بايد واجد عنصر تعلق خاطر فرد به عناصر فرهنگي،
اسـت كـه   گر به جامعه و فرهنگش بيشـتر باشـد، محتمـل   صورت، هرچه ميزان تعلق كنش

اش بيشتر باشد و به اين ترتيب اش در جامعه و نيز ميزان ارتباط اجتماعيمشاركت اجتماعي
، هاي اول، دوم و سوم). نزديك به همين ايـده ( فرضيه نقش عامليت خود را بيشتر ايفا كند.

هي دارد. از ديـدگاه گيـدنز نيـز    يعني ارتباط دوسويه عامل و ساختار، گيدنز نيز موضع مشاب
آينـد امـا   گران بـه وجـود مـي   ها و آگاهي كنشتوسط فعاليتهرچند ساختارهاي اجتماعي 

گـر  هـايي در اختيـار كـنش   تاريخي و ديـالكتيكي، سـاختارها پتانسـيل    اي بازگشتي،گونه به
مانند ( اين ساختارها در شكل و قالب قدرت فرهنگي هويت خود را بسازند.دهند تا ميقرار
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گر هاي عامليتي كنشحس تعلق به جمع و جامعه، ميزان و انواع فعاليت گر،داري كنشدين
مايه مـالي و درآمـد)؛   ماننـد سـر  عالانه در جامعه)؛ قدرت اقتصـادي ( مانند انواع مشاركت ف

ماننـد ميـزان   ت سياسـي)؛ قـدرت آموزشـي (   در مشاركمانند سطح فعاليت قدرت سياسي (
گر به عنوان سازند تا كنشاي و آموزش رسمي) بستري فراهم ميوري از قدرت رسانهبهره

گـروه  «يـا  » ديگـري «نسـبت بـه   » گـروه خـود  «يا » خود«عامل، وضعيت كيستي و چيستي 
ا چيستي (كه بعـدي  تثبيت كند يا تغيير دهد و اين تعيين كيستي ي را مشخص كند،» ديگري

كيستي فرد يا جمع، كيستي  شود.ديگري متبلور مي تاريخي هم دارد)، در قالب هويت خود/
دهنـده  چيستي فرد يا جمع، ادراك فرد يـا جمـع از خـودش، تشـكيل     ها،آن –ما/ او  - من 

راسـتاي بحـث گيـدنز در    در بحثي هـم  گيرد.است كه به صورت اجتماعي شكل ميهويتي
بورديو نيز با طـرح   يابي مجدد ساختارهاي كلان جامعه،گران و ساختيت كنشمورد عامل

هـابيتوس بورديـو را در   وارد قلمروي تحليل هويت شد.وقتي » هابيتوس«و » ميدان«مفاهيم 
رسـيم كـه توسـط    گـر مـي  معاني انضمامي تعبير كنيم، در واقع به فرهنگ و هويـت كـنش  

گران در طول زندگي، بـا دخـل و تصـرف،    كنش شوند ويابي ميساختارهاي كلان، ساخت
اكتسابي و سياليت  خصلت تاريخي،( كنندهاي بعدي منتقل ميآنها را دروني كرده و به نسل

ساختمان ذهني در نتيجه اشغال بلندمدت يك جايگاه در  به تعبير ريتزر، فرهنگ و هويت).
ي بر وفق ماهيت جايگاه ساختمان ذهن گيرد. از همين روي،داخل جهان اجتماعي شكل مي
است كه افراد گوناگون ساختمان ذهني پذيرد و براي همينافراد در جهان اجتماعي تغيير مي

واحدي در جامعه ندارند به هر روي، آنهايي كه جايگاه واحدي در جهان اجتماعي دارند، از 
گـر  منش كنش). هابيتوس يا  721:  1391ساختمان ذهني مشابهي نيز برخوردارند ( ريتزر، 

 و هويت يكي از عناصر مهم هابيتوس اسـت)، ( شودشدن برساخته ميكه در روند اجتماعي
و فرهنـگ و   (ميزان هم نوايي و احساس تعلق بـه جامعـه   در واقع متأثر از سرمايه فرهنگي

مانند سطح درآمد و مقدار ثروت و دارايي يـا  سرمايه اقتصادي ( )؛ميزان مشاركت اجتماعي
منزلت اجتماعي، تحصيلات و معلومات، ي)؛ سرمايه نمادين (اقتصاد - اجتماعي  همان طبقه

گـر اسـت؛ مفـاهيمي كـه     سطح ارتباطات اجتماعي) كنش استفاده از وسايل مدرن ارتباطي،
و انـواع  » تشـخص «در حالي كه بورديـو بـه    اند.صورت متغير در اين پژوهش طرح شده به

و با طرح شدن دانش و دانايي به عنوان قدرت توسط سرمايه اهميت مي داد، در قرن بيستم 
اي شـبكه  قدرت تكنولـوژي اطلاعـات در منظومـه   كاستلز نيز با تمركز بر اهميت و  فوكو،

با ظهور وسايل ارتباطي مـدرن   به تحليل هويت پرداخت.» جامعه اطلاعاتي«جهان و كتاب 
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اقتصاد جهاني شده، فرهنگ و  در اقتصاد اطلاعاتي و و فراگير در قالب تكنولوژي اطلاعات،
اين جامعه  گيرند.شوند و هم در معرض دگرگوني سريعتري قرار ميميتر هويت هم سيال
دهد. از احساس تعلق به الشعاع قرار ميتمامي عناصر هويتي فرد را تحت و فرهنگ جديد،

ت مبتني بر گروه قومي يا ديني يا جنسيتي تا ميزان درآمد و ثروت، سطح آگاهي، ميزان قدر
گرايانه به هر نوع ايدئولوژي و دين و مـذهبي؛  تعلق انحصارگرايانه يا كثرت گر،دانش كنش

شود كـه  اي ميمنجر به تبادل عناصر فرهنگي فرهنگي، –و در كل، برقراري ارتباطات ميان 
فـرد چـون گذشـته از يـك منشـأ       هويت يكي از آنهاسـت.به ايـن ترتيـب، منـابع هـويتي     

بخـش، هويـت مقاومـت و    شود بلكه با توجه به نوع هويت (هويت مشـروعيت نمي  تغذيه
 دار) و با توجه به تحـولات كـلان جوامـع از سـنتي بـه سـوي مـدرن شـدن،        هويت برنامه

  .)22- 23:  1380، ؛ كاستلز 73: 1391(عقيلي و ططري،  گردد.منبعي مي  چند

  هاي استنباطي پژوهش ا و فرضيهه هاي آن محور در انديشه نظران، منابع هويت صاحب. 1 قاب

 نظر صاحب منابع هويت  هاي استنباطي پژوهش فرضيه

  ماركس  كننده مالكيت، اقتصاد زيربنا تعيين  هاي اول، دوم، سوم، چهارم و ششم فرضيه

  هاي اول؛ سوم؛ چهارم و ششم فرضيه
ديگران،  به ها، اعتماد مدرنيته، رسانه

سطح ارتباطات،  نهادي، هاي موقعيت
  ديالكتيك بين عامل و ساختار خانواده،

  گيدنز

انواع سرمايه؛ هابيتوس؛ ساختارهاي كلان   هاي اول؛دوم؛ سوم؛ چهارم و ششم فرضيه
  بورديو  اجتماعي

  هاي اول؛ چهارم؛ پنجم و ششم فرضيه
ديالكتيك ارتباطي فرد و جامعه؛ 

گرانه؛ ساختارهاي  معناسازي كنش
  فرهنگ كنندة عامل و منتقل كنندة اجتماعي

برگر و 
  لاكمن

تعامل، قدرت و  شدن، اجتماعي فرايند  هاي اول؛ دوم و سوم فرضيه
  جنكينز  خويشاوندي و قوميت سياست،

  هاي اول؛ دوم؛ چهارم و ششم فرضيه
قدرت تكنولوژي؛  اي؛ جامعه شبكه

هاي ديگر؛ وسايل ارتباطي مدرن و  هويت
  مجازي

  كاستلز
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  هاي پژوهش فرضيه .6
  رسد كه:به نظر ميچنين 
هاي سنتي يا مـدرن  بين احساس تعلق به جامعه و هويت دانشجويان بر اساس مؤلفه. 1

 ارتباط وجود دارد.

هاي سنتي يا مدرن بين ميزان مشاركت اجتماعي و هويت دانشجويان بر اساس مؤلفه. 2
 ارتباط وجود دارد.

هاي سنتي يـا مـدرن   اساس مؤلفهبين ميزان ارتباط اجتماعي و هويت دانشجويان بر . 3
 ارتباط وجود دارد.

هـاي  بين ميزان استفاده از وسايل ارتباط جمعي و هويت دانشجويان بر اساس مؤلفه. 4
 سنتي يا مدرن ارتباط وجود دارد.

هـاي سـنتي يـا مـدرن     داري و هويت دانشـجويان بـر اسـاس مؤلفـه    بين ميزان دين. 5
 وجود دارد.  ارتباط

هـاي سـنتي يـا    اجتماعي و هويت دانشجويان بر اساس مؤلفه –ه اقتصادي بين پايگا. 6
  مدرن ارتباط وجود دارد.

  
  جمعيت آماري و حجم نمونه .7

 را شوشـتر  اسـلامي  آزاد دانشـگاه  كارشناسي مقطع اين پژوهش،دانشجويان آماري جمعيت
 تصادفي -  ايخوشه روش گيري،نمونه اند. روششده گزارش نفر 4300 كه شودمي شامل

 از اسـتفاده  بـا  نمونه حجم.تعيين شد هاي دانشگاهساده بر اساس تعداد دانشجويان دانشكده
نفر به دست آمد.از اين  400 نزديك به جمعيت آماري ميزان گرفتن نظر در با و لين جدول
  پرسشنامه مخدوش بودند كه در تحليل نهايي حذف شدند. 20تعداد، 
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  تنباطيآمار توصيفي و اس .8

  توزيع فراواني پاسخگويان براساس جنس .1جدول 
  درصد  فراواني  جنس
 25/71 285  مرد

  75/28  95  زن
  0/100  380  جمع

درصـد) مـرد و   25/71نفـر (  285ده؛ بر اساس جنس پاسخگويان طرح ش ـ 1جدول شماره 
درصــد) زن هســتند. بيشــترين فراوانــي مربــوط بــه پاســخگويان مــرد بــا 75/28نفــر (  95
  درصد است.  25/71

  توزيع فراواني پاسخگويان براساس درآمد خانواده. 2ل جدو
  فراواني تراكمي  درصد معتبر  درصد  فراواني  درآمد

  9/27  9/27 9/27 106  هزار 700
  2/33  3/5  3/5  20  هزار 855

  8/66  7/33  7/33  128  هزار 900

  6/67  8/0  8/0  3  ميليون 1

  2/94  6/26  6/26  101  هزار 200ميليون و  1

  0/100  8/5  8/5  22  هزار 500ميليون و  1
    0/100  380  جمع

نفر (معادل  106است: براساس وضعيت درآمد خانوار پاسخگويان آمده 2جدول شماره 
درصـد) داراي درآمـد    3/5معـادل  نفـر (  20هزار تومـان،   700درصد) داراي درآمد  9/27

نفـر   3هـزار تومـان،    900درصـد) داراي درآمـد    7/33نفر (معـادل   128هزار تومان،   855
درصـد) داراي   6/26نفـر (معـادل    101ميليون تومـان،   1درصد) داراي درآمد  8/0(معادل 
ميليـون و   1درصد) داراي درآمـد   8/5نفر (معادل  22هزار تومان و  200ميليون و  1درآمد 

  هزار تومان.  500
ي را نشـان مـي      9تـا   3شماره هاي جدول دهنـد كـه بـراي    تعـدادي از متغيرهـاي كمـ

انـد. متغيرهـاي مسـتقل    بندي شـده ترشدن نظرات پاسخگويان به صورت كيفي دسته روشن
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جمعـي در ميـان   سطح مشاركت اجتماعي پاسـخگويان، ميـزان اسـتفاده از وسـايل ارتبـاط     
تعلـق اجتمـاعي پاسـخگويان، سـطح     پاسخگويان، ميزان ارتباط انساني پاسخگويان، ميـزان  

مدرن و مـدرن)   –(سنتي، سنتي  دينداري پاسخگويان و متغير وابسته يعني موقعيت هويت
  اند.پاسخگويان در اين جدول ها درج شده

  سطح مشاركت اجتماعي پاسخگويان. 3جدول 
  درصد  فراواني  سطح مشاركت اجتماعي

  69.2  263  پايين
  30.8 117  متوسط
  100  380  جمع

  جمعي در ميان پاسخگويان ميزان استفاده از وسايل ارتباط. 4جدول 
  درصد  فراواني  سطح استفاده از وسايل ارتباطي

  3.2  12  كم
  83.2  316  متوسط
  13.7  52  بالا
  100  380  جمع

 ميزان ارتباط انساني پاسخگويان. 5جدول 

  درصد  فراواني  سطح ارتباط انساني
  51.8  197  كم

  40.8  155  متوسط
  7.4  28  بالا
  100  380  جمع

  ميزان تعلق اجتماعي پاسخگويان. 6جدول 
  درصد  فراواني  ميزان تعلق اجتماعي

  15  57  كم
  78.4  298  متوسط
  6/6  25  بالا
  100  380  جمع
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  سطح دينداري پاسخگويان. 7جدول 
  درصد  فراواني  سطح دينداري

  21.6  82  كم

  78.4  298  متوسط

  100  380  جمع

  سطح هويت پاسخگويان. 8جدول 
  درصد  فراواني  سطح هويت

  22.4  85  مدرن - سنتي 

  77.6  295  مدرن

  100  380  جمع

 سطح هويت پاسخگويان برحسب باسواد/ داري تفاوت ميانگين نمرة آزمون معني. 9جدول 
 مادربودن   سواد بي

  سواد مادر  تعداد ميانگين نمره
 بلي 293 2.716

  خير 87 2.7586

Df =0/202  f =1  sig=./653 

داري را ميان تـأثير سـواد مـادران پاسـخگويان و     آمده تفاوت معنيدستهاي بهميانگين
داري دهند ميزان اف، دي اف و سطح معنـي رابطه آن با سطح هويت دانشجويان نشان نمي

مؤيد اين نتيجه است.با شرح مندرجات جدول بالا، اگر مبدأ گرايش به هويـت را گـرايش   
سنتي مفروض بگيريم،تحصيلات مادر در خانواده،تأثيري بر حركت فرزند به سمت گرايش 

  به هويت مدرن ندارد.با اين وصف،عوامل ديگري در اين قضيه دخالت دارند.
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 آزمون آماري همبستگي متغير مستقل سن و سطح هويت. 10جدول 

  سن سطح هويت 

Spearman's rho

 سطح هويت

Correlation Coefficient 1.000  023 

Sig. (2-tailed) . 661 

N 380 380 

 سن

Correlation Coefficient 023 1.000 

Sig. (2-tailed) 661 . 

N 380 380 

بر اساس  دهد.آزمون همبستگي متغير سن و سطح هويت را نشان مي 10جدول شماره 
ترتيب، فرضيه ارتباط بين شود.به ايننمينتيجه اين جدول،بين اين دو متغير همبستگي ديده 

شود.هرچند نبود همبستگي به معناي عامـل نبـودن متغييـر سـن در     اين دو متغير تأييد نمي
رود كـه نبـود پراكنـدگي و    شود لـيكن احتمـال مـي   گرايش به هويت مدرن محسوب نمي

ــله ــه فاص ــان جامع ــني در مي ــه،ي س ــورد مطالع ــن دو متغ در  ي م ــودن اي ــته نب ــر همبس ي
  باشد. داشته  دخالت

 سطح هويت پاسخگويان برحسب شاغل/ داري تفاوت ميانگين نمرة آزمون معني .11جدول 
 بودن مادر غيرشاغل

  شاغل بودن مادر  تعداد  ميانگين نمره
 بلي 152 2.8246

  خير 228 2.7039

Df =7.756  f =1  sig=./000 

رسد مي 1207/0و غيرشاغل به در اينجا، تفاوت ميانگين در سطح هويت مادران شاغل 
بودن مادران با ميزان رساند كه شاغلداري و اف و نيز دي اف، ميكه با توجه به سطح معني

شاغل بودن مادر،به معناي حض.ر بيشتر زن در فضاي شان رابطه دارد.هويت مدرن فرزندان
آشـنايي بـا    تـر و - است.حضور بيشتر،منجر به داشتن ارتباطات اجتماعي گسـترده اجتماعي

بهـره اسـت. از ايـن زاويـه تحليل،قابـل      دار از آن بـي است كـه زن خانـه  ايعناصر فرهنگي
ذهنيت او را براي پـذيرش   است كه گشودگي فكري زن در محيط خارج از خانه،بيني پيش
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ر نـوع تربيـت او بـر فرزنـدان     كنـد و د تـر مـي  عناصر فكري نزديك به هويت مدرن آماده
 گذارد.مي  تأثير

  

 سطح هويت پاسخگويان بر حسب دانشكده ةداري تفاوت ميانگين نمر آزمون معني .12 جدول

  آزمون توكي
4 3 2 1 

 

  دانشكده  تعداد  ميانگين نمره

  )1ادبيات و علوم انساني( 79 2.8101 
  )2فني و مهندسي( 120 2.7833 

 2.7484 159 )3علوم آب و كشاورزي( 

  )4اجتماعي(علوم  22 2.8182 

بر اساس جدول بالا، دانشجويان دانشـكده علـوم اجتمـاعي و بعـد از آن دانشـجويان       
دانشكده ادبيات از ميانگين نمره بالاتري در سطح هويت مدرن برخـوردار هسـتند. تفـاوت    

دار، ميان دانشجويان دانشكده ادبيـات و دانشـجويان دانشـكده علـوم آب و     آشكار و معني
هـاي ديگـر در ايـن مـورد تفـاوت      شود. از لحاظ آماري، ميـان دانشـكده  مهندسي ديده مي

هاي توان در مواد درسي دانشجويان رشتهتوضيح اين تفاوت را مي داري وجود ندارد. معني
هـاي دروس  علوم اجتماعي و ادبيات ديد.در رشته علوم اجتماعي، بيشترين بخش سرفصل

اسـت و از لحـاظ   شناسـان غربـي  فان و جامعههاي فيلسومتعلق به متون انديشه كارشناسي،
دانشـجويان دانشـكده مهندسـي و    اسـت كـه ايـن دانشجويان،بيشـتر از     تئوريك پـذيرفتني 

همچنين دروس رشته ادبيات فارسي،هرچند  باشند.گرايش به هويت مدرن داشته آب،  علوم
دانشـجوي ايـن   هاي پلوراليستيك هستند و اغلب منشأ ادبي پارسي دارند اما حاوي انديشه

رشته را از تصلب در تفكر، و تعصب به فرهنگ سنتي و ميل به انحصارگرايي فرهنگي دور 
  كند.مي »ديگري«و مستعد پذيرش فرهنگ 
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 صيلات پدر و سطح هويتحت آزمون آماري همبستگي متغير مستقل. 13جدول 

 صيلات پدرحت سطح هويت 

Spearman's rho

 T سطح هويت

Correlation Coefficient 1.000 097 - 

Sig. (2-tailed) . 058 

N 380 380 

 صيلات پدرحت

Correlation Coefficient 097 - 1.000 

Sig. (2-tailed) 058 . 

N 380 380 

دهد. يك دليل فقـدان همبسـتگي ميـان    اي خطي را نشان نمينتيجه آزمون آماري رابطه
گـردد.  ديگري چون رابطه عمودي ميان پدر و فرزنـد برمـي  احتمالا به عوامل  اين دومتغير،

است كه واكنشي ماننـد فاصـله اجتمـاعي و    سويه ميان دو نسل،محتملرابطه عمودي و يك
 باشد.عصيان نسل جوان عليه پدر خانواده را دربرداشته

 سطح هويت پاسخگويان برحسب شاغل/ داري تفاوت ميانگين نمرة آزمون معني .14جدول 
 بودن پدر اغلغيرش

  شاغل بودن پدر  تعداد  ميانگين نمره
  بلي 291 2.7629
  خير 89  2.8202

Df =1.288  f =1  sig=./257 

دهـد كـه   آمده از سـطح هويـت دانشـجويان نشـان مـي     دستتفاوت ميانگين نمرات به
بـا پـدر غيرشِـاغل     ميان دانشجويان با پـدرِ شـاغل و دانشـجويانِ    0./573اختلافي در حد 

ــود ــي  وج ــطح معن ــر د 257/0داري دارد. س ــاط ه ــطح ارتب ــر در س ــد را  95و متغي درص
  كند مي  منتفي
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 آزمون آماري همبستگي متغير مستقل درآمد خانواده و سطح هويت. 15 جدول

 رآمد خانوادهد سطح هويت 

Spearman's rho 

 T سطح هويت

Correlation Coefficient 1.000 019 - 

Sig. (2-tailed) . 709 

N 380 380 

 رآمد خانوادهد

Correlation Coefficient 019 - 1.000 

Sig. (2-tailed) 709 . 

N 380 380 

دهند كه ميـان متغيـر ميـزان درآمـد خـانواده و سـطح هويـت        چنين نتايج نشان ميهم
 شود.دانشجويان رابطه خطي وجود ندارد و اين فرضيه تأييد نمي

 آماري همبستگي متغير مستقل مشاركت اجتماعي و سطح هويتآزمون  .16جدول 

 مشاركت اجتماعي سطح هويت 

 سطح هويت

Pearson Correlation 1 **0.435 

Sig. (2-tailed)  000 

N  380 380 

مشاركت 
 Tاجتماعي 

Pearson Correlation  **0.435 1 

Sig. (2-tailed) 000  

N 380 380 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

اركت اجتمـاعي و سـطح هويـت را    جدول بالا نتيجـه آزمـون ميـان متغيـر ميـزان مش ـ     
 دار اسـت. درصد معنـي  99ي ميان اين دو متغير در سطح دهد. بر اين اساس،رابطهمي  نشان

در سـطح   5/43يعني افزايش يك واحدي در ميزان مشـاركت اجتمـاعي، افزايشـي معـادل     
ت؛ زيـرا مشـاركت   اس ـاين نتيجه از لحاظ تئوريكي پذيرفتني دهد.هويت مدرن را نشان مي

بـه صـورت    هاي سنتي چندان گسـترده نيسـت)،  كه در جوامع با هويتاجتماعي و مدني (
  افزايي دارد.ي مدني در جامعه مدرن همجهت با عناصري از جامعه هم
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 جمعي و سطح هويت ارتباط ير مستقل ميزان استفاده از وسايلون آماري همبستگي متغآزم .17جدول 

 جمعي وسايل ارتباط سطح هويت 

 سطح هويت

Pearson Correlation 1 *111 

Sig. (2-tailed)  031 

N 380 380 

جمعي وسايل ارتباط
Pearson Correlation  *111 1 

Sig. (2-tailed) 031  

N 380 380 

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). 

شدن هويت جمعي و مدرندهد كه ميان استفاده از وسايل ارتباطآزمون آماري نشان مي
درصد  95داري درصد و در سطح معني 11دانشجويان رابطه وجود دارد اين رابطه با شدت 

 وسـايل ارتبـاطي جديـد،   يعني به ازاي يـك واحـد افـزايش در اسـتفاده از      قابل اعتناست.
  كنند.درصد گرايش به هويت مدرن پيدا مي1/11دانشجويان معادل 

  ون آماري همبستگي متغير مستقل ميزان ارتباط انساني و سطح هويتآزم .18جدول 
  ارتباط انساني سطح هويت 

 سطح هويت

Pearson Correlation 1 **0.179 

Sig. (2-tailed)  000 

N 380 380 

 انساني ارتباط

Pearson Correlation **0.179 1 

Sig. (2-tailed) 000  

N 380 380 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

شدن هويت دانشجويان مرتبط است. ميزان داشتن ارتباط انساني در اين پژوهش با مدرن
افزايش يك واحدي در ميزان ارتبـاط فـرد بـا    ازاء درصد گفت كه به 99توان با اطمينان مي

شـود و از وجـه   شدن هويتش افـزوده مـي  درصد از وجه مدرن 9/17جامعه اطراف، معادل 
  كاهد.بودن آن ميسنتي
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 آزمون آماري همبستگي متغير مستقل ميزان تعلق اجتماعي و سطح هويت .19جدول 

  تعلق اجتماعي سطح هويت 

 سطح هويت

Pearson Correlation 1 0.044 

Sig. (2-tailed)  396 

N 380 380 

تعلق اجتماعي
Pearson Correlation 0.044 1 

Sig. (2-tailed) 396  

N 380 380 

آمده از آزمون آماري ميان دو متغير ميـزان تعلـق اجتمـاعي و سـطح     دستمندرجات به
شود با اين توضـيح كـه در ارتبـاط    دهد كه اين فرضيه تأييد ميهويت دانشجويان نشان مي

ميان اين دو متغير،چون هر دو روند افزايشي دارند، افزايش يـك واحـد در متغيـر مسـتقل     
  درصدي در متغير وابسته را در پي دارد. 4/4ميزان تعلق اجتماعي، افزايش 

  آزمون آماري همبستگي متغير مستقل ميزان دينداري و سطح هويت .20 جدول
 دينداري سطح هويت 

 سطح هويت

Pearson Correlation 1 **159 - 

Sig. (2-tailed)  002 

N 380 380 

 دينداري

Pearson Correlation **159 - 1 

Sig. (2-tailed) 002  

N 380 380 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

اسـت. ميـزان تـأثير    هويت آنان مؤثر افتاده شدنداري پاسخگويان بر مدرناما سطح دين
درصد است. به ازاي كاهش يك درصـدي در   9/15اين متغير روي متغير وابسته به تنهايي، 

درصـد در گـرايش بـه هويـت مـدرن       9/15ميزان دينداري فرد پاسخگو،افزايشـي معـادل   
  آيد.مي  وجود به
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 دهد. مي  رگرسيون خطي و شيوة انجام آن را نشان هاي واردشده به مدلاين جدول، فهرست متغير .21جدول 

 شده به معادلهمتغيرهاي وارد

Model Variables Entered Variables 
Removed Method 

1 
شغل ,وضعيت ازدواج ,تحصيلات پدر ,جنس,دينداري
مشاركت  ,تعلق اجتماعي ,سن ,درآمد خانواده ,مادر

 انسانيارتباط  ,شغل پدر ,وسايل ارتباطي ,اجتماعي
. Enter 

a. Tolerance = .000 limits reached. 
b. Dependent Variable: سطح هويت 

 خلاصة مدل .22جدول 

Model Summary 
Model R R Square Adjusted R Square Std. Error of the 

Estimate 

1 .495a .245 .220 .36898 

 

  مستقل و متغير وابستهمتغيرهاي . جدول ضرايب معادله رگرسيون؛ 23 جدول
Coefficientsa 

Model 
Unstandardized Coefficients Standardized 

Coefficients T Sig. 
B Std. Error Beta 

1 

 000 12.325  266 3.279  عدد ثابت

 431 788 041 045 035 جنس

 862 - 174 - 008 007 - 001 سن

 697 390 018 047 018 تأهل

 104 - 1.631 - 076 016 - 026  تحصيلات پدر

 841 201 010 052 011 شغل پدر

 314 - 1.007 - 047 000 - 8.584 درآمد خانواده

 002 - 3.136 - 145 039 - 124 شغل مادر

 000 - 8.308 - 404 044 - 364 ميزان مشاركت اجتماعي

ميزان استفاده از وسايل 
 ارتباطي

086 051 082 1.668 096 

 026 - 2.230 - 117 035 - 077 انسانيميزان ارتباط 

 030 2.182 113 047 1.3 ميزان تعلق اجتماعي

 075 - 1.783 - 088 050 - 090 سطح دينداري

a. سطح هويت :متغير وابسته 
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كه متغيرهاي واردشده به معادله،در كنار هـم  دهد  متغيره نشان مي جدول رگرسيون چند
 ـ سـن متغير انـد گذاشـته چگونه بر متغير وابسته پژوهش تأثير  ه عنـوان اولـين متغيـر وارد    ب

ييـد فرضـيه   أبـه معنـاي ت   مثبت، و ارتباط  041/0با بتاي  ،ثير اين متغيرأاست. تشده  معادله
افـزايش در  درصد  1/4سن، در  كاهشبه ازاي يك واحد  ؛ يعنيشود پژوهش محسوب مي

 متغيـر ، متغير مستقل بعدي ).431/0سطح معناداري اين متغير (با  افتداتفاق مي متغير وابسته
و بـه ايـن معناسـت كـه حـدود       -  047/0ضريب تعيين ايـن متغيـر ،   .استدرآمد خانواده 

ارتبـاط نـوع   بتـا و   .استشدهدرصد از تغييرات در متغير وابسته توسط اين متغير تبيين  7/4
سـطح  بـا  ( در متغيـر وابسـته  افـزايش   ،ش در متغيـر مسـتقل  دهد كه افزايمثبت توضيح مي

 - 404/0 اين متغيـر،  ضريب .استميزان مشاركت اجتماعي ،متغيرسومين  ).314/0معناداري
غيـر وابسـته توسـط ايـن متغيـر      درصـد از تغييـرات در مت   40و به اين معناست كه حـدود  

داده كـه  نيـز نشـان   000/0داري معنيسطح با  منفيو ارتباط  - 404/0بتاي  است.شده  تبيين
كـه   يمتغير مسـتقل .چهارمين در متغير وابسته را در پي داردافزايش كاهش در متغير مستقل 

ضريب تعيين  .استميزان استفاده از وسايل ارتباطي جمعيوارد معادله رگرسيون شده متغير 
درصد از تغييرات در متغير وابسـته توسـط    8اين معناست كه حدود و به 082/0 اين متغير،
، اين متغير بتاي .است ،ميزان ارتباط با ديگرانمتغيرپنجمين  است.شدهيح دادهتوضاين متغير 

درصد از تغييرات در متغير وابسته  7/11و به اين معناست كه حدود  دست آمدهبه - 117/0
ضـريب   .اسـت ميزان تعلق اجتماعي بعدي، متغير مستقل .استكردهاين متغير قابل تبيين را 

درصـد از تغييـرات در متغيـر     3/11و به اين معناست كـه حـدود    113/0 ،رتعيين اين متغي
سـطح  مثبـت  ارتبـاط از نـوع   و  (ميزان تأثير)وابسته توسط اين متغير قابل تبيين است. بتاي

نشان از آن دارد كه افزايش جهت هر دو متغير افزايشـي اسـت. و در    030/0 داري نيزمعني
 .اسـت داريميـزان ديـن  رگرسـيون شـده متغيـر     كه وارد معادله بعدي متغير مستقل نهايت،

درصـد از تغييـرات در    8/8و به اين معناست كـه حـدود    0/ 088 ،ضريب تعيين اين متغير
  است كردهاين متغير قابل تبيين را متغير وابسته 

  
  گيري بحث و نتيجه .9

نـگ  حدود دو قرن است كه از ورود ايران به جامعة جهاني و اشاعه برخـي از عناصـر فره  
گذرد.اين پـژوهش بـا   ي ايران ميغرب به نظام فرهنگي ما و ظهور هويت مدرن در جامعه

شناسانه، پديده هويـت ايرانـي را در   هاي جامعهاي ؛ رويكردي كه ذيل تحليلرويكرد مبادله
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) با پشتوانه 1395نگر(اشرف، مدرن و تاريخيپرستانه، مدرن و پستگانه:ملتهاي سهروايت
 ري مطمح نظر دار و به صورت تجربي، با اين پرسش محوري انجام شـد كـه:  مطالعات نظ

ميزان گرايش به هويت سنتي و  مدرن در بين دانشجويان مقطـع كارشناسـي دانشـگاه آزاد    
امـل اجتمـاعي و فرهنگـي مـؤثر بـر      اسلامي شوشتر به چه ميزان اسـت؟ و (برخـي از)عو  

ي آمـاري  كه گرايش به هويت سـنتي در نمونـه  دادند آمده نشاناند؟.نتايج به دستكدام  آن
(سـنتي و مـدرن) دارنـد و بخـش قابـل توجـه        درصد گرايشـي بنيـابين   4/22 صفر است؛

ي پـژوهش  اين نتيجه با نتيجه درصد)، داراي عناصر هويتي مدرن هستند.6/77دانشجويان (
ي پـژوهش  خوان است اما با نتيجـه با كمي اختلاف هم )1387يگانه و همكارانش (جوادي

 اش،ي آمـاري ) تفاوت دارد از اين لحاظ كـه درصـدي از نمونـه   1388صديق سروستاني (
محور در اينجـا   –در حالي كه تمايل هويت سنتي  اند؛گرايش به هويت سنتي را ابراز كرده

اما اين نتيجه وقتي در كنار آمار ميـزان اسـتفاده از وسـايل ارتبـاط      است.صفر گزارش شده
از نظـر   درصـد در حـد بـالا)،    7/13درصد در حـد متوسـط و    2/83گيرد (يجمعي قرار م

هـاي سـنتي و تفكـر    شدن در محـو كـردن هويـت   دهد كه فرايند جهانيتئوريكي نشان مي
است كه پـژوهش سروسـتاني از نظـر    ي مهم ايننكته است.گرايي توفيق بالايي داشتهمحلي

ميـزان ارتبـاط انسـاني    ي ديگر، اينكـه  اعتنا ي قابلنكته است.مكاني در پايتخت انجام شده
شـده و  درصـد) گـزارش   8/40درصـد متوسـط و    9/51( اكثريت پاسخگويان در حد بـالا 

اند؛ ضمن درصد) بيان كرده 4/78( اكثريت آنها ميزان تعلق اجتماعي خود را در حد متوسط
درصـد   4/75اسـت.( ي بالايي را به خـود اختصـاص نـداده   داري آنها نمرهاينكه سطح دين

ي آزمون فرضيه كه مؤيد ارتبـاط معنـادار ميـان سـطح     نتيجه درصد پايين). 6/21متوسط و 
 سـاز اسـت؛  ) هـم 1380ي پژوهش سروش (داري و مدرن شدن هويت است، با نتيجهدين

اي ي نمونـه شهر شيراز و با مطالعهبرده در كلانضمن تذكر اين نكته معنادار كه پژوهش نام
  است.جويان دانشگاه دولتي شيراز انجام شدهاز دانش

ــههــمي ايــن پــژوهش رويعوامــل مطروحــه ــر وابســته را  5/49 ،رفت درصــد از متغي
) تاحـدي  1388سروسـتاني ( هاي پژوهش ما با پژوهش صديقبرخي از يافته كنند. مي  تببين

 بخـش  در هويـت  مـدرن  هـاي مؤلفـه  داده كه برده نشاننام تحقيق هايمطابقت دارد. يافته
 دانشـجويان  هويت دارند. سنتي هايمؤلفه به نسبت تريبرجسته نقش فرهنگي و اجتماعي

 دو هر از هاييمؤلفه از متشكل پيوندي ايسازه بلكه) مدرن يا سنتي( بعديتك سازه يك نه
دهد، چنان كه جدول آمار توصيفي نشان ميدر اين پژوهش نيز هم است. مدرن و سنتي بعد
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مدرن گرايش  –درصد از آنان، هويت سنتي 25تر دانشجويان به هويت مدرن و حدود بيش
) متغيـر  2010) و تحقيق ليم و چو (1392( چنين در تحقيق احمدي و همكارانشهم دارند.
گيـري هويـت فرهنگـي    مانند ايـن پـژوهش) در شـكل   جمعي (گيري از وسايل ارتباطبهره
در بحـث از   اسـت. ) تأثيرگـذار بـوده  1357وقوع انقلابعنوان نسل پس از آموزان (بهدانش

ي اين پژوهش بـا  در نتيجه يابي،اي سن و تحصيلات پدر با هويتفقدان ارتباط متغير زمينه
 شـود. ) تفاوت ديده مي1382) و اشرف (1388غفاري ( - فامهاي زلفعليهاي پژوهشيافته

في هويــت مـدرن و غربــي  هرچنـد همـة نســل جـوان ايرانــي از مبـاني تئــوريكي و فلس ـ    
جمعـي، خصوصـيات ايـن نـوع     اما فراگير شدن وسايل تكنولوژيكي ارتباط  ندارند،  يآگاه

در ايـن پـژوهش    اسـت. هويت را در ايران امـروز گسـترش داده و باعـث رونـق آن شـده     
گيرنـد. در  مدرن قـرار مـي  اند كه بيشتر در روايت مدرن و پستشدهكار گرفتهمتغيرهايي به

دهد كه عناصر هويتي مورد نظر جهان مطالعة ابعاد هويت در ميان قشر جوان نشان ميواقع، 
هـاي  فعاليـت  تاريخي و سنتي.به تعبيرگيدنز،غرب بيشتر مورد پذيرش هستند تا هويت نيمه

هـا از طريـق همـان    آورند، بلكه ايـن فعاليـت  گران اجتماعي به وجود نميكنش«انساني را 
ــه عنــوان كــنشهــا هــايي كــه انســان راه ســازند، پيوســته گــر مطــرح مــيخودشــان را ب

آورنـد كـه   شان شرايطي را بوجود ميهايشوند. عوامل انساني از طريق فعاليت مي  بازتوليد
قبل از گيدنز، فوكو بـا بررسـي تـاريخي هرمنوتيـك     ». سازندپذير ميها را امكاناين فعاليت

در علوم انساني از طريق تأسـيس مفهـوم    »خود«خود در غرب نيز نشان داد كه مفهوم تازه 
هـاي وابسـته بـه نيروهـا و نهادهـاي اجتمـاعي       ظاهر شد و اين كار از طريق گفتمان» غير«

ايـن تفسـير    آمده در اين پژوهش و نظاير آن،دستگيرد.البته با نتايج بهقدرتمند صورت مي
فرهنگـي، غـرب ماننـد     - تمدني و ميـان  –شايد دور از واقعيت نباشد كه در تعاملات ميان 

ها و به ديگر فرهنگ» مثابه دشمنغيري به«هاي هجده و نوزده، با رويكرد شناسان قرنشرق
تشـبيه و  » خـود «را بـه  » غير«سازي، ي شبيهپردازد؛ بلكه بر آن است تا به شيوهها نميتمدن

شـود  ترتيـب، مـي  ايـن ت. بـه اس ـدست آوردهتبديل كند كه در اين هدف توفيقاتي را نيز به
 گرفت كه هويت با وجودي كه تحت تأثير قدرت مسلط نهادهاي كلاني چون اقتصاد، نتيجه

گران گيرد، اما از آنجا كه قدرت ذاتا متكثر و منتشر است، و كنشسياست و آموزش قرار مي
، ي نظـر و كـنش  تواننـد در عرصـه  مـي  هاي اجتماعي قدرتي ولو حـداقلي دارنـد،  در نقش
گران در واقع قدرت انتخابي كنش باشند و تا حدي قدرت نهادها را مهار كنند.داشته  انتخاب
ي اول گرچه متأثر از قدرت اقتصادي و فرهنگي آنان است اما عامل مهمي كـه در  در وهله
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گران اجتمـاعي  ي بيشتري را نصيب كنشگيري و انتخاب آزادانههاي اخير توان تصميمدهه
بـودن  استفاده از وسايل ارتباطي مدرن است كه هم آنان را از انفعـال و تسـليم   جهان كرده،

هـاي  خـواه رژيـم  هاي تماميـت خصوص ايدئولوژيمحض در برابر ساختارهاي كلان و به
سياسي رهايي بخشيده و هم بر مشاركت مدني و ارتباطات انساني در نقاط  زماني و مكاني 

م اجتماعي تأثير گذاشته و در مجموع، توانسته هويت بستگي و انسجادوردست و نيز بر هم
سنتي آنان را به سمت هويت غالب و مدرن هدايت كند.با تفسير اين نتايج و ساير مطالعات 

در نسـل  » چـرخش فرهنگـي  «تـوان سـخن از   شده در حوزه جوانان و دانشجويان،ميانجام
طبيعـي، تـاريخي و   سـوي فرهنـگ غربي،هرچنـد امـري     جوان ايران راند.اين چرخش بـه 

ي تمدني و فرهنگي، كاركردهـاي پنهـان و   اما مانند ديگر مبادلات در حوزه جامعوي است،
احتمالا منفي نيز دارد؛ مانند آنچه كه ماركس در خصوص اليناسيون براي جامعه صـنعتي و  

كاسـتلز نيـز هست.كاسـتلز وقتـي      كرد.اين نتايج مؤيـد ديـدگاه  بيني ميطبقه پرولتاريا پيش
هم انقلاب تكنولوژي اطلاعـات را در پديـدآوردن    گشايد،مي» جهان جديد«به تحليل دست

هـاي  جنـبش  گيـري لشكو هم  داريهاي اقتصادي سرمايهبحرانكند؛ هم آن مهم تلقي مي
(جامعه  از ديدگاه او، كنش تعاملي ميان اين سه، ساختار نوين اجتماعي را اجتماعي فرهنگي

آورد؛ اي بـه وجـود مـي   اي)، اقتصاد اطلاعاتي و فرهنگ جديدي را در جهـان شـبكه  شبكه
 گيرد.شده مفروض نميهرچند وي در تحليل نهايي تنوع فرهنگي ملل مختلف را مضمحل

رسـد بـا   شناسـانه،به نظـر مـي   هـاي جامعـه  داري هم بنابر برخي از تحليـل ي ديندر حوزه
بنيان و اجراي دين ايـدئولوژيك در  هاي دينداري و هويتهاي دينشدن انواع شيوه  مطرح

شدن، و از آنجـايي كـه   ي عمومي زندگي به كمك ابزارهاي جهانيچهاردهه اخير در حوزه
 شدن هويت جوانان در ايـران، با غربي زمين، بنياني سكولاريستيك دارد،داري در مغربدين

  باشد.داري افزايش داشتهي حكومتست و شيوهگرايش به استقلال نظام دين از نظام سيا
  
ها نوشت پي

 

شــگاه آزاد جــامع واحــد شوشــتر برگرفتــه از پژوهشــي كــه بــا اعتبــار معاونــت پژوهشــي دان . 1
  است. شده  انجام

2. Donileen loseke 
3. Agent 
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