
Arc
hive

 of
 S

ID

 115 -134، صص 1392، بهار و تابستان 12سال ششم، شماره مطالعات اوراسياي مركزي، 

 
 

  هاي همكاري و اختلاف روسيه با ناتو پس از جنگ سردحوزه
  *ابومحمد عسگرخاني

  الملل دانشگاه تهراندانشيار گروه روابط بين
  رودپيله عليرضا ثمودي

  اندانشجوي دكتري مطالعات اروپا دانشگاه تهر
  وندياسر نورعلي

  كارشناس ارشد مطالعات اروپا دانشگاه تهران
  )22/5/1392تاريخ تصويب  - 28/11/1391(تاريخ دريافت: 

  
   چكيده
هايي همچون تروريسم، مسئله هاي پس از جنگ سرد در زمينهچه روسيه و ناتو در سالاگر

اند، اما از سوي با همديگر داشتههايي هاي كشتارجمعي و راهزني دريايي همكاريحافغانستان، سلا
وشكي، گسترش ناتو به شرق و هايي مانند سپر دفاع مزا ناشي از چالشديگر، افزايش منافع اختلاف

كند. تلاش براي اي را در روابط اين دو بازيگر ايفا ميكنندههاي ناتو نقش تعيينشدن فعاليتجهاني
هدف احياي نظام دوقطبي و جستجوي برتري راهبردي از  دستيابي به توازن راهبردي از سوي روسيه با

سوي ناتو براي حفظ هژموني غرب به رهبري آمريكا، بازي با حاصل جمع صفر را براي دو طرف 
ل را تحت تأثيرخود قرار داده است. بنابراين، يرگونه همكاري راهبردي در اين مساكند كه هتداعي مي

اعتماد بوده و تلاش خواهد كرد ترتيبات ها كاملاً به ناتو بيروسيه در زمينه همكاري در اين حوزه
جمعي و مكاري شانگهاي، پيمان امنيت دستهامنيتي را با محوريت خود و در چارچوب سازمان ه

ضمن جلوگيري از نفوذ ناتو و ايالات متحده در اوراسيا  ،چون چين مديريت كند تا از اين راهمتحداني 
  ن راهبردي با مجموعه غرب و ناتو دست يابد. و آسياي مركزي به تواز

  
  هااژهكليد و

  گرايي، روسيه، ناتوزا، نوواقعفجنگ سرد، منافع اختلا 

                                                 
* Email: asgarkhani@yahoo.com 
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 مقدمه

سو، ناتو پايان جنگ سرد موجب نوعي بازتعريف در روابط ميان روسيه و ناتو شد. در يك
عي، فلسفه وجودي خود را جمعي به ايده امنيت جميده دفاع دستهتوانست با تغيير رويكرد از ا

حفظ كند و به سازماني براي ارتقاي امنيت در اروپا و خارج از آن تغيير ماهيت دهد. از سوي 
سو همواره درپي تعريف هويتي جديد براي خود بوده به اين 1991ديگر، روسيه نيز از سال 

روسيه بود كه با  ثباتي دراست. نتيجه مستقيم پايان جنگ سرد، ايجاد يك دوره همراه با بي
سو، هدف اصلي پوتين به اين 2000پايان پذيرفت. از سال  2000انتخاب ولاديمير پوتين در سال 

هاي همسايه و هاي دولتبازگرداندن روسيه به جايگاه پيشين خود از راه اعمال نفوذ در سياست
يد براي بهبود و هاي امساير مناطق بوده است. اگر چه در فضاي جديد پس از جنگ سرد روزنه

هاي متعددي گسترش روابط روسيه و ناتو به وجود آمد، اما در اين دوره نيز ما شاهد بروز بحران
)، 1998صورت كلي از گسترش ناتو به شرق، جنگ كوزوو (ميان اين دو بازيگر هستيم كه به

  .هاي رنگي و طرح استقرار سپر دفاع موشكي ريشه گرفته استحمايت غرب از انقلاب
هر دو بازيگر يك ويژگي مشترك دارند و آن هم اجراي يك رويكرد فعال و تهاجمي در  

حوزه سياست خارجي است. ناتو اين هدف را از راه گسترش اعضاي خود، انجام عمليات نظامي و 
ويژه در دوره رياست كند. از سوي ديگر، روسيه بههايش تعقيب ميگسترش حوزه فعاليت

ر پيش گرفتن يك سياست تهاجمي درپي ايجاد شكاف در ميان اعضاي ناتو و جمهوري پوتين با د
و بازيگر، كنش مناسب براي براي هر د اي اين كشور بوده است.فوذ منطقهتقويت قدرت و ن

هاي همكاري و بنابراين، تحليل حوزه ها و موجوديت خود ضروري استاليتبخشيدن به فعاعتبار
جنگ سرد و نوع نگاه، برداشت و منافعي كه به جهان خارج دارند، اختلاف اين دو بازيگر پس از 

تبيين كننده چگونگي روابط اين دو بازيگر با يكديگر و با مناطق پيراموني خود است. نوشتار حاضر 
  .هاي همكاري و اختلاف با تكيه بر نگاه روسيه به اين روابط استدرپي بررسي حوزه

  
  گرايي چارچوب نظري: نوواقع

گرايي به دو ديدگاه تهاجمي و تدافعي رويكرد نوواقعهمكاري و رقابت   چارچوب در
الملل به گرايي، عقيده دارد كه سرشت نظام بيننوواقعشود. روايت و تفسير تهاجمي تقسيم مي
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المللي و معماي شود. امنيت كالاي كميابي است كه به رقابت بينتهاجم و درگيري منجر مي

كند. كشورها براي تأمين تر ميزند و وقوع جنگ را محتملن كشورها دامن ميامنيتي در ميا
واكنش ديگر كشورها را درپي  ،قطعگيرند كه بهدر پيش ميامنيت خود راهبردهاي تهاجمي 

گرايي، نوواقعدر مقابل روايت تهاجمي  كند.امني و معماي امنيتي كمك ميدارد و به تشديد نا
گرايي، توزيع كلي قدرت از نوواقعاين گروه گرايي قرار دارد. در انديشه عروايت تدافعي نوواق

استفان والت، » موازنه تهديد«نسبت به سطح و جهت تهديدها اهميت كمتري دارد. نظريه 
دهند. آنها به برداشت خود از تهديد مدعي است كه كشورها به تهديدها واكنش نشان نمي

آورد نه فقط به قدرت كلي آن، بلكه يدي كه كشور پديد ميدهند. سطح تهدواكنش نشان مي
  ).102، ص 1385(جونز، اش بستگي داردبه مجاورت جغرافيايي، قدرت و مقاصد تهاجمي

- صاحب - داند. جان مرشايمر الملل را رقابتي ميگرايي تهاجمي نظام بينبه هر حال، واقع
معتقد است چنانچه شرايط مهيا  - اخته استگرايي تهاجمي پردنظري كه به تنظيم و تدوين واقع

ها با آگاهي از آيند. دولتسازي قدرت خود و كسب هژموني بر ميها درپي بيشينهدولت ،باشد
بردن توانمندي آنها برآيند، هيچگاه خود ها درپي تضعيف و يا ازبينساير دولتاينكه ممكن است 

سو احتمال اينكه گرايان تهاجمي از يكواقعكنند. از نظر را از چرخه نظام رقابتي خارج نمي
ها و قراردادها پايبند نباشد و مفاد آن را زير پا بگذارد و از سوي نامهدولت رقيب نيز به موافقت

  سازد.ها همكاري و تعامل را بسيار دشوار ميهاي ساير دولتاعتمادي نسبت به هدفديگر، بي
ت رقيب اطمينان نداشته باشد، با دو نوع هاي دوليك دولت زماني كه در مورد هدف 

كند كه آيا همكاري و تعامل موجب شود: اول اين سؤال را مطرح ميرو ميبهنگراني مهم رو
شود و ديگر اينكه كدام يك از آنها (خود يا دولت رقيب) از اين پيشرفت و امنيت خود مي

جب ارتقاي شرايط كنوني همكاري سود بيشتري خواهد برد. حتي اگر همكاري احتمالي مو
دولت شود، اما در صورتي كه به اين نتيجه برسد كه همكاري ممكن است به نفع دولت رقيب 

   ).Glaser, 2010, p. 20(كندتمام شود از همكاري با دولت دوري مي
ها الملل عامل گرايش دولتگرايي تدافعي معتقد است كه ساختار بيندر مقابل، واقع

توانند با همكاري و تعامل ها تحت تأثير برخي شرايط ميست، بلكه دولتسوي رقابت نيبه
بهترين وضعيت ممكن امنيتي را ايجاد و تثبيت كنند. در واقع، وضعيت دوگانه امنيت، مولفه 
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هاي رقابتي كه يك گرايي تدافعي است. بدين معنا كه سياستواقع هايبحثاصلي و مشخص 

-در حقيقت سبب كاهش امنيت رقيب خود مي .گيردكار ميهدولت براي افزايش امنيت خود ب
- شود. كاهش امنيت رقيب نيز يك خطر بالقوه است. زيرا دولت رقيب ممكن است سياست

دليل اين نوع احساس نبود امنيت در پيش بگيرد كه درنهايت سبب كاهش امنيت هايي را به
نه پيش روي يك دولت همكاري خود آن دولت شود. در نتيجه، در شرايطي خاص بهترين گزي

صورت كلي، هر يك از به . (Glaser, 2010, p. 18)و يا خويشتنداري است و نه رقابت
 هايگرايي، بخشي از واقعيترويكردهاي رقيب تهاجمي و تدافعي در درون چارچوب نوواقع

الملل نه بينها در عرصه اند. روابط ميان دولتتصوير كشيدهالملل را بهموجود در روابط بين
عنوان ستوار است. روسيه بهجانبه اابت است و نه بر پايه همكاري همهفقط مبتني بر رق

عنوان قلعه امنيتي غرب در دوران جنگ سرد اگر چه در نگاه بر اتحاد شوروي و ناتو بهميراث
ف برخي آيند؛ اما پس از جنگ سرد با بازتعريحساب ميعنوان رقيب امنيتي يكديگر بهسنتي به

اند. اين ها به همكاري امنيتي با يكديگر نيز پرداختهاز اصول امنيتي خود در برخي حوزه
خوبي در چارچوب هر يك از دو رويكرد مورد اشاره در بالا قابل تحليل همكاري و رقابت به

 است. 
  

  اصول راهبردي سياست خارجي روسيه 
لل ماهيتي آنارشيك دارد، نظامي كه در المبر اساس فرهنگ سياست خارجي روسيه، نظام بين

ها اهميتي بيش از هنجارها و نهادها دارند. در چند سال اخير، دولت» منفعت«و » قدرت«آن 
گرايانه رويكردي واقع ،دراساس تر از گذشته يافته است. اين كشورروسيه خود را بسيار قدرتمند

ك.گ.ب  هايمورأ، پوتين كه از م21لينچبه باور آلن  الملل دارد.به سياست خارجي و نظام بين
گيري امنيتي دارد، توانسته نخبگان سياسي همفكر خود را در هرم تصميم سابقهبوده و در نتيجه 

تري از منفعت و گرايانهسياست خارجي روسيه قرار دهد. از همين رو، روسيه كنوني نگرش واقع
گيري ز ورود اين افراد به ساختار تصميمالملل دارد. از نظر بوبولو نيقدرت روسي در نظام بين

- هاي مهم بينسياست خارجي روسيه سبب شده است تا دولت اين كشور، نسبت به موضوع

                                                 
21 . Allen Linch 
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ها، سياست خارجي پوتين، تداوم همان تري داشته باشد. از نظر هدفالمللي، نگرش امنيتي عميق

محيط ژئوپليتيك و دستيابي به الملل يعني تثبيت قدرت ملي در سياست سنتي روسيه در نظام بين
   ).21، ص 1387(قوام،  نفوذ جهاني در مقام يك قدرت بزرگ است

گرايي در شده در ميان متفكران سياسي حكايت از چيرگي مفهوم واقعمطرح هايبحث
- دگاهگونه كه از مجموع مباحث صورت گرفته در ديسياست خارجي روسيه دارد. در اصل همان

آيد، رهبران اين كشور نه فقط درپي تأمين منافع اقتصادي، بلكه ميروسيه بر هاي بيشتر متفكران
كنند كه براي رسيدن به جايگاه بلند قدرت است. در همين رابطه هدف بلندمدتي را دنبال مي

بر اين باور است كه راهبردهاي روسيه  ي مركزيحوزه اوراسيا هاياز متخصص 1نكاستفن بلا
اين  الملل است. وي بررت در عرصه بينكند كه همه مبتني بر بازي قديهايي تبعيت ماز گزاره

اي بوده كه هاي پس از جنگ سرد درپي ايفاي نقش هژموني منطقهباور است كه روسيه در سال
نك بلا هايي كه انتخاب كرده است، درك كرد.توان از نوع قراردادها و شريكاين مسئله را مي

ها درحال تقويت امور اقتصادي و اسپيرو كه معتقد هستند روسضمن رد نظر افرادي همچون 
جويانه در نظم نوين جهاني هستند، معتقد است كه پيوستن به اقتصاد نقش مثبت و همكاري

المللي روسيه هاي اقتصادي همه با هدف گسترش توان نظامي و بينجهاني و تقويت زيرساخت
   .(Blank and Weitz, 2010) براي گسترش حوزه نفوذ خود بوده است

معاون مركز كارنگي در مسكو نيز معتقد است، روسيه خواست برقراري توازن  2ميتري ترنيند
چند در اين مسير با پروراند، هر توازن قوا و رسيدن به جايگاه دوران جنگ سرد را در سر مي

هاي ستصورت گرفته در نش هايبحثرو است. ترنين از سوي ديگر، با توجه به مشكلاتي روبه
تر در بين اعضاي اروپايي ها از اينكه عضو پايينكند كه روساظهار مي ،هاي گذشتهناتو در سال
 اضر به پذيرفتن هيچ پيماني درشوند، بسيار ناراحت و نگران هستند. به همين دليل حشناخته مي

د تغييرهاي با وجوبنابراين  (Trenin, 2009(a)) اندهاي پس از جنگ سرد با ناتو نبودهسال
دهه گذشته، نخبگان سياست خارجي روسيه همچنان به نهادهاي آمده در دووجودگسترده به

نگرند. با غربي از جمله ناتو و اتحاديه اروپا از دريچه بازي با حاصل جمع صفر و ژئوپليتيك مي
نهاد تحت ن يك عنواهاي امنيتي و نظامي روسيه همچنان به ناتو بهوجود پايان جنگ سرد، مقام

                                                 
1 . Stephen Blank 
2 . Dimitri Trenin 
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توان در شرايط نابرابر به كنند. آنها بر اين باور هستند كه نميروس نگاه ميكنترل آمريكا و ضد

بر ايدئولوژي  1997ر سال در راهبرد امنيت ملي روسيه د نمونهبراي  مشاركت برابر پرداخت.
ي، اقتصادي تأكيد و به اين موضوع اشاره شده بود كه تضعيف نفوذ نظام» قطبيجهان چند«ايجاد 

 سودهمميان كشورهاي مستقل و سياسي روسيه و گسترش ناتو به شرق و تضعيف همگرايي در 
هاي روسي تمام رو، مقامايناز .(Greene, 2012, p. 3) تهديدهاي بنيادين امنيت ملي روسيه است

- ر خود در مناطق مورد علاقه خود چون اروپايتلاش خود را براي حفظ نفوذ و قدرت مانو
  ).Greene, 2012, p. 5دهند(انجام مي سودهمان و كشورهاي مستقل مركزي و شرقي، حوزه بالك

يل يتمام رهبران روسيه از جمله ميخا اين رويكرد ژئوپليتيكي شرايطي را فراهم كرده تا 
 1گورباچف، ولاديمير پوتين و مدوديف ديدگاه خود در مورد اروپا را بر مبناي يك نظام دوتايي

كنند كه در آن غرب و روسيه هر يك حوزه نفوذ خاص خود را دارند و با همكاري  ترسيم
تلاش روسيه  (Trenin, 2009(b), p. 9).پردازند يكديگر به مديريت مسايل مختلف اين حوزه مي

يابي بهتر و بالاتر در هاي پاياني آن براي مكانويژه سالدر دوره اول رياست جمهوري پوتين به
الملل ترجماني از نوع برداشت نخبگان اين كشور از چگونگي ساختار نظام ام بينترتيبات نظ

  ). 214، ص 1388(كولايي، الملل پس از جنگ سرد و آرمان تبديل روسيه به قدرتي بزرگ بودبين
رسد كه سياست خارجي نظر ميعنوان رئيس جمهوري روسيه، بهبا انتخاب دوباره پوتين به

تلفيقي از اصول  بايدالمللي جديد و تحولات رخ داده، ه به فضاي بيناين كشور را با توج
مدت خود را ناظر بر هاي كوتاهر اين مبنا، پوتين هدفگذشته و رويكردهاي جديد دانست. ب

شوروي، جلوگيري از گسترش نفوذ مراكز ديگر قدرت مانند  نظارت مؤثر بر فضاي اتحاد
پوتين تبلور يافته » اتحاديه اوراسيايي«ين رويكرد در طرح آمريكا به اين فضا متمركز كرده كه ا

اين كشور يعني دستيابي  يدهنده راهبرد كلهاي عملي روسيه، نشانجموع سياستدر م .است
وده است. چنين ديدگاهي همچون المللي ببه ابرقدرتي و همپايي با آمريكا در عرصه نظام بين

آن با جهان  هايكشور در چگونگي برقراري تعامل نهاي ايكننده سياستمتغير اصلي، تعيين
 خارج بوده است. 
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  پيشينه روابط روسيه و ناتو

گرا، فروپاشي ناتو را به سبب پايان جنگ گرا و نوواقعگران واقعاگرچه بسياري از تحليل
دانستند؛ اما ناتو با بازتعريف اصول، ناتو محتمل مي سرد و از ميان رفتن فلسفه وجودي

ها و راهبردهايش سرفصلي تازه را در حيات خود گشود. در اين فضاي جديد ضديتي هدف
ها بر خود گرفته بود جاي خود را به توسعه همكاريكه در گذشته رنگ و بوي ايدئولوژيك به

» 1شوراي همكاري آتلانتيك شمالي«روسيه به عضويت  1991پايه منافع مشترك داد. در سال 
 .Pouliot, 2011, p) پيوست» 2مشاركت ناتو براي صلح«به برنامه  1994در آمد و در سال 

روسيه سربازان و نيروهاي پشتيباني  3پس از امضاي توافق صلح ديتون 1996در سال  .(243
عنوان نيروهاي حافظ صلح به بوسني و هرزگوين فرستاد. اما از همه خود را به رهبري ناتو به

تحكيم اعتماد دوطرف و  سببسخت بالكان بود كه  تر همكاري در شرايط پيچيده ومهم
روسيه در يك سطح جديد شد.  - وجود آمدن همكاري ناتوتقويت يك اراده سياسي براي به

رخ داد.  4با امضاي پيمان تأسيس روابط همكاري و امنيت متقابل 1997اين دگرگوني در سال 
وجود ه فراهم آورد و سبب بهروسي-در حقيقت، اين پيمان بنياني رسمي براي همكاري ناتو

و همكاري شد. در  مشاورهعنوان مجمعي براي به 5نام شوراي مشترك دائمآمدن شورايي به
گيري هماهنگي، تصميم ،نياز براي همكاريسازوكار مورد 1997انون مؤسس سال واقع، ق

و به كوزوو، و پس از حمله هوايي نات 1999مشترك و اقدام مشترك را فراهم آورد. اما در سال 
  آورد.حالت تعليق درراي مشترك دائم بهروسيه مشاركت خود را در شو

به بعد و با انتخاب لرد رابرتسون به سمت دبيركلي ناتو و پيروزي پوتين در  1999از  
اي كرد. روابط ناتو و روسيه شروع به پيشرفت تازه 2000انتخابات رياست جمهوري سال 

هاي بالا دنبال شد. از هاي بعد در سطحهاي روسيه و ناتو در ماهاطدنبال اين تحولات، ارتببه
جمله دو ديدار رابرتسون و پوتين و يك ديدار در سطح وزراي امور خارجه كشورهاي عضو 

بود كه امكان و اراده جديدي براي گسترش روابط ناتو و روسيه  2001ناتو و روسيه در دسامبر 
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روسيه با  - نجر به صدور بيانيه مشترك در مورد روابط ناتووگوهاي فشرده مفراهم كرد. گفت

در رم شد. اين  2002هاي روسي و كشورهاي عضو ناتو در مه عنوان وضعيت جديد بين مقام
واقع، در شد كه جايگزين شوراي مشترك دائم شد. 1روسيه - گذار شوراي مشترك ناتوتوافق پايه

روابط ويژه ميان ناتو و روسيه بود كه با هدف شكل  شدنروسيه نمادي از نهادينه –شوراي ناتو 
 ,Trenin) گذاري شدهاي مشترك پايهطرحالمللي و همچنين انجام هاي بينمديريت بحران

2009(b), p. 300).  ثبات و تاحدودي همراه با تنش روسيه بي - ، روابط ناتو2009تا  2002از سال
ترين چالش در روابط ناتو و روسيه در اين همم 2008بود. حمله روسيه به گرجستان در سال 

موجب بهبود  ،براي از سرگيري روابط با روسيه 2009دوره بود. البته تصميم دولت اوباما در سال 
بدين معنا  2با ناتو شد. سياست از سرگيري روابط سرانجامي روابط ميان مسكو و واشنگتن و نسب

بيانگر وجود اصل برابري، مشابه با  ،نين ناتواست كه روابط روسيه با ايالات متحده و همچ
  .(Rachwald, 2011, p.122)المللي اتحاد شوروي در دوره جنگ سرد بود وضعيت نظام بين

) بود كه در آن هر دو طرف از آمادگي خود 2010ليسبون ( نشستروسيه در - اوج روابط ناتو 
- هاي شوراي ناتوشروع دوباره نشست براي ايجاد سامانه دفاع موشكي مشترك خبر دادند. از زمان

آتي  هايهاي دو طرف با هدف تدوين چارچوبي جديد براي همكاري، مقام2009روسيه در آوريل 
توان گفت ت كلي ميصوربه (Kulhanek, 2012). انديكم پرداختهوهاي قرن بيستبه بررسي چالش

مثبتي در جهت تقويت  هايا تحركهاي پس از جنگ سرد بسال چه روابط روسيه و ناتو دركه اگر
ن روابط دوران جنگ سرد رسد سايه سنگينظر ميهاي امنيتي همراه بوده است، اما بههمكاري

كند و منافع ويژه طرف روسي تقويت مياعتمادي را ميان اين دو بازيگر بهبي همچنان حس
 . زا بيشتر از منافع مشترك بر روابط اين دو بازيگر حاكم استاختلاف

 
  هاي همكاري و اختلاف روسيه با ناتوحوزه

در بهترين حالت آن  ،گرفته پس از جنگ سرد در روابط ميان روسيه و ناتوهاي صورتتلاش
هاي سو، اين دو بازيگر همواره رقابت جدي در عرصهنتايج متفاوتي را درپي داشته است. از يك

پس از حدود دو دهه از فروپاشي اتحاد  امنيتي با يكديگر داشته و از سوي ديگر، روسيه نيز
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پروراند كه البته چندان با همچنان رؤياي بازگشت به دوران ابرقدرتي را در سر مي ،شوروي

هاي جهاني، اين دو بازيگر را بر آن داشت راهبردهاي امنيتي ناتو همسو نيست. با وجود اين، الزام
اي هاي ريشهند. اختلافباشنيز با هم داشته هايي را اي، همكاريهاي ريشهكه با وجود اختلاف

سم و مانند مبارزه با تروريهايي سترش ناتو به شرق و همكاريدر زمينه سپر دفاع موشكي و گ
هاي پس از جنگ سرد در سال لي است كه روابط اين دو بازيگريهاي كشتار جمعي از مساسلاح

 خود ديده است. به
 
  هاي همكاريحوزه -الف

ترين سازوكار نهادي موجود براي ه كه در پيشينه روابط ناتو و روسيه اشاره شد مهمگونهمان
تشكيل شد. رهبران روسيه و ناتو  2002كه در مه  1روسيه است - ناتو، شوراي ناتو –روابط روسيه 

هاي راهبردي مشابهي رو هستند و اولويتهاي جهاني يكساني روبهبا شناسايي اين امر كه با چالش
كارگرفتن رويكردهاي مشترك و برگزاري هوگوهاي سياسي، بگيري گفتند، با هدف شكلدار

. براي (Nicole, 2012, p. 7)روسيه اقدام كردند  - هاي مشترك نسبت به تشكيل شوراي ناتوعمليات
هاي رسمي خود ) متعهد شدند تا همكاري2012ليسبون ( نشسته و ناتو در هاي روسينمونه، مقام

ورد دفاع موشكي، حمايت از دولت افغانستان و ارتقاي صلح و ثبات در منطقه، افزايش را در م
  هاي مشترك براي مقابله با تروريسم و مبارزه مشترك با راهزني دريايي افزايش دهند.تلاش

  مبارزه با تروريسم .1
از طرف شوراي مشترك ناتو و روسيه يك طرح عملياتي جامع براي  2004دسامبر در 

تصويب رسيد. اين طرح عملياتي، هدف و ساختار مشخصي را به بله با تروريسم بهمقا
هاي شوراي داد كه موجب تحكيم همكاريروسيه در اين زمينه مي-هاي شوراي ناتوهمكاري

مدهاي اهاي ضدتروريستي و مديريت پيليتروسيه با هدف جلوگيري از تروريسم، فعا -ناتو
روسيه طرح اقدام جديدي را در حوزه  - ، شوراي ناتو2011 تروريستي شد. در آوريل

هاي دو تصويب رساند. هدف از تصويب اين طرح افزايش و تقويت توانمنديتروريسم به
  تروريستي بود.  هايه، مبارزه و مديريت پيامدهاي حملطرف براي بازدارندگي
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يدهاي مشترك، هاي عميق، ارزيابي تهدشده، انجام مشاورهبنديتبادل اطلاعات طبقه

وگو پيرامون نقش تروريستي، گفت هايهارهاي مطلوب براي مقابله با حملطراحي راهك
ها با هدف كشف ابزارهاي انفجاري و نيروهاي نظامي در مبارزه با تروريسم، توسعه فناوري

هاي مشترك روسيه و ناتو است. براي ي از فعاليتياههاي حياتي نمونهمحافظت از زيرساخت
، هواپيماهاي جنگي ناتو و روسيه اولين مانور مشترك خود را بر فراز لهستان و درياي نهنمو

   (Padrtova, 2013, p. 8). بالتيك براي رهگيري هواپيماهاي دشمن احتمالي انجام دادند 
 افغانستان .2

يرا يكديگر تلاقي دارد؛ ز توان گفت كه منافع روسيه و ناتو بادر مورد موضوع افغانستان مي
هايي از اين كم تسلط اين گروه بر بخشقدرت رسيدن احتمالي طالبان در افغانستان و يا دستبه

- ثباتي در منطقه آسياي مركزي شود و مشكلاتي همچون افراطيتواند موجب ايجاد بيكشور مي
تر كند. همچنين يكي ديگر از گري مذهبي و جرايم سازمان يافته را به مرزهاي روسيه نزديك

هاي مهم روسيه در مورد افغانستان توليد و قاچاق مواد مخدر از اين كشور است. به همين نگراني
در راستاي مبارزه با قاچاق  هاي ميان روسيه و ناتو در اين حوزهدليل نيز بيشترين همكاري

مخدر است. براي نمونه، آموزش دو هزار نيروي افغان براي مبارزه با كشت خشخاش يكي مواد
 .(Gonzalez, 2012, p. 3)روسيه است - هاي شوراي ناتوهاي اصلي برنامهاولويتاز 

  جمعيهاي كشتارمبارزه با سلاح .3
خارجه امور توسط وزراي  1جمعيي ناتو در مورد توليد سلاح كشتارچارچوب خط مش

عنوان سند تصويب رسيد و به) به1994سازمان پيمان آتلانتيك شمالي در استانبول (ژوئن 
جمعي ناتو باقي ماند. از سوي ديگر، روسيه نيز در ياست مقابله با توليد سلاح كشتاربنيادي س

ترسيم كرده  2020تا  2010را از سال  نظامي- سومين آيين نظامي خود كه راهبردهاي امنيتي
ها و جمعي، موشكهاي كشتاري خارجي گسترش سلاحاست در بخش خطرهاي اساس

اي و همچنين تخلف افزايش تعداد كشورهاي داراي سلاح هستهسازي و هاي موشكفناوري
هاي را در زمره تهديدهاي مرتبط المللي در زمينه كاهش سلاحهاي بينبرخي كشورها از توافق
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). در اين زمينه مشترك نيز 91، ص 1391(عسگريان، جمعي ياد كرده استهاي كشتارلاحبا س

  دست زده است. هاييروسيه به گسترش همكاري-شوراي ناتو
-توانند در برخي حوزهشده، روسيه و ناتو همچنين مييادهاي افزون بر همكاري در حوزه 

گري و شكل حضور در قطب شمال با يكديگر ها مانند مبارزه با راهزني دريايي يا افراطي
هاي به باور بسياري از كارشناسان، با وجود همكاري .(Coffey, 2012, p.10) همكاري كنند

هاي مهم، اين شورا نتوانسته از تمام صورت گرفته ميان ناتو و روسيه در برخي حوزه
هاي هاي روسي همچنان در مورد هدفهاي بالقوه خود استفاده كند، زيرا مقامتوانمندي

و  1999هاي ، آنها گسترش ناتو در سالهاي عميقي دارند. براي نمونهانيبلندمدت ناتو نگر
دانند شديد به اعتبار و قدرت روسيه مي هايولت اروپاي شرقي را ضربهو عضويت ده د 2004

(Nicole, 2012, p. 27). هاي هوايي ناتو و آمريكا در آسياي مركزي براي انجام تأسيس پايگاه
و تصميم ايالات متحده براي ايجاد  2011سپتامبر  11عمليات در افغانستان پس از حوادث 

وماني همگي شواهدي مبني بر صورت موقت در بلغارستان و رهالبته ب ،هاي نظاميپايگاه
  .شدن روسيه از سوي آمريكا و ناتو استمحصور

  
  زاهاي اختلافحوزه -ب

هاي ناتو شدن فعاليتو، ايجاد سپر دفاع موشكي و جهانيدر اين بخش، گسترش نات
 خواهد گرفت. عنوان سه محور اصلي بروز تنش ميان ناتو و روسيه مورد بررسي قرار به

 گسترش ناتو .1

گردد. گسترش ناتو اي باز ميموضوع گسترش ناتو در واقع به مسئله موازنه قدرت منطقه
به شرق پس از فروپاشي شوروي در دستور كار سران ناتو قرار گرفت و هنري كسينجر يكي 

د. در دوره كراز اين اقدام حمايت مي 1992هايي بود كه در اوايل سال ترين شخصيتاز مهم
نهايت به  عنوان يك طرح عيني و دررياست جمهوري بيل كلينتون، موضوع گسترش ناتو به

به اين سو، گسترش ناتو همواره يكي از  1994يك سياست عملياتي تبديل شد. از سال 
   ).Goldgeir, 2010, p. 11( ترين موارد اختلاف ميان روسيه و ناتو بوده استمهم
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عنوان يك بازي با حاصل جمع صفر همواره مسئله گسترش ناتو را بههاي روس نيز مقام

خود به  آتلانتيك براي افزايش نفوذ و قدرت -ورواانند كه در آن تلاش اعضاي جامعه دمي
شود. در دوره دولت آفريني مسكو منجر ميشدن جايگاه و نقشرنگبهاي كاهش قدرت و كم

هاي سال درهاي رنگي ش گرفت. وقوع انقلابپي جورج بوش، ناتو سياست درهاي باز را در
هاي ناتو در اروپاي شرقي، قفقاز و آسياي مركزي شرايطي را فراهم كرد تا مقام 2005 - 2003

ولاديمير پوتين در  درپي به عضويت در آوردن اوكراين و گرجستان در اين سازمان برآيند.
اتو تهديدي واقعي براي امنيت روسيه كند كه گسترش نهمين ارتباط به اين موضوع اشاره مي

هاي خواستار عضويت در ناتو از نظر جغرافيايي در حوزه نفوذ مسكو قرار است. زيرا دولت
مرزهاي  ويهاي ناتو به سكه گسترش زيرساخت نيز اعلام كرد 2011دارند. وي در اوايل سال 

   . (Kanet and et al,2012, p. 85)روسيه بسيار نگران كننده است 
دليل مهم نگراني روسيه آن است كه اين كشور، سازمان ناتو را يك ساختار نظامي و نه سياسي 

داند. دليل اصلي تمايل گرجستان به عضويت در ناتو، حمايت از اين كشور در برابر تهديدهاي مي
 روسيه است. البته روسيه نيز براي مهار فرايند گسترش، يك سياست دوگانه را در پيش گرفت.
فشار اقتصادي بر اوكراين و گرجستان از راه قطع جريان صدور گاز به اوكراين و حمله به 

دو راهكار مهم روسيه در واكنش به احتمال پيوستن گرجستان و  2008گرجستان در سال 
هاي هاي روس، جواهراوكراين به سازمان ناتو بود. هنوز هم گرجستان و اوكراين در ديد مقام

اي و كسب جايگاه ابرقدرتي هستند مپراتوري و موتور محرك هژموني منطقهروسيه در دوره ا
(Rachwald, 2011, p. 118). توان گفت كه از ديدگاه مسكو، گسترش ناتو مانند درنهايت، مي

 از قاره اروپا است. ايجاد يك منطقه حائل با هدف منزوي ساختن روسيه

 سپر دفاع موشكي .2

اي، سبب بروز تنش و نوان بخشي از بازي موازنه قدرت منطقهعموضوع سپر دفاع موشكي به
اختلاف شديد ميان روسيه و ناتو شده است. جورج بوش رييس جمهور پيشين آمريكا به بهانه 

شامل تأمين  طرحگرفت. اين » جنگ ستارگان« طرحاي ايران تصميم به احياي مقابله با برنامه هسته
دو بخش سامانه دفاعي موشكي بود. بخش اول استقرار يك منابع مالي مورد نياز براي ساخت 

سايت رهگيري موشكي در لهستان و يك سامانه راداري در جمهوري چك بود. اين دو سايت در 
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ا لند، كاليفرنيا و آلاسكهايي در انگلستان، گرينواقع، بخشي از يك راهبرد كلان ناتو شامل سايت

هاي عضو ناتو شده، بلكه تنها سبب اختلاف در ميان دولتنه ،ساخت سپر موشكي در اروپا بودند.
هاي مختلف شكاف ميان مسكو و غرب را نيز افزايش داده است. ولاديمير پوتين بارها در موقعيت

) اعلام كرده است كه آمريكا درپي تسلط بر تمام 2007ويژه در جريان كنفرانس امنيتي مونيخ (و به
   .(Larvie, 2011) شدن مسايل جهاني هشدار داده استاميمسايل جهاني است و نسبت به نظ

رسد كه نظر ميبه«گويد: ولاديمير پوتين همچنين در مورد استقرار سامانه دفاع موشكي مي 
ويژه آمريكا تفسير خاصي از امنيت دارند كه با تفسير ما تفاوت بسيار زيادي دارد. اعضاي ناتو به

- نبال تحقق امنيت مطلق است. اين نوع برداشت و ادراك آرماندها همواره بهذهنيت آمريكايي
گرايانه هم از نظر فني و هم ژئوپليتيكي غيرممكن است. در حقيقت، مفهوم امنيت مطلق براي 

عي كه به هيچ عنوان براي ما پذيري مطلق ساير كشورها است. موضويك كشور به معناي آسيب
ر تأكيد دارم كه نقض امنيت و تهديدهاي امنيتي موجب قبول نيست. من بار ديگر بر اين امقابل

هايي خواهد شد كه گونه تهديدها متوجه دولتبروز تهديدهاي جدي خواهد شد و درنهايت اين
هاي روس بر اين باور هستند كه طرح مقام(Nikolskyi, 2012).   »اندخود آغازگر اين روند بوده

اي اين كشور هاي هستهمركزي براي مقابله با زرادخانهاستقرار اين سامانه در كشورهاي اروپاي 
هاي ناتو ي مقامو عيني از سو هاي مشخصشكل گرفته است و همواره خواستار ارائه تضمين

  اند.هاي راهبردي روسيه بودهنكردن از اين سامانه بر ضد توانمنديمبني بر استفاده
اند. براي نمونه، آنها ي نيز پيوند زدههاي ديگرها همچنين دفاع موشكي را به موضوعروس 

هاي اتمي خود و اند كه روسيه تنها در شرايطي اقدام به كاهش سلاحبه اين موضوع اشاره كرده
يه در مورد سپر هاي روسهاي ناتو نيز نگرانيفراتر از پيمان استارت جديد خواهد كرد كه مقام

خارجه روسيه در كنفرانس خلع سلاح مور اطرف كنند. سرگئي لاوروف وزير دفاع موشكي را بر
هايي كه بر ما بر اين امر اصرار داريم كه مؤلفه« :) اعلام كرد2011سازمان ملل متحد (مارس 

هاي سلاح بايد مورد توجه بيشتري قرار بگيرند. گسترش ،ثبات راهبردي تأثير منفي دارند
تواند امنيت جهاني را با موشكي مياتمي و استقرار يكجانبه سامانه دفاع تهاجمي راهبردي غير

هاي مسكو استقرار سپر دفاع موشكي را در راستاي سلاح (Lavrov, 2011).»رو كندچالش روبه
شدن امور و بخشي از راهبرد كلان آمريكا براي محدود نظامي اتمي دفاعي و تهاجمي راهبردي و
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هاي روسيه و استقرار سامانه دفاع داند. حضور ناتو در مرزهاي اتمي روسيه ميساختن زرادخانه

موشكي و آمادگي آن براي انجام اقدام يكجانبه در مناطق مختلف مسكو را مجبور كرده است تا 
   ,p. 25) . (Pouliot, 2011 به ارزيابي دوباره بازدارندگي اتمي خود بپردازد

انه دفاع موشكي ديميتري روگوزين سفير سابق روسيه در مقر ناتو نيز در مورد استقرار سام
هاي ناتو هيچ تضميني وجود ندارد كه پس از تكميل مراحل اول، دوم و سوم، مقام« :گويدمي

مراحل ديگري را براي توسعه استقرار سپر دفاع موشكي طراحي نكنند. بدون شك، آنها پس از 
-نههاي سامانيز به تقويت و گسترش سامانه موشكي رهگيري و افزايش توانمندي 2020سال 

البته روسيه نيز در واكنش به استقرار سامانه دفاع موشكي ». هاي هشدار خود خواهند پرداخت
اي در اين ارتباط انجام خواهد داد. استقرار سامانه راداري اعلام كرده است كه تدابير ويژه

گراد، تقويت توانمندي دفاعي هاي اسكندر در كالينينهشدار اوليه و همچنين استقرار موشك
، توسعه توانمندي 400-و اس 500 -هاي رهگير اسفضاي روسيه از راه استقرار موشك -هوا

هاي جديد در مناطق مختلف، از هاي دفاع موشكي ناتو و استقرار سلاحبراي حمله به سامانه
  .(Pifer, 2012, pp. 15-16)  هاي روسيه براي مقابله با سپر دفاع موشكي بوده استاقدام
كاري پيرامون طرح استقرار سپر موشكي، روسيه خواستار مشاركت خود در اين در زمينه هم 

رو، مسكو به مشاركت عنوان يك شريك و برمبناي شفافيت و همكاري متقابل است. از اينطرح به
گيري ناتو در اين زمينه علاقمند است. پيشنهاد روسيه در اين راستا تقسيم برابر در فرايند تصميم

شكلي كه هر يك از اين دو بازيگر مسئوليت صورت بخشي است؛ بهو طرف بهوظايف ميان د
هاي ناتو رو بگيرد. اما چنين پيشنهادي با مخالفت مقامخود را برعهدهحفاظت از بخش مربوط به

  (Padrtova, 2013, p. 6).داندرو شده است. زيرا ناتو روسيه را شريكي مطمئن در اين حوزه نميبه
 

 هاي ناتوفعاليتشدن جهاني
هاي ناتو نتيجه سياست جهاني جديدي است كه پس از پايان جنگ سرد گسترش فعاليت

به مواضع نيروهاي  1999از سوي سران ناتو تدوين شد. براي نمونه، نيروهاي ناتو در سال 
هاي متفاوتي شركت داشته است: صرب حمله كردند. از آن زمان به بعد ناتو در عمليات

وها در عراق، مبارزه با راهزني دريايي در شاخ آفريقا، كمك به نيروهاي اتحاديه آموزش نير
آفريقا در سودان و عمليات نظارت در درياي مديترانه. با اين حال، انجام مأموريت در ليبي و 
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افغانستان از مواردي بوده است كه روابط ميان روسيه و ناتو را تحت تأثير قرار داده است. 

ي در افغانستان اولين عمليات ناتو در خارج از منطقه جغرافيايي اروپا و همچنين عمليات نظام
  ترين عمليات از نظر استقرار نيروها بود.بزرگ
 1973در ليبي صورت گرفت. پس از تصويب قطعنامه  2011دومين عمليات مهم ناتو در بهار  

از ممنوع را در ليبي برعهده شوراي امنيت سازمان ملل متحد، ناتو مسئوليت اجراي منطقه پرو
امور هاي ناتو و روسيه، سرگئي لاوروف وزير ، در نشست ميان مقام2011دسامبر 8گرفت. در 

خارجه روسيه مخالفت اين كشور با شيوه اجراي مفاد قطعنامه سازمان ملل متحد را اعلام كرد. 
ونه و سرمشق براي رفتارهاي تواند به يك نمهاي روس بر اين باور هستند كه الگوي ليبي ميمقام

از  ,p. 251) . (Pouliot, 2011آتي ناتو تبديل شود و روزي عليه روسيه نيز مورد استفاده قرار بگيرد
ها ميان ناتو و روسيه شده است. توان گفت مأموريت ناتو در ليبي سبب افزايش تنشاين رو، مي

ي براي مسكو است. زيرا جهاني شدن راهبرد ناتو براي ايفاي نقش يك بازيگر جهاني تهديد جد
 ها و قدرت خود شود. تواند سبب تقويت نفوذ ناتو در پيشبرد منافع، ارزشهاي ناتو ميفعاليت
  

  از نگاه روسي  تحليل ناتو
جا مانده از دوره جنگ سرد و روي روابط ميان روسيه و ناتو ميراث بهمشكل اصلي پيش

هم ميراث جنگ سرد است كه ادراك و برداشت دو تفاوت در فرهنگ راهبردي است. هنوز 
روسي را به ديد يك سازمان ضد هاي روسيه ناتودهد. مقامطرف را از يكديگر شكل مي

گذاران روسي بر اين باور هستند كه سياست كه همچنان تهديد اصلي امنيت آنها است.بينندمي
هاي ست. از سوي ديگر، به باور مقامهاي آمريكا در اروپا و اوراسيا اناتو ابزار اجراي سياست

هاي عضو اين سازمان به بهاي تهديد روسي گسترش ناتو به شرق براي تأمين امنيت دولت
امنيتي روسيه تمام شده است. در مقابل، رويكرد اعضاي ناتو در مقابل روسيه متفاوت است. 

اما  المللي هستند.ي و بيناان منطقهبرخي از آنها خواستار مشاركت با روسيه براي مديريت بحر
هاي عضو ناتو از جمله برخي كشورهاي همسايه روسيه، اين كشور را تعداد ديگري از دولت

دانند. دليل مهم تلاش اين كشورها براي عضويت در ناتو تهديدي بالقوه براي امنيت خود مي
هاي روسيه است. حمله اين سازمان براي مقابله با تهاجم احتمالي از جانب 5مندي از ماده بهره
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هاي استوني و قطع گاز صادراتي روسيه به اوكراين در برضد زيرساخت 2007سايبري سال 

 Antonenko and)هاي اين گروه از كشورها است نيز مهر تأييدي بر نگراني 2009سال 

Giegreich, 2009, pp.14-15). دهنده نوع هاي مهم در فرهنگ راهبردي شكلوجود تفاوت
اك از تهديد و شيوه واكنش به تهديدهاي امنيتي است. روسيه هنوز هم امنيت را برحسب ادر

كند. رهبران اين كشور هنوز هم در مورد نفوذ بازيگران گرايي سياسي تفسير ميجغرافيا و واقع
خارجي در فضاي امنيتي روسيه نگران هستند و چنين شرايطي را بازي با حاصل جمع صفر 

پذيري آنها بيشتر از هستند كه آسيب ياسي و امنيتي روسيه بر اين باوران سدانند. نخبگمي
مناطق همجوار و نزديك به مرزهاي اين كشور است. در واقع، روسيه از فضا و ذهنيت دوره 

   ).,Sherr (2008 جنگ سرد به ذهنيت امنيتي پيش از شروع جنگ سرد بازگشته است
موضوعي  فاع موشكي و گسترش ناتو به شرق)تعامل و تقابل راهبردي (مانند سپر د
زني بر سر چانهدنبال آن روسيه با ناتو بوده و هميشگي در روابط آمريكا با روسيه و به

ل در اين حوزه نه تنها بخش مهمي از روابط دوجانبه آنها را به يچگونگي تنظيم مسا
خواسته يا خود اختصاص داده، بلكه در بسياري از موارد ساير كشورها را نيز 

ويژه در دهه و به ناخواسته درگير كرده است. اگرچه طرف روسي پس از جنگ سرد
با ايالات متحده و ناتو را در دستور كار » توازن راهبردي«يكم ونخست قرن بيست

هاي طرف غربي (آمريكا و ناتو)، سبب جويياست؛ اما در بسياري موارد برتري داشته
خوردن توازن و واكنش طرف روسي دنبال آن احساس برهمو به» ي امنيتمعما«بروز 

   ).208، ص 1391(عسگريان، را به همراه داشته است
) خود، در بخش خطرها از نقشي كه غرب 2010به هر حال، روسيه در سومين آيين نظامي (

اسي خارجي براي منافع خود مانند خطر اسناتو) قائل است  هايشدن فعاليتبراي ناتو (جهاني
هاي ميان آورده است. البته ذكر اين نكته اهميت دارد كه فدراسيون روسيه، ناتو و برنامهسخن به

خطر معرفي كرده است و اين مسئله  ظرفيتداند، بلكه آن را ري نميآن را تهديد و خطري فو
وسيه كند. گنجاندن نام ناتو در فهرست تهديدهاي رها به ناتو را اندكي تعديل مينگاه منفي روس

 ،همكاري با روسيه در مفهوم راهبردي ناتوبه آشكار  توجهآيين نظامي اين كشور، با وجود در 
اعتماد هستند. هاي غرب بيها هنوز در فضايي قرار دارند كه به برنامهنشان از اين دارد كه روس
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فع دارد در هر صورت، ناتو در موارد مشخصي كه به آن اشاره شد با فدراسيون روسيه تضاد منا

  ).100، ص 1391(عسگريان،  ها را تحت تأثير قرار داده استخوبي همكاريكه اهميت آن به
جاي تقويت دهند بهها ترجيح مياعتمادي روسيه به ناتو اين است كه روسنتيجه بي 

وگوهاي دوجانبه را با اعضاي مهم ناتو روسيه، گفت- ها در چارچوب شوراي ناتوهمكاري
چارچوب دنبال كنند. در جدول زير تمام اجزاي روابط، نوع برداشت و ادراك و خارج از اين 

پوشان منافع هاي همپويايي ميان اين دو بازيگر مورد اشاره قرار گرفته است. اين جدول حوزه
 رسند.نظر ميپوشان بسيار اندك بهدهد. البته اين نقاط همروسيه را نشان مي -ميان ناتو

  برداشت و پويايي ميان ناتو و روسيه جدول منافع، نوع 
  روسيه  ناتو

نوع برداشت از 
تهديدهاي 
  بيروني

 ايران  
 هاي اتميگسترش سلاح 

 تروريسم 
 محيطيهاي زيستموضوع  

 تروريسم  
 ايهسته هايسلاح گسترش  

نوع برداشت از 
  بازيگر ديگر

 بازيگري با حاصل جمع صفر 
 قدرت رو به كاهش  

 نظامي بنديگروه 
  سرديذهنيت جنگ 
  بازي با حاصل جمع صفر (در

  اي)رابطه با نفوذ قاره

ها و حوزه
هاي موضوع
  زاتنش

 استفاده از زور براي حفظ حوزه نفوذ 
 گرايي سياسيواقع 
   تدابير تهاجمي 
 امنيت سايبري 
 امنيت انرژي  

  گسترش ناتو/ سياست درهاي باز
 ناتو
 شدن ناتوجهاني 
 سپر موشكي  

  هاي اقدامحوزه

 افغانستان  
 عراق 
 ليبي 
 شاخ آفريقا 
 حوزه بالكان 
 حوزه مديرانه  

 چچن 
 گرجستان  

 مبارزه با مواد مخدر  تثبيت شرايط در افغانستان هاي حوزه
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احتمالي 
  همكاري

 هاي اتميجلوگيري از گسترش سلاح 
 مبارزه با تروريسم 
 خاورميانه 
 ايران  

 مبارزه با تروريسم 
 مبارزه با راهزني دريايي 
 افغانستان  

فزايش راهبرد ا
  هاهمكاري

 روسيه  -تقويت شوراي ناتو 
 شفافيت در ابعاد راهبردها  

 وگوهاي دوجانبه با اعضاي گفت
  مهم ناتو

Source: Kanet and et al, 2012, p. 84. 
 

وجود اختلاف ميان توان به اين موضوع اشاره كرد كه با توجه بهبا نگاه به اين جدول مي
در  ،هاي واگرايي ميان اين دو بازيگرهاي روسي، حوزهقامهاي سران ناتو و منگرش و ديدگاه
 هاي همكاري بسيار بيشتر است.مقايسه با زمينه

 
  نتيجه

ويژه در دوران رياست جمهوري سو، روسيه در فضاي پس از جنگ سرد و بهاگرچه از يك
كار سياست گرايي، تقابل نداشتن و وابستگي متقابل را در دستور پوتين و مدوديف رويكرد عمل

جمعي به امنيت تغيير رويكرد از ايده دفاع دسته خارجي خود قرار داد و از سوي ديگر، ناتو نيز با
اش در هم از نوع تهاجميگرايي آنظ كرد؛ اما همچنان واقعجمعي فلسفه وجود خود را حفدسته

اتو به شرق) مانند سپر دفاع موشكي و گسترش نل راهبردي (يينه مسادستور كار دو طرف در زم
تر (مانند مبارزه هاي امنيتي سطح پايينمكاريگرايانه در هقرار دارد. البته گونه تدافعي اين نگاه واقع

 م، مسئله افغانستان و مقابله با دزدي دريايي) در روابط اين دو بازيگر قابل مشاهده است.سيبا ترور
ل راهبردي ميان خود و يسيه اين مسال راهبردي است و رويا آنچه كه اهميت زيادي دارد، مساام

كند كه باخت در آن براي روسيه تهديد ژئوپليتيكي، ناتو را بازي با حاصل جمع صفر تعريف مي
الملل و افزايش نقش تهديد امنيتي و تضعيف توان تأثيرگذاري اين كشور در ترتيبات آينده نظام بين

ل خواهد داشت. بنابراين، روسيه در زمينه همكاري دنباهژموني ايالات متحده در منطقه اوراسيا را به
اعتماد بوده و سعي خواهد كرد ترتيبات امنيتي را با صورت كامل به ناتو بيها بهدر اين حوزه

جمعي و متحدهايي چون چين پيمان شانگهاي، پيمان امنيت دستهمحوريت خود و در چارچوب 
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ذ ناتو و آمريكا در اوراسيا و آسياي مركزي به مديريت كند تا از اين راه ضمن جلوگيري از نفو
  توازن راهبردي با مجموعه غرب و ناتو دست يابد. 
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