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ڪلیدواژه ها 
 علم، سازوکار ملی، ایران، صاحبنظران، متولیان، میزان مشارکت، رضایتمندی

مشارکت متولیان در حوزه ترویج علم  و  رضایت مندی از عملکرد آنها:
دیدگاه صاحبنظران حقیقی و حقوقی 

 آزاده حیدری | محمد حسن زاده 

چڪیده

هدف: تحلیل و بررسی میزان مشـارکت متولیـان در ترویـج علـم و 
رضایت مندی از عملکرد آنها از دید صاحبنظران حقیقی و حقوقی حوزه 

ترویج علم.
روش/ رویكرد پژوهش: داده ها توسط تلفیقی از روش های اسنادی- 
کتابخانه ای و پیمایشی گردآوری شده است. ابزار گردآوری داده ها، 
پرسشنامه محقق ساخته و روش نمونه گیری، هدفمند و گلوله برفی بوده 
است. جامعه پژوهش، شامل ۳۰ نفر از صاحبنظران حقیقی و۳۰ نفر 
از صاحبنظران حقوقیِ شاغل در نهادهای متولی ترویج علم در کشور 

است. 
یافته ها:   از نظـر «میزان مشارکـت»، تنها «وزارت علوم، تحقیقات و 
فناوری (دانشگاه ها)» و «وزارت بهداشت، درمان و آموزش پزشکی» 

توانسته اند شاخص «متوسط به بالا» را از آنِ خود کنند. 
نتیجه گیری:  نتایج پژوهش نشان می دهد که میزان مشارکت متولیان 
در فرآیند ترویج علم در حد کمی است و همچنین نحوه عملکرد آنها 
نیز رضایت بخش نیست. به  منظور تقویت فرآیند ترویج علم در کشور 
و موفقیت سازوکار ملی آن، میزان مشارکت متولیان ترویج علم باید 

افزایش یابد.
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مقدمه
بزرگترين نتيجه اى كه از بررسى موقعيت و رشد علم در جامعه امروز به دست مى آيد اين است 
كه علم مهم تر از آن شده است كه بتوان آن را تنها در دست دانشمندان يا سياستمداران رها 
كرد؛ و اگر بخواهيم علم مايه بركت و راحت باشد بايد همه مردم دستى در آن داشته باشند 

(برنال، 1356، ج2، ص 394).
تحقيقات علمي بستر اصلى توسعه همه جانبه، سازندگى و استقلال هر كشورى است. 
شكاف اصلى بين كشورهاى پيشرفته و عقب مانده، ريشه در تفاوت بسترهاى تحقيقاتى 
آنها دارد. از يك سو، ميزان توجه دولت ها به تحقيقات و بودجه اى كه به آن اختصاص 
مى دهند، از شاخص هاى اصلى بها به تحقيقات در جهت توسعه همه جانبه محسوب مى شود 
(صبورى، 1381، ص 87). از سوى ديگر، ابعاد مسئله صرفاً در چارچوب برنامه هاى دولت 
نيست. ماهيت مسئله پيچيده تر از كمبود چند قانون بوده و به جنبه هاى فرهنگى، اجتماعى و 
تاريخى اي چون عدم حاكميت روحيه و فرهنگ علمى در سطح جامعه نيز مربوط مى شود 

(ذاكرصالحى، 1381، ص 6). 
مشاركت مستمر و مؤثر متوليان و دست اندركاران ترويج علم در كشور، يكى از عوامل 
بسيار مهم و تأثيرگذار بر موفقيت و يا عدم موفقيت سازوكار ملى ترويج علم در يك كشور 
است و بدون برنامه ريزى دقيق، مشاركت هدفمند و تعامل دو و يا چندجانبه متوليان با 

۱ . دکتری کتابداری و اطلاع رسانی دانشگاه آزاد 
اسلامی، واحد علوم و تحقیقات تهران

 (نویسنده مسئول) 
Az.heidari@gmail.com 

۲. استادیار كتابداری و اطلاع رسانی دانشگاه 
تربیت مدرس

hasanzadeh@modares.ac.ir 

مشارکت متولیان در حوزه ترویج علم 
و  رضایت مندی از عملکرد آنها:
دیدگاه صاحبنظران حقیقی و حقوقی 

 آزاده حیدری۱ | محمد حسن زاده۲

دریافت: ۱۳۹۰/۷/۱          پذیرش: ۱۳۹۰/۱۰/۱۴
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يكديگر، طرح ملى راه به جايى نمى برد. بنابراين شناسايى و تحليل ميزان مشاركت متوليان 
و رضايت مندى از نحوه عملكرد آنها، عامل مهمى است كه بايد مدنظر قرار بگيرد. اما قبل 
از تدوين اين سازوكار، بررسى و تحليل ميزان مشاركت و رضايت مندى از عملكرد متوليان 
ترويج علم در كشور ضرورى مى نمود تا بتوان براساس نتايج حاصل و برمبناى وضعيت 
موجود برنامه ريزى كرد، نقاط ضعف را شناسايى و برطرف، و نقاط قوت را نيزتقويت كرد.

اهميت اين پژوهش در كاربردى بودن آن است. بنابراين ارائه طرحى كه بتواند ترويج 
علم را به عنوان اولويتى مهم به مسئولان معرفى كند، از ضرورت هاى فعلى كشور است. لازمه 
اين امر شناخت همه عوامل مؤثر بر سازوكار ترويج علم است كه بررسى ميزان مشاركت، 

فعاليت و نحوه عملكرد متوليان نيز از جمله اين عوامل هستند. 
با توجه به اهميت مشاركت متوليان در فرآيند ترويج علم و رضايت مند بودن عملكرد 
آنها، پژوهشى انجام گرفت و طى آن پرسشى اساسى طراحى شد و از 30 نفر از صاحبنظران 
حقيقى و 30 نفر از صاحبنظران حقوقى ترويج علم در كشور پرسيده شد. به دليل نامشخص 
بودن جامعه پژوهش، از روش هدفمند و سپس گلوله برفى به منظور شناسايى جامعه پژوهش 
استفاده شده است. بدين منظور60 نفر از صاحبنظران حقيقى و حقوقى مورد پژوهش قرار 

گرفتند. اين سؤال اصلى (كه شامل 2 بخش است) عبارت است از:
ميزان مشاركت متوليان در ترويج علم و رضايت مندى از عملكرد آنها، از ديد صاحبنظران 

حقيقى و حقوقى در چه وضعيتى قرار دارد؟ 
تعاريف متنوع و متفاوتى از علم و ترويج علم ارائه شده است كه در ادامه به تعدادى از 

آنها اشاره مى شود.
در بحث هاى مربوط به ترويج علم در جامعه، به خصوص در مراحل اوليه معرفى اين 
موضوع، به طور معمول «علم» به عنوان معرفتى شناخته مى شود كه به وسيله جامعه علمى 
توليد شود يا مورد تأييد جامعه باشد. اين تعريف، البته تعريفى جامعه شناسانه است، نه 
معرفت شناسانه و صرفاً بر اين نكته تأكيد دارد كه اين معرفت واجد نوعى حجيت، اعتبار و 

قبول رسمى است (پايا، 1387، ص 27-26). 
به اعتقاد لاريجانى، علم را مى توان از دو منظر كاملاً متفاوت موردتوجه قرار داد. گاه 
علم را مجموعه اى از قضايا و تصديقات مى دانيم كه غالباً به صحت يا تأييد آن دل بسته ايم، 
در عين اينكه در سير تحول علوم ممكن است خطاى آنها كشف شود. درهرصورت، در 
اين نگاه علم را مجموعه اى به هم مرتبط از قضايا مى دانيم. در اين نگاه فعاليت عالمان و 
قواعد رفتارى آنها هيچ ربطى به علم ندارد، درمقابل ممكن است علم را مجموعه فعاليت هاى 
پژوهشى عالمان بدانيم. از اين منظر، علم صرفاً يك سرى قضيه نيست كه به دنبال اثبات يا 

آزاده حیدری | محمد حسن زاده
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ابطال آنها باشيم؛ علم، امرى با روح و حيات است؛ فعاليت هاى انسانى است كه طبعاً قواعد 
رفتارى مربوط به خود را داراست (علم به معنى «a body of proposition»، درمقابل علم به 

معناى «activity» (لاريجانى، 1383، ص 136).   
از سويى مى توان علم را نهادى تعريف كرد كه اين فرآيندهاى شناختى درون آن جريان دارد. 

در اين صورت بايد بر ويژگى هاى ديگرى تأكيد كرد (شارع پور و فاضلى، 1386، ص14). 
اما عبارت «ترويج علم» معادلى است كه از انگليسى وارد زبان فارسى شده است و با 
مترادف هاى متعددى نظير همگانى كردن علم، عمومى كردن علم، اجتماعى كردن علم و غيره 
به كار مى رود و اساس همه اين واژه ها به اين معناست كه ما علم را از دايره محدودى فراتر 
ببريم، به نحوى كه همه اقشار جامعه نسبت به توليدات علمى در سطح فهم و درك خود 

آگاهى و بينش داشته باشند (حرى، 1384، ص 16).
اما اصولاً ترويج علم از زمانى آغاز مى شود كه علم در جامعه به گردش درآيد و جنبه عام 
و همگانى يابد. درواقع از اين طريق يافته ها و اطلاعات علمى كه به طور مرتب توليد مى شوند 
و بر حجم و تنوع آنها افزوده مى شود، در جامعه به طور فعالانه گسترش و توسعه يافته و بيشتر 
توسط عامه مردم استفاده مى شود (انتظاريان و رهنما، 1387، ص 249-250). امروزه ترويج 
علم ضرورى است. ترويج علم بايد به نوعى فعاليت جانبى در كنار ساير فعاليت هاى رسمى 
تبديل شود چون آموزشِ رسمى به تنهايى پاسخ گوى اين نياز نيست (تابش، 1379، ص 8).

اما مشخصه اصلى مشاركت عمومى، تعامل است. ترويج علم مى بايست در همه 
جنبه هاى كارى، تحصيلى، و زندگى انسانها وارد شود و مهم ترين حامل ترويج فرهنگى3 نيز 
باشد. ترويج علم، دربردارنده دانش علم و روش هاى علمى است. در دوران انفجار دانش، 
مديريتِ همه جنبه هاى دانش علمى و فناورى براى يك فرد غيرممكن است، پس به افراد و 
سازمان هايى نياز است كه بتوانند به افراد فعال در حوزه هاى علمى گوناگون، روح علمى و 

افكار علمى بدمند (جيانمين4، 2005).
از سوى ديگر امروزه فرآيند ترويج علم و افزايش آگاهى عموم مردم از طرق مختلف 
امكان پذير است. انتشار مقالات عامه فهم در مجلات و روزنامه ها، سخنرانى ها و انجام مصاحبه هاى 
علمى ساده با مطبوعات و مشاركت در برنامه هاى علمى و ساده راديويى و تلويزيونى از جمله 
راه هاى فعاليت در زمينه ترويج علم است (كيويك5، 2005، ص 295).  به طور خلاصه مى توان 
گفت كه «ترويج علم، تفسير اطلاعات علمى (علم) است كه بيشتر براى مخاطب عامه موردنظر 
قرار گرفته است تا مخاطبان متخصص» (نوروزى6، 2008). در ادامه به چهار مرحله مشاركت 

مردم در فرآيندهاى علوم و فناورى از قرن نوزده تاكنون اشاره مى شود.
طرح مشاركت مردم در فرآيندهاى مربوط به علوم و فناورى، نتيجه طرح و نقشه اى 

3. Cultural popularization
4. Jianmin 

5. Kyvik 
6. Noruzi

مشارکت متولیان در حوزه ترویج 
علم و رضایت مندی از ...
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تاريخى است. اگرچه ردپاى پيشقدمان اين طرح، به اواخر قرن نوزدهم و به دوران بين دو 
جنگ7 برمى گردد، اما پرسش درباره مشاركت مردم در مباحث مربوط به علوم و فناورى و 

سياست علمى، تنها به دوران پس از جنگ خصوصاً دهه هاى 1970م. و 1980م. بازمى گردد. 
تجزيه و تحليل اين سابقه طولانى، ما را در درك مشكلات پيچيده و منازعات موجود 
كمك مى كند. براى اين منظور، 4 مرحله از مشاركت مردم در علوم و فناورى را مى توان 
متصور شد كه هر مرحله بيانگر ارتباطى خاص بين علم، سياست و دانش افراد غيرمتخصص 

است:
1. ارتباطات دورگه8 در دوران قبل از جنگ جهانى اول؛

2. ارتباطات سياسى9 در بين دو جنگ؛
3. ارتباطات خودمختار و مستقل10 در دهه هاى بعد از جنگ جهانى دوم؛ و

4. ارتباطات مشاركتى11 از دهه 1970 تاكنون (لنگويلر12، 2008، ص 189). 
در بيشتر دوران در قرن نوزدهم، مسئله اجازه مشاركت افراد غيرمتخصص در مباحث 
علمى خيلى رايج نبود. حاميان علم در قرن نوزدهم، نسبت به طبقه بندى شفاف علم افراد 
غيرمتخصص و دانشمند و يا بين دانش علمى، دانش مردمى و دانش مذهبى نگرانى و 
دقت نظر خاصى داشتند و همه موارد را درنظر مى گرفتند. اگرچه در دوره «علم تفسيرى»13، 
حد و مرز بين علم و عموم مردم بسيار نفوذپذير بود (شين و وايتلى14، 1985) و علم، خود 
سعى مى كرد بنا به درخواست عموم مردم و مخاطبان، مشروعيت خود را بيابد. بدين صورت، 
علم يك عنصر اساسى و محورى و بخشى قابل توجه از طبقه مردم سرمايه دار شد و با توسعه 
مجامع آكادميك، نمايشگاه ها و موزه هاى علمى و مانند آن ايجاد شد. تا اواخر قرن نوزدهم، 
حدومرز بين علم و حكومت فائق نيامدنى بود. در نخستين حوزه هاى علوم اجتماعى15، 
محققان و دانشمندان اغلب ايده هاى خود را با مسائل سياسى مى آميختند و اغلب اسلوب 
كارى خود را با اصول سياسى نزديك مى كردند. تحت اين وقايع، با علمى كه اغلب از جِدّ 
و جهد سياسى جدانشدنى بود، مسئله مشاركت غيرمتخصصان همچنان به شكل نقطه كورى 
باقى ماند. از آنجايى كه دانشمندان همزمان هم به عنوان سياستمداران و هم به عنوان شهروندان 
عمل مى كردند، نياز به مشاركت مردم احساس نمى شد. بنابراين نخستين نمونه هاى مشاركت 
افراد غيرمتخصص، متعلق به سياستمداران بود، نه مؤسسات علمى و آكادميك؛ اين مؤسسات 
آكادميك معروف به «اتحاديه مؤسسات رفاهى»16 و «سازمان هاى بين المللى سياستگذارى 
اجتماعى»17 بودند (لنگويلر18، 2008، ص 189 - 191). از سوى ديگر، اهميت اجتماعى 
فرآيند ترويج علم در قالب هاى مختلف و از ديدگاه هاى متفاوت مورد بحث و بررسى قرار 
گرفته است. زمانى كه همه جنبه هاى ترويج علم مورد بررسى قرار مى گيرد، مشاهده مى شود 

7. Inter- war period
8. Hybrid relationship
9. Politicized relationship
10. Autonomous relationship
11. Participatory relationship
12. Lengwiler
13. Expository science
14. Shinn & Whitely
15. Early social sciences
16. Corporatist welfare institutions
17. International social policy 
organization
18. Lengwiler
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كه دامنه موضوعى ترويج علم كاملاً گسترده است (كيد19، 1988، ص 127).  
اما مسئله مهمى كه بايد در تمام اين مراحل مدنظر قرار بگيرد، مشاركت و تعامل هدفمند 
همه متوليان در گام نخست است. عدم همكارى متوليان، سياستمداران و سياستگذاران، 
برنامه ريزان و تصميم گيران با يكديگر و با ساير متوليان حوزه علوم و فناورى، نه تنها بر 
سازوكار ملى ترويج علم تأثير منفى مى گذارد، بلكه ديگر نمى توان مشاركت و تعامل خوب 
و فعالى را از شهروندان متوقع شد. بنابراين مشاركت مطلوب متوليان و بالا بودن ميزان 
رضايتمندى از نحوه عملكرد آنها، باعث تقويت سازوكار ملى ترويج علم در كشور مى شود و 
از سوى ديگر مشاركت و تعامل مردمى را نيز به همراه خواهد داشت و اين هم افزايى موجب 

توسعه فرآيند ترويج علوم و فناورى در كشور خواهد شد.
در زمينه ترويج علم، در ايران مطالعات و پژوهش هاى بسيار اندك و معدودى تاكنون 
انجام و يا اجرا شده است؛ خصوصاٌ اينكه هيچ پايان نامه و يا رساله دكترى اي به اين موضوع 

نپرداخته است. 
 وصالى و همكاران (1386 الف) در طرح تحقيقاتى خود ابتدا به بررسى جريان سياست هاى 
ترويج علم در ايران پرداخته  و سپس با مرور پيمايش هاى بين المللى درباره فهم عامه از علم 
پيشنهادهايى را ارائه كرده اند. مطالعه مربوط به «جريان سياست هاى ترويج علم در ايران» نشان 
مى دهد كه در سطح كلان سياستگذارى، توجه بيشترى به علم و آگاهى علمى جامعه مى شود 
و لذا مباحث ترويج علم از شأن بالاترى برخوردارند، اما در سطوح پايين تر سياستگذارى و 
همچنين اجرا توجه چندانى به ترويج علم نمى شود. از سوى ديگر حجم سياست ها در حوزه 
ترويج علم، زياد نيست و تبديل حوزه عمومى به بازار مصرف محصولات فناورانه، هدف 
غايى بيشتر اين سياستگذارى هاست. در اين پژوهش قوانين و سياستگذارى هاى بالادستى، 

وزارتخانه ها و فعاليت هاى ترويج علم در كشور مورد مطالعه قرار گرفته است.
 در مطالعه مربوط به «مرور پيمايش هاى بين المللى درباره فهم عامه از علم» سعى شده 
تا ساختار حمايتى، اهداف، متدولوژى ها، نتايج و شيوه هاى كاربست نتايج حاصل از اين 
پيمايش ها مورد بررسى و موشكافى دقيق قرار گيرد. در اين پژوهش، سنجش ميزان تمايل و 
علاقه عامه به علم و فناورى، سنجش ميزان درك عامه از علم، شناسايى آيتم هاى گوناگون 
دانش و مواردى از اين قبيل در سطح بين المللى مورد بررسى قرار گرفته است. به عقيده 
محققان اين پژوهش، اهداف اندازه گيرى فهم عامه از علم و فناورى عبارت از سنجش ميزان 
تمايل و علاقه عامه به علم و فناورى، سنجش ميزان درك عامه از علم، ميزان اعتماد مردم به 

دانشمندان و نحوه نگرش آنها به پيشرفت هاى علمى و مانند آن است.
 Kidd . 19همچنين وصالى و همكاران (1386ب) در طرح تحقيقاتى خود در 2 جلد، به بررسى 
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سياست هاى ترويج علم در كشورهاى مورد مطالعه پرداخته و به اين نتيجه رسيده اند كه با 
وجود 40 سالى كه از شروع فعاليت هاى مرتبط با ترويج علم به طور جسته گريخته و مبتنى 
بر علايق فردى در ايران مى گذرد، هنوز اين مفهوم وارد بخش سياستگذارى علمى كشورمان 
نشده است. نتايج حاصل نشان مى دهد كه سابقه تاريخى علم، همزيستى مداوم عموم با علم، 
ميزان سرمايه گذارى براى ترويج علم، ارتباطات علمى هم به شكل اجتماعى و هم به شكل 
رسانه اى، نهادهاى ترويج علم مانند موزه ها و خانه هاى علم و غيره، ميزان و نوع دخالت 
دولت در ترويج علم، موضوعات اصلى سياستگذارى ترويج علم هستند. از سويى در كشور 
ايران، دولت به عنوان يك بازيگر مهم و اصلى در سياستگذارى ترويج و همگانى سازى علم 
نقش دارد و به منظور دستيابى به اهداف چشم انداز بيست ساله ناچار است هرچه زودتر و 

سريع تر به آن توجه كند.
همچنين پژوهشى توسط حسن زاده (1388) انجام شده است كه در آن علاوه بر بررسى 
وضعيت ابزارها و متوليان ترويج علم در كشور، با تعدادى از صاحبنظران اين حوزه نيز 
مصاحبه  شده است. در اين پژوهش همچنين مطالعات بين المللى، مطالعه وضعيت ترويج 
علم در كشورهايى همچون آمريكا، چين، انگلستان، تركيه و آفريقاى جنوبى نيز انجام و نتايج 

حاصل از آن ارائه شده است.
به منظور شناسايى و بررسى طرح تحقيقاتى، رساله و پايان نامه خارجى در زمينه ترويج 
علم، اينترنت و پايگاه هاى اطلاعاتى الكترونيكى و تخصصى متعددى جست وجو شد. 
اگرچه مقالات پژوهشى متنوعى در اين زمينه منتشر شده است اما رساله، پايان نامه و طرح 

تحقيقاتى اي با اين مضمون يافت نشد.

روش  پژوهش
در گام اول، 3 كشور توسعه يافته (آمريكا، ژاپن و آلمان) و 3 كشور در حال توسعه (چين، 
هند و تركيه ) كه از نظر وضعيت توليدات علمى در رتبه بندى جهانى ده ساله ESI (از اول 
جولاى 1999 تا اول جولاى 2009) طبق آمار ارائه شده از رشد علمى خوبى به نسبت ساير 

كشورها برخوردار هستند، انتخاب شدند. 
پس از بررسى و مطالعه وضعيت ترويج علم در اين كشورها و مقايسه آن با وضعيت 
ترويج علم در كشور ايران، و شناسايى سازمان هايى كه بايد به اين امر بپردازند و اگر مى پردازند 
چگونه آن را انجام مى دهند، براي شناسايى ميزان مشاركت و رضايتمندى از عملكرد متوليان 
ترويج علم، از30 نفر از صاحبنظران حقيقى و 30 نفر از صاحبنظران حقوقى (جمعاً 60 نفر) 
اين حوزه با استفاده از ابزار پرسشنامه، نظرخواهى شد. در اين پژوهش صاحبنظران حقيقى 
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صاحبنظرانى هستند كه الزاماً در نهاد متولى ترويج علم فعاليت نمى كنند و شخصاً به فعاليت 
در اين زمينه اشتغال دارند. اين گروه افرادى هستند كه يك يا سه شرط زير را داشته باشند:
1. در حوزه ترويج علم (سياستگذارى و يا اجرا) داراى تجربه و سابقه فعاليت باشند؛

2. با سازمان ها، نهادها و ارگان هاى داخل كشور كه به نوعى دست اندركار ترويج علم 
(به هر شكلى و در هر سطحى) هستند آشنا باشند يا همكارى كنند و بتوانند پرسشنامه 

تخصصى اي  كه بدين منظور طراحى شده را كامل نمايند؛ و 
3. با راهكارها، بازدارندگان، ابزارها و نقاط قوت و ضعف موجود آشنا باشند و براى 
بهبود وضعيت ترويج علم در كشور، خصوصاً در راستاى تدوين سازوكار ملى ترويج علم 

صاحب ايده و فكر باشند.
اما صاحبنظران حقوقى افرادى هستند كه در مقامِ مسئول ترويج علم در نهادهاى متولى ترويج 

علم فعاليت مى كنند، مانند مديرگروهِ ترويج علم در مركز تحقيقات سياست علمى كشور.
 روش گردآوري اطلاعات، تلفيقى از مطالعات اسنادى- كتابخانه اى و مطالعات پيمايشى؛ 
و ابزار گردآورى داده ها، پرسشنامه محقق ساخته بوده است. به منظور تعيين روايى پرسشنامه از 
نظرات متخصصان و صاحبنظران امر استفاده و با استفاده از آلفاى كرونباخ پايايى پرسش ها 
تأييد شده است. روش نمونه گيرى در اين پژوهش، نمونه گيرى «هدفمند و گلوله برفى» است. 
نمونه گيرى هدفمند، با درنظر داشتن توانايى افراد در پاسخ گويى به پرسش هاى پژوهشگر و 

اهداف پژوهش انجام مى شود (پاول، 1379، ص111).

یافته ها
در ادامه به يافته هاى حاصل از پيمايش نظرات صاحبنظران حقيقى و حقوقى، به صورت جداگانه 

و نهايتاً به بررسى مجموع نظرات هردو گروه اشاره مى شود.

بررسی و تحلیل نظرات صاحبنظران حقیقی
در پاسخ به بخش اول پرسش، مبنى بر اينكه «ميزان مشاركت و فعاليت كنونى متوليان در راستاى 
ترويج و همگانى سازى علم در چه اندازه است؟» از نتايج آزمون تى استيودنت تك نمونه اى براى 

فرض صفر و مقابلِ زير استفاده شد: 
فرض صفر: از ديد صاحبنظران ميزان مشاركت و فعاليت كنونى هر يك از متوليان در 

ترويج و همگانى سازى علم در حد كمى است. 
فرض مقابل: از ديد صاحبنظران ميزان مشاركت و فعاليت كنونى هر يك از متوليان در 

راستاى ترويج و همگانى سازى علم در حد زيادى است. 
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به زبان آمارى فرض صفر و مقابل بالا به صورت زير بيان مى شوند: 

                                                                        
نتايج آزمون تى استيودنت تك نمونه اى در جدول 1 نشان مى دهد كه چون براى تك تك 
متوليان، آماره آزمون از مقدار تى جدول كوچكتر است، لذا فرض صفر آمارى با 95 درصد 
اطمينان براى تك تك متوليان پذيرفته مى شود. اين امر بدين معناست كه ميزان مشاركت و 

فعاليت كنونى هر يك از متوليان در ترويج و همگانى سازى علم در حد كمى است. 

 انحرافمیانگینپاسخ  گویانمتولیان
معیار

 آماره
t آزمون

 درجه
آزادی

 مقدار تی
نتیجه آزمونجدول

شورای عالی علوم، تحقیقات
تأیید فرض صفر۸۸۹۲۱۱/۷۲۱/  ۵-۲۲۲/۸۶۲/۱۰۰ و فناوری (عتف)

وزارت علوم، تحقیقات و فناوری 
تأیید فرض صفر۱۰۶۲۴۱/۷۱۱/ ۱-۲۵۴/۹۶۲/۴۴۱ - دانشگاه  ها

مرکز تحقیقات سیاست علمی 
تأیید فرض صفر۳۴۷۱۹۱/۷۲۹/ ۱-۲۰۴/۸۵۲/۱۵۹کشور، گروه ترویج علم

انجمن  های علمی ایران
تأیید فرض صفر۰/۸۱۷۲۷۱/۷۰۳-۲۸۵/۱۱۲/۵۴۴ (به  ویژه انجمن ترویج علم ایران)

تأیید فرض صفر۱/۲۳۳۲۱۱/۷۲۱-۲۲۵/۰۰۱/۹۰۲وزارت جهاد کشاورزی

تأیید فرض صفر۵/۲۰۲۲۲۱/۷۱۷-۲۳۳/۷۰۱/۶۶۳وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی

تأیید فرض صفر۳۳۳۲۵۱/۷۰۸/ ۳-۲۶۴/۱۹۲/۰۰۰وزارت آموزش و پرورش

وزارت بهداشت، درمان
تأیید فرض صفر۰۵۷۲۰۱/۷۲۵/ ۱-۲۱۵/۰۵۱/۹۶۲ و آموزش پزشکی

تأیید فرض صفر۷۴۸۲۶۱/۷۰۶/ ۳-۲۷۴/۰۴۲/۰۲۸صدا و سیما

رسانه  های مکتوب
تأیید فرض صفر۴۴۶۲۴۱/۷۱۱/ ۲-۲۵۴/۶۸۱/۶۷۶ (اعم از روزنامه  ها و مجلات)

تأیید فرض صفر۴۲۲۲۳۱/۷۱۴/ ۱-۲۴۴/۸۸۲/۱۵۳دانشمندان

تأیید فرض صفر۴۶۹۲۳۱/۷۱۴/ ۰-۲۴۵/۲۹۲/۱۷۷خانه  های علم

کانون  های علمی دانش  آموزی
تأیید فرض صفر۹۴۱۲۲۱/۷۱۷/ ۱-۲۳۴/۷۰۱/۹۸۷ و دانشجویی

تأیید فرض صفر۹۷۳۲۵۱/۷۰۸/ ۱-۲۶۴/۸۵۱/۶۹۰شهرداری  ها

تأیید فرض صفر۵۱۸۲۵۱/۷۰۸/ ۱-۲۶۴/۹۲۱/۹۳۷کتابخانه  ها

تأیید فرض صفر۴۰۹۲۳۱/۷۱۴/ ۶-۲۴۳/۰۰۱/۹۱۱فرهنگستان  ها

تأیید فرض صفر۲۱۷۲۵۱/۷۰۸/ ۳-۲۶۴/۲۷۱/۹۵۱موزه های علم

تأیید فرض صفر۸۸۰۲۴۱/۷۱۱/ ۳-۲۵۴/۰۴۱/۸۸۱نمایشگاه  های علم

 نتایج آزمون تی استیودنت تک نمونه ای 
درخصوص میزان مشارکت
 هر یک از متولیان

جدول ۱
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در جدول 1، ميزان مشاركت هر يك از متوليان مورد بررسى قرار گرفته است. آنچه 
كه مشخص است، خانه هاى علم با ميانگين 5/29 از نظر صاحبنظران حقيقى در رأس همه 
متوليان قرار گرفته است و توانسته بالاترين ميانگين از نظر ميزان مشاركت و فعاليت در حوزه 
ترويج علم را به خود اختصاص دهد. انجمن هاى علمى به ويژه انجمن ترويج علم ايران با 
ميانگين 5/11 در رتبه دوم، و وزارت بهداشت، درمان و آموزش پزشكى نيز به علت فعاليت-
هايى كه در حوزه افزايش دانش عمومى مردم نسبت به علوم پزشكى و سلامت انجام داده 
است، رتبه سوم را با ميانگين 5/05 به خود اختصاص داده است. نهاد متولى كه از نظر اين 
گروه از صاحبنظران، كمترين فعاليت را تاكنون داشته است، شوراى عالى علوم، تحقيقات و 
فناورى (عتف) است. با اينكه اين شورا مى تواند نقش و تأثير زيادى در فرآيند ترويج علم 
در كشور داشته باشد، اما متأسفانه به دلايل متعدد، خصوصاً عدم برقرارى ارتباط با جامعه و 
حتى اطلاع رسانى درباره عملكرد، فعاليت ها، نتايج حاصل، كسب بازخوردها و غيره كمترين 

ميانگين را به خود اختصاص داده است. 

چارک سوممیانهچارک اولبیشترین امتیازکمترین امتیازمتولیان

۱۸۳۶۷خانه  های علم

۱۱۰۳۵۶/۵وزارت علوم، تحقیقات و فناوری  - دانشگاه  ها

۱۸۳۵۷مرکز تحقیقات سیاست علمی کشور، گروه ترویج علم

۱۱۰۳۵۶/۷۵انجمن  های علمی ایران (به ویژه انجمن ترویج علم ایران)

۱۸۳۵۶/۲۵وزارت جهاد کشاورزی

۱۸۳/۵۵۷وزارت بهداشت، درمان و آموزش پزشکی

۱۸۳/۵۵۶رسانه  های مکتوب  (اعم از روزنامه  ها و مجلات)

۲۹۳۵۶دانشمندان

۲۸۳/۷۵۵۶شهرداری  ها

۱۹۳۵۶کتابخانه  ها

۱۹۳۴/۵۵/۲۵موزه  های علم

۱۹۲/۷۵۴۵وزارت آموزش و پرورش

۱۸۲۴۶صدا و سیما

۱۸۳۴۶کانون  های علمی دانش  آموزی و دانشجویی

۱۹۲/۵۴۵نمایشگاه  های علم

۱۷۳۳۵وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی

۱۸۱۲/۵۳/۵شورای عالی علوم، تحقیقات و فناوری (عتف)

۱۸۱/۲۵۲/۵۴فرهنگستان  ها

 آماره های توصیفی درخصوص 
میزان مشارکت هر یک از متولیان

جدول  ۲

مشارکت متولیان در حوزه ترویج 
علم و رضایت مندی از ...
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۱۸۰
فصلنامه مطالعات ملی ڪتابدا ری و سازماندهی اطلاعات | شماره ۹۲ 

همانگونه كه در جدول 2 مشاهده مى شود، در ميان سازمان هاى متولى ترويج علم، 
شوراى عالى علوم، تحقيقات و فناورى (عتف) و فرهنگستان ها، باتوجه به مقدار ميانه يعنى 
عدد 2/5، كمترين رتبه ها را دريافت كرده اند و درمقابل، خانه هاى علم با ميانه 6 نشان از آن 

دارد كه 50 درصد پاسخ گويان به آن رتبه بالاتر از 6 داده اند. 
در پاسخ به بخش دوم از پرسش اساسى مطرح شده مبنى بر اينكه «عملكرد متوليان در 
راستاى ترويج و همگانى سازى علم تا چه اندازه رضايت بخش است؟» از نتايج آزمون تى 

استيودنت تك نمونه اى براى فرض صفر و مقابلِ زير استفاده شد. 
فرض صفر: عملكرد متوليان ترويج علم چندان رضايت بخش نيست. 

فرض مقابل: عملكرد متوليان ترويج علم رضايت بخش است. 

نتايج آزمون تى استيودنت تك نمونه اى در جدول 3 نشان مى دهد كه چون براى تك تك 
متوليان مذكور، آماره آزمون از مقدار تى جدول كوچكتر است، لذا فرض صفر آمارى با 95 
درصد اطمينان براى تك تك متوليان پذيرفته مى شود. اين امر بدين معناست كه عملكرد 

هيچ يك از دستگاه ها در زمينه ترويج علم رضايت بخش نيست. 
 

میانگینپاسخ  گویانمتولیان
انحراف 

معیار
آماره آزمون

t 
درجه 
آزادی

مقدار تی 
جدول

نتیجه آزمون

شورای عالی علوم، 
تحقیقات و فناوری 

(عتف)
تأیید فرض صفر۲۲۲/۴۵۱/۷۹۲-۷/۹۷۰۲۱۱/۷۲۱

وزارت علوم، تحقیقات و 

فناوری - دانشگاه  ها
تأیید فرض صفر۲۴۴/۲۹۲/۰۱۰-۲/۹۴۵۲۳۱/۷۱۴

مرکز تحقیقات سیاست 

علمی کشور، گروه 

ترویج علم

تأیید فرض صفر۱۸۵/۰۰۲/۰۰۰-۱/۰۶۱۱۷۱/۷۴۰

انجمن  های علمی ایران 

(به ویژه انجمن ترویج 

علم ایران)

تأیید فرض صفر۲۷۴/۹۳۲/۳۰۳-۱/۲۹۵۲۶۱/۷۰۶

تأیید فرض صفر۲/۰۹۱۲۱۱/۷۲۱-۲۲۴/۵۹۲/۰۳۹وزارت جهاد کشاورزی

وزارت فرهنگ و ارشاد 

اسلامی
تأیید فرض صفر۲۳۳/۱۷۱/۷۲۳-۶/۴۷۵۲۲۱/۷۱۷

نتایج آزمون تی استیودنت تک نمونه ای 
درخصوص رضایت بخش بودن 
عملکرد متولیان

جدول ۳

آزاده حیدری | محمد حسن زاده
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۱۸۱
فصلنامه مطالعات ملی ڪتابداری و سازماندهی اطلاعات | شماره ۹۲  

تأیید فرض صفر۵/۹۲۵۲۵۱/۷۰۸-۲۶۳/۳۵۱/۸۵۳وزارت آموزش و پرورش

وزارت بهداشت، درمان و 

آموزش پزشکی
تأیید فرض صفر۲۰۴/۲۵۱/۹۷۰-۲/۸۳۷۱۹۱/۷۲۹

تأیید فرض صفر۶/۲۵۳۲۵۱/۷۰۸-۲۶۳/۵۰۱/۶۳۱صدا و سیما

رسانه  های مکتوب (اعم 

از روزنامه  ها و مجلات)
تأیید فرض صفر۲۶۳/۶۹۱/۵۴۳-۵/۹۷۳۲۵۱/۷۰۸

تأیید فرض صفر۳/۱۸۱۲۲۱/۷۱۷-۲۳۴/۰۹۲/۱۳۰دانشمندان

تأیید فرض صفر۲/۶۵۲۲۲۱/۷۱۷-۲۳۴/۴۳۱/۹۲۷خانه  های علم

کانون  های علمی 

دانش آموزی و دانشجویی
تأیید فرض صفر۲۴۴/۰۴۱/۸۷۶-۳/۸۰۸۲۳۱/۷۱۴

تأیید فرض صفر۲/۷۱۴۲۴۱/۷۱۱-۲۵۴/۵۲۱/۸۰۶شهرداری  ها

تأیید فرض صفر۲/۹۱۴۲۵۱/۷۰۸-۲۶۴/۳۵۲/۰۱۹کتابخانه  ها

تأیید فرض صفر۷/۹۳۹۲۵۱/۷۰۸-۲۶۲/۵۴۱/۹۰۲فرهنگستان  ها

تأیید فرض صفر۳/۷۷۳۲۴۱/۷۱۱-۲۵۳/۸۸۲/۱۴۷موزه  های علم

تأیید فرض صفر۴/۴۱۱۲۵۱/۷۰۸-۲۶۳/۶۵۲/۱۳۴نمایشگاه  های علم

میانگینپاسخ  گویانمتولیان
انحراف 

معیار
آماره آزمون

t 
درجه 
آزادی

مقدار تی 
جدول

نتیجه آزمون

نتایج آزمون تی استیودنت تک نمونه ای 
درخصوص رضایت بخش بودن

 عملکرد متولیان

ادامه جدول  ۳

مشارکت متولیان در حوزه ترویج 
علم و رضایت مندی از ...
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۱۸۲
فصلنامه مطالعات ملی ڪتابدا ری و سازماندهی اطلاعات | شماره ۹۲ 

همانطور كه در جدول 3 مشخص است، در پاسخ به پرسش مربوط به تعيين ميزان 
رضايت از عملكرد متوليان ترويج و همگانى سازى علم در كشور، ميانگين هر يك به شرح 
بالا آمده است. مركز تحقيقات سياست علمى كشور، گروه ترويج علم با ميانگين 5 بالاترين 
ميانگين را از نظر ميزان رضايت از عملكرد به خود اختصاص داده است. انجمن هاى علمى، 
به ويژه انجمن ترويج علم ايران با ميانگين4/93 و وزارت جهاد كشاورزى با ميانگين 4/59، رتبه 
دوم و سوم را از آنِ خود كرده اند. مركز تحقيقات سياست علمى كشور به عنوان متولى علمى 
كه كارگروهى با عنوان «گروه ترويج علم» دارد، توانسته بيشترين ميزان رضايتمندى اين گروه 
از صاحبنظران را به خود اختصاص دهد. شوراى عالى عتف همچنان به عنوان نهاد متولى كه 
كمترين رضايت نسبت به عملكرد آن ابراز شده، آخرين گزينه جدول رده بندى است و ميزان 
رضايت از آن همانند ميزان مشاركت آن، از نظر صاحبنظران در وضعيت مطلوبى قرار ندارد 

و با ميانگين 2/45 كمترين ميانگين را در بين ساير متوليان به خود اختصاص داده است. 
چارک سوممیانهچارک اولبیشترین امتیازکمترین امتیازمتولیان

۲۸۳۵/۵۷مرکز تحقیقات سیاست علمی کشور، گروه ترویج علم

۱۸۳۴/۵۶/۲۵وزارت جهاد کشاورزی

۱۸۳۴/۵۵/۷۵وزارت بهداشت، درمان و آموزش پزشکی

۱۹۳۵۶انجمن  های علمی ایران (به  ویژه انجمن ترویج علم ایران)

۱۸۳۵۶شهرداری  ها

۱۹۲/۲۵۴۵وزارت علوم، تحقیقات و فناوری  - دانشگاه  ها

۱۷۲/۷۵۴۵رسانه  های مکتوب(اعم از روزنامه  ها و مجلات)

۱۹۲۴۶دانشمندان

۱۸۳۴۶خانه  های علم

۱۸۳۴۶کانون  های علمی دانش  آموزی و دانشجویی

۱۹۳۴۵کتابخانه  ها

۱۷۲۳۴وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی

۱۸۲۳۴وزارت آموزش و پرورش

۱۷۲۳۵صدا و سیما

آماره های توصیفی درخصوص
 رضایت بخش بودن
 عملکرد متولیان

جدول ۴

آزاده حیدری | محمد حسن زاده
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۱۸۳
فصلنامه مطالعات ملی ڪتابداری و سازماندهی اطلاعات | شماره ۹۲  

همانطور كه در جدول فوق مشاهده مى شود، در ميان متوليان ترويج علم، شوراى 
عالى علوم، تحقيقات و فناورى (عتف) و فرهنگستان ها، باتوجه به مقدار ميانه يعنى عدد 
2، پنجاه درصد از پاسخ گويان ميزان مشاركت آن را در حد كم ارزيابى كرده اند (امتياز كمتر 
از 2 داده اند). از طرفى مركز تحقيقات سياست علمى كشور، گروه ترويج علم، با ميانه 5/5 

بيشترين ميانه را از آنِ خود كرده است. 

بررسی و تحلیل نظرات صاحبنظران حقوقی 
همانگونه كه قبلاً نيز اشاره شد، در اين پژوهش علاوه بر30 نفر از صاحبنظران حقيقى، 30 نفر 
از صاحبنظران حقوقى شاغل در نهادهاى متولى ترويج علم در كشور نيز شناسايى و نظرات 
آنها مورد بررسى و پژوهش قرار گرفته است. در ادامه به تحليل و بررسى نظرات اين افراد 

درباره پرسش اساسى پژوهش اشاره مى شود.
در پاسخ به بخش اول پرسش، مبنى بر اينكه «ميزان مشاركت و فعاليت كنونى متوليان 
در راستاى ترويج و همگانى سازى علم در چه اندازه است؟» از نتايج آزمون تى استيودنت 

تك نمونه اى براى فرض صفر و مقابل زير استفاده شد: 
فرض صفر: ميزان مشاركت و فعاليت كنونى هر يك از متوليان در ترويج و همگانى سازى 

علم در حد كمى است. 
فرض مقابل: ميزان مشاركت و فعاليت كنونى هر يك از متوليان در راستاى ترويج و 

همگانى سازى علم در حد زيادى است. 
نتايج آزمون تى استيودنت تك نمونه اى در جدول 5 نشان مى دهد كه چون براى تك تك 
متوليان، آماره آزمون از مقدار تى جدول كوچكتر است، لذا فرض صفر آمارى با 95 درصد 
اطمينان براى تك تك متوليان پذيرفته مى شود. اين امر بدين معناست كه ميزان مشاركت و 

فعاليت كنونى هر يك از متوليان در ترويج و همگانى سازى علم در حد كمى است. 

۱۹۲۳۵/۵موزه  های علم

۱۹۲۳۵نمایشگاه  های علم

۱۸۱۲۳شورای عالی علوم، تحقیقات و فناوری (عتف)

۱۸۱۲۳فرهنگستان  ها

چارک سوممیانهچارک اولبیشترین امتیازکمترین امتیازمتولیان

آماره های توصیفی
 درخصوص رضایت

بخش بودن عملکرد متولیان

ادامه جدول  ۴

مشارکت متولیان در حوزه ترویج 
علم و رضایت مندی از ...
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۱۸۴
فصلنامه مطالعات ملی ڪتابدا ری و سازماندهی اطلاعات | شماره ۹۲ 

انحرافمیانگینپا سخ  گویانمتولیان
 معیار

آماره 
t آزمون

درجه 
آزادی

مقدار تی 
جدول

نتیجه آزمون

شورای عالی علوم، تحقیقات 
و فناوری (عتف)

تأیید فرض صفر۲۵۴/۰۴۲/۸۳۵-۲/۵۷۵۲۴۱/۷۱۱

وزارت علوم، تحقیقات و 
فناوری - دانشگاه  ها

تأیید فرض صفر۲۸۵/۶۴۲/۶۸۳۰/۲۸۲۲۷۱/۷۰۳

مرکزتحقیقات سیاست علمی 
کشور، گروه ترویج علم

تأیید فرض صفر۲۵۵/۳۶۲/۱۹۶-۰/۳۱۹۲۴۱/۷۱۱

انجمن  های علمی ایران 
(به  ویژه انجمن ترویج علم 

ایران)
تأیید فرض صفر۲۵۴/۹۲۲/۶۱۳-۱/۱۱۰۲۴۱/۷۱۱

تأیید فرض صفر۲/۵۳۴۲۶۱/۷۰۶-۲۷۴/۴۱۲/۲۴۱وزارت جهادکشاورزی

وزارت فرهنگ و ارشاد 
اسلامی

تأیید فرض صفر۳۰۳/۷۰۱/۵۷۹-۶/۲۴۴۲۹۱/۶۹۹

تأیید فرض صفر۲۹۵/۲۱۲/۰۵۹۰/۷۶۶۲۸۱/۷۰۱وزارت آموزش و پرورش

وزارت بهداشت، درمان و 
آموزش پزشکی

تأیید فرض صفر۳۰۵/۷۰۲/۴۵۲۰/۴۴۷۲۹۱/۶۹۹

تأیید فرض صفر۰/۳۰۳۲۸۱/۷۰۱-۲۹۵/۳۸۲/۱۴۵صداوسیما

رسانه  های مکتوب
 (اعم از روزنامه  ها و مجلات)

تأیید فرض صفر۲۹۵/۰۷۲/۰۶۹-۱/۱۲۲۲۸۱/۷۰۱

تأیید فرض صفر۰/۳۹۳۲۷۱/۷۰۳-۲۸۵/۳۲۲/۴۰۵دانشمندان

تأیید فرض صفر۱/۶۳۹۲۵۱/۷۰۸-۲۶۴/۷۳۲/۳۹۳خانه  های علم

کانون  های علمی
 دانش  آموزی و دانشجویی

تأیید فرض صفر۲۷۴/۷۸۲/۲۲۵-۱/۶۸۷۲۶۱/۷۰۶

تأیید فرض صفر۲/۳۱۳۲۷۱/۷۰۳-۲۸۴/۶۱۲/۰۴۳شهرداری  ها

تأیید فرض صفر۰/۷۳۳۲۷۱/۷۰۳-۲۸۵/۲۱۲/۰۶۱کتابخانه  ها

تأیید فرض صفر۳/۰۰۹۲۹۱/۶۹۹-۳۰۴/۱۳۲/۴۸۸فرهنگستان  ها

تأیید فرض صفر۲/۵۹۰۲۶۱/۷۰۶-۲۷۴/۳۰۲/۴۱۵موزه  های علم

تأیید فرض صفر۱/۷۷۴۲۷۱/۷۰۳-۲۸۴/۶۴۲/۵۵۶نمایشگاه  های علم

نتایج آزمون تی استیودنت
 تک نمونه ای در خصوص
 میزان مشارکت هر یک از متولیان

جدول ۵

آزاده حیدری | محمد حسن زاده
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۱۸۵
فصلنامه مطالعات ملی ڪتابداری و سازماندهی اطلاعات | شماره ۹۲  

همانطور كه در جدول 5 مشخص است، «وزارت بهداشت، درمان و آموزش پزشكى»، 
توانسته با ميانگين 5/70 در صدر جدولِ ميزان مشاركت و فعاليت در زمينه ترويج و 
همگانى سازى علم از نظر صاحبنظران حقوقى قرار بگيرد. همچنين «وزارت علوم، تحقيقات 

و فناورى (دانشگاه ها)» و «صدا و سيما» نيز در رتبه دوم و سوم جاى گرفته اند. 

همانگونه كه در جدول 6 مشاهده مى شود، درميان متوليان ترويج علم، وزارت فرهنگ و 
ارشاد اسلامى و شوراى عالى علوم، تحقيقات و فناورى (عتف)، باتوجه به مقدار ميانه يعنى 

چارک سوممیانهچارک اولبیشترین امتیازکمترین امتیازمتولیان

شورای عالی علوم، تحقیقات
۱۱۰۱۳۷ و فناوری (عتف)

وزارت علوم، تحقیقات
۱۱۰۳۶/۵۷ و فناوری - دانشگاه  ها

 مرکز تحقیقات سیاست علمی کشور،
۱۱۰۴۵۷گروه ترویج علم

انجمن  های علمی ایران
۱۱۰۳۵۷ (به  ویژه انجمن ترویج علم ایران)

۱۹۲۴۶وزارت جهاد کشاورزی

۱۷۲/۷۵۳۵وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی

۱۸۴۵۷وزارت آموزش و پرورش

 وزارت بهداشت،
۱۹۴۶/۵۷/۲۵درمان و آموزش پزشکی

۱۱۰۴۶۶صدا و سیما

رسانه  های مکتوب (اعم
۱۱۰۳/۵۵۶ از روزنامه  ها و مجلات)

۲۱۰۳۵۷دانشمندان

۱۹۳۵۶/۲۵خانه  های علم

کانون های علمی
۲۹۳۴۷ دانش  آموزی و دانشجویی

۱۹۳۴۶شهرداری  ها

۲۹۴۵۷کتابخانه  ها

۱۹۲۴۶/۲۵فرهنگستان  ها

۱۱۰۲۴۵موزه  های علم

۱۱۰۲/۲۵۴/۵۶/۷۵نمایشگاه  های علم
آماره های توصیفی میزان مشارکت

 هر یک از متولیان 

جدول ۶

مشارکت متولیان در حوزه ترویج 
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عدد 3، نشان از آن دارد كه پنجاه درصد از پاسخ گويان ميزان مشاركت اين نهاد متولى را در 
حد كم ارزيابى كرده اند (امتياز كمتر از 3 داده اند). 

در پاسخ به بخش دوم از پرسش اساسى مطرح شده مبنى بر اينكه عملكرد متوليان در 
راستاى ترويج و همگانى سازى علم تا چه اندازه رضايت بخش است، از نتايج آزمون تى 

استيودنت تك نمونه اى براى فرض صفر و مقابل زير استفاده شد. 
فرض صفر: عملكرد متوليان ترويج علم چندان رضايت بخش نيست. 

فرض مقابل: عملكرد متوليان ترويج علم رضايت بخش است. 

نتايج آزمون تى استيودنت تك نمونه اى در جدول 7 نشان مى دهد كه چون براى تك تك 
متوليان، آماره آزمون از مقدار تى جدول كوچكتر است، لذا فرض صفر آمارى با 95 درصد 
اطمينان براى تك تك متوليان پذيرفته مى شود. اين امر بدين معناست كه عملكرد هيچ يك از 

دستگاه ها در زمينه ترويج علم رضايت بخش نيست. 

میانگینپاسخ  گویانمتولیان
 انحراف
معیار

 آماره
t آزمون

 درجه
آزادی

 مقدار تی
جدول

نتیجه آزمون

 شورای عالی علوم،
تحقیقات و فناوری (عتف)

تأیید فرض صفر۲۴۳/۲۵۲/۲۷۰-۴/۸۵۶۲۳۱/۷۱۴

 وزارت علوم، تحقیقات و
فناوری - دانشگاه  ها

تأیید فرض صفر۲۷۴/۶۳۲/۱۳۳-۲/۱۲۰۲۶۱/۷۰۶

 مرکز تحقیقات سیاست
 علمی کشور،

گروه ترویج علم
تأیید فرض صفر۲۵۴/۵۶۱/۹۸۱-۲/۳۷۳۲۴۱/۷۱۱

 انجمن  های علمی ایران
 (به  ویژه انجمن ترویج

علم ایران)
تأیید فرض صفر۲۵۴/۴۴۲/۰۸۳-۲/۵۴۴۲۴۱/۷۱۱

تأیید فرض صفر۳/۸۱۹۲۴۱/۷۱۱-۲۵۳/۸۴۲/۱۷۳وزارت جهاد کشاورزی

وزارت فرهنگ و
 ارشاد اسلامی

تأیید فرض صفر۲۸۳/۰۴۱/۵۰۳-۸/۶۷۸۲۷۱/۷۰۳

تأیید فرض صفر۴/۳۹۷۲۷۱/۷۰۳-۲۸۴/۰۰۱/۸۰۵وزارت آموزش و پرورش

 وزارت بهداشت، درمان و
آموزش پزشکی

تأیید فرض صفر۲۹۵/۰۷۲/۴۶۳-۰/۹۴۲۲۸۱/۷۰۱

تأیید فرض صفر۳/۴۲۲۲۸۱/۷۰۱-۲۹۴/۳۴۱/۸۱۸صداوسیما

 رسانه  های مکتوب (اعم از
روزنامه  ها و مجلات)

تأیید فرض صفر۲۹۴/۳۴۱/۸۵۷-۳/۳۵۰۲۸۱/۷۰۱

 نتایج آزمون تی استیودنت تک نمونه ای 
درخصوص رضایت بخش بودن
 عملکرد متولیان

جدول  ۷
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همانطور كه در جدول 7 مشخص است، رضايت بخشى عملكرد وزارت بهداشت، 
درمان و آموزش پزشكى از نظر صاحبنظران حقوقى، بهتر از ساير متوليان است. فرهنگستان ها، 
شوراى عالى علوم، تحقيقات و فناورى (عتف) و وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامى سه نهاد 
متولى هستند كه هم در ميزان مشاركت و هم در ميزان رضايتمندى در عملكرد، در كمترين 

رتبه قرار دارند. 

تأیید فرض صفر۱/۰۶۸۲۵۱/۷۰۸-۲۶۴/۹۲۲/۷۵۶دانشمندان

تأیید فرض صفر۱/۹۸۵۲۵۱/۷۰۸-۲۶۴/۵۴۲/۴۷۰خانه  های علم

 کانون  های علمی
دانش  آموزی و دانشجویی

تأیید فرض صفر۲۷۴/۳۷۲/۰۴۱-۲/۸۷۶۲۶۱/۷۰۶

تأیید فرض صفر۲/۷۷۱۲۷۱/۷۰۳-۲۸۴/۳۹۲/۱۱۴شهرداری  ها

تأیید فرض صفر۱/۱۶۱۲۷۱/۷۰۳-۲۸۵/۰۴۲/۱۱۷کتابخانه  ها

تأیید فرض صفر۴/۴۱۷۲۷۱/۷۰۳-۲۸۳/۵۰۲/۳۹۶فرهنگستان  ها

تأیید فرض صفر۲/۶۰۰۲۳۱/۷۱۴-۲۴۴/۰۸۲/۶۶۹موزه  های علم

تأیید فرض صفر۲/۲۵۷۲۶۱/۷۰۶-۲۷۴/۳۰۲/۷۷۱نمایشگاه  های علم

میانگینپاسخ گویانمتولیان
 انحراف
معیار

 آماره
Tآزمون

 درجه
آزادی

 مقدار تی
جدول

نتیجه آزمون

 نتایج آزمون تی استیودنت تک نمونه ای 
درخصوص رضایت بخش بودن

 عملکرد متولیان

ادامه جدول  ۷
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همانطور كه جدول 8 نشان مي دهد، گروه ترويج علم مركز تحقيقات سياست علمى 
كشور، وزارت بهداشت، درمان و آموزش پزشكى و كتابخانه ها بالاترين ميانه را به خود 

اختصاص داد ه اند. 
بررسی مجموع نظرات صاحبنظران حقیقی و حقوقی ترویج علم درباره میزان مشارکت متولیان و 

رضایتمندی از عملکرد آنها

در اين بخش مجموع يافته هاى پژوهش در قالب جداول ارائه مى شود. بدين منظور، 
ميانگين امتيازات هر يك از دو گروه صاحبنظران حقيقى و حقوقى براساس طيف 6 تايى ليكرت 

به 6 حالت زير تقسيم بندى شدند: 

متولیان
کمترین 

امتیاز
بیشترین 

امتیاز
میانهچارک اول

چارک 
سوم

۱۸۱۳۴/۷۵شورای عالی علوم، تحقیقات و فناوری (عتف)

۲۹۳۴۷وزارت علوم، تحقیقات و فناوری (دانشگاه  ها)

۱۸۳۵۶مرکز تحقیقات سیاست علمی کشور، گروه ترویج علم

۱۹۳۴۶انجمن  های علمی(به  ویژه انجمن ترویج علم ایران)

۱۸۲۴۵/۵وزارت جهاد کشاورزی

۱۷۲۳۴وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامی

۱۸۳۴۵وزارت آموزش و پرورش

۱۹۳۵۷وزارت بهداشت، درمان و آموزش پزشکی

۱۹۳۴۵/۵صدا و سیما

۲۹۳۴۶رسانه  های مکتوب (اعم از روزنامه  ها و مجلات)

۱۹۲۴/۵۸دانشمندان

۱۹۳۳/۵۶/۵خانه  های علم

۱۹۳۴۵کانون  های علمی دانش  آموزی و دانشجویی

۱۹۳۴۶شهرداری  ها

۱۹۳/۲۵۵۷کتابخانه  ها

۱۹۱/۲۵۳۴/۷۵فرهنگستان  ها

۱۹۲۳۶/۷۵موزه  های علم

۱۹۲۳۷نمایشگاه  های علم

 میانگین امتیازات
بین ۱ تا ۲/۵

 میانگین امتیازات
بین. ۲/۵۱ تا ۴/۵

 میانگین امتیازات
بین ۴/۵۱ تا ۵/۵

 میانگین امتیازات
بین ۵/۵۱ تا ۶/۵

 میانگین امتیازات
بین ۶/۵۱ تا ۸/۵

 میانگین امتیازات
بین ۸/۵۱ تا ۱۰

پایینخیلی پایین
 متوسط رو به

پایین
خیلی بالابالامتوسط رو به بالا

 آماره های توصیفی در خصوص
 رضایت بخش بودن عملکرد متولیان

جدول  ۸
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متولیان
رضایت بخشی عملکردمیزان مشارکت

صاحبنظران 
حقوقی

صاحبنظران 
صاحبنظران کلحقیقی

حقوقی
صاحبنظران 

کلحقیقی

شورای عالی علوم، تحقیقات
۲/۸۷خیلی کمکم۳/۴۹پایینپایین و فناوری (عتف)

وزارت علوم، تحقیقات
۴/۴۷کممتوسط به پایین۵/۳۲متوسط به پایینمتوسط به بالا و فناوری -  دانشگاه  ها

مرکزتحقیقات سیاست علمی 
۴/۷۴متوسط به پایینمتوسط به پایین۵/۱۳متوسط به پایینمتوسط به پایینکشور، گروه ترویج علم

انجمن  های علمی ایران (به  ویژه 
۴/۶۹متوسط به پایینکم۵/۰۲متوسط به پایینمتوسط به پایینانجمن ترویج علم ایران)

۴/۱۹متوسط به پایینکم۴/۶۷متوسط به پایینپایینوزارت جهاد کشاورزی

وزارت فرهنگ و
۳/۱۰کمکم۳/۷۰پایینپایین ارشاد اسلامی

۳/۶۹کمکم۴/۷۳پایینمتوسط به پایینوزارت آموزش و پرورش

وزارت بهداشت، درمان
۴/۷۳کممتوسط به پایین۵/۴۳متوسط به پایینمتوسط به بالا و آموزش پزشکی

۳/۹۵کمکم۴/۷۳پایینمتوسط به پایینصداوسیما

رسانه  های مکتوب
۴/۰۴کمکم۴/۸۹متوسط به پایینمتوسط به پایین (اعم از روزنامه  ها و مجلات)

۴/۵۳کممتوسط به پایین۵/۱۲متوسط به پایینمتوسط به پاییندانشمندان

۴/۴۹کممتوسط به پایین۵/۰۰متوسط به پایینمتوسط به پایینخانه  های علم

کانون  های علمی 
۴/۲۲کمکم۴/۷۴متوسط به پایینمتوسط به پاییندانش  آموزی و دانشجویی

۴/۴۵متوسط به پایینکم۴/۷۲متوسط به پایینمتوسط به پایینشهرداری  ها

۴/۷۰کممتوسط به پایین۵/۰۷متوسط به پایینمتوسط به پایینکتابخانه  ها

۳/۰۴متوسط به پایینکم۳/۶۳پایینپایینفرهنگستان  ها

۳/۹۸کمکم۴/۲۸پایینپایینموزه  های علم

۳/۹۸کمکم۴/۳۶پایینمتوسط به پاییننمایشگاه  های علم

میزان مشارکت و رضایت بخشی عملکرد
 هر یک از متولیان در ترویج علم از دید 

صاحبنظران حقیقی و حقوقی

جدول  ۹
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همانطور كه در جدول 9 مشخص شده است، ميزان مشاركت و رضايت بخشى عملكرد 
هر يك از متوليان در ترويج و همگانى سازى علم از ديد صاحبنظران حقيقى و حقوقى مورد 
بررسى قرار گرفته است. جدول 9 نشان مى دهد كه از نظر «ميزان مشاركت»، فقط «وزارت 
علوم، تحقيقات و فناورى (دانشگاه ها)» و «وزارت بهداشت، درمان و آموزش پزشكى» 
توانسته شاخص «متوسط به بالا» را از آنِ خود كنند كه البته تنها از ديد صاحبنظران حقوقى 
اين دو نهاد متولى توانسته اند اين رتبه را كسب كنند. ميزان مشاركت ساير متوليان از ديد 
صاحبنظران حقيقى و حقوقى، با شاخص هايى همچون «پايين» و «متوسط به پايين» مواجه 
شده اند كه اين اصلاً قابل توجيه نيست. ميزان مشاركت سازمان ها در فرآيند ترويج علم بايد 
در حد مطلوبى قرار بگيرد تا بتوان سازوكار ملى ترويج علم را به خوبى هدايت كرد، اما از 
نظر ميزان رضايت از عملكرد، بهترين شاخص كسب شده، شاخص «متوسط به پايين» است. 
براى موفقيت سازوكار ترويج علم ميزان مشاركت و رضايت بخشى از عملكرد متوليان، 

ترويج علم بايد افزايش يابد. 

نتیجه گیری
در حال حاضر تدوين سازوكار ملى براى ترويج علم در كشور از ضروريات است. به منظور 
ترسيم دقيق و صحيح اين سازوكار عوامل متعددى بايد مورد پژوهش و بررسى قرار بگيرد 
كه يكى از مهم ترين عوامل تأثيرگذار، ميزان مشاركت متوليان و ميزان رضايتمندى از نحوه 

عملكرد  آنهاست.
باتوجه به شرايط بومى كشور، نيازها و چالش ها، نقاط قوت و ضعف، توانمندى ها 
و امكانات و غيره مى توان به بهترين نوع سياستگذارى انديشيد و براى آن برنامه ريزى و 
سرمايه گذارى كرد و نقشه جامعى را نيز براى آن ترسيم كرد. سياستگذارى براى ترويج علم در 
كشور بايد به گونه اى باشد كه ضمن جلب مشاركت فعال مردم و نهادهاى مردمى، دولتمردان 
و قانون مداران كشور نيز در روند جارى مشاركت و از آن حمايت كنند و فرآيند اجراى 
برنامه هاى ترويج علم را نيز تسهيل نمايند در عين حال كه مى توانند با امكانات و بودجه اى 
كه در اختيار دارند مشكلات و چالش ها را شناسايى و براى حل آن تدابيرى بينديشند، به 
حمايت از سازمان ها و نهادهاى ضعيف تر و تازه تأسيس شده بپردازند و موجبات رشد و 
بالندگى آنها را نيز فراهم كنند. اگرچه براى تحقق توسعه پايدار مى توان به مجموعه متمركزى 
از دولتمردان، نخبگان، و صاحب نظران انديشيد، اما هرگز نبايد مردم و نهادهاى مردمى را 
جدا از آنها دانست. لذا در بهترين شيوه به نوعى سياستگذارى نياز است كه در آن علاوه 
بر مشاركت همه نهادها و ارگان هاى مردمى و غيرمردمى، بتوان نوعى يكپارچگى، اتحاد و 

آزاده حیدری | محمد حسن زاده

www.sid.ir


www.SID.ir

Arc
hive

 of
 S

ID

۱۹۱
فصلنامه مطالعات ملی ڪتابداری و سازماندهی اطلاعات | شماره ۹۲  

تمركز را نيز برقرار كرد تا علاوه بر آگاهى از مشكلات موجود در هر نهادى، بتوان به سرعت 
و با استفاده از نظرات كارشناسى نخبگان و صاحبنظران مشكل را مرتفع نمود؛ ضمن اينكه 

همراهى عالمانه و آگاهانه شهروندان نيز باعث تسريع فرآيند مى شود.
تدوين سياست متمركزى كه تعاملات و همكارى هاى شايسته و برنامه ريزى شده اى 
را خصوصاً بين متوليان و سياستگذاران، مجريان و سياستمداران و غيره به دنبال داشته باشد 
مى تواند در بلندمدت باعث بالارفتن باور عمومى از علم، شناخت و درك بالاى جامعه شود 
و در اين صورت جامعه اطلاعاتى تحقق مى يابد و همه افراد خود را در آن سهيم مى دانند 
و براى تحقق آن مى كوشند. همه نهادها، سازمان ها، وزارتخانه ها و رسانه ها مى بايست درك 
درستى از علم و مفهوم علم داشته باشند و نسبت به اهميت كسب علم آگاه باشند، به نقش 
تأثيرگذار مردم واقف و براى تحقق اهداف ملى برنامه ريزى كنند. در عين حال بايد به اهميت 
ارتباطات علمى، تبادل يافته ها، تجربيات و دانش آگاه باشند و براى اين منظور نيز اقداماتى را 
انجام دهند. محاسن و مزاياى توسعه علم در يك كشور، منحصر به يك فرد و متولى خاص 
نيست، بلكه همه مى توانند از آن سود ببرند. مشاركت ملى در اين راستا موجب توسعه كشور 

و رشد و بالندگى ملى و از همه مهم تر زندگى بهتر و شايسته تر براى يك ملت مى شود. 
از محاسن مهم تدوين سازوكار ملى ترويج علم، ساختاردهى به برنامه ها و سياست هاست 
به طورى كه ميزان مشاركت افزايش يافته و فعاليت در زمينه ترويج علم به عنوان فعاليت هسته 
انجام مى گيرد. با استناد به نتايج پژوهش كه نشان از پايين بودن ميزان مشاركت و رضايتمندى 
از متوليان دارد، مشخص مى شود كه در حال حاضر فعاليت هاى ترويج علمى به صورت 
سليقه اى و بعضاً جزيره اى انجام مى گيرد. بايد ميزان مشاركت فعال و كارآمد سازمان ها در 
فرآيند ترويج علم در حد مطلوبى قرار بگيرد تا بتوان سازوكار ملى ترويج علم را به خوبى 

هدايت كرد.
از سوى ديگر، شناسايى عوامل مؤثر بر افزايش ميزان مشاركت متوليان، تقويت نقاط 
قوت و همچنين شناسايى چالش ها، موانع و نقاط ضعف متوليان خصوصاً در زمينه مشاركت 
و علل نامطلوب بودن ميزان رضايتمندى از عملكرد آنها بايد در سازوكار ملى ترويج علم 
مورد بحث و بررسى قرار بگيرد. متوليان ترويج علم بايد بدانند اگر نتوانند در زمينه ترويج علم 
برنامه ريزى، سياستگذارى و تصميم گيرى كنند، همراهى شهروندان را نيز به دنبال نخواهند 
داشت و بدين ترتيب، طرح ملى ترويج علم در كشور با شكست مواجه خواهد شد. از 
سوى ديگر حمايت دولت از متوليان به منظور توسعه و گسترش دامنه مشاركت آنها، منجر 
به هدفمندى و ساختارمند شدن فعاليت ها مى شود. درصورت تحقق صحيح برنامه هاى 
همگانى سازى علوم (كه توسط متوليان اجرا مى شود)، مردم نيز با علم و اثرات مثبت آن 
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در زندگى آشنا مى شوند و بدين ترتيب چرخه درستى از ترويج علم در كشور به حركت 
درمى آيد.

وصالى و همكاران در پژوهشى كه به منظور تدوين مبانى نظرى فهم عامه از علم در 
ايران، با تمركز بر جريان هاى اصلى سياست هاى ترويج علم در ايران داشتند، معتقدند كه در 
ايران ساختارها و نهادهاى لازم براى ترويج علم هنوز كمياب هستند يا اينكه براى فعاليت 
خود با مشكل مواجهند. البته اين مسئله درحالى است كه مى توان فهرستى از سازمان هايى كه 
فعاليت هاى ترويجى دارند تهيه كرد و درحقيقت نمى توان گفت كه ساختارهاى لازم به طور 
مطلق غايب هستند. همچنين به نظر مى رسد از همه ظرفيت هاى همين ساختار موجود نيز 
استفاده كامل نمى شود و نمى توان شاهد بازده كامل اين مجموعه بود. درواقع مى توان گفت 
كه فعاليت هاى ترويج علم در ايران بسيار گسترده و متنوع است و زيرساخت هاى بسيار 
مناسبى براى هر نوع سياستگذارى هدفمند وجود دارد؛ يعنى سياستگذارى ترويج علم و 
همگانى سازى آن نبايد براساس «شروع از هيچ» باشد. به رغم وجود اين ساختار محدود، 

همچنان يكى از مشكلات ترويج علم در كشور ما نبود ساختارهاى لازم است.
از سوى ديگر دامنه مشكلاتـى كه از نبود رويكـردها و سياست هاى ترويجى ناشى 
مى شود، گاه آنقدر گسترده است كه حتى دامن گير متوليان و نهادهاى خاص ترويج علم نيز 
مى شود. به اين معنى كه سازمان ها يا ساختارهايى كه به منظور ترويج علم تأسيس شده اند 
نيز به دليل اينكه رويكرد مشخص براى ترويج علم وجود ندارد و سياست هاى ترويجى نيز 
مدون و آشكار نيستند، كاركرد اصلى خود را از دست داده و كم كم به فعاليت هاى ديگرى 
روى مى آورند يا اينكه ماهيت ترويجى خود را از دست مى دهند. نگاه گذرا به فعاليت هاى 
ترويج علم در ايران، پراكندگى و غيرمتمركز بودن آنها و در بسيارى از موارد خودجوش 
بودنشان را نشان مى دهد. اين آموزه مهمى است كه در هر نوع سياستگذارى آتى مى تواند 
راهنماى انتخاب مدل مناسب براى طراحى سياست هاى ترويجى در ايران باشد (وصالى و 

همكاران، 1386 (الف)، ص 94- 95).
همانطـور كه از نتايج حاصل از پژوهـش ها قابل استنباط است، در حـال حاضر بايد 
سياستگذارى علمى و خصوصاً ترويج علم در كشور بيش از پيش مورد توجه قرار بگيرد. 
علاوه بر اصلاح ساختارها، سياستگذارى ها و رويكردها، سامان بخشيدن به فعاليت هاى ترويج 
علمى در كشور، گام مهمى كه بايد در اين زمينه برداشته شود جلب مشاركت فعال و كارآمد 
متوليان و صاحبنظران و حتى مردم است. متوليان مى بايست ضمن حفظ ماهيت ترويج علمى 
خود، مشاركت خود را افزايش و برنامه ها و اهداف خود را گسترش دهند. در اين صورت 

سازوكار ترويج علم در كشور به خوبى به جريان مى افتد.
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