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  :چکیده

  
  نظریه پردازان و  در میان. فکری بسیاری از متفکران  بوده است ی دغدغه»عدالت«     موضوع 

گرایان قرار  رالز به نوعی در شمار تساوی. جایگاه ویژه ای دارد»جان رالز«آرای  معاصر،متفکران 
 او از این  ی تازگی نظریه.ی به مبانی لیبرالیسم پایبند استدر عین تساوی گرای  اما؛می گیرد

جهت است که فرد گرایی را با مساوات طلبی و وظایف اجتماعی درهم می آمیزد که علاوه بر 
در این .  اجتماعی جدیدی می شود- سیاست های اقتصادیأایجاد تحول در علوم انسانی، منش

های اقتصاد بخش عمومی، های عدالت و تئورییلی و با کمک تئوریی تحلدبا رویکرنوشتار 
   .د می شو و نقدبررسی رالز  عدالت جایگاه و روش شناسیای و تحلیل محتوا،روش کتابخانه

 
  عدالت اقتصادی، معیار رالزی، روش شناسی، قوانین عدالت:واژه های کلیدی

  JEL : B16- B41طبقه بندی 
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  رالز روش شناسی  خاستگاهو جایگاه: مقدمه -1
فراز و های فکری بشر در بررسی عدالت با  رالز تلاش ی تا دوره1 از زمان افلاطون     

 نیاز به تجدید نظر در ،با تغییر شرایطهمواره که طوریبه  ؛  مواجه بوده استهایینشیب
به  میلادی اهمیت نظریات مربوط 60 ه یدر اواخر ده .شده استنظریات احساس می

 با افکار رالز، یک رویکرد تحلیلی که تا این علوم انسانی کاهش یافته بوده یعدالت در حوز
 حقوق اساسی طبیعی ،در تفکر مدرن برای بشر .قوی نسبت به عدالت پا به عرصه گذاشت

 عملی وتعریف شده است  ) …زندگی، حق مالکیت و  ی حق حیات، حق انتخاب نحوه(
 در سنت لیبرالی  حاکم، دو گرایش در .  باشدمربوطهحقوق برعادلانه است که منطبق 

در .گرا تفکر وظیفه-2 اندیشه غایت گرا، -1: دیگر متمایزبوده است  اخلاق از یک یفلسفه
 از نظر وی . قرار دارند) 1804 -1724( افرادی مثل امانوئل کانت  اندیشه وظیفه گرا،س أر

رد، بلکه به آیین رفتاری انسان ها و وظیفه  عمل بستگی ندا یارزش اخلاقی به نتیجه
 که کن آن بینشی رفتار  یبر پایه: گویدمی او . ام عمل وابسته است در انجانمندی آن

از سوی دیگر کانت با نگرش ابزاری به  2 . تمایل داری آن بینش به قانونی عمومی بدل شود
در سنت کانتی عدالت . ردانسان مخالف است، و به انسان به عنوان غایتی مستقل می نگ

 معیار عدالت .طرفی درآمیخته استبا انصاف و بی د که شو اخلاقی تلقی می یلهأیک مس
 در نظر .آیدگرای کانتی به شمار میورزان وظیفهدر طیف اندیشه) 2002 -1921(جان رالز
 عادلانه که جامعه ای برای آن.  است که عدالت ساختار اصلی آن باشد عادلانهایاو جامعه

ساماندهی د باشد، عدالت باید چارچوب خود را به صورت متمایز از احساسات و تمایلات افرا
وی عدالت را بنیادی ترین و اصلی ترین فضیلت نهادهای اجتماعی می شمارد و .  کند

 در مباحث  طراز با بحث حقیقت اهمیت بحث از عدالت در ساختار اساسی جامعه را هم
 دو اصل را  تئوری عدالت خویشی زمینه در رالز.  )3 :1971، 1رالو (ندمی ک نظری تلقی 

 مطابق معیار رالز، رفاه . آزادی برابر و اصل تفاوته یاصل بیشین :د کنریزی می پی
دعی م نظریه  یهر چند رالز در اوان ارائه .استن فرد جامعه یترماعی تابع  رفاه محروماجت
که در این پژوهش از آن ( تحقق عدالت استبرای و فلسفی  اخلاقی ی عام با پشتوانهیاصول

 با طرح عدالت سیاسی  ازیی ، اما در آثار نها)رالز پیشین تعبیر می شودرویکرد با عنوان 
  متناسب با جوامع لیبرال دموکرات ی  اصول ی عامش عدول کرده و تنها به ارائهی نظریه

. رالزپسین تعبیر می شودرویکرد عنوان ا  برویکرد اخیردر این پژوهش از  .پرداخته است 
                                                 
1-Rawls 
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ای در محافل علمی جهانی در پی داشت که های گستردهواکنش آرای رالز ) 1996:5رالز، (
 رشته های  حقوق،  ی دامنه با گسترش اجتماعی شد، و ی در فلسفهتولدی نوسبب 

رالز در هر بحث ارجاع به «ازنظر برخی متفکران  . به هم پیوند زدآن ها را ... اقتصاد و
 عدالت  یآمارتیاسن نظریه.)384: 1374، یمگ( »ری است اجبادانشگاهی و عالمانه تقریباً

 رالز گفته  یبرت دال دربارهرا .داند عدالت در دوران معاصر می ین نظریهرالز را پرنفوذتری
سفه ، تا اهرم فل را برای آغاز کار پیدا کرده بود3مناسب ارشمیدسی  یاست که او نقطه

 از نظر برخی صاحب نظران، رالز بر آن است که  )1991، 1دال (سیاسی را روی آن بگذارد
که در ساختار  به جبران بی عدالتی ها و نواقص بازار آزاد سرمایه داری بپردازد، بدون آن

  وظیفه ینظریهاز بعد روش شناسی،  .) 152: 1989 ،2شاپیرو (ندکاصلی تغییری ایجاد 
، رالز ( است و رقیب مطلوبیت گرایی قراردادگرایی ی احیای اندیشهی حوزه رالز، در گرای

  پرداخته الت رالزی عدمبانی و نقد های دوم و سوم به توصیف  در بخش).46:، ب 2000
  . می شود
   عدالت ی نظریه یهای اولیهپایه. 2

تعادلی واقعی اد یجابارت است از حذف امتیازات بی وجه و  ع رالز یعدالت در اندیشه      
جا از ه های نابها، تا به این صورت امتیازات وخواستههای متعارض انساندر میان خواسته

در نظر رالز همان .  و تعادل در ساختار اجتماعی حاصل شودساختار اجتماعی حذف شود
 علمی که مخالف حقیقت باشد باید طرد شود، هر نهاد اجتماعی اگر  یطور که هر نظریه

  یعدالت به مثابه « خود را  یرالز نظریه .ف عدالت باشد باید لغو یا اصلاح گرددمخال
شود با روش ها توافق می وضعیت اولیه بر سر آنکه در  اصول عدالتی چون، نامید» انصاف

او معتقد است که  .که عدالت با انصاف یکسان باشد ینای به دست آمده است نه امنصفانه
رالز  (4 دنکن ایجاد هستندلتی است که نهادهای اجتماعی قادر عدالت، والاترین  فضی

 اصل . اصل آزادی و اصل تفاوت: هستندطرحعدالت مدر دو اصل  رالز  یدر نظریه . )1971،
ها و  فرصت یکمینه، اصل برابری منصفانه- اصل بیشینه: تفاوت شامل سه اصل فرعی است

  .گیرندبررسی قرار می مورد  به ترتیباصل پس اندازهای عادلانه که

-نی یاد شده است، مانند اصل بیشینهاز این اصل با تعابیر گوناگو:  اصل آزادی-2-1
اگر امکان آزادی  براساس آن .های اساسیآزادیل برابری درآزادی برابر، یا اصسازی 

                                                 
1-Dahl 
2-Shapiro 
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ضرری به دیگری  بدون آن که  در آن صورت گزینش آزادی کمتر، برای همگان باشد،بیشتر
رای می توان ب  رالز آزادی را تنها یدر اندیشه . )b:266 ،2000، رالز ( نامعقول استبزند،

  ).248 و 203،221، 1971ز، رال (دکرآزادی محدود 
 و او بین آزادی های اساسی و ادی مورد نظر رالز مطلق نیستآز:های اساسیآزادی
الت او، کالاهای در اصل نخست عد .قائل استتمایز ) مثل آزادی اقتصادی(غیر اساسی

مانند (   سیاسیآزادی مشارکت. 1 :عبارتند از) آزادی ها و حقوق اساسی(اساسی اجتماعی
آزادی بیان و ایجاد اجتماعات یا انجمن ها . 2 ؛)حق رای دهی و رسیدن به مناصب دولتی

 حق مالکیت. 4؛ )مانند آزادی انتخاب دین( آزادی فکر و عقیده. 3؛ )مانند آزادی مطبوعات(
  مهم. دستگیری مستبدانهعدم هر گونه توقیف یا . 5؛ فردی و محافظت از دارایی شخصی 

 است، چرا که هر فرد تنها 1ترین کالای اساسی مورد نظر وی در قلمرو اصل اول، عزت نفس
شودکه برنامه ها به وی ارزشمندی بدهد، و بدون ها خرسند میزمانی از پیگیری برنامه
برای حفظ عزت نفس دستیابی به . آیداری بی ارزش به نظر میعزت نفس انجام هر ک

  ) 441-440: همان منبع  (حداقلی از کالاهای اساسی ضروری است
         وسیع ترین مجموعه کامل از « رالز پسین به جای تعبیر:رالز پسین و اصل اول

 .دکنمی  ینرا جایگز» های اساسیای مناسب ازآزادیمجموعه«تعبیر» آزادی های اساسی
 .علاوه بر این در نگرش رالز پسین تنها آزادی های سیاسی برابر ارزش تضمین کامل  دارند

        های اقتصادی را  در مقوله آزادی های اساسی قرار رالز پسین مانند رالز پیشین،آزادی
ت  وی در معرض محدودی یتوانند در اندیشهنمی دهد، از این رو آزادی های اقتصادی می

   )274:، ب 2000، 1996، رالز (قرار گیرند

ممکن است جا روشن می شود که   از ایناهمیت اصل تفاوت:تفاوت،اصل دوم- 2-2
، و در گران کامیاب باشند تا دمصلحت باشد که برخی از مردم ثروت کمتری داشته باشند

  منافع و رالز تفاوت در  ینابرابری در اندیشه .مجموع مطلوبیت اجتماعی ارتقا یابد
نابرابری در توزیع درآمد . 1 :نابرابری های مورد نظر رالز دو دسته است  .ولیت ها استؤمس

دست خواهند های بالایی نیز به درآمدین که افراد دارای تحصیلات بالا و ثروت، مثل ا
 چرا که ؛شودیی مثل نهاد مالیات ایجاد میهانابرابری هایی که توسط نهاد. 2یافت؛ 

از جمله  .مالیات در مواردی باعث ایجاد نابرابری درآمدی شود پرداخت ممکن است

                                                 
1-self  respect  
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صحیح . 1: ی توان این موارد را برشمرد مکندرا طلب می ی نابرابرتوجه بهدلایلی که 
زندگی را   یاولیه دیگر ضروریات  ینیست که عده ای در ناز و نعمت باشند و عده

نابرابری های  ( بر بخشی دیگرجامعهجلوگیری از تسلط بخشی از .2 ؛نداشته باشند
نابرابری های سیاسی و اقتصادی . 3 ؛) نابرابری های سیاسی منجر می شوداقتصادی به

         منجر می شود؛) سلطه ی و به گسترش روحیه(به نابرابری در منزلت اجتماعی 
 رقابتی    که جامعه رویه های منصفانه مانند بازارهایمناسب است: مبارزه با انحصار. 4

 بازارها را ناعادلانه هم عدم کارایی در پی دارد هم انحصارات اقتصادی امارا پیگیری کند 
ممکن است در جایی از نظر رالز محروم ترین افراد . )215 -213 :1383رالز، (می کند

 .، و امثال آن باشندترین دیگر کم استعدادترین یا کم شانس درجایکم درآمدترین،
مثل آزادی های اساسی ، ( اجتماعی ی خیرات اولیهنابرابری در هر بخش ازاصل تفاوت، 

جه می داند که منافعی برای افرادی را به شرطی موّ) ثروت و درآمد و مناصب اجتماعی
 نه  وهامعقول سازی نابرابری اصل دوم راجع به .که کمتر برخوردار شده اند داشته باشد

با توجه به  .ابری معقول است که به نفع همگان باشد وقتی نابر. استها از بین بردن آن
 رالز، آن را در بخش  یها در نظریه حداکثر سازی حداقل یاهمیت جایگاه قاعده
  . کنیممستقلی تحلیل می

   های اصل تفاوته و دیگر زیر مجموعه کمین- بیشینه ی قاعده- 2-2-1
ترین  صل فرعی است که مهمطور که اشاره شد، اصل تفاوت خود شامل سه اهمان      
 بیشینه کمینه نابرابری  یا اصلقاعده«بر اساس . است» هابیشینه کمینه«ها اصل  آن

وقتی عادلانه است که به ایجاد )  ثروت و در آمد،قدرت( درکالاهای اساسی اجتماعی
اهمیت راهبرد بیشینه  .شودمنجرترین اعضای جامعه  بیشترین منافع برای محروم

مبنای که انتخاب اصل تفاوت را  توضیح می دهد،  این است که علاوه بر اینکمینه در 
سازی قاعده بیشینه . )136-135: ، ب 2000، رالز (بیان می کندنیز را  اصل اول منطقی
منجر  اصول عدالت  یدربارهتوافق  به با سه شرط زیر )هاحداکثرسازی حداقل(کمینه

 ، و آنند هر تصمیمی را حساب کمنافعب باید  انتخا یترین قاعدهطبیعی.1 :شودمی
برای  . 2 .را دارددر موفقیت  احتمال  یگاه عملی انتخاب شود که بالاترین درجه

 نفع بیشتر چیز های بسیار ضروری را از دست برایگر فایده ای ندارد که  شخص گزینش
اگوار طرف های ذی نفع  با پذیرش کمینه رضایت مندی، از پیامد های ن. 3 .دهد
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بنابراین سه جنبه در وضعیت اولیه مندرج است که افراد را . احتمالی جلوگیری می کنند
 اطلاعات کمی  اول،: کند متمایل می» بیشینه کمینه « ی جهل به قاعده یدر پس پرده
که افراد  دوم، این. کند جهل است، و اطلاع از شرایط واقعی را محدود می یکه در پرده

ق مقرری کمینه در موقعیت اولیه اهمیت قائل اند، و در چنین قماری برای تضمین حقو
 اما کمینه ها را ؛چه برایشان اهمیت دارد از دست بدهند  آن یافراد حاضرند که عمده

سوم، این که هر انتخاب جایگزین، به خصوص انتخابی که بر اساس شکلی . داشته باشند
  .غیر قابل قبول داشته باشداز مطلوبیت گرایی باشد ممکن است نتیجه ای 

های مرفه و محروم هستند که   گروه ی نمایندهy و  x ،در نمودار شماره ی یک   
و طول دو محور بر اساس فهرستی از کالاهای اولیه  د با هم هستند،سرگرم همکاری مولّ

  ).67 – 66: همان منبع  ( برابری استه ی درجه نشان45خط . محاسبه می شود
  کمینه ی اصل تفاوت و قاعده بیشینه- ی یک شمارهنمودار

  
  

  
  
  
  

       
  
  

زیرا در طول زمان کسب ؛ تفاوت دستمزدها ممکن است مقدار تولید را افزایش دهد
مین هزینه های آموزش و محبوبیت مناصب أعواید بیشتر توسط افراد ثروتمند، به ت

 یک .تشویق می کندولیت کمک می کند و افراد را به اشغال این مناسب ؤدارای مس
 با طرح خاصی از همکاری تناسب دارد؛ این منحنی فقط زمانی عایدات دو opمنحنی 

 ب  کننده بیانop منحنی أمبد. گروه را نشان می دهد که دستمزد ها متفاوت باشند
 opتقسیم برابر است که در آن دستمزد و اجرت هر دو گروه برابر است، منحنی های 

ی همکاری گوناگون وجود دارد، از نظر اقتصادی قسمت نزولی متفاوت برای طرح ها
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مد تر از بقیه هستند، در این ا کارا محسوب می شود، برخی طرح ها کارopمنحنی 
 آن به ازای هر گونه opمدتر از دیگری است که منحنی اناحیه در صورتی یک طرح کار

 با ثبات سایر شرایط، .دکنعایدی افراد محروم، عایدی بیشتری نصیب افراد ثروتمند 
اصل تفاوت طرحی را مناسب می داند که به ازای هر گونه عایدی افراد ثروتمند، عایدی 

 از این رو اصل تفاوت جامعه را به مرتفع ترین ؛بیشتری به افراد محروم جامعه برساند
به عنوان بهترین طرح همکاری هدایت می کند، اصل تفاوت  op روی منحنی  ینقطه
 را انتخاب می کند که بیشترین opمدی روی اری کامل نمی انجامد، اما نقاط کاربه براب

  .اختلاف رفاه کمینه استی   کننده بیانJDنزدیکی را به برابری دارد، در این حالت 
خطوط موازی،خطوط عدالت برابر هستند، نه خطوط بی تفاوتی که ارزش یابی های      

دهند که چطور دعاوی مربوط به   برابر نشان میخطوط عدالت. رفاه را نشان می دهند
  می شود، و ها تقسیم کالاهای تولیدی بر اساس همکاری در بین تولید کنندگان آن

ا به این معناست ه واقعیت موازی بودن آن.  معامله به مثل را انعکاس می دهده یاید
جا   تا آن(MAG)تری از کالاهای اولیه برای یک گروه ثروتمند که فهرست طولانی

، x به موازات محور JJخط .  هم بیفزاید(LAG)جه است که به فهرست گروه فقیر موّ
 opبا منحنی  ) D  ینقطه(مرتفع ترین خط عدالت برابر است که در بیشینه اش 

  نقطهBو ) .  درجه45خط ( تماس دارد، در این نقطه بیشترین نزدیکی را با برابری دارد
مجموعه ی نقاط . 5 مجموع فایده های فردی بیشینه است بنتام است که در آن ی
در صورت .  قائم می گرددop منحنی F امتداد دارد، در نقطه ی F تا Dمد پارتو از اکار

به .  برسد (JJ)ثبات سایر شرایط، جامعه مایل است به مرتفع ترین خط عدالت برابر 
ل شرقی حرکت می کند، و  به طرف شماop امکان در امتداد منحنی این منظور تا حدّ

هر . زمانی که این منحنی به سمت جنوب شرقی میل می کند از حرکت باز می ایستد
 فهرست گروه مرفه تر افزایش می یابد، معامله به مثلی که Dچند در نقطه های فراتر از 

 روی خطوط عدالت B و N به طوری که ؛در اصل تفاوت مندرج است بر قرار نیست
  می گذرد بیانBخط عدالت برابری که از .  پایین تر استDکه از برابری هستند 

 هر چند عایدی ؛ آن است که گروه مرفه تر عایدی بیشتری به دست می آوردی کننده
 سود می برند و اصل OD افراد در حرکت در امتداد ی ههم.  کاهش یابدLAGگروه 

 DFم ورود به بخش تضاد و عد) وجود شرط معامله به مثل ( D توافق در مبینّتفاوت 
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 با افزایش شاخص یک گروه، شاخص گروه دیگر کاهش DF چرا که در پاره خط ؛است
 قبل از رسیدن به op ممکن است کسی اعتراض کند که امکان دارد منحنی .می یابد

D شیب بسیار کمی داشته باشد، یا پس از رسیدن به نقطه ی Dدر امتداد خط JJ  
 D ه یکه بعد رسیدن به نقط یا این. به نفع ثروتمندترهاستحرکت کند که این صورت 

به آهستگی نزولی شود به طوری که سهم زیادی را از مرفه ترها سلب کند در حالی که 
در پاسخ . فه ترها نا عادلانه باشدسهم محروم تر ها را بسیار کم کاهش دهد و به نظر مرّ

آزادی های اساسی برابر و مهارت های باید گفت که با توجه به نهادهای زمینه ای مثل 
مد آزاد، شیب قبل اآموزشی و برابری منصفانه فرصت ها و آموزش های مولد و رقابت کار

،  D ه ی چندان کند نیست، چنان که با مالیات بندی مناسب بعد از نقطD ه یاز نقط
  .)118 -117و 203 و 112 -109: 1383رالز، (شیب نمودار کنترل می شود

 جهل با توجه به ه یعتقد  است اشخاص عقلانی، اصول عدالت را در پس پردرالز م
ما باید بدیلی را «:  این قاعده می گوید. ندکنانتخاب می »  بیشینه کمینهه یقاعد« 

 با ».ین نتایج بدیل های دیگر بهتر است آن از بدتره یانتخاب کنیم که بدترین نتیج
توان تصمیم  می شماره ی یک جدول مانندموردهایی ه یتوجه به این قاعده دربار

شخص باید سه تصمیم بدیل انتخاب کند، و می داند برای هر تصمیم، سه نتیجه . گرفت
علامت منفی به معنای از دست دادن درآمد و علامت . یا وضع احتمالی وجود دارد

 پوند  هزارهفت را بگیرد یا یکاگر بخواهد تصمیم  مثلاً. مثبت به دست آوردن آن است
 را دو هزار پوند به دست می آورد، اگر تصمیم دوازده هزار یا هشتاز دست می دهد یا 
 هزار پوند چهارده هزار پوند یا هفت هزار پوند زیان کند، یا هشتبگیرد، ممکن است 

 هزار هشت هزار یا شش هزار، پنج را بگیرد یکی از سه رقم سهسود ببرد، اگر تصمیم 
 آن است که حتی در بدترین شرایط هیچ سه تصمیم  یجذبه. وردپوند را به دست می آ

 سهتصمیم .  هزار پوند  به دست می آوردپنجچیز از دست نمی دهد، اما مبلغ کم 
علت این انتخاب در وضع اولیه آن است . است» بیشینه کمینه «  یهماهنگ با قاعده

 چه موقعیت نمی داندهیچ کس  دوشگاه که از وضع اولیه خارج  که زیر حجاب جهل آن
دهد زمانی خود نیز در وضع محرومیت قرار میچون احتمال . اجتماعی خواهد داشت

   .دهدی میأها ر بیشینه کمینه یگیرد به قاعده
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   کمینه ی قاعده بیشینهی  مثالی در باره -ی یک  شمارهجدول 

  تصمیمات  حالات
C1 C2 C3  

D1 -7000 8000  12000  
D2 -8000  7000  14000  

D3  5000  6000 8000  
 به سیاست های نسبی توزیع توجه دارد که توجیهی برای دولت رفاه رالزبنابر این 

 در سه حالت D1, D2, D3در مقایسه بین سه تصمیم مختلف . محسوب می شود
 ، حالتی از نظر وی با عقل و اصول عدالت سازگارتر است که C1, C2, C3متفاوت 

: ، ب2000رالز،  (. خواهد بودC3رابری داشته باشد،که در  این جا کمترین فاصله را با ب
133.(   

    فرصت ها یاصل برابری منصفانه -2-2-2
نتایج حاصل بر اساس اصل تفاوت وقتی عادلانه هستند که حق دستیابی به مشاغل      

 باشد، وبه همه شانس ت فرصت های عادلانه در اختیار همهو مناصب اجتماعی به صور
فرصت ها نه » منصفانه« برابری  یمطابق قاعده.  توانایی ها داده شوده ی فرصت توسعو

تنها افراد با کیفیت های لازم باید بتوانند به مناصب و مشاغل ممتاز برسند، بلکه باید 
  ی  و به همه فرصت و شانس توسعه بهترین آموزش در اختیار همگان قرار گیرد،

 رالز برابری در تملک امکانات اولیه  یدر اندیشه .  )84 :1971،رالز(ظرفیت ها داده شود
بین زن و (بین گروهی) استعدادها(فردیتفاوت های امکان دارد اما  ؛جایگاه مهمی دارد

رالز توزیع از نظر   اما،سبب تغییر در ارتباط درآمدها با اهداف رفاهی و آزادی شود) مرد
 اموری مثل رنگ و نژاد و استعدادهای بدنی ؛شدثر باأمنابع نباید از عوامل غیر ارادی مت

: ، ب 2000رالز،(کندمندی بیشتری ایجاد نمیلیاقت بهره یو ذهنی طبیعی و خداداد
 از این جهت است که   فرصت ها ی برابری منصفانه یاهمیت قاعده ).289 – 274

  .شود ی م از نابرابری های غیر ارادی کاسته  و تا حدیاستتفاوت بر اساس شایستگی 
   اصل پس انداز عادلانه -2-2-3

های اصل دوم  در حالی که سایر بخش؛این اصل به عدالت بین نسلی پرداخته است
 برای اعقاب  ممکن است بخواهندافراد در وضع نخستین  .به درون نسل ها توجه دارد

         ، به   از اسلاف خویش دریافت دارندشته باشندخویش پس انداز کنند و  انتظار دا
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از نظر رالز در اصل پس انداز  . نوعی طرح پس انداز عادلانه ایجاد کنندگونه ای که
       هدف از این اصل تثبیت نهادهای عادلانه در یک . 1: وجود دارد عادلانه سه نکته

پس انداز می تواند نهادهای تثبیت شده را . 2. سامان در طی نسل ها استه  ب یجامعه
، و منابع تجدید  پس انداز مصرف جاری را محدود  عنوان نمونه نرخ به.کنترل کند

ثروت . 3.  افزایش ظرفیت توسعه می دهدباند، و تکنولوژی را کناپذیر را حفظ می 
از لوازم اصل پس انداز عادلانه این  .عظیم برای تثبیت نهادهای عادلانه ضروری نیست
 جامعه فقیر است پایین باشد، و با است که نرخ پس انداز در مراحل اولیه توسعه که

  . )146 :1999رالز، ( افزایش ثروت و صنعتی شدن در طی نسل های بعد افزایش یابد

   : اصول عدالتدیگر ملاحظات -2-3

          به طوری که با هیچ بهانه ای ؛رالز اصل آزادی را بر اصل تفاوت مقدم می داند
ع کرد، مگر جهت حفظ آزادی های اساسی نمی توان آزادی های اساسی یک فرد را من

به عنوان نمونه . به طوری که آزادی تنها توسط آزادی می تواند محدود گردد. دیگران
آزادی های اساسی افراد به واسطه حفظ نظم و امنیت عمومی جامعه که یک آزادی 

  اموری مثل اخلاق، ی در حالی که به واسطه؛اساسی دیگر است می تواند محدود شود
تقدم این اصل به این معنا است  .مذهب و افزایش رفاه مادی قابل محدود کردن نیست

            کار گیری اصول دیگر ه که تا زمانی که مقتضیات این اصل حاصل نشود نوبت ب
 در این جهت باید در مرحله اجرا ابتدا نهاد های مربوط به این اصل ایجاد .نمی رسد

مانی به توزیع درآمد و ثروت حساسیت نشان می دهند که به گمان او مردم ز.  شود
نها تبا این حال رالز  . مثل آزادی های سیاسی ارضا شده باشدننیازهای اساسی تر آنا
 بسیار ابتدایی رشد، زمانی که مردم بسیار فقیرند،  یدر مرحله. یک استثنا می پذیرد

ند وقتی مردم بسیار فقیرون  چ،ترجیح ندهندامکان دارد که آزادی  را به طور موقت 
 هر شهروندی باید به قدر کافی از نعمات مادی . برندنمی توانند از آزادی ها بهره 

برخوردار باشد، تا بهره مندی از آزادی های اساسی برایش معنی دار باشد، و نیازهای 
در بین  .)381: 1378 لسناف، (  بنیادین مادی حتی بر آزادی های اساسی تقدم دارد

 سپس به اصل و فرصت ها  یمنصفانه  به اصل برابریابتدامراحل اصل دوم نیز تقدم 
 که  قرارداد اجتماعی تکیه داردهایابزار بررالز در ضمن . پس اندازهای عادلانه می رسد
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ند، ککمینه ای را در بدترین شرایط تضمین می  جا که این دو اصل از آن. 1: عبارتند از
همه های اساسی  این که آزادیبا توجه به. 2؛می شوند  این اصول باعث وفاداری افراد به

در  . 3 ؛ سبب جلب حمایت عمومی و تثبیت نظم اجتماعی می شوند،تضمین می شود
با این وجود  . به انسان به عنوان غایت نگاه می شود و نه به عنوان ابزار،اصول عدالت

        رسد،  زیرا معلوم نیست کهیید این دو اصل کافی به نظر نمیأرالز در تدلایل 
 در مواردی ن آنا ممکن است مثلاً.نندکطرف های قرارداد همواره اصول رالز را انتخاب 

  .)1368:517آربلاستر، (بهبود وضع اقتصادی را بر آزادی ترجیح دهند

  نظام، نهاد و تابع رفاه اجتماعی  -3
د، کنت کارایی بیشتر حمایت می  به جه  از اقتصاد بازار آزاد و رقابتی رالزهر چند

 در نظر او .بر نظام اقتصادی خاصی مثل نظام سرمایه داری یا سوسیالیستی  اصرار ندارد
اریخی و اتفاقی ت  یپیوند اقتصاد آزاد و رقابتی با نظام سرمایه داری غرب یک حادثه

با نظام رقابت و آزادی حتی امکان دارد که از نظر او  بنابراین .است ، و نه ضروری
با این حال رالز پسین، بین پنج نوع رژیم بر اساس این  . هم تحقق یابد6 سوسیالیستی

-سرمایه. 2 ؛داری آزادسرمایه. 1:که نهادهای آن عادلانه هستند یا نه، تمایز می گذارد
 دموکراسی حاوی .5 ؛ وسوسیالیسم لیبرال. 4؛یسم دولتیسوسیال. 3 ؛داری دولت رفاه

         عدالت به ،ضیح این نظام هاوی پس از تو .)229 -228: 1383، رالز(حق مالکیت
رالز  .می داند»  حق مالکیت یدموکراسی دربرگیرنده«ی  حوزه انصاف را در  یمثابه

 حقوق  ییا باید در دموکراسی های دربرگیرندهعدالت  اصول که کندمیادعا بعد پسین 
 یا در رژیم های سوسیالیستی برخوردار از   و مردمی با سواد بالا محقق شود، مالکیت،
دو قسمت اصل دوم، هر یک شامل دو مفهوم هستند،   .)1381:25 فولادوند، (نظام بازار

مشخص  ی دو   شماره حالت درجدولچهار حالت امکان دارد، این چهارکه در مجموع 
 -159 : 1999،رالز ( انصاف با تساوی دموکراتیک انطباق دارد ی عدالت به مثابه.هستند

، و ادی را رد کردهالز در بین نظام های اقتصادی، نظام حاوی برابری کامل اقتص ر. )158
را  مارکس  یرالز، ایده. کندیید میأت خصوصی عوامل تولید را تنظام حاوی مالکی

 به این معنا که در ؛ کمونیستی کامل فراتر از عدالت می شمارد ی جامعه یدرباره
 آن  ی کامل مشکل عدالت توزیعی وجود ندارد و شهروندان دغدغه کمونیستی یجامعه
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، از نظر رالز، برابری اگر به معنای برابری توزیع درآمد و ثروت در جامعه باشد .را ندارند
 چرا که به جامعه اجازه نمی دهد ملزومات کارایی و ساماندهی ؛غیر عقلانی است

ده افراد تصمیم گیرنده در وضع اولیه جا که فرض ش از آن. اجتماعی را برآورده سازد
 و این که با توجه به  رفتار عقلانی دارند،  مشکلات برابری کامل را درک خواهند کرد،

 افراد در  استعداد و کارایی نابرابر افراد ، برقراری تساوی کامل با اصل انگیزه تباین  دارد،
   .)321-330: 1372، تمدن(موقعیت اولیه با شروطی به تفاوت رضایت خواهند داد

چهار نوع نظام ممکن  بر اساس حالات اصل دوم - شماره ی دو جدول  
   فردی ی  فایده                   

  تساوی همگانی
     اصل کارایی

  
       7    اصل تفاوت

  
       اشراف سالاری طبیعی              نظام آزادی طبیعی      برابری به عنوان آزادی  انتخاب شغل 
       تساوی دموکراتیک              تساوی لیبرالی     برابری به عنوان فرصت های مساوی 

   نهادهای مدل رالز -3-1
 مدل  اصلیشمولی و عینیت از جمله نهادهای ، عقلانی بودن، جهاناخلاقی بودن      

  .رالز هستند
 که اصول جا ا آن اخلاق اهمیت ویژه ای دارد ترالز،در منظر : اخلاقی بودن - 3-1-1

تمامی که او معتقد است   ).15 – 12 : 1971رالز،  (شماردعدالت خود را اخلاقی می
 عدالت با ی  وجود دارد که هر نظریه ای دربارهامور ثابتی  نسبی نیست، و ابعاد اخلاقی

 برای نمونه تردیدی نیست که عدم تسامح دینی و تبعیض نژادی غیر .ها منطبق است آن
 جایگزین برای استدلال های مبتنی بر ی  نظریهی هدف دیگر او ارائه.  استعادلانه

 . که تنها به افزایش مطلوبیت بدون توجه به اخلاق می پردازد مطلوبیت گرایی است
ها   آنی  عدالت رالز به این معنا اخلاقی هستند که افراد باید دربارهی اصول دوگانه

 ،علاوه بر این با فرض عقلانیت . نباشدنی آنا حتی اگر به نفع شخص ند،کنایستادگی 
مثل مزیت به قد، رنگ ( نندکافراد انگیزه ای ندارند که اصول دور از اخلاق را  مطرح 

همان ( بنابراین اصول بی هدف کنار گذاشته می شوند.)پوست یا مو وتبعیض نژادی
دری اهمیت  برای حیهوی در اصل تفاوت به اخلاق وتقویت رو  ).150 – 149منبع، 

 عدم تمنای منافع بیشتر مگر به نفع ی چرا که اصل تفاوت با ایده ،ویژه ای می دهد
بخش  : 1973فلپز، (دکنتنی بر برادری را تقویت می باشد که روحیه مبمحروم ترها، 
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 با توجه به این که به دنبال رد استیلای یک دیدگاه اخلاقی صرف  البته رالز پسین).9
 تلاش دارد که با طرح عدالت  است،حوزهاع نظریات مختلف در این است و خواهان اجم

 سیاسی صرف محدود ی ه یک ایدهسیاسی، لیبرالیسم را از یک دیدگاه اخلاقی خاص ب
ر گرایی فلسفی و بنابراین نه تنها  به نبرد با مطلوبیت گرایی نمی رود، بلکه تکثّ. دکن

  ارزشی و اخلاقی یگانهی  یک نظریهاخلاقی را محترم می شمارد و حتی جانشین کردن
   .)1996رالز،  (شماردرا اشتباه و غیر واقع بینانه می

  جهلافراد عقلانی در موقعیت اولیه هر چند در پس پرده :عقلانی بودن-3-1-2
       عقلانی برای زندگی خویش کفایت  طراحی یک طرح برای نهستند اما آگاهی آنا

 است طرحی را نگزینه های مختلفی که در پیش روی آنا به طوری که در بین ؛کندمی
 را با بیشترین شانس ممکن نانتخاب خواهند کرد که مجموعه تمایلات و مرجحات آنا

ق ی هدف خود در تحقّ زمینهچون عقلانی بودن افراد را در  رالز پسین، .تحقق بخشد
ش خود تجدید نظر ی در نگر تا حدّبیند،های فکری مختلف کافی نمیاجماع بین مرام

 نیاد می کند که دیگر هدف آنا  از افراد معقولبا رفتار عقلانی و به جای افراد  استکرده
  ی         بلکه هدف ارائه؛تعیین اصول اخلاقی و ارزشی برای یک زندگی عادلانه نیست

جا که رالز پسین خود را در  از آن ، در ضمن. قوام زندگی اجتماعی استبراینظریه ای 
جایگاه یک نظریه پرداز سیاسی قرار داده است، برای موجه بودن نظریه اش معتبر بودن 

   .پایه های فلسفی آن را لازم نمی داند
های لز اصول عدالت خویش را برای ساحترا: شمولی و عینیتجهان -3-1-3

 فرهنگ و سیاست آن را به  یمختلف اجتماع قابل تعمیم می داند، و علاوه بر حوزه
 در مقابل نسبی -منظور از عینی گرایی.  نیز تعمیم می دهدامثال آن اقتصاد و  یحوزه
  این است که یک حقیقت اخلاقی، مستقل از احساسات، منافع و دیدگاه فردی - گرایی
رالز معتقد است که اصول عدالت او از این نظر عینی هستند، و همه نسبت به آن . باشد

دگاه مشترکی دارند، به طوری که در کنار عینیت اصول، به استقلال افراد خدشه ای دی
اش  برای رفع اشکال نظریهرالز پسین . )453 - 452:، ب 2000، رالز(وارد نمی شود

با طرح ها و نحله های مختلف فکری و اجتماعی،  عدم توجه به فرهنگ یدرباره
 پیشنهادی در  ی گرفته و هدف خود را ارائهلیبرالیسم سیاسی از تعمیم گرایی فاصله

علت این امر  با  .دکناعلام می ی تحقق عدالت سیاسی در نهادهای اساسی جامعه  زمینه
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  ی چرا که وی در این دوره ایده؛پسین روشن می شود توجه به تغییر مبانی فکری رالز
در ) اریخی می داندکه عقلانیت دنیای واقعی را عقلانیت ت(عقلانیت واقع گرای هگلی را

که عقلانیت را انتزاعی و مستقل از منافع (اندیشه خود جایگزین عقلانیت ذهنی کانت
        که اصول عدالت در هر استو در نتیجه معتقد  می نماید) فردی فرض می کند

  .)61 -60 : 1996رالز،  (ختارهای آن جامعه باشدجامعه ای باید متناسب با سا

  تماعی رالزینتابع رفاه اج-3-2 
  که اگربه گونه ایاهمیت وافری دارد، حقوق اساسی تک تک افراد جامعه نزد رالز       

از کارایی اجتماعی و اقتصادی برخوردار باشند، و نفع کلی جامعه را  نهادهای  اجتماعی 
،  باید تعویض شوند،افزایش دهند، اما در احقاق حقوق اساسی افراد محروم ناتوان باشند

 رالز به جای . افراد را در نظر گیرند یبه شکلی ساختار یابند که حقوق اساسی همهو 
        چرا که اصل کارایی پارتو ؛اصل کارایی پارتو، اصل تفاوت خود را پیشنهاد می کند

شود که تابع مطلوبیت می  فرض .نمی تواند به عنوان اصل عدالت مورد توافق باشد
ع وزنی باشد ، و جامعه نسبت به توزیع مطلوبیت ها بی گرایی رفاه اجتماعی یک تاب

  :تفاوت نباشد ، یعنی تابع رفاه اجتماعی به صورت زیر باشد
W=K1U1+K2U2+…KiUi+…KnUn                                                                  

                               
 اگر جامعه برای .عی مطلوبیت هر فرد استاجتما) اهمیت( وزن شانه ی نKiکه 

 محرومان برای تری بزرگهای K مطلوبیت فقرای خود اهمیت بیشتری قایل باشد،
 Kترین بزرگ رالز  ی آرمانی در جامعهلذا .نسبت به ثروتمندان در نظر خواهد گرفت

 ها K  یمتعلق به فردی است که کمترین مطلوبیت را از مصرف کالاها دارد، و بقیه
در این حالت تابع رفاه اجتماعی رالز به این .)  155 – 151 : 1989، 1سیلور ( صفرند

  :صورت نمایش داده می شود
( ) { }nn uuuuW ,...,min,..., 11 = 

  :)Rawls, 1999:243(را می توان به این صورت نمایش دادحالت کلی تابع رفاه 
( ) aa

L
a
H uuW

1
+= 

  a<1یا  a=1     

                                                 
1-Silver 
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تر باشد اهمیت  زرگ بa وزن یا اهمیت رفاه افراد باشد، هر چه نه ی نشاaکه  با فرض این
 باشد تابع a=1در این حالت اگر .   افراد ثروتمند در تعیین رفاه جامعه افزایش می یابد

 تابع مشابه حالت تساوی گرایانه خواهد a→−∞مشابه تابع مطلوبیت گرایی است و اگر 
در  ی دو   شمارهردر نمودا. دو خواهد بود این ی ه حالت میانی  کننده بیانa≥1و . بود

 منحنی GG فقیر فرض می شود، منحنی L ثروتمند و فرد H دو نفری ، فرد  یجامعه
های رفاه با توجه به منحنی. یی در مصرف را دارداامکانات مطلوبیت کل است که شرایط کار

 نظر از سوی توان نقاط مورد می GGچنین منحنی گرایی و رالز و هماجتماعی مطلوبیت
   .ها را تبیین کرداین نگرش

   نقاط تعادلی در توابع رفاه اجتماعی مطلوبیت گرایی و رالز-نمودار شماره ی دو 
   )67 – 66: ، ب 2000رالز، (

  
HLتابع UUW  را به عنوان بهترین B ی رفاه مطلوبیت گرایی است که نقطه=+

 در Lبر اساس نظر رالز رفاه فرد  .رسد میH به فرد توزیع معرفی می کند و رفاه بیشتر
 GG بیشینه می شود، و در این نقطه منحنی رفاه اجتماعی رالز با منحنیR ه ینقط

بر اساس معیار برابری مطلق، .  می باشدREمماس است و اختلاف رفاه بین اعضای جامعه 
 عضو مطلوبیت  هر دوباشد ودرجه می45 روی خط  است کهM  یتوزیع مطلوب نقطه

  . کمتری دارند

  ی و نکات قابل ملاحظهتکمیلتحلیل نقد و   -4
 زیر مشکلات رالز با  عدالتمبانی توان بیان کرد کههای این مقاله میبااستفاده ازیافته     

  رالز کهمعلوم نیست  اولاًسازی آزادی برابر،بیشینهدر ارتباط با اصل . 1 :مواجه است
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وه بر این رالز بین فهرست  علا؛ استدهکرچگونه تنظیم اسی را های اسفهرست آزادی
های زیادی را در ر حالی که این امر ممکن است چالشبندی نکرده است، دها اولویتآزادی

چه بسا افرادی حاضر باشند در راه آزادی مذهب جان و مال خود را  مثلاً. پی داشته باشد
 رالز  گفته شودکههرچند ممکن است. عکس باشد دیگر روند برای افراد ولیهم فدا کنند، 

شود این است که معیار الی که مطرح میؤ افراد نظر داشته است، س یمیانگین خواستهبه 
       او  ثانیاًاست؟  چه گروه یا طبقه یاکشوری بوده یانتخاب میانگین بر اساس خواسته

  ی انتخاب سبک و شیوهآزادی درچنین  مواردی چون آزادی های جنسی، هم  یدرباره
        فرد در چه صورت عضو  ،تفاوتدر ارتباط با اصل . 2. نظری ابراز نکرده است،زندگی

جامعه ای می شود، تامشمول اصل تفاوت و استفاده از بیت المال شود؟ چند ساعت باید 
کار کند؟ رالز معتقد است افرادی که در تمام روز مشغول موج سواری در کنار ساحل 

له نشده است که أ موفق به حل این مسده از بیت المال ندارند، اماستند حقی در استفاه
نازیک  تکلیف کسی که نصف روز موج سواری می کند و نصف روز کار می کند چیست؟مثلاً

 چرا که ؛ رالز غیر منصفانه و گستاخانه است ی بیشینه کمینه یقاعده معتقد است که
ما « :مین بگویندمی توانند به متنعّ  عم کمتری برخوردارندهمان طورکه اشخاصی که از تن

       ، » ممکن را به دست آوریم یبیشینه  تنها در صورتی باشما همکاری می کنیم که 
        ما تنها در صورتی باشما همکاری می کنیم که « : ها نیز می توانند بگویندمتنعم تر
اد ممکن است افرکه  آندیگر .)107: 1376، نازیک( ،» ممکن را به دست آوریم یبیشینه

گرایی بر اساس میانگین مطلوبیت را بر اصل تفاوت رالز  مطلوبیت یدر وضعیت اولیه، ایده
ر احتمالی تن به این اصل  دوری از خطبرایکه افراد   و نظر رالز مبنی بر این ترجیح دهند،

برخی  چنین مطابق هم. )82 :1988، 1کمپ بل (نیستبینانه  چندان واقع داد، نخواهند
معیار رالز در مواردی نتایج غیر منطقی به همراه ) 104 -7 : 2،1976فلدستین (مطالعات

 اگر در موردی رفاه فقرا اندکی بهبود یابد اما در مقابل رفاه بیشترافراد جامعه به مثلاً. دارد
س برخی مطالعات بر اسا. میزان زیادی کاهش یابد، این سیاست به نظر منطقی نمی رسد

مشکل .)116 -1376:112 ،مک اینتایر( توجهی ندارد» شایستگی« به  رالز یدیگر نظریه
چنین   استدلال بر اصل تمایز و همبرای، وی دلیل رالز اخص از ادعای او استه ک دیگر آن

 و استعدادهای طبیعی ر مبنای عواملی مثل رنگ و نژادبلزوم  برابری منصفانه فرصت ها 
علاوه بر این رالز بین عوامل طبیعی  مثبت  .است بشر  یخارج از ارادهکند که ل میاستدلا

                                                 
1-Campbell 
2-Feldstein 
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چنین بین  و هم)  بیماری مادرزادی(و عوامل طبیعی  منفی) استعداد ذهنی و بدنی خاص(
 مانند استفاده(عوامل نابرابری که ناشی از تفاوت در کیفیت بهره مندی از منابع جامعه باشد

  .تمایزی قائل نیست)اسب از زمین کشاورزی  مناسب یا نامنی

رالز با مقدم دانستن اصل آزادی بر اصل تفاوت، پیش فرض انفکاک جنبه های . 3
 در حالی که معتقد است با افزایش ؛معنوی جامعه را طرح کرده استجنبه های مادی از 

ز ادعای انفکاک بهزیستی مادی در جامعه مردم می توانند به اولویت آزادی برسند، از این رو
اولویت چنین  هم. انگیز استبرال ؤ ساومعنوی از سوی جنبه های جنبه های مادی از 

 به .کامل آزادی با توجه به فشار ملاحظاتی دیگر مانند نیازهای اقتصادی مورد تردید است
عبارت دیگر چرا باید وضعیت فشار نیازهای شدید اقتصادی ، که موضوع مرگ و زندگی 

 . از اهمیت کمتری نسبت به آزادی های شخصی بهره مند باشددر میان استانسان ها 
 افراد  یرالزتبیین نکرده است که چرا  آزادی های اساسی را  مقدم ترین خواستهوانگهی 

 به نظر .مین نیازهای اقتصادی گرایش داشته باشندأم ت چه بسا افراد به تقدّ؛قرار داده است
لی رالز او را به این سمت سوق داده است که آزادی های  فکری لیبرا یمی رسد پیشینه

در بین خود آزادی های اساسی نیز اولویت بندی نکرده  در ضمن اواساسی را مقدم بشمارد، 
 آزادی در نگرش رالز، ایراد عدم هماهنگی معرفت  یاز جمله ایرادات وارد به مقوله .است

 به پلورالیسم، نسبیت و عدم قطعیت چرا که  او معتقد ؛ سیاسی است یشناسی و فلسفه
علوم است، اما معتقد است در زندگی عمومی  اصول لیبرالیسم، آزادی و برابری حاکم است، 
 .در  حالی که در کشورهای فقیر  اولویت با مشکلات غذایی است، نه با آزادی و برابری

اکسون جذاب است، که هر چند کار رالز برای لیبرالیسم آنگلوسبرخی از متفکران معتقدند
گر فرد گرایی و اشرافیت  این معنا را نداشته، و رالز را توجیهها فرهنگ دیگراما برای افراد

کمینه معینی از استاندارد ضروری  گذشته از آن .)760 -2:757، ج1373بلوم، (می شمارد
، و  رالز معلوم نیستی زندگی که رالز آن را حتی بر آزادی مقدم می شمارد، در نظریه

 دیگر فرق کند، در این زمینه رالز معیاری ارائه نکرده  یممکن است از جامعه ای به جامعه
رالز از سویی آزادی را برای همه یکسان می داند و از سوی دیگر یک نظام   چنین هم. است

ک خصوصی ابزار تولید  برای اقتصاد پیشنهاد می کند، در حالی بازار آزاد همراه با امکان تملّ
نظامات سیاسی و اجتماعی هستند،  ه در یک نظام آزاد اقتصادی ثروتمندان دارای نفوذ برک

و ممکن است آزادی فقرا را در راه تمایلات و منافع خویش محدود سازند، رالز چه تضمینی 
قع نظام بازار آزاد و اقتصاد برای حفظ آزادی فقرا در کنار اقتصاد باز پیشنهاد می کند؟ در وا

. از جمله نقدها به رالز، نقد به نسبی انگاری اوست. 4 .خطری برای آزادی استد باز، خو
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  ی نظریهدفاع از مبادی هر، التزام به نسبیت در معرفت شناسی و کثرت گرایی اخلاق
لیبرالیسم، ارزش را از   در تفکر معاصر غرب، نسبی انگاران.اخلاقی را ناممکن می سازد
نت را نباید حق و باطل تلقی نند که باورهای محوری یک سواقعیت جدا کرده، ادعا می ک

 چرا که ماهیت مطلق و بدون زمان حقیقت را نمی پذیرند و ؛ در اشتباه هستندنآنا. کرد
       پنداشته اند نهایت چیزی که می توان به آن دست یافت مجوزی است برای اظهار 

 و حقیقت مفهومی بدون زمان است .  گزاره های مختلف در شرایط گوناگون، و نه حقیقت
اگر نسبی بود در طول تاریخ رومیان، مسیحیت را  و ایرانیان اسلام را نمی پذیرفتند، و 

محدود کردن . 5 .دلیلی نداشت که این سنت ها را انتخاب کرده و به آن وفادار بمانند
این   یدربارهرالز به جوامع لیبرالی پیشرفته مثل آمریکا، با ادعای اطلاقی که عدالت تئوری 

 جهل شکل عام و  یپرده اصول عدالت رالزحتی با وجود  لبتها. نظریه دارد سازگاری ندارد
 چرا که رالز عقیده دارد که اگر عقل ابزاری از منافع فردی فراغت یابد ؛جهان شمول ندارد

ی  در حالی که گرایش ها و نیازها.ها رسیده است خواهد رسید به اصولی که او به آن
رالز، اصول یابد، چنان که در مورد می ثیرات محیطی در قالب عقل ابزاری تجلیأروزگار و ت

 جهل  ی از این رو حتی در پس پرده.های لیبرالیسم روزگار اواو پاسخی است به نیاز
 از رالز پسین باید پرسید .6و سرانجام  .مفروضات محیطی، هر چند ناخواسته، دخالت دارد

 دکترین ها می تواند سبب موجه شدن اصول  ی  همه باع فراگیر و موافقکه آیا یک اجما
عدالت باشد؟ یا این که تنها  نقش ابزاری در جهت ایجاد یک نظم اجتماعی باثبات دارد؟ به 

 عدالت باشد، بلکه این امر به  یعبارت دیگر اجماعی بودن نمی تواند بخشی از نظریه
 و خود نظریه ون از خود نظریه و بعد از آن است، بر آزمون نظریه مربوط است که یمرحله

و وجوه معرفتی برای موجه بودن در درون خود نیاز داردکه مستند بوده و بر حقیقتی موجه 
 آزمون را نشان دهد و آشکار  ی اما تنها یک گفتمان واقعی می تواند نتیجه،استوار باشد

 : 1995، 1هابرماس( یا خیرستهسازد که آیا عدالت یک پیشنهاد مناسب برای جوامع 
119- 121( .  

  نکات قابل ملاحظه-5 
 بر  در حال سپری شدن است، یکی از بحث21حتی اکنون که دهه اول قرن . 1  

در عدالت اجتماعی شاید بتوان بین دو  .باشدانگیزترین نظریات عدالت، مربوط به رالز می
          تنها به عدالت اقتصادی توجه  نگرش محدود.نگرش محدود و گسترده  تمایز قائل شد

                                                 
1-Habermas 

Archive of SID

www.SID.ir



 
 55.................................................بررسی و نقد مبانی معیار عدالت اقتصادی رالز

در مقابل مفهوم وسیع  عدالت  . ونات اجتماعی بهایی نمی دهدئ، و به سایر شمی کند
  یاجتماعی شامل تمام چیز هایی است که در جامعه می گذرد و پیدایش جامعه نقطه

دالت  شاید جان رالز مهم ترین فیلسوفی باشد که با این نگرش به ع.آغازین آن است
، ساختارهای اساسی  عدالت او اولین موضوع یه در نظریه چرا ک؛اجتماعی نگریسته است

  .جامعه است
، قرار گرفتزمان آدام اسمیت در متن اقتصاد  عدالت، حداقل از  یهر چند مقوله. 2 

 عدالت به عنوان عنصری  یلهأمسو ابعاد مهندسی اقتصاد، با اهمیت یافتن نفع شخصی، 
مکتب قرارداد گرایی لاک، روسو و کانت از اواسط قرن . ه حاشیه رانده شدغیر علمی ب

 .نوزدهم به بعد به افول گرایید، و جای خود را به مکتب مطلوبیت گرایی بنتام و میل داد
 جهت منافع شخصی خویش  چانه زنی بین کارگزاران در یقراردادگرایان، دولت را نتیجه

پیگیری منافعشان مشروعیت ی، به تلاش های افراد در راه که از راه قانون اساسمی شمارند 
از .  سازی رفاه می دانند اما مطلوبیت گرایان دولت را سازمانی جهت بیشینه؛می بخشد

  ی دوم دههی  از نیمه.ها بین عدالت اجتماعی و کارایی تقابل وجود داردمنظر نئوکلاسیک
یای عدالت اقتصادی پدیدار شد، و اثر مهم ای به اح در بین اقتصاددانان توجه دوباره1970

آن  رالز در این دوره انتشار یافت، و با ظهور رالز به قراردادگرایی روح تازه ای دمیده شد و او
  .را کامل تر و متقاعد کننده تر ارائه داد

  ی کانت، اخلاق را در دل عدالت می نشاند، و نظریه یرالز با الهام از اندیشه. 3 
و رویکردی از قرارداد ارائه می دهد که  تماعی لاک و روسو را تکامل می بخشدقرارداد اج

 اصول  یدرباره  جهل یمتمایل به الگوی کانت است که طی آن  افراد عقلایی در پس پرده
ات لیبرالیستی از این قیتحق  ی رالز بر پهنه یاهمیت آموزه. رسندمیکلی عدالت به توافق 

رکسیستی و  جزم گرایانه  ماتحقیقاتاجتماعی را از  برزخ روست که وی موضوع عدالت 
 او آزادی .زمینه ای آزاد و نقادانه طرح کردگرا  به درآورده و در فضای ایدئولوژی های چپ

و برابری را در آمیخت و به اصلاح رهیافت افراطی لیبرالیسم که مبتنی بر اهمال نسبت به 
ا حدودی توانسته است حداقل در تئوری، بین  وی ت.برابری و مشارکت بود، همت گماشت

اصول متناقض نمایی مانند آزادی و برابری سازش ایجاد کند، به طوری که آزادی قربانی 
  .نشده و برابری نیز از محتوا تهی نگردد

 یکی از بحث های قدیمی  یای را درباره عدالت اجتماعی رالز، فصل تازه ینظریه. 4 
 ارایه می دهد  را  دو اصل عدالتزمینه در این .نمایدیست باز م اخلاق و سیا یدر فلسفه
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ها ساختار اساسی جامعه، حقوق و وظایف را  به صورت عادلانه توزیع نماید، و  که توسط آن
  .روابط اجتماعی بر اساس این اصول سامان یابد

ر به طور کلی ارزش هایی مثل آزادی های مدنی و سیاسی، استقلال فردی، بازا. 5 
رابرت نوزیک و فردریک هایک .  هستندآزاد و مالکیت خصوصی ارزش های مشترک لیبرالی

از جمله لیبرال های معاصری هستند که از بازارهای آزاد و مالکیت خصوصی و حضور 
 و لیبرال هایی مثل رالز خواستار تعدیلاتی در  دولت در جامعه دفاع می کنند یمینهک

از دو زمینه رالز در این . برابری های اجتماعی  هستنداصول لیبرالیسم جهت کاهش نا
 آزادی  ی اول این که آزادی را به دو گونه:جهت با نگرش کلی لیبرالیسم فاصله می گیرد

د، و ننکقسیم می ت مانند آزادی اندیشه و بیان و غیر اساسی مانندآزادی اقتصادی اساسی
      روا دیت آزادی های غیر اساسی را محدو ی خلاف جریان رایج، اجازه برزمینهدر این 
  .دکن ارزش عدالت استوار می  ی از لیبرالیسم  بر پایه را نظر خویشکهدوم این. می دارد

محور اصلی بحث رالز، عدالت توزیعی در ساختارهای اساسی جامعه است، و . 6 
اصل مطابق  .عدالت، ابزاری جهت رسیدن به ثبات و همکاری سیاسی به شمار می رود

 آدمی است و با توجه به تساوی انسان ها در اصلیم  آزادی برابر رالز، آزادی، مقوّ یبیشینه
ها در این که آزادند برابرند؛ به این صورت نظام عدالت اجتماعی بر  کرامت انسانی ، آن

با توجه به اصل تفاوت، پایه بودن . مبنای برابری به نظام برابری آزادی تبدیل می شود
کیدی أ برای عدالت اجتماعی، به مفهوم انکار تفاوت های افراد اجتماع نیست، بلکه تبرابری

بر احترام به تفاوت ها به اسم برابری است و احترام به فردیت افراد جامعه از لوازم اصل 
 چرا که از نظر رالز، اقتضای برابری انسان ها در کرامت انسانی این است که هر ؛برابری است

 در ا نیازهای زیست شناختی و روانی و اجتماعی یکسان دارند، اما افرادچند انسان ه
و هویت  ،است  ها متفاوت گویی به آن ها و پاسخ داوری آنبرخورد با این نیازها و ارزش

رالز بر طبق اصل بیشینه کمینه، افزایش نابرابری را تا جایی که چیزی به  .ویژه ای می یابد
 طبقاتی زیاد شود، و از این جهت بیشتر به  ی هر چند فاصله؛دجه می دانضعیفان برسد موّ

 عدالت رالز برابری کامل نیست،  یغایت نظریه. رفع فقر مطلق توجه دارد تا فقر نسبی
  .و را مساوات طلب نامیده انداهرچند بسیاری منتقدان 

        حقیقت در یهر چند رالز جایگاه عدالت را در نهادهای اجتماعی، همپایه. 7 
  اصول خویش، به ویژه رالز پسین، آن را تا حدّ ینظام های فکری می شمارد، در مقام ارائه
  .ل داده استابزاری جهت همکاری و ثبات سیاسی تنزّ
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جا که اصل دوم  رالز رنگ سوسیالیستی دارد،  ورای چیزی است که در   از آن. 8 
ین اصل ثروتمندتر ها در هیچ  طوری که مطابق ادعای ا؛حال حاضر در غرب وجود دارد

نقطه ای رفاه بیشتر خود را به بهای فقیرتر ها به دست نمی آورند، و از این جهت مورد 
 رالز این اصل را برای تعدیل اصل آزادی اقتصادی و .انتقاد هایک و نوزیک قرار گرفته است

کیت اقتصادی و ده است، و تلاش دارد که برابری، آزادی و مالکراصلاح لیبرالیسم ارائه 
  .دکنیی اقتصادی را با هم سازگار کارا

 رالز روابط اقتصادی و تولیدی را در ؛ نزد رالز آزادی بر نیاز اقتصادی مقدم است.9 
 این امر نشان می دهد که از نظر او، این مسائل امور ثانویه تلقی .اصل دوم طرح می کند

رالز پیشین بر نظام اقتصادی  اساً اس.می شود که مطابق شرایط موجود قابل تنظیم است
خاصی تکیه ندارد، اما از اقتصاد بازار آزاد و رقابتی بیشتر حمایت می کند، اما رالز پسین 

 خود را مختص جوامع دارای نظام دموکراسی حاوی حق مالکیت و یا رژیم های  ینظریه
  .سوسیالیستی برخوردار از نظام بازار می داند

 .دکمتر توجه دار،  سن و دیگران مطرح کردندکه بعداً» یستگیشا« رالز به عنصر .10 
 که افرادی که اکنون نیازمند هستند، چگونه دارد به این نکته کمتر توجه ،به دیگر سخن

   .توجه نکرده است ، آیا شایستگی جایگاهی فراتر از این را دارند؛نیازمند شده اند
        را یکی از می توان آن هنوزلز، را یهای قابل توجه نظریهبا وجود دشواری. 11

 در باب عدالت دانست که بسیاری از بیستم های قرن گوترین نظریه ترین و پاسخقوی
  .های بعدی بر اساس آن به رویکردهای جدیدی نایل گشتندنظریه
 تعدیل لیبرالیسم، تلاش برای حصول به تعادلی پایدار، منضبط ساختن نهادها و -12 

های تکامل نظریه او هستند و لذا  یلند مدت فقر مطلق از خصایص نظریهریشه کنی ب
  . رالز استوار هستند ینیز بر ابعاد محوری نظریه21عدالت در قرن

  : دداشت ها یا
مصر، ایران، (های  شرق قدیم  با وجودی که اندیشمندان قبل از افلاطون و حتی در تمدن-1 

بولی را به خود اختصاص داده است، ظهور این بحث در بحث عدالت جایگاه قابل ق) چین و هند
بندی کارساز پیدا کرد که می تواند به عنوان یک بدنه ی منسجم اندیشه ی افلاطون نوعی صورت

  .تئوریک در زمینه ی عدالت، مطلع آغازینی در تحقیقات مربوطه محسوب گردد
تار کنند، نابسامانی خاصی بروز  به عبارت دیگر به گونه ای رفتار کن که اگر همه چنان رف-2
هم چنین کاری که ارتکاب آن توسط همه مشکل آفرین گردد مطابق اخلاق عملی کانت . نکند

  .نیست
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کای درستی از آن بدهید تا جهان را اهرم بی نهایت طویلی با نقطه ی اتّ: ارشمیدس گفته بود -3
  .(Dahl, 1991)به حرکت درآورم

فی در روش رسیدن به عدالت بدون ملاحظه منافع فرد یا گروه طرانصاف در نظر رالز بی -4
خاصی است ، در حالی که فضیلت  همان خیر اجتماعی است که از اجرای یک نگرش و یا یک اصل 

  .در جامعه حاصل می شود
از منظر بنتام عدالت زمانی محقق می شود که بیشترین افراد از بیشترین مطلوبیت و رفاه  -5

  .دبرخوردار باشن
هم ) حتی در سوسیالیسم(داریهای غیر سرمایهکه می توان آزادی و رقابت را در نظاماین -6

نظرانی یافت، بحثی عمیق و چالشی است و نیاز به پژوهش مستقلی دارد ولی در عین حال صاحب
 کنند در عین حالاز اقتصاد به آن عقیده دارند و استدلال تئوریک و تجربی هم برای آن ذکر می

 ,Lang, 1958&Heilbroner(توان به متون مربوطه مراجعه کردبرای بررسی مستقل می
1986.(  

 این است که این اصل نابرابری ،علت این که اصل تفاوت به عنوان فایده ی فردی مطرح شده -7
می داند که  را به شرطی موجه ) مثل ثروت و درآمد(در هر بخش از خیرات اولیه ی اجتماعی

ای افرادی که کمتر برخوردار شده اند داشته باشد، به این صورت در پی معقول سازی منافعی بر
  .ها به نفع همگان است و از این رو نوعی فایده ی فردی برای افراد محسوب می شودنابرابری
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