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هاي تركيبي كماكان در مراحل جواني خود قرار دارد؛ در نتيجه براي بسياري از              پارادايم شيوه 

به طور كلي، شيوه تركيبي تجلي نـوعي پـژوهش          . پژوهشگران نسبتاً ناشناخته و مبهم است     
هاي كمي و كيفي در يك يـا چنـد پـژوهش          است كه مستلزم گردآوري، تحليل و تفسير داده       

هـاي طـرح پژوهـشي    در چند سال گذشته بنيـان  . كندديده مشابهي را بررسي مي    است كه پ  
هايي كـه اخيـراً مطـرح شـده     در عين حال، تعداد طرح    . هاي تركيبي شكل گرفته است    شيوه

اي را كه و حتي پژوهشگران با تجربه ) مبتدي(است، دانشجويان دكتري، پژوهشگران تازه كار       
هـاي بهينـه     انتخـاب طـرح    اند بـا چـالش    اي تركيبي شده  هجديداً وارد حوزه پژوهش شيوه    

شناسـي سـه بعـدي از طرحهـاي پـژوهش           اين مقاله گونه  . هاي تركيبي مواجه مي كند    شيوه
شناسي يكپارچه از   دهد كه تلاشي براي رفع چالش ايجاد يك گونه        هاي تركيبي ارائه مي   شيوه

گذاري و  رح همراه با سيستم علائم    اي از هر ط   نمونه. هاي تركيبي است  طرحهاي پژوهش شيوه  
.چارچوب هفت طرحي مولفان ارائه شده است

:آ
�� واژ�
بي  تحقيق، طراحي روشهاي تحقيق تركيروشهاي تركيبي، طرح

���
براي بسياري از پژوهشگران مبتدي، دانـشجويان دكتـري و برخـي از افـراد، فهـم انـواع                   

رسيد كه فقط دو نوع طـرح       الهاي سال به نظر مي    س. تواند دشوار باشد  طرحهاي پژوهش مي  
توانست صرفاً طرح كمي يا طرح كيفي را انتخـاب          يعني، پژوهشگر مي  : پژوهشي وجود دارد  

پژوهش شيوه تركيبي كه    . اما انتخاب سومي نيز به وجود آمد كه شيوه تركيبي نام دارد           . كند
خـود قـرار دارد، در نتيجـه،        كند در مراحل جـواني      رويكردهاي كيفي و كمي را تركيب مي      

. رسدكماكان براي بسياري از پژوهشگران ناشناخته و مبهم به نظر مي
هـاي تركيبـي وجـود دارد كـه         به طور خاص، انواعي از طرحهاي پژوهش به سـبك شـيوه           

بر اين اساس هدف ايـن مقالـه ارائـه          . تواند از ميان آنها دست به انتخاب بزند       پژوهشگر مي 
ي از طرحهاي پژوهش به سبك شيوه تركيبي اسـت تـا پژوهـشگران را در     شناسنوعي گونه 

. انتخاب و به كارگيري رويكردهاي كمي و كيفي در يك چارچوب پژوهش مشابه ياري دهـد               
كه (ها، پارادايم پژوهش كمي     در بسياري از رشته   . در هر پژوهش مراحل متعددي وجود دارد      

پارادايم پژوهش كمي ). 19در حدود قرن (نخستين و تنها گزينه انتخابي طرح پژوهشي بود        ) تزيربناي انواع متعددي از طرحهاي پژوهش اس      
، 2شناسـانه ،  شناخت  1شناسانههاي هستي فرضشد زيرا نخستين پارادايم پژوهشي بود كه داراي اصول و پيش           تصور مي  "پژوهش"به عنوان   

. حدي بود وا5 و روش شناسانه4 و زبان شناسانه پژوهش3ارزش شناسانه
بـه  . كردند به پارادايم پژوهش كيفي گرايش پيـدا كردنـد  فرضهاي پارادايم كمي را رد مي از اواخر قرن بيستم، پژوهشگراني كه اصول و پيش        

 مفهـوم  1960اندكي پس از ايـن دوره در طـول دهـه    .  نخستين حركت تاريخي پژوهش كيفي بود1900-1950 سالهاي  6گفته دنزين و لينكلن   
8جانـسون و انگيـز       (7هـاي آمـوزش      در بسياري از رشته    1960از اين رو پژوهش به سبك شيوه تركيبي دهه          . دو رويكرد مطرح شد   تركيب  

14، ازُرك و آبراهام   131991مورس (12پرستاري) 112003واسزاك و سينس  (روانشناسي  ) 102003 و روكو و همكاران    92004، انگيز و جانسون   2004

، پـژوهش  )192003 و فرتفـر 181998مورگـان (علوم بهداشت ) 172003هانتر و بروئر(شناسي جامعه) 162003وين و ت  152001، سند لسكي  1993
22گـرين و همكـاران     (21و ارزشيابي برنامه  ) 2004انگيز و همكاران    (پژوهش علم اطلاعات و كتابخانه      ) 202003كورال وتلر (سازماني و مديريت    

. متداول شد) 232003؛  راليس و رسمن1989
در حال حاضر، چندين مجله، پژوهش شيوه تركيبي را بـه طـور             . در سالهاي اخير، تعداد مطالعات بر اساس شيوه تركيبي افزايش يافته است           

هـاي ميـداني، تحليـل      شـيوه "توان بـه    ها مي نامهاز نمونه اين فصل   (كنند؛ كه تعداد آنها رو به افزايش است         پيوسته و يكنواخت منتشر مي    
، "28پـژوهش در پرسـتاري و سـلامت       "،  "27نحوه عمـل ارزشـيابي    "،  "26ارزشيابي"،  "25كميت و كيفيت  "،  "24زشيابي آموزش مشي و ار  خط

هاي تركيبي به منظور پاسخ به سـوالهاي انجـام   اكثر مطالعات منتشره بر اساس شيوه     .  اشاره كرد  "30گزارش كيفي "،  "29پژوهش در مدارس  "
هـاي تركيبـي بـا انتـشار        افزايش در ميزان به رسميت شناختن شيوه      . ده از يك پارادايم پاسخ داد     توان آنها را با استفا    اي است كه نمي   شده

هاي تركيبي در يك مجلـه  نامه در زمينه پژوهش شيوهو يك ويژه) 322003تشكري و تدلي   ("31هاي تركيبي شيوه) هندبوك(كتاب راهنماي   "
. المللي بارز شده استبين

����� ����
�وه� ��ح�ه�ي 

!�ي  � رو�
$#"�آ�

) آ'� و آ�&�(

/. و -�,��� .���*� ال
ج او �$�زي

"�4� ز/�3 2&�ي
�آ; :��89ت �/�/6 ��5 وري

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

��� �������� �������� �������� ������������
 ������

88

2&�ي

شناس برجسته در حوزه پـژوهش       صاحبنظر و روش   33سعه است و اين پيشرفت به نحوي است كه جان كرسول          جنبش شيوه تركيبي رو به تو     
نامـه شخـصي جـان    . (هاي تركيبي، پارادايم پيشرو در پنج سال آينده خواهـد بـود  بيني كند كه پارادايم شيوه    را بر آن داشته است تا پيش      

در مراحل جواني خود قـرار دارد و پـيش از         ) هاي تركيبي شيوه(اند اين حوزه    ذكر شده اما همانطور كه تدلي و تشكري مت      ).  آوريل 12كرسول  
طـرح  "يكـي از ايـن مـسائل حـل نـشده بـه         . اي وجود دارد كه بايد حل شود      آنكه وارد مرحله بلوغ خود شود تعدادي از مسائل حل نشده          

يز مرتبط با طرح پژوهش را به عنوان يكـي از شـش موضـوع               انگموضوعات بحث ) 2003(در حقيقت تدلي و تشكري      . گردد بر مي  "34پژوهش
. اند حل نشده در استفاده از پژوهش شيوه تركيبي مشخص كرده35انگيزبحث

 طرح a2003 (35(فقط در كتاب تدلي و تشكري . ها استمسئله اصلي فراروي وضعيت فعلي طرحهاي شيوه تركيبي متعدد بودن تعداد طرح           
كه جديـداً وارد ايـن      37 و حتي پژوهشگران مجربي    36اين امر دانشجويان دكتري، پژوهشگران مبتدي     . ئه شده است  پژوهش شيوه تركيبي ارا   

شناسـي كامـل از     اگرچه، ارائه نـوعي گونـه     . كنداند را با چالش انتخاب طرحهاي پژوهش شيوه تركيبي بهينه مواجه مي           حوزه پژوهشي شده  
شناسـي  زيرا تنوع واقعي موجود در مطالعات شيوه تركيبـي در يـك گونـه   ). 2003تشكري تدلي و (طرحهاي شيوه تركيبي غير ممكن است      

هاي انتخابي طرحهـاي پـژوهش تركيبـي از         سازي گزينه ولي چندين پژوهشگر براي ساده    ) 2003،  244ص  38مكس ول و لوميس   . (گنجدنمي
بي جهت پيچيده و حاوي هـزاران طـرح         ) شناسيها الف ز اين گونه  متأسفانه بسياري ا  . اندشناسيهايي را تدوين كرده   جانب پژوهشگران، گونه  

نـوعي سيـستم    ) گيرد يـا ج   بسيار ساده هستند طوري كه مهمترين معيارهاي مورد نياز پژوهشگران شيوه تركيبي را در بر نمي               ) هستند ب 
. دهندمنسجم و منطقي را نشان نمي
شناسـي يكپارچـه از   ايجاد نوعي گونـه ) b2003(اند، ر كه تشكري و تدلي ذكر كرده  شناسيهاي موجود، آنطو  به دليل مشكلات مرتبط با گونه     

شناسي سه بعدي مولفان مقاله از طرحهاي شيوه تركيبي تلاشي براي رفع چالش             بنابراين گونه . طرحهاي پژوهش شيوه تركيبي ضروري است     
. شناسي يكپارچه از طرحهاي شيوه تركيبي استايجاد گونه

�وه� .  ١�  � ?��ان /= ����,�ر

هاي كيفي و كمي در يك يا در هاي تركيبي بيانگر نوعي پژوهش است كه مستلزم گردآوري، تحليل و تفسير دادهبه طور كلي، پژوهش شيوه
ي غير هابر روي پيوستاري از شيوههاي تركيبيبه علاوه پژوهش شيوه. كنندچند مجموعه پژوهش است كه پديده مشابهي را مطالعه مي

ي كه اشاره به حوزه (41 قرار دارد كه بين آن دو، طرحهاي تركيبي جزيي40هاي كاملاً تركيبيتا شيوه) 39اينظير طرحهاي تك شيوه(تركيبي 
اي كه در به طور خاص طرحهاي تك شيوه). 2004انگيز و جانسون (قرار دارد ) اي و طرحهاي شيوه كاملاً تركيبي داردبين طرحهاي تك شيوه

وقتي پژوهش، . تهاي پيوستار قرار دارد مستلزم استفاده از يكي از  تكنيكهاي پژوهش كمي يا پژوهش كيفي در يك پژوهش استان
در اين سطح، . اي محسوب كردتوان طرح تك شيوهكند، آن پژوهش را به هيچ وجه نميتكنيكهاي كمي و كيفي را به هر ميزاني تركيب مي

هاي كاملاً تركيبي بالاترين ميزان تركيب طرحهاي شيوه. دهديا طرح تركيبي جزيي را مورد استفاده قرار ميپژوهش، طرح كاملاً تركيبي 
اين سطح از پژوهش تركيبي مستلزم استفاده از پژوهش . دهدهاي پژوهش و ويژگيهاي مشخصه اين پارادايم پژوهش را نشان ميشيوه

: از چهار مولفه زير استطور كمي در يك يا تعداد بيشتري كيفي و همين
كند نظير هدف اكتشافي و براي مثال پژوهشگر از هر دو پژوهش كمي و كيفي براي تدوين اهداف پژوهش استفاده مي(هدف پژوهش ) الف

. نوع استنباط) نوع تحليل د) ها و عمليات پژوهش جنوع داده) ب) بينيپيش
هاي هاي تركيبي كيفي در يك مرحله يا بخشي از پژوهش و از شيوهيبي از شيوهپژوهشگر در هنگام انجام پژوهش بر اساس شيوه ترك

. شوندبنابراين پژوهش كمي و كيفي، همزمان يا به طور متوالي انجام مي. كندپژوهش كمي در بخش يا مرحله ديگر پژوهش استفاده مي
هاي كاملاً تركيبي تكنيكهاي كمي و كيفي را در يك ست كه شيوههاي تركيبي جزيي در اين اهاي كاملاً تركيبي با شيوهتفاوت عمده شيوه

هاي تركيبي جزيي مراحل كمي و كيفي درون مراحل يا بين كنند اما در شيوهمرحله يا مراحل بيشتر، يا در همه مراحل با هم تركيب مي
ر همزمان يا متوالي تا قبل از تركيب در مرحله هاي تركيبي جزيي، عناصر كيفي و كمي به طودر عوض، در شيوه. شوندمراحل تركيب نمي

. گيرندها در كل پژوهش مورد استفاده قرار ميتفسير داده
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 نشان داده 1در شكل ه گانتوان تابعي از ابعاد سهدهد كه اين طرحها را ميتحليل محتوا از طرحهاي متنوع پژوهش تركيبي موجود نشان مي

تأكيد بر رويكردهاي ) 3) همزمان در مقابل متوالي(گيري زماني جهت) 2) تركيبي جزيي در برابر كاملاً تركيبي(سطح تركيب ) 1.شده است
) . توجه همزمان، وزن بيشتر يكي در برابر ديگري(كمي يا كيفي 

تركيبيبا روشهاي گونه شناسي پژوهش ) 1(شكل

�ن.١ . ٢;C �/;D Bوه� "�آ�����(p١)ح 
كمي تقريباً داراي وزن برابر بـه طـور         اي دارد كه در آن مراحل كيفي و         طرح پژوهش تركيبي جزيي همزمان اشاره به نوعي مطالعه دو مرحله          

اين پژوهشگران تـأثير يـادگيري      . اجرا شده است  ) 2001(42 و سلز  -اي از اين طرح مطالعاتي توسط انگيز و دارس        نمونه. دهندهمزمان رخ مي  
112شجويان و گروه دوم شامل       نفر از دان   81 شامل   1گروه  .  مشاركت كننده بود   193مطالعه داراي   . مشاركتي را بين دانشجويان بررسي كردند     

.نفر بود
همزمان در شيوه كيفي پـژوهش،      .  را بر اساس نمرات امتحانات ميان ترم و پايان ترم مقايسه كرد            2 و   1شيوه كمي مطالعه، عملكرد گروههاي      
تـوان بـه     اين پژوهش را مـي   . خواسته شد تا تجربياتشان از كلاسهاي پژوهش را يادداشت كنند          2 و   1از دانشجويان در هر دو گروه پژوهش        

هـا بـه طـور      داده. بندي كرد زيرا مراحل كيفي و كمي مطالعه تقريباً همزمان انجام شـدند            عنوان نوعي پژوهش تركيبي جزيي همزمان طبقه      
. مراحل كيفي و كمي پژوهش تركيب نشده تا هر دو نوع داده گردآوري و تحليل شد. همزمان گردآوري شدند

پژوهش تركيبي

هاي تركيبي شيوه
جزيي 

هاي شيوه
كاملاً تركيبي 

همزمان متوالي  همزمان متوالي 

وزن يكسان وزن نايكسان  وزن يكسان  وزن نايكسان  وزن يكسان  وزن نايكسان  وزن يكسان  وزن نايكسان 

طرح تركيبي 
جزيي همزمان 
با وزن يكسان

P1

طرح تركيبي 
جزيي همزمان با 

وزن نا يكسان
P2

طرح تركيبي 
جزيي متوالي با 

وزن يكسان
P3

طرح تركيبي 
جزيي متوالي با 

وزن نا يكسان
P4

طرح كاملاً 
تركيبي همزمان 

با وزن 
يكسان
F1

طرح كاملاً 
تركيبي همزمان 
با وزن نا يكسان

F2

لاً طرح كام
تركيبي متوالي با 

وزن 
يكسان
F3

طرح كاملاً 
تركيبي متوالي با 

وزن نا يكسان
F4

بعد ميزان تركيب 

بعد زماني 

بعد ميزان 
تأكيد
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(p٢)/� آ�&�

هـا نـسبت بـه    اما وزن يكي از شـيوه  . شودهاي كمي و كيفي است كه همزمان انجام مي        اين طرح مستلزم انجام نوعي مطالعه بر اساس شيوه        
اي ي مداخله اي از دو نوع برنامه    ، تحليل مقايسه  اين محققان . اي از اين طرح است    نمونه) 2002 (43پژوهش سني و ريكارد   . ديگري بيشتر است  
 معلم از مطلوبيـت بـسته آموزشـي و رشـد           -آموزهاي دانش ها را بر برداشت    معلم انجام دادند تا تأثير اين برنامه       -آموزدر طول تجربه دانش   

له كمي پـژوهش كـه وزن كمتـري داشـت،     در طي مرح. هاي كمي و هم كيفي گردآوري شدند  در اين پژوهش هم داده    .  اي تعيين كنند  حرفه
در شيوه كيفي پژوهش    . استفاده كردند ) 45 و استدلال قضاوت اخلاقي    44براي مثال تفكر اخلاقي   (گيري رشد   پژوهشگران از ابزاري براي اندازه    

به عـلاوه از  . كردندثبت ميهاي خود اي خود را در دفترچه     هفته 15 معلمان تجربيات آموزش     -آموزكه همزمان با شيوه كمي انجام شد، دانش       
ي آموزشـي، برنامـه     نامه براي ارزيابي فرايند بـسته      سوالي را كامل كنند كه اين پرسش       8ي  نامه معلمان خواسته شد كه پرسش     -آموزدانش

خواسـت  وزان مـي آمهمچنين اين ابزار از معلم دانش. آموزان طراحي شده بود دانش-آموزشي معلم به عنوان يك كل و تجربه آموزشي معلم         
هاي كيفي و كمـي بـه طـور جداگانـه پـيش از آنكـه بـا هـم مقايـسه شـوند و           داده. اي كلي خود را شرح دهندها و رشد حرفه كه موفقيت 

. استنباطهايي حاصل شود، تحليل شدند

٣ . ٢ .Jا�, �/;D Bوه� "�آ�����(p٣)ح 
شوند، اشاره دارد ولي هر دو مرحله كيفـي و          مرحله كه به صورت متوالي انجام مي       طرح پژوهش تركيبي جزيي متوالي، به انجام مطالعه در دو         

اين برنامـه نـوعي برنامـه    .  است "46برنامه اميدجديد "مثال جالب اين طرح، مرحله نخست ارزيابي جامع از          . كمي داراي وزن يكسان هستند    
هـا  در اين برنامه به ساكنين اين محله      . هري در ايالت ويكانسين انجام شد      ش -هاي پايين اي بود كه در محله     داوطلبانه 47دوساله مبارزه با فقر   

48بس و همكـاران .  ساعت كار كرده بودند در زمان مناسب، يارانه دستمزد، بيمه سلامت و مزاياي پرستاري از كودك اعطا شد         30كه در هفته    

آوردهاي اين برنامه نظيـر  هاي علّي از رهبه طور خاص براي احصاء تبيين  ). 1999(اي از اين برنامه اميد جديد انجام دادند         او ارزيابي كمي اوليه   
بـس و همكـارانش، اسـناد       . انجام شـد  49 رواني خانواده و كودك نوعي آزمايش تصادفي       -كاهش فقر، شغل تمام وقت، بهبود سلامت جسمي       

گروههـاي تجربـي و كنتـرل بـا     . نامه دو ساله گردآوري كردندهاي نظرسنجي  معلمان و خدمات خانواده را در ابتدا و انتهاي براداري و پاسخ  
. هاي كمي مقايسه شدندتوجه به اين داده

مرحله دوم بـر اسـاس مطالعـه    . ي بس و همكارانش را ادامه داد    مرحله نخست مطالعه  50ويزنر.  سال، مرحله كيفي مطالعه آغاز شد      2در پايان   
) 2000ويزنر . ( سال نخست برنامه فهم شود2كنندگان در طول شاركت انجام شد تا معناداري تجربيات م51نگاريقوم

مصاحبه و پاسخهاي آنهـا مقايـسه   ) تقريباً نيمي از گروه آزمايش و نيمي از گروه كنترل  ( خانواده   45در اينجا، با يك نمونه تصادفي مركب از         
. شدندها تركيبله تفسير دادههاي كيفي و كمي جداگانه تحليل و در مرحمانند مثالهاي قبلي، داده. شد

٤ . ٢ .   Jا�, �/;D Bـ*�ن �ـ���    : ��ح "�آ�F/�� هـ�ي آ'ـ� و     وزن
 (p٤)آ�&�

. شـود كند، طوري كه به مرحله كمي يا مرحله كيفي اهميت بيشتري داده مـي   اي است كه دو مرحله مجزا را طي مي        اين طرح مستلزم مطالعه   
را در  53شـيوع و ماهيـت تحليـل رفتگـي        ) اي انجـام داد تـا الـف       لعه شيوه تركيبي دو مرحله    نوعي مطا ) 1999 ص   984 (52براي مثال هيتر  

رفتگـي و  همزمـاني تحليـل  ) كردند، توصيف كنـد و ب  كار ميAIDS/HIVمتخصصان پرستار باليني كه در محيطهاي اجتماعي مراقبتهاي      
.  را در بين اين گروه بررسي كندHIV/AIDSعوامل مرتبط با مراقبتهاي 

٥ . ٢ .Bآ��" NO (F١)ه�ي آ'� و آ�&�وزن /F*�ن ����: ��ح آ�
هـدف  :  مولفه زير است4كند و داراي اين طرح، پژوهش كيفي و كمي را در يك مرحله يا چند مرحله يا درون مراحل يك پژوهش تركيب مي                   

رح، مراحل كيفي و كمي، همزمان در يك يا چند مرحله يـا         در اين ط  ) گيرينتيجه(ها و عمليات، نوع تحليل و نوع استنباط         پژوهش، نوع داده  
اي از اين طرح در مطالعـه انجـام شـده           نمونه. هر دو شيوه داراي وزن يكسان هستند      . شوندها تركيب مي  درون همه مراحل با توجه به مولفه      

طور محور مهم   آميز نوجوانان و همين   تار خشونت در اين پژوهش، پژوهشگران اسنادهاي علّي رف      . به كار گرفته شد   ) 2004(توسط دلي و انگيز     
. اطلاعاتي مورد استفاده آنها براي رسيدن به اين اسنادها را بررسي كردند

هر سوال شامل يك توصـيف      . براي ارزيابي اسنادهاي نوجوانان دربارة رفتار خشن ديگران استفاده شد         54 سوالي ديلي و انگيز    12پرسشنامه  
كـه از نوجوانـان     55 پاسـخ  -گرفت و يك پرسش باز    را در بر مي   ) مرحله كمي (اي   گزينه 4 محرك، موقعيت به شكل      شخص،: بود كه سه اسناد   

). مرحله كيفي(پرسيد دادند، ميدلايل انتخاب پاسخهايي را كه مي
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�	� �����ي� � ��وه� �� ��

وهـشگران بـا گـردآوري      پژ.  نوجوان مجرم پسر بودند كه به طور تصادفي از جامعه نوجوانان زنـداني انتخـاب شـدند                 82مشاركت كنندگان   
. هاي كمي و كيفي، آنها را در مرحله هدف پژوهش تركيب كردندداده
هاي همزمان ها نيز تركيب كردند كه اين تركيب با استفاده از تحليل تركيبي شيوههاي كيفي و كمي را در مراحل استنباط و تحليل داده         شيوه

. كردند تركيبي استفاده مياي صورت گرفت كه از تكنيكهاي تحليل دادهشش مرحله

٦ . ٢ .Bآ��" NO (F٢)ه�ي آ'� و آ�&� وزن �� /F*�ن ����: ��ح آ�
اين طرح در برگيرنده نوعي پژوهش است كه شيوه هاي كيفي و كمي را در يك يا چند مرحله يا درون همه مراحل با توجه به سه مولفه ذكـر                        

مراحل كيفي و كمي در يك يا چند مرحله يا درون همه مراحل به صـورت همزمـان تركيـب    در اين طرح . كندشده در بخش قبلي تركيب مي  
پژوهش كونيس  . اما بر خلاف مثال طرح تركيبي كامل همزمان با وزن يكسان، در اين طرح يكي از مراحل داراي وزن بيشتري است                    . شوندمي

و NCTM) 56(نگرش معلمان ابتدايي درباره نظرات شوراي رياضي معلمـان  به طور خاص، وي رابطه بين . دهدمثالي از اين نوع طرح ارائه مي
وي همچنين ميزان تأثيرپذيري كفايت شخصي معلمـان و ميـزان انتظـار             . ميزان اجرايي بودن اين پيشنهادها در كلاس درس را بررسي كرد          

ن از اثربخشي و عملـي بـودن اسـتراتژيهاي گروهـي            آموزان و ميزان تأثيرپذيري برداشت معلما     آوردها از سبكهاي انضباطي دانش    تحقق ره 
معلمان استفاده كرد و ابزاري بـراي گـردآوري   TAM) 57(پژوهشگر از ابزار سنجش آموزش رياضي . آموزان را بررسي كردندانضباطي دانش
. وهش انجام گرديدها و مراحل استنباط پژتركيب در هدف پژوهش، تحليل داده. هاي كيفي و كمي پژوهش طراحي شدهمزمان داده

٧ . ٢ .Bآ��" NO(F٣)ه�ي آ'� و آ�&� وزن /F*�ن ����: ��ح آ�
در ايـن   . كنـد اي است كه پژوهش كيفي و كمي را درون يك يا چند مرحله يا درون همه مراحل پژوهش تركيب مي                   اين طرح مستلزم مطالعه   

. هر دو شيوه داراي وزن يكـسان هـستند  . شوددرون همه مراحل انجام ميطرح، مراحل كيفي و كمي به طور متوالي در يك يا چند مرحله يا             
خودبسندگي كـم در    ) هاي الف تيلور و تشكري است كه در آن معلمان بر اساس پاسخهاي كمي به سنجه             ) 1997(اي از اين طرح مطالعه      نمونه

سپس ايـن چهـار     . به گروههاي چهار نفره تقسيم شدند     ) ونيبراي مثال دروني در برابر بير     (آموزان  دليل اصلي موفقيت دانش   ) مقابل زياد ب  
. هاي كيفي مقايسه شدندگروه با توجه به داده

٨ . ٢ .   Bآ��" NOهـ�ي آ'ـ� و     وزن ��/Fـ*�ن �ـ���    : ��ح ,�اJ آ�
 (F٤)آ�&�

اي دارد كه در آن پژوهش كمي و كيفي در يك يا چند مرحلـه يـا     هاي كمي و كيفي اشاره به مطالعه      طرح كاملاً تركيبي با وزن نايكسان شيوه      
هاي كمي و كيفي است به اسـتثناء اينكـه   اين طرح شبيه به طرح كاملاً تركيبي متوالي با وزن يكسان به شيوه    . دهددرون همه مراحل رخ مي    

. مرحله كيفي يا مرحله كمي داراي وزن بيشتري است
هاي غيرانتفاعي در يافت مي شود كه در آن يك موسسه غيرانتفاعي كه به موسسه     ) 1997(58 ويسمن و ساوايا   اي از اين طرح در مطالعه     نمونه

گروههاي كانون  (در مرحله نخست مطالعه، آنها از فنون كيفي         . داد، ارزشيابي كرد  فلسطين مشاوره سازماني و ديگر خدمات حمايتي ارائه مي        
از يك پرسش نامه    ) كمي(در مرحلة دوم    .  مشتريان  موسسه و نگرانيهاي آنها اطلاعاتي به دست آورند          استفاده كردند تا درباره   ) هاو مصاحبه 

كه مستلزم مرحلة كيفي ديگري بود، اطلاعـات        59)دور دوم گروههاي كانون   (مرحلة آخر   . استفاده كردند كه سوالات آن مشخص و معين بود        
و داده هاي گردآوري شده در هر مرحله كه در برنامه           ) مĤخذ رضايت در مقابل نارضايتي    براي مثال   (احصايي دقيق تر و خاص يك موضوع بود         

. ريزي مرحله بعد استفاده مي شد و مراحل كيفي وزن بيشتري را در مطالعه داشتند

�وه� "�آ�$# . ٣�S� 6اري O? T,*��
لذا تعدادي از . استفاده در پژوهش شيوه تركيبي ياد مي شودبه عنوان نخستين پژوهشگر تهية سيستم علامت گذاري براي        ) 1991(از مورس   

پژوهشگران شيوه تركيبي، سيستمهاي علامت گذاري خود را مطرح نمودند، ليكن همة اين سيستمها بيانگر تغييراتـي در سيـستم مـورس                      
.هستند
نظير ديگر سيستمها، اين سيستم تعديل      . ، سيستم علامت گذاري را نشان مي دهد كه براي چارچوب هشتگانه طرح ما مناسب است               2شكل  

اسـتفاده از  .  رابطه متوالي را نشان مي دهنـد →→→→رابطه يكسان و علامت +  حروف بزرگ تقدم و علامت 2در شكل  . شدة سيستم مورس است   
.  تركيب بين سطوح كيفي و كمي به دست مي دهد24اين سيستم 
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2&�ي

 سيستم علامت گذاري طرح هاي شيوه تركيبي)2(شكل 

پژوهش تركيبي

شيوه هاي 
كاملاً تركيبي

شيوه هاي تركيبي 
جزيي

طرح 
تركيبي 

زيي ج
همزمان
�� وزن 

	�ن�

طرح 
تركيبي 
جزيي 
همزمان
�� وزن 

	�ن���

طرح 
كاملاً 

تركيبي 
متوالي با 

وزن 
يكسان

طرح 
كاملاً 
تركيبي 
متوالي  
با وزن

 نا يكسان

طرح 
كاملاً 

تركيبي 
همزمان 
با وزن 
يكسان

طرح 
تركيبي 
همزمان
با وزن 
نا يكسان

طرح 
كاملاً 

تركيبي 
با وزن 
يكسان

ح طر
كاملاً 
تركيبي 
با وزن 
نا 

يكسان

كمي
+

كيفي
يا

كيفي
+

كمي

كمي
+

كيفي
يا

كيفي
+

كمي
يا 
كمي
 +
كيفي
يا 
كيفي
 +
كمي

كمي

كيفي

يا

كيفي

كمي

   كمي
كيفي
يا

   كيفي
 كمي
يا

كمي
كيفي
يا

كيفي

كمي

كمي
+

كيفي
يا

كيفي
+

كمي

+كمي
كيفي
يا
+كيفي
كمي
يا 
+ كمي
كيفي
يا 
+ كيفي
كمي

كمي

كيفي
يا

كيفي

كمي

   كمي
كيفي
يا

    كيفي
 كمي
يا

كمي
كيفي
يا 
كيفي

كمي
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�,�U� �Vي 
به علت وجود تعداد زياد طرحهاي موجود، . اندسازي شده سال گذشته، تعداد زيادي از طرحهاي پژوهش شيوه تركيبي مفهوم15در طي 

همانطور كه تدلي و . كندها را توجيه ميشناسيونهو اين امر ضرورت تدوين گ. انتخاب يك طرح از ميان طرحها كاري بس چالش برانگيز است
تجهيز حوزه پژوهش هاي تركيبي به ) 1متذكر شده اند، معتقديم كه چنين گونه شناسيهايي به دلايل زير مورد نياز هستند ) 2003(تشكري 

اي تك شيوه اي متفاوت هستند، به اي از طرحهارائه نمونه هايي از طرحهاي پژوهش كه به طور قابل ملاحظه) 2نوعي ساختار منعطف 
به توسعه نوعي زبان ) 3اعتباربخشي بيشتر حوزه آموزش عمومي به طور عام و علوم رفتاري و اجتماعي به طور خاص كمك مي كنند 

ات شيوه نوعي راهنما و جهت دهي به پژوهشگران ارائه مي دهند كه بر اساس آن مطالع) 4كنند مشترك براي حوزه شيوه تركيبي كمك مي
.مي توان براي توسعه آموزش دوره هاي پژوهش شيوة تركيبي از آنها استفاده كرد) 5كنند تركيبي را طراحي مي

گونه شناسيهاي طرح موجود را مي توان از طريق . با توجه به نكات فوق، در اين مقاله نوعي گونه شناسي از طرحهاي پژوهش معرفي كرديم
.پيشنهادي آنها را از هم متمايز مي كند، از هم مجزا ساختمعيارهايي كه طرحهاي پژوهش 

چارچوب تئوريك مطالعه ) 1989كثرت گرايي، مكمل گرايي، ابتكار عمل، توسعه، گرين و همكاران (تا به امروز معيارهايي نظير هدف مطالعه 
وزن (نوع تاكيد در رويكردها ) 1998الي؛ مورگان همزمان در مقابل متو(جهت گيري زماني ) 1997حاضر در مقابل غايب، گرين و كاراسلي (

در عين .  تعيين شده اند1998و مرحلة يكپارچگي تشكري و تدلي ) 2004؛ انگيزي و جانسون 1998يكسان در برابر وزن نايكسان مورگان 
يري زماني، محور تاكيد بر حال معتقديم كه سه معيار زير بيشتر طرحهاي پژوهشي را از يكديگر متمايز مي كند؛ سطح تركيب، جهت گ

به اعتقاد ما اين گونه شناسي جامع نيست در عين حال، معتقديم كه .  طرح تركيبي را مطرح كرد8رويكردها با اتكا به اين سه معيار مي توان 
ه شناسيها را يكپارچه با اغماض، گونه شناسي حاضر، ساير گون. توان در يكي از اين هشت طرح جاي دادبيشتر مطالعات شيوة تركيبي را مي

را در مقابل بعد ) 1998(بعد مدل تركيبي تدلي و تشكري ) تركيبي جزيي در برابر كاملاً تركيبي(براي مثال بعد سطح تركيب . مي كند
دانند كه طرحهاي مدلهاي تركيبي را نوعي از مطالعات مي) 1998(تشكري وتدلي . دهدهاي تركيبي در طبقه خاصي قرار ميشيوه

طرحهاي شيوه تركيبي، طرحهايي هستند كه رويكردهاي . يكردهاي كيفي و كمي را درون مراحل مختلف فرايند پژوهش تركيب مي كندرو
.شودسازد كه شامل طرحهاي پنچگانه خاص زير ميكيفي و كمي را در يك مطالعه خاص يا در مطالعه چند مرحله اي يكپارچه مي

همزمان، طرحهاي داراي وزن همسان شيوه هاي كمي و كيفي، طرحهاي وزن ناهمسان شيوه هاي كمي و / مطالعات متوالي، مطالعات موازي
كيفي و طرحهايي با استفاده چند سطحي از رويكردها جايي كه پژوهشگران از تكنيكهاي متعددي در سطوح مختلف گردآوري داده استفاده 

ه مطالعات متوالي و مطالعات موازي و همزمان بر اساس بعد جهت گيري زماني مدل نكته جالب توجه اينك).  را ببينيد1994كرسول (مي كنند 
در نهايت، طرحهايي . طرحهاي وزن همسان بر اساس بعد تاكيد بر رويكردها در يك طبقه قرار مي گيرند. حاضر در يك طبقه قرار مي گيرند

به همين ترتيب، ساير گونه شناسيها درون . طبقه قرار مي گيرندبا استفادة چند سطحي از رويكردها بر اساس سطح بعد تركيبي در يك 
.چارچوب ما مي توانند يكپارچه شوند

در برخي مطالعات شيوه تركيبي كه گونه شناسي جاري ما نامناسب است، پژوهشگران را تشويق مي كنيم كه دربارة استفاده از يك يا ديگر 
به . مضافاً پژوهشگران مي توانند گونه شناسيهاي خود را طراحي كنند) 1989و همكاران به طور مثال گرين . (گونه شناسيها تأمل كنند

كنند كه به طور قابل ملاحظه اي به هرحال، هر چارچوبي كه استفاده مي شود توجيه مي كنيم پژوهشگران متفكرانه طرحهايي را ايجاد 
.اهداف ، هدف غايي سئوالهاي پژوهش بپردازد
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