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  چکيده
  

ورزي   انجام خاكرو، از اينباشد،  هاي كشاورزي از نوع بافت سنگين مي        در ايران، خاكِ بيشتر زمين

هاي كاربرد ميزان متغير         فناوري. كاشت ضروري استليات عممناسب در مرحله آماده كردن زمين براي 

اين تحقيق با هدف . هاي ارائه شده براي پايداري بيشتر منابع خاكي است       ورزي از جمله راهكار خاك

هاي فارس و خوزستان نسبت به         بررسي نگرش و تمايل كارشناسان سازمان جهاد كشاورزي استان

گيري تصادفي  مطالعه به روش پيمايش با استفاده از نمونه. ها، انجام گرفته است نه فناوريگو كاربرد اين

هاي فارس و خوزستان،         ها نشان داد كارشناسان سازمان جهاد كشاورزي استان يافته. اي انجام گرفت طبقه

و ) ٥٧/١٦ و ٨٥/١٦ن يانگيبا مب يبه ترت(ورزي دارند  هاي ميزان متغير خاك        تمايل به كاربرد فناوري

پذيري، درك آساني كاربرد و درك مفيدبودن اين  پذيري، مشاهده هاي نگرش اعتمادي، آزمون       متغير

هاي        همچنين نتايج نشان داد متغير. گذارند ها بر نگرش و تمايل كارشناسان براي كاربرد اثر مي فناوري

 كاربرد  ي تمايل به كننده تبيين) γ=٢٥/٠، >٠١/٠p(پذيري  مشاهدهو ) β=٢٤/٠، >٠١/٠p(نگرش به كاربرد 

ها  ج كاربرد اين فناورييهايي در خصوص ترو       براساس نتايج بدست آمده، پيشنهاد. كارشناسان هستند

  .توسط کارشناسان در ايران ارائه شده است

  
                            پذيرش فناوري، نگرش، تمايل،ورزي، مدل  هاي ميزان متغير خاك         فناوري: كليدييهاواژه

  .كشاورزي دقيق

  
  مقدمه

ترين عمليات زراعي تهيه بستر بذر  ورزي از مهم خاک
ورزي و تهيه يک بستر بذر مناسب به  انجام خاک. باشد مي

طوريكه انجام يک ه عوامل متعددي بستگي دارد ب
، ديم يا آبي ورزي خوب به عواملي مانند هدف شخم خاک

بودن مزرعه، بافت خاک، ساختمان خاک، ميزان رطوبت 
خاک، وجود لايه سخت زيرين، بقاياي گياهي جا مانده در 

توجه به اين موارد، . مزرعه و عمق مورد نياز بستگي دارد
 کند      مي دست آوردن يک شخم خوب را تضمين به

(Mansoori-rad, 2006).ورزي،   هدف از عمليات خاك

يجاد محيطي مناسب براي جوانه زني بذر، رشد ريشه، ا
 يا  هرز، افزايش ظرفيت نگهداري رطوبتهاي        كنترل علف
بهبود ساختمان خاك، نرم كردن و  خاك، نفوذپذيري

تثبيت خاك به منظور تماس كامل بذر با خاك و كم 
كردن مقاومت و پيوستگي خاك، كنترل فرسايش و 

اك بردن بقاياي گياهي، اختلاط رطوبت خاك، به زير خ
ورزي، دفع آفات نباتي يا مواد اصلاح  كودها و ادوات خاك
 موئين خاك براي هاي        هم زدن لوله كننده با خاك و بر
براي نيل به . (Shafiei, 1991) باشد كاهش تبخير مي

 بكار رفته و اي ه       ورزي ويژ اهداف ذكر شده، ادوات خاك
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 ۱۳۸۸، ۱، شماره ۴۰ ايران، دوره اقتصاد و توسعه کشاورزيات تحقيقمجله   ۵۲

 ورزي خاك عمليات   هدف  به ادوات نيز علت تنوع اين 
  . ارتباط دارد

ورزي مترتب است اما از  مزايايي كه براي خاكوجود  با
توان به فرسايش خاك،  معايب اين عمليات زراعي مي

فشردگي خاك و ايجاد لايه سخت در زير سطح خاك 
كاهش حاصلخيزي زراعي، كاهش ميزان رطوبت خاك، 

، ١نيتريفيكاسيونيدواكنش  خروج نيتروژن توسط ،خاك
 زراعي، وقفه در عمليات كاشت، از بين هاي        بالا بردن هزينه

بردن پيوستگي بين ذرات خاك و كاهش تعداد موجودات 
با توجه . اشاره كرد يخاک هاي         خاكي از جمله كرمي هزند

ترين آن افزايش فشردگي   كه مهمورزي خاكبه معايب 
سخت در زير سطح خاك زراعي است خاك و ايجاد لايه 
(Lee et al., 2007)ي براي كاهش اين معايب در هاي        راهكار

ي كه هاي       از جمله راهبرد.  ارائه شده استپايداري يراستا
ورزي  توان به خاك  اخير معرفي شده ميهاي        در سال
 و كاربرد ٤ورزي خاك ، بي٣ورزي حداقل ، خاك٢حفاظتي
  . ورزي ميزان متغير اشاره كرد اكادوات خ

 هاي        ورزي با ميزان متغير، توجه به ويژگي در خاک
به اين معني كه اگر هدف از . خاک، اصل اساسي است

ها است، نوع   هرز يا بيماريهاي        ورزي مبارزه با علف خاک
ورزي جهت تهيه بستر بذر  ورزي متفاوت از خاک خاک

از بين بردن لايه سخت زيرين است، خواهد بود، اگر هدف 
گر، فقط زيرشکني را در  زيرشکن هوشمند و مجهز به حس

مناطقي از خاک انجام خواهد داد که واقعا لايه سخت 
زيرين موجود باشد، اگر ميزان بقاياي زراعي موجود در 

دار متناسب با هدف  مزرعه، متفاوت باشد، گاوآهن برگردان
گرداند و يا عمق  ز خاک را برمي ايمورد نظر ميزان متناسب

 آن در تمام سطح ،شخم با توجه به ناهمواري سطح مزرعه
  .(Shibusawa, 2002) گردد رعايت مي

هايي كه صورت گرفت، تا زمان انجام  براساس بررسي
هاي ميزان  ، استفاده از فناوري)١٣٨٥پاييز (اين پژوهش 
ورزي توسط كشاورزان كشور گزارش نشده  متغير خاك
اين پژوهش با هدف بررسي نگرش و تمايل رو،  بود، از اين

كارشناسان كشاورزي شاغل در سازمان جهاد كشاورزي 
به عنوان متوليان آتي نشر و  فارس و خوزستان هاي        استان

 ورزي ها، نسبت به كاربرد ادوات خاك       ج اين نوآورييترو
                                                                                     
1. Denitrification 
2. Conservative Tillage 
3. Minimum Tillage 
4. No-Tillage 

 اساس اين اه، پايه وو ديدگد. ميزان متغير انجام گرديد
 هاي         به علت اينكه خاك اغلب زمين،اول. باشد مطالعه مي

، انجام استكشاورزي در كشور از نوع بافت سنگين 
 نتيجه ، مناسبورزيِ عمليات كاشت بدون عمليات خاك

  ,Hemmat & Asadi Khoshooei)بخشي ندارد رضايت

 از Osfoori & Esfandiyari  (2007) ي همطالع. (1997
ي است كه در تاييد اين موضوع هاي         پژوهشي هلجم
 و ورزي به منظـور بررسي اثر عملـيات خاكها  آن. باشد مي

تـاريخ كاشت بر عملـكرد و همچنين  و ورزي بدون خاك
را انجام داده و دريافتند که  يا مطالعهاجزاء عملكرد كلزا

اثر متقابل و شت  كاهاي        ورزي و تاريخ  خاكهاي        اثر روش
دار   مختلف كلزا معنيهاي       اين فاكتورها بر عملكرد تيمار

اثر عمـليات همچنين نتايج اين مطالعه نشان داد که . است
  .باشد دار مي كلزا نيز معنيوزن هزار دانه  بر ورزي خاك

ديدگاه ديگر اينكه امروزه به كمك رايانه و ابزار 
 جهاني از رؤيا به ي ههكد اطلاعات، د ارتباطي و فناوري

 زيادي  اطلاعاتي تأثير هاي        حقيقت پيوسته است و فناوري

بشري داشته و  جوامع اقتصادي و اجتماعي هاي       بر نهاد
 اساس بر بايد اجتماعي هاي       نهاد که خواهد داشت بطوري

 & Lawden) دهند ساختار و تغيير بنا شده تجديد آن

Jeen,  2001; United Nation. 2001). كشاورزي نيز كه 
نصيب  باشد از اين رهگذر بي يكي از علوم اوليه بشر مي

نمانده و كاربرد فناوري اطلاعات در كشاورزي با نام 
 مطرح شده ي ميلاد١٩٩٠ ي هاز ده" كشاورزي دقيق"

اين سيستم . (Sasao & Shibusawa, 2000) است
   تكيه٥اي همزرع كشاورزي بر موجوديت تغييرپذيري درون

 زراعي را هاي        تر فعاليت داشته و انجام هرچه دقيق
 هاي        در اين سيستم، کاربرد فناوري. سازد پذير مي امكان

 ي هزراعي از مرحلعمليات متناسبي در مراحل مختلف 
شود   بعد از برداشت معرفي ميي هقبل از كاشت تا مرحل

ها، از دسته  زان متغير نهاده ميهاي        كه كاربرد فناوري
   پركاربرد در كشاورزي دقيق هستندهاي        فناوري

(Griffin et al., 2004) .ورزي بعنوان يكي از  ادوات خاك
ي هستند كه هاي        ترين فناوري  كشاورزي، از مهمهاي        نهاده

 تهيه بستر بذر كاربرد فراواني دارند و انجام ي هدر مرحل
ورزي، از جايگاه خاصي در  مورد لزوم عمليات خاكميزان 
 .  مبتني بر پايداري برخوردار استهاي        فعاليت

                                                                                     
5. in-field variability 
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  الگوي نظري پژوهش
 متعددي هاي        براساس نتايج مطالعات انجام شده، سازه

 جديد هاي         با فناوريبرخورد افراد در  بر نگرش و تمايل
امر مهمي است که بعنوان پذيرش فناوري . گذارند تأثير مي

حالتي از روانشناسي فردي در ارتباط با كاربرد داوطلبانه 
نگرش،  .(Fu et al., 2006) يك فناوري تعريف شده است

احساس يا احساسات مثبت و يا منفي فرد نسبت به رفتار 
پذيرشي است، تمايل رفتاري، افزايش قصد و نيت فرد در 

رفتار يا حمايت از تصميم  به پذيرش      جهت ايجاد تصميم
ها، توقعات      ها، هنجارها، عادت  از نگرشيبوده و رفتار، ناش
 در  اهميت نگرش. (Willock et al., 1999) و تمايلات است

فرايند پذيرش، به عنوان اساس رفتارِ پذيرش، مدنظر 
شناسان، روانشناسان و متخصصان ساير علوم بوده  جامعه
 بار توسط توماس و زينينكي مفهوم نگرش اولين. است

 را  ها نگرش    آن. براي تشريح رفتار اجتماعي بكار گرفته شد
  هاي ذهني افراد در نظر گرفتند كه       به عنوان فرايند

  كند گيري مي پاسخ واقعي و بالقوه فرد را اندازه
(Ajzen & Fishbin, 1980) .  

ي بين  كه كاربرد زيادي براي پيش١يمدل پذيرش فناور
هاي اطلاعاتي         عوامل انگيزشي درمورد بكارگيري فناوري

. (Fu et al., 2006)  ارائه گرديد١٩٨٦داشته است  در سال
ها و نظرياتي است كه براي  اين مدل از جمله مدل

هاي         فناوريبيني عوامل انگيزشي موثر بر كاربرد  پيش
زيادي در ي پژوهشگران  اطلاعاتي معرفي و تاكنون بوسيله

  هاي مختلف دنيا بكار گرفته شده است       كشور
(Yi et al., 2006) .با پذيرش براي اولين بار،  ديويس

 TRA( Fishbein & Ajzen  (1975)(ي  كنش علّي نظريه
 فناوريبه عنوان مبناي نظري، مدل پذيرش ) ١شكل(
)TAM ()را به منظور تشريح رفتار كاربرد ) ٢شكل

مدل پذيرش فناوري . معرفي نمود اطلاعاتي ايه        فناوري
درك آساني "و " درك مفيدبودن" با تعريف TRAبراساس 

  ي كه تمايل رفتاري و هاي             به عنوان ساختار" كاربرد
 دشگذاري  كنند، پايه بيني مي ها را پيش كاربرد فناوري

(Davis, 1989) . براساس اين مدل زياديتاكنون مطالعات 
 اطلاعاتي انجام هاي         مربوط به فناوريهاي        ژوهشدر پ

گرفته است و اغلب محققان اين مدل را در تركيب با 
 كنش علي، ي هها و نظريات ديگري مانند نظري مدل

                                                                                     
1. Technology Acceptance Model (TAM) 

ها   نشر نوآوريي هريزي شده و نظري  رفتار برنامهي هنظري
  . اند مورد آزمون قرار داده

تمايل به  رك مفيدبودن وروابط بين آساني كاربرد، د
 .Lee et al هاي اطلاعاتي در مطالعات        كاربرد فناوري

(2007)، Fu et al. (2006) و Featherman & Pavlou  
مطالعاتي توسط .  مورد بررسي قرار گرفته است(2003)

Karahanna et al.  (1999) انجام گرفت كه در اين 
ودن و آساني ها روابط بين نگرش و درك مفيدب پژوهش

 & Premkumar. است  بررسي شدهيكاربرد فناور

Bhattacherjee (2005) پژوهشي را براساس مدل TAM و 
 و مدل تركيبي حاصل (EDT) ٢ عدم تاييد‐ انتظاري هنظري

از اين دو براي مقايسه تمايل كاربران براي آموزش مبتني 
  درTAMبر كامپيوتر اجرا نموده و نتيجه گرفتند كه مدل 

بيني تمايل افراد  توانايي بيشتري در پيش EDTمقايسه با 
بيني تمايل افراد در ادامه كاربرد  داشته و ميزان پيش

آموزش مبتني بر كامپيوتر در مدل تركيبي بيش از مدل 
TAMنتايج نشان داد اثر متغير درك مفيدبودن . باشد  مي

 و مدل تركيبي، بر تمايل به كاربرد TAMدر دو مدل 
 هاي       دار بوده و اثر متغير درك آساني كاربرد بر متغير معني

، يادشدهدرك مفيدبودن و تمايل به كاربرد در دو مدل 
 كه Adrian et al. (2005) در پژوهش .باشد دار نمي معني

هاي كشاورزي دقيق در  با هدف بررسي تمايل به فناوري
بين كشاورزان انجام گرديد، متغير نگرش اعتمادي با 

آميزبودن  ي موفقيت مفهوم احتمال يا امكان ذهني درباره
 در مدل   با فناوريروياروييهاي يادگيري فرد در  تلاش

ي علي اين  پژوهشگران رابطه. پژوهش استفاده گرديد
 متغير را با متغيرهاي درك آساني كاربرد و درك مفيد

ها حكايت  دادند كه در پايان يافتهبودن مورد سنجش قرار 
 يادشده اين متغير با متغيرهاي دار ي علي معني ابطهاز ر
 در يادينکه مطالعات زيرغم ايعل ذکر است که قابل .بود

 تا کنون يران انجام شده، وليها در ا يرش فناوريمورد پذ
 يگري پژوهش دSalehi et al. (2008) يها جز پژوهشه ب

  .ران صورت نگرفته استي در اTAMبا استفاده از مدل 
ن پژوهش براي بررسي نگرش و تمايل  در اي

 كاربرد ميزان هاي        كارشناسان نسبت به كاربرد فناوري
مورد آزمون قرار ) ٣ شكل( مدل زير  ورزي، متغير خاك

  .گرفت

                                                                                     
2. Expectation–Disconfirmation Theory (EDT) 
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  ها مواد و روش
روش تحقيق اين پژوهش، از نوع پيمايشي مقطعي 

فارس و خوزستان هاي         استان بين كارشناسان دراست كه 
ي  نمونه. انجام گرديده عنوان دو قطب کشاورزي کشور ب

 در) ١٩٧٨(تاكمن  ي باتوجه به جدول حجم نمونهتحقيق 
شامل ، ) نفر٧٠٥(ي آماري  تناسب با تعداد اعضاي جامعه

دو استان به عنوان دو طبقه در نظر . گرديد نفر ٢٤٩

گيري تصادفي   روش نمونهگرفته شد و با استفاده از
 به نسبت اعضاي جامعه هر استان، اعضاي هشد بندي طبقه

 ١٣٥هاي فارس و خوزستان به ترتيب برابر با         نمونه استان
آوري اطلاعات اين  ابزار جمع.  نفر محاسبه شد١١٤و 

پس از انجام مطالعات پژوهش، پرسشنامه بوده كه 
 براي اي ه درباره موضوع پژوهش، پرسشناماي هكتابخان

   يا روايي و   تنظيم پژوهشگران توسط راهنما مطالعه پيش

  
  

  
  Fishbein & Ajzen  (1975)ي كنش علي   نظريه‐١شكل 

  

  

  
  

  Davis  (1989) مدل پذيرش فناوري ‐٢ شكل
  

  

  
   مدل پژوهش‐٣شكل 

 درك مفيدبودن

درك آساني 
  كاربرد

  كاربرد  تمايل به كاربرد  نگرش به كاربرد
هاي        متغير

  بيروني

 نگرش به رفتار

  هنجار ذهني

تمايل رفتاري به
 كاربرد

  رفتار واقعي

  اعتقادات و
  ها  ارزشيابي

  

هاي هنجاري و        باور
  انگيزش به انجام

 نگرش اعتمادي
 درك آساني كاربرد

 درك مفيدبودن

  پذيري اهدهمش

 نگرش به كاربرد

 تمايل به كاربرد

 پذيري آزمون

 سازگاري
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 ۵۵  ...کاربرد مدل معادلات ساختاري در تحليل نگرش و تمايل به : صالحي و رضايي مقدم  

نظر اساتيد دانشگاه و كارشناسان،  آن با دريافت ١اعتبار
به منظور انجام مطالعه . مورد بررسي قرار گرفت

 ٣٠ ي ه، يك نمون٢راهنما و تعيين پايايي يا اعتماد پيش
ها   اصلي انتخاب و پرسشنامه بين آني هنفري خارج از نمون

شد و اصلاحات لازم انجام آوري  توزيع و نظرات جمع
رسشنامه پس از تعيين ضريب آلفاي كرونباخ پ. گرديد

 كاربرد ميزان متغير هاي        فناوري براي ،روايي و پايايي آن
 و مقدار اين ضريب  بدست آمد٦٨/٠ برابر با ورزي خاك

 آورده شده ١براي هر يك از متغيرها به تفكيك در جدول 
براساس شاخص پيشنهاد شده  است به يادآوريلازم . است

راي مدل معادلات ب Bagozzi & Yi (1988) توسط
 مقدار بايست بالاتر از ساختاري، ضريب آلفاي كرونباخ مي

 اين پژوهش، تمامي هاي        باشد كه براي متغير٦٠/٠ معيار
 يادشده ي هضرايب بالاتر از حداقل مقدار پيشنهاد شد

  .باشد مي
 موجود در هاي        ها، داده پس از تكميل پرسشنامه

 هاي       افزار  با استفاده از نرمپرسشنامه كدگذاري شده و
، ٥٤/٨ي   نسخهLISREL و ۵/۱۱ي  نسخه SPSS آماري

براي تجزيه و تحليل . مورد تجزيه و تحليل قرار گرفتند
ها از آمار توصيفي و همچنين مدل معادلات ساختاري      داده

)SEM (استفاده شد .  
  

  دل پژوهشهاي م        ضريب آلفاي كرونباخ براي متغير‐١جدول 
  α-Cronbach  متغير

  ٧٠/٠  تمايل به كاربرد
  ٨٢/٠ نگرش به كاربرد
  ٧٣/٠ درك مفيدبودن

  ٦٨/٠ درك آساني كاربرد
  ٦٧/٠ سازگاري

  ٦٢/٠ پذيري آزمون
  ٩٦/٠ پذيري مشاهده

  ٦٥/٠ نگرش اعتمادي
  ٦٨/٠  ضريب آلفاي كل

  
 در قالب يهاي         مدل پژوهش هر كدام با گويههاي       متغير

، از كاملا موافق اي  درجه٥ طيف ليكرت در مقياس
) ١كمترين امتياز (تا كاملا مخالف ) ٥بالاترين امتياز (

متغير درك مفيدبودن با . مورد سنجش قرار گرفتند

                                                                                     
1. Validity 
2. Reliability 

 توليد، هاي        وري، كاهش هزينه  افزايش بهرههاي        گويه
ن كاربرد نتيجه نبود كنترل بهتر بر فعاليت مزرعه و بي

متغير درك . ورزي سنجيده شد ادوات ميزان متغير خاك
 آسان بودن بكارگرفتن فناوري، هاي        آساني كاربرد با گويه

احتياج نداشتن به تلاش ذهني زياد براي بكارگيري 
 بكارگيري ادوات و ي هبودن يادگيري نحو فناوري، راحت

رگرفتن گيري از نظرات متخصصان در بكا بودن بهره موثر
، مورد سنجش قرار يورز فناوري يا ادوات مربوط به خاک

هاي مطلوب         متغير نگرش نسبت به فناوري با گويه. گرفت
خرد دانستن  يا نامطلوب بودن آن، خردمندانه يا بي

بكارگيري فناوري و احساس مثبت يا منفي نسبت به 
 سنجش ورزي مورد هاي كاربرد ميزان متغير خاك        فناوري

از سوالاتي  نگرش اعتمادي براي سنجش متغير .قرار گرفت
هاي كاربرد ميزان         در رابطه با اطمينان از يادگرفتن فناوري

هاي آموزشي و         ها و كارگاه ورزي در كلاس متغير خاك
همچنين اعتماد به نفس داشتن براي كاربرد فناوري 

هاي         ه كاربرد فناوريتمايلات افراد نسبت ب .استفاده گرديد
هاي سعي در بكار گرفته         ورزي با گويه ميزان متغير خاك

 كشاورزان در آينده، يشدن ادوات در شرايط مزرعه از سو
احتمال استفاده از فناوري در صورت دسترسي داشتن به 
آن، قصد پيشنهاد براي بكارگيري ادوات توسط كشاورزان 

ه ميزان مورد نياز براي سنجش اين و استفاده از فناوري ب
هاي         پذيري فناوري ويژگي مشاهده. متغير آزمون گرديد

هايي در مورد قابل         ورزي با گويه كاربرد ميزان متغير خاك
ها و توانايي مشاهده  مشاهده بودن نتايج بكارگيري فناوري

پذيري  آزمون. ي كار ادوات مورد سنجش قرار گرفت نحوه
هاي         ورزي با گويه هاي كاربرد ميزان متغير خاك        وريفنا

ها در شرايط كشاورزان، بكار  قابل آزمون بودن اين فناوري
پذير بودن  گرفتن فناوري در شرايط آزمايشي و امكان

متغير . آزمايش اين ادوات براي هر زارع بررسي شد
هاي مديريت مزرعه،        هاي تناسب با روش        سازگاري با گويه

سازگار بودن با وضعيت زراعي و اقتصادي اكثريت 
كشاورزان و تناسب داشتن با روش فعلي كشاورزي زارعان، 

هاي فردي كارشناسان نيز با سوالاتي         ويژگي. ارزيابي گرديد
در رابطه با سن، جنسيت، سطح تحصيلات، رشته 

حل فعاليت ي شغلي، واحد م ي كار، طبقه تحصيلي، سابقه
دفتر استان، مديريت شهرستان و مركز ترويج و خدمات (

و استان محل اشتغال كارشناسان مورد ارزيابي ) كشاورزي
  .قرار گرفت
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 ۱۳۸۸، ۱، شماره ۴۰ ايران، دوره اقتصاد و توسعه کشاورزيات تحقيقمجله   ۵۶

   نتايج و بحث
  آمار توصيفي

 ٢مدل پژوهش شامل هشت متغير است كه حداقل با 
 ٥ گويه و براساس طيف ليكرت با مقياس ٤و حداكثر 

مورد سنجش ) ٥ يك و حداكثر حداقل امتياز(اي  درجه
قرار گرفتند كه آمار توصيفي مربوط به متغيرها، در جدول 

ي متغيرها،  براساس ميانگين نمره. شده استآورده  ٢
هاي محل  توان درك نمود كارشناسان شاغل در استان مي

هاي  هاي فناوري يك از ويژگي  به هرزاني م تا چهپژوهش
  .د دارندورزي نظر مساع ميزان متغير خاك

  
   آمار توصيفي متغيرهاي مدل پژوهش‐٢جدول 

 
تعداد 
  گويه

  ميانگين  بيشنيه  كمينه
انحراف 
  معيار

  ۲۲/۲ ٧٢/١٦ ٢٠ ٨ ٤  تمايل به كاربرد
  ۰۹/۲ ۶۵/۱۲ ١٥ ٤ ٣  نگرش به كاربرد
  ۷۲/۱  ۲۹/۱۴ ٢٠ ٨ ٤  درك مفيدبودن

  ۶۹/۲  ۶۹/۱۳ ٢٠ ٣ ٤  درك آساني كاربرد
  ۹۳/۲  ۸۶/۱۳ ٢٠ ٤ ٤ سازگاري

  ۹۷/۱  ۱۴/۱۱ ١٥ ٦ ٣ پذيري ازمون
  ۳۷/۱  ۱۴/۸ ١٠ ٤ ٢ پذيري مشاهده

  ۴۴/۱  ۷۱/۹ ١٥ ٦ ٣ نگرش اعتمادي

  

   مورد مطالعههاي        مقايسه ويژگي

هاي فردي  با توجه به متغيرهاي كيفي ويژگي
كارشناسان شامل جنسيت، سطح تحصيلات، رشتة 

 محل تحصيلي، طبقة شغلي، واحد محل فعاليت و استان
 و تحليل واريانس tآزمون (اي  هاي مقايسه اشتغال، آزمون

انجام گرديد كه مدل پژوهش متغيرهاي  براساس  )يكطرفه
دار آماري بين  نتايج، حاكي از عدم وجود اختلاف معني

سطوح متغيرهاي فردي جنسيت، سطح تحصيلات، طبقة 
شغلي و واحد محل فعاليت كارشناسان در خصوص 

اما تحليل نتايج نشان داد . پژوهش بودمتغيرهاي مدل 
دار آماري بين نظر كارشناسان براساس  اختلاف معني

ها در خصوص  ي تحصيلي آن استان محل اشتغال و رشته
برخي از متغيرهاي مدل پژوهش وجود دارد كه نتايج در 

  .ادامه آمده است
محل مقايسه ميانگين نظر كارشناسان دو استان 

 ارائه ٣پژوهش در جدول مدل هاي        در مورد متغيرپژوهش 
كارشناسان دو استان داراي تمايل زيادي براي . شده است

 هستند اما بين ورزي ميزان متغير خاك هاي        كاربرد فناوري

). ٣جدول (داري وجود ندارد   آنها تفاوت معنيهاي       ديدگاه
توان  مي) ۴‐٢٠(با توجه به دامنه شاخص اين متغير 

ميد كه كارشناسان هر دو استان داراي تمايل زيادي فه
براي فارس و خوزستان (ها هستند  براي كاربرد اين فناوري

   ).٥٧/١٦ و ٨٥/١٦به ترتيب 
دهد كه نگرش   نشان ميT-testنتايج آزمون 

متخصصان كشاورزي دو استان فارس و خوزستان در مورد 
زي با يكديگر ور هاي ميزان متغير خاك        كاربرد فناوري

اما با توجه به دامنه امتياز شاخص . داري ندارد تفاوت معني
توان نتيجه گرفت كه كارشناسان دو  مي) ٣‐١٥(اين متغير 

هاي ميزان         استان نگرش بالايي در مورد كاربرد فناوري
 براي ٧٣/١٢ و ٥٥/١٢به ترتيب (ورزي دارند  متغير خاك

  ). خوزستان و فارس
شود بين نظر   ديده مي٣ در جدول همانطور كه

 فارس و خوزستان در مورد هاي        كارشناسان استان
 ورزي كاربرد ميزان متغير خاك هاي        مفيدبودن فناوري

 وجود دارد ٠٥/٠داري در سطح  تفاوت آماري معني
كه ميانگين اين متغير در مورد كارشناسان استان  بطوري

از ميانگين مربوط به ) x=٥١/١٤(خوزستان بيشتر 

عبارتي ه ب ).x=٠٩/١٤(باشد  كارشناسان فارس مي
كارشناسان استان خوزستان اعتقاد بيشتري به مفيدبودن 

  .ورزي دارند  كاربرد ميزان متغير خاكهاي        فناوري
ه تفاوت بين ديدگاه كارشناسان در دو استان در رابط

 ورزي ميزان متغير خاك هاي        با آساني كاربرد فناوري
نگرش كارشناسان در مورد ). ٢جدول (باشد  دار نمي معني
پذيري و سازگاري   نگرش اعتمادي، آزمونهاي       متغير

دهد   نشان ميورزي ميزان متغير خاك كاربرد هاي        فناوري
استان، تفاوت  كارشناسان دو هاي        كه بين ديدگاه

ولي با توجه به دامنه ). ٢جدول (داري وجود ندارد  معني
توان دريافت كه   اين متغيرها ميهاي        امتياز شاخص

كاربرد  هاي        كارشناسان تا حد زيادي معتقدند كه فناوري
ها را دارا هستند   اين ويژگيورزي ميزان متغير خاك

  ).٣جدول (

هد كه از نظر متغير د  نشان مي٣ نتايج جدول
داري  پذيري بين كارشناسان دو استان تفاوت معني مشاهده

بطوريكه ميانگين اين متغير در .  وجود دارد٠٥/٠در سطح 

از ) x=٣٦/٨(مورد كارشناسان استان خوزستان بيشتر 

   ).x=٩٥/٧(باشد  ميانگين مربوط به كارشناسان فارس مي
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 ۵۷  ...کاربرد مدل معادلات ساختاري در تحليل نگرش و تمايل به : صالحي و رضايي مقدم  

  در مورد هاي مدل پژوهش        فارس و خوزستان از نظر متغيري مقايسه كارشناسان استان ها‐٣جدول 
  ورزي هاي ميزان متغير ادوات خاك        فناوري

  ميانگين نظر كارشناسان
  متغير  استان خوزستان  استان فارس

  انحراف استاندارد  يانگينم  انحراف استاندارد  ميانگين

  ي آماره
t 

  سطح
  داري  معني

  ٣٣/٠  ٩٨/٠ ٣١/٢  ٥٧/١٦ ١٥/٢ ٨٥/١٦ تمايل به كاربرد
 ٥١/٠  ٦٥/٠ ٠٤/٢  ٥٥/١٢ ١٤/٢  ٧٣/١٢  نگرش به كاربرد
 ٠٥/٠  ‐٩٦/١* ٤٣/١  ٥١/١٤ ٩٢/١  ٠٩/١٤  درك مفيدبودن

  ٢٣/٠  ٢٠/١ ٦٨/٢  ٤٦/١٣ ٦٩/٢  ٨٨/١٣  درك آساني كاربرد
  ١٨/٠  ‐٣٤/١ ٩٥/٢  ١٣/١٤ ٩٠/٢  ٦٣/١٣  سازگاري

  ١٩/٠  ‐٣١/١ ٠٣/٢  ٣١/١١ ٩١/١  ٩٨/١٠  پذيري آزمون
  ٠٢/٠  ‐٣٣/٢* ٢٥/١  ٣٦/٨ ٤٤/١  ٩٥/٧ پذيري مشاهده

 ٦٣/٠  ٤٨/٠ ٤١/١  ٦٦/٩ ٤٦/١  ٧٥/٩  نگرش اعتمادي
  ٠٥/٠داري در سطح   معني‐ *     

، نگرش به كاربرد، ٤‐٢٠ازگاري دن و سهاي درك آساني كاربرد، تمايل به كاربرد، درك مفيد بو        دامنه امتياز شاخص: توجه
  .باشد  مي٢‐١٠پذيري   و شاخص مشاهده٣‐١٥پذيري و نگرش اعتمادي  آزمون

  
براساس آزمون آماري تحليل واريانس يكطرفه، بين نظر 

 مختلف كشاورزي تحصيل هاي        كارشناساني كه در رشته
 هاي        پذيربودن نتايج فناوري اند در خصوص مشاهده كرده

ورزي تفاوت وجود دارد و اين تفاوت در  ميزان متغير خاك
توكي نشان  اي همقايس آزمون .است دار معني ٠٠١/٠ سطح

 تحصيلي ي ه اين تفاوت بين نظر كارشناسان رشت داد كه
با كارشناسان )  كشاورزيهاي       مكانيك ماشين(مكانيزاسيون

 كشاورزي هاي        شتهخاكشناسي، آبياري و ساير رهاي        رشته
بطوريكه ميانگين نظر كارشناساني كه داراي . باشد مي

 مكانيزاسيون هستند بيش از دو گروه ي همدرك در رشت
بين نظر كارشناسان . ها استآب و خاك و ساير رشته

 ترويج، توليدات هاي         و كارشناساني كه در رشتهيادشده
اند  آموخته شده  دانشنباتات باغي، توليدات زراعي و حفظ

با توجه به تخصص  ).٤جدول( ندارد وجود تفاوت
 مكانيزاسيون، اين يافته حائز اهميت ي هكارشناسان رشت

  . است
  

 مقايسه كارشناسان با رشته تحصيلي مختلف از نظر ‐٤جدول 
  ورزي هاي كاربرد ميزان متغير خاك        پذيري نتايج فناوري مشاهده

  

 ميانگين
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b٥٩/٤ ab٢٢/٤ ab٩٨/٣ ab٠٣/٤ ab٠٦/٤ a٦٨/٣a٩٩/٣٠٠١/٠** ٨٩/٣

    ٠١/٠داري در سطح   معني‐ **
a , b :اس آزمون توكيدار براس ي اختلاف معني نشان دهنده  

  برآورد مدل

مدل تحقيق، نوعي از كاربرد مدل معادلات ساختاري 
دو مدل معادلات ساختاري . دهد را مورد آزمون قرار مي

مدل  هاي           در بين متغيررا  ٢ و ساختاري١گيري مدل اندازه
گيري، هماهنگي  در مدل اندازه .نمايد ميپژوهش بررسي 

گيرد كه نتايج اين  ار مي مورد بررسي قردروني مدل
ضريب پژوهش در دو بخش برازش مدل يا ميزان انطباق و 

   .همبستگي بين متغيرها ذكر شده است
  گيري  مدل اندازه
  برازش مدل

شامل آزمون نتايج ميزان گيري  اندازهبرآورد مدل 
آورده  ٥ كه نتايج آن در جدول باشد نيز ميانطباق مدل 

برازش مدل كه در داوري نتايج هاي         شاخص. شده است
، درجه )2χ (٣كاي اسكوئري  هآمارگيرد شامل  مبنا قرار مي

ي  ه و شاخص تعديل شد٥، شاخص ميزان انطباق٤آزادي
 و برازش غيرنرمال، ٦ميزان انطباق، معيار برازش نرمال
، باقيمانده ريشه ٧اي همعيار برازش تطبيقي يا مقايس

 و مقدار مربعات ٩ر تقريب، انحراف معيا٨ميانگين مربعات
 بودهبيني   يا ضريب تبيين يا پيش١٠همبستگي چندگانه

                                                                                     
1. Measurement  
2. Structure 
3. Chi-Square 
4. Degree of Freedom 
5. Goodness-of-fit 
6. Normed Fit Index 
7. Comparative Fit Index 
8. Root Mean square Residual 
9. Root Mean Square error of Approximation 
10. Squared Multiple Correlation (SMC) 
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 باشد اي براي هر كدام ضروري مي كه مقدار شاخص كمينه
(Gefen et al., 2000; Jöreskog & Sörbom, 1983; 

Markland, 2006).  
، ٥ پيشنهاد شده در جدول هاي       با توجه به معيار

 تحقيق شامل هاي       ه متغيرتوان نتيجه گرفت ک  مي
 درك آساني كاربرد، درك مفيدبودن، نگرش به هاي       متغير

كاربرد و تمايل به كاربرد و چهار متغير سازگاري، 
پذيري و نگرش اعتمادي، مدل  پذيري، مشاهده آزمون

مناسبي براي تبيين نگرش به كاربرد و تمايل به كاربرد 
ورزي را از نظر كارشناسان  ير خاك ميزان متغهاي        فناوري

  . دهند  دو استان ارائه مي
  

 نتايج ميزان انطباق مدل پژوهش در مورد ‐٥جدول 
  ورزي هاي ميزان متغير ادوات خاك        فناوري
  نتايج در اين پژوهش *معيار پيشنهاد شده  شاخص برازش

/df
2χ  ٢٩/١ ≥٣  

p-value ٥٥/٠ ≤٠٥/٠  

NFI  ٩٨/٠  ≤٩٠/٠  

NNFI  ٩٨/٠  ≤٩٠/٠  

CFI  ٠٠/١  ≤٩٠/٠  

GFI  ٩٩/٠  ≤٩٠/٠  

AGFI  ٩٤/٠  ≤٩٠/٠  

RMR  ٠٣١/٠ ≥٠٥/٠  

RMSEA  ٠٣٨/٠ ≥١٠/٠  
  ۲۵ ،١٩، ١٣ :منبع *

  
  همبستگي بين متغيرها

 مدل پژوهش، از هاي       براي تعيين روابط بين متغير
همانطور كه در . ضريب همبستگي پيرسون استفاده گرديد

 مثبت و ي ه آمده، براساس نظر كارشناسان، رابط٥جدول 
 درك آساني كاربرد، درك هاي       داري بين متغير معني

. به كاربرد با تمايل به كاربرد وجود داردمفيدبودن و نگرش 
 بين متغير نگرش به كاربرد و تمايل به ي همقدار رابط

 ي هرابط). r=٣٩/٠ (باشد ميدار   معني٠١/٠كاربرد در سطح 
 آساني كاربرد با   درك مفيدبودن و دركهاي       بين متغير

 و) ٣٤/٠ و ٢٧/٠به ترتيب (متغير تمايل به كاربرد 
متغير  بين متغير درك مفيدبودن با ي هبطهمچنين را

و ) r=٣١/٠(دار است   معني٠١/٠نگرش به كاربرد در سطح 
ضريب همبستگي متغير درك آساني كاربرد با متغير 

 ٠٥/٠ كه در سطح باشد مي ١٦/٠نگرش به كاربرد برابر با 
اين در حالي است كه ضريب همبستگي . دار گرديد معني

 كاربرد و درك مفيدبودن نيز در بين دو متغير درك آساني
  ). r=٢٤/٠(دار است   معني٠١/٠سطح 

 هاي       نتايج نشان داد ضريب همبستگي متغير
و نگرش ) r=٤٣/٠(پذيري  ، مشاهده)r=٤٢/٠(پذيري  آزمون

 ٠١/٠با تمايل به كاربرد در سطح ) r=٢٣/٠(اعتمادي 
 ي هبطها از اين حكايت دارد كه را يافته. باشد ميدار  معني
پذيري با متغير نگرش  پذيري و مشاهده  آزمونهاي       متغير

 است كه در سطح ٣٤/٠ و ٢٨/٠به كاربرد به ترتيب برابر با 
 بين متغير ي ههمچنين ضريب رابط. دار است  معني٠١/٠

پذيري  و مشاهده) r=٣١/٠(پذيري با درك مفيدبودن  آزمون
دار  عني م٠١/٠در سطح ) r=٤٢/٠(با درك مفيدبودن 

اين در حالي است كه ضريب همبستگي . باشد مي
پذيري و نگرش اعتمادي  پذيري، مشاهده  آزمونهاي       متغير

 بودهدار   معني٠١/٠با متغير درك آساني كاربرد در سطح 
ضريب .  است٣٥/٠ و ٢٧/٠، ٣٩/٠و به ترتيب برابر با 

ان  فناوري نشهاي       همبستگي پيرسون روابط بين ويژگي
پذيري  پذيري با مشاهده  آزمونهاي       داد روابط بين متغير

)٠١/٠p< ،٤٥/٠r= ( و نگرش اعتمادي)٠٥/٠p< ،١٩/٠r= (
  ).٦جدول (دار است  مثبت و معني

داري بين درك آساني كاربرد و درك  نتايج معني
مفيدبودن با نگرش به كاربرد و تمايل به كاربرد 

 ميزان متغير هاي        كارشناسان در خصوص فناوري
 Chau & Hu همانطور كه. ورزي، جالب توجه است خاك

اند،   بيان داشتهOng & Lai  (2006) و همچنين(2002)
 بين دو متغير مفيدبودن و تمايل ي هداري رابط دليل معني

گرايي و عملگرايي افراد  به كاربرد را بايد در ميزان تجربه
 ي هشناسان نموناين موضوع در مورد كار. جستجو كرد

ورزي   ميزان متغير خاكهاي         در رابطه با فناوريپژوهش
  كردن آساني  معتقدند لحاظ محققانيبرخ. مصداق دارد

 از اهميت بسيار بالايي برخوردار يآتكاربرد براي كاربران 
است، بطوريكه اين متغير منعكس كننده ادراك افراد از 

يادگيري چگونگي كاربرد اثربخشي فناوري نسبت به   زانيم
  Davis در مدل اوليه. (Davis et al., 1989) ها است آن

 بين متغير درك آساني كاربرد با متغير اي ه رابط(1989)
 كه اي هتمايل به كاربرد فناوري بدست نيامد اما در مطالع

Davis et al. (1989) ،براي بررسي درك آساني كاربرد 
د و تمايل به كاربرد انجام درك مفيدبودن، نگرش به كاربر

دادند، رابطه بين درك مفيدبودن در مقايسه با درك 
 در ٦٢/٠(تر  آساني كاربرد با متغير تمايل به كاربرد قوي
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 Davis (1989) ي هدر مطالع. گزارش گرديد) ٢٠/٠برابر 
آيد كه  در مجموع چنين بر مي. نيز اين نتايج تاييد شد

ي كاربرد، درك داري روابط بين درك آسان معني
 هاي        مفيدبودن، نگرش به كاربرد و تمايل به كاربرد فناوري

ورزي بدلايلي چون اعتقاد كارشناسان به  ميزان متغير خاك
ها و تاثيري كه اين   اين فناورييمفيدبودن کاربرد عمل

وري و عملكرد مزرعه خواهند گذاشت و  ها بر بهره فناوري
ها واقعا   كاربرد اين فناوريهمچنين ميزان درك افراد كه

از روابط بين درك آساني كاربرد و . گردد آسان است، بر مي
درك مفيدبودن با نگرش به كاربرد و همچنين نگرش به 

آيد كه درك قوي از  كاربرد با تمايل به كاربرد چنين بر مي
ي  كند كه نتيجه ايجاد مي فناوري، نگرش قوي و مثبتي را

اين .  كاربرد عملي فناوري استي براآن ميل و رغبت افراد
 و Salehi et al. (2008) هاي         پژوهشهاي        نتايج با يافته

Schepers & Wetzels (2007)مثبت ي ه در خصوص رابط 
دار بين نگرش به كاربرد و تمايل به كاربرد مطابقت  معني

داري بين آساني كاربرد و تمايل به  دارد و نتايج عدم معني
 مطابقت Adrian et al. (2005) اربرد با نتايج پژوهشك

دار   مثبت معنيي ه پژوهش مبني بر رابطهاي        يافته. دارد
 Salehi هاي        پژوهش بين آساني كاربرد و مفيدبودن با نتايج

et al. (2008)، Davis (1989)و  Fu et al. (2006) 
 Carswell & Venkatesh در تحقيقات. مطابقت دارد

(2002)، Adrian et al. (2005) و Schepers & Wetzels 
 روابط بين مفيدبودن و تمايل به كاربرد و در (2007)

 & Schepersو Agarwal & Prasad (1998)مطالعات 

Wetzels (2007)آساني كاربرد و هاي        روابط بين متغير 
در . دار گزارش گرديد تمايل به كاربرد، مثبت و معني

 & Salehi et al. (2008)، Porter ي كه توسطهاي        هشپژو

Donthu (2006)  وSchepers & Wetzels (2007) نيز 
 مفيدبودن و آساني هاي       انجام گرديد روابط بين متغير

  .دار گزارش گرديد كاربرد با نگرش به كاربرد مثبت و معني
  مدل ساختاري

مون نتايج دومين مرحله در برآورد مدل، پس از آز
برآورد مدل گيري،  برازش مدل يا برآورد مدل اندازه

داري ضرايب مسير فرض شده در   معني آزمونساختاري يا 
است مدل تحقيق و واريانس تشريح شده يا ضريب تبييني 

نتايج تحليل . گردد هر مسير برآورد ميي  هكه به وسيل
 هاي       نظرات كارشناسان در خصوص روابط علي بين متغير

ورزي نشان داد   ميزان متغير خاكهاي        مدل بررسي فناوري
 نگرش هاي       داري بين متغير روابط علي مثبت و معني

پذيري با متغير درك آساني كاربرد اين  اعتمادي و آزمون
پذيري بيشترين تاثير را  متغير آزمون. ها وجود دارد فناوري

ضريب مسير اين بر متغير درك آساني كاربرد دارد و 
دار است   معني٠١/٠متغير با درك آساني كاربرد در سطح 

)٠١/٠p< ،٢٩/٠=γ .(اعتمادي نيز اثر مستقيم متغير نگرش
ورزي   ميزان متغير خاكهاي        بر درك آساني كاربرد فناوري

 ٠١/٠دارد كه ضريب مسير آن از لحاظ آماري در سطح 
  ). ٤ لشك) (γ=٢٦/٠، >٠١/٠p(دار است  معني

پذيري و نگرش اعتمادي،   بيروني آزمونهاي       متغير
تغييرات متغير وابسته درك آساني % ٢٢بيني  توانايي پيش

 اين پژوهش در ي هنتيج). SMC=٢٢/٠(كاربرد را دارند 
دار بين نگرش اعتمادي   علي مثبت معنيي هخصوص رابط

 .Salehi et al هاي         و درك آساني كاربرد مطابق با يافته
  .است Adrian et al. (2005) و (2008)

  
  

  ورزي خاكهاي كاربرد ميزان متغير         هاي مدل پژوهش در مورد فناوري        ماتريس ضرائب همبستگي بين متغير‐٦جدول 

 
 تمايل به
 كاربرد

 نگرش به
 كاربرد

 درك
 مفيدبودن

آساني  درك
 كاربرد

 سازگاري
 آزمون
 پذيري

 مشاهده
 يپذير 

 نگرش
 اعتمادي

        ٠٠/١ تمايل به كاربرد
         ٠٠/١  ٣٩/٠** نگرش به كاربرد
      ٠٠/١ ٣١/٠** ٢٧/٠** درك مفيدبودن

     ٠٠/١ ٢٤/٠** ١٦/٠* ٣٤/٠** درك آساني كاربرد
     ٠٠/١ ‐١٣/٠ ٠٦/٠ ٠١/٠ ‐٢١/٠** سازگاري

   ٠٠/١ ‐٢٣/٠* ٣٩/٠** ٣١/٠** ٢٨/٠** ٤٢/٠** پذيري آزمون
  ٠٠/١ ٤٥/٠** ‐١٢/٠ ٢٧/٠** ٤٢/٠** ٣٤/٠** ٤٣/٠** پذيري مشاهده

  ٠٠/١ ١١/٠ ١٩/٠* ‐١٣/٠* ٣٥/٠** ١١/٠ ‐٠١/٠ ٢٣/٠** نگرش اعتمادي
  ٠١/٠داري در سطح   معني‐  **           ٠٥/٠داري در سطح   معني‐ *
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هاي مدل با متغير دروني        متغير علي بين ي هرابط
نتايج نشان داد كه . نيز بررسي گرديدمفيدبودن  درك

 پذيري داراي اثر مستقيم بر درك پذيري و مشاهده آزمون
 بطوريكه ضريب مسير متغير. بودن هستند مفيد

 از) γ=٣٤/٠(پذيري  و مشاهده) γ=١٤/٠(پذيري  آزمون
توان   در مجموع مي. دار است لحاظ آماري مثبت و معني

پذيري  مشاهده يري وپذ گفت هر چند كه دو متغير آزمون
  هستند اما اينداراي اثر مستقيم بر درك مفيد بودن

ورزي   ميزان متغير خاكهاي        پذيري فناوري ويژگي مشاهده
 .باشد   بهتري از مفيدبودن آنها ميي هكنند است كه تبيين
ها را  تغييرات مفيدبودن اين فناوري% ٢٣اين دو متغير، 

دهد كه   اين نتايج نشان مي. )SMC=٢٣/٠(كنند   تبيين مي
ها بر  از نظر كارشناسان، بحث تاثير مثبت اين فناوري

وري مزرعه كشاورزان را تنها بايد از  عملكرد و بهره
ها  پذيري اين فناوري پذير بودن و تا حدي از آزمون مشاهده

پا پي گرفت  در شرايط كشاورزان بخصوص كشاورزان خرده
زان دو استان را كشاورزان و به علت اينكه اكثر كشاور

دهند احتياج است تا مفيدبودن اين   پا تشكيل مي خرده
ها پس از آزمودن در شرايط كشاورزان مورد بررسي  فناوري

 اين پژوهش در خصوص عدم وجود هاي         يافته. قرار گيرد
دار بين متغير آساني كاربرد و مفيدبودن در  رابطه معني
 . استAdrian et al. (2005)  پژوهشايه         تاييد يافته

 نگرش هاي        اثرات مستقيم بين متغيري هنتايج محاسب
پذيري، درك  پذيري، مشاهده اعتمادي، سازگاري، آزمون

آساني كاربرد و درك مفيدبودن بر متغير نگرش به كاربرد 
ورزي حاكي از اين است كه   ميزان متغير خاكهاي        فناوري

پذيري بيشترين تاثير را بر متغير نگرش به  هدهمتغير مشا
 و در ٢١/٠كاربرد دارد و مقدار ضريب مسير آن برابر با 

متغير ). γ=٢١/٠، >٠١/٠p(دار است   معني٠١/٠سطح 
 بيروني است كه اثر مستقيم آن هاي       پذيري از متغير آزمون

ن  ميزاهاي        بر نگرش كارشناسان در مورد كاربرد فناوري
 آن در سطح ي هورزي موثر است و ضريب رابط متغير خاك

متغير درك ). γ=١٣/٠، >٠٥/٠p(دار است   معني٠٥/٠
مفيدبودن داراي اثر مستقيم بر متغير نگرش به كاربرد 

ورزي است بطوريكه ضريب   ميزان متغير خاكهاي        فناوري
دار است   معني٠٥/٠مسير آن از لحاظ آماري در سطح 

)٠٥/٠p< ،١٥/٠=β .(١٥ به ميزان يادشده هاي       متغير %
 ميزان متغير هاي        تغييرات متغير نگرش به كاربرد فناوري

  ). SMC=١٥/٠(نمايند   را تبيين ميورزي خاك

 هاي       نتايج پژوهش در خصوص روابط علي بين متغير
درك مفيدبودن با نگرش به كاربرد، مطابق با نتايج 

 ، Salehi et al. (2008)، Davis (1989) هاي        پژوهش

Karahanna et al. (1999)، Hung et al. (2006) و 
Schepers & Wetzels (2007) علي بين ي هرابط. است 

پذيري با نگرش به كاربرد  پذيري و آزمون متغير مشاهده
 Karahanna et al. (1999) نيز مطابق با نتايج پژوهش

  .است
گيري نمود كه از نظر كارشناسان  يجهتوان چنين نت مي

 فارس و خوزستان، هاي        سازمان جهاد كشاورزي استان
ها به نوعي قابل درك  موضوع آساني كاربرد اين فناوري

شده است و آنچه بر نگرش آنها براي کاربرد، تاثير 
 بكارگيري ي هگذارد، قابل مشاهده بودن نحوه و نتيج  مي

است كه با ميزان متغير و با توجه  جديد ورزي ادوات خاك
 مثبت ي هبه علت تجرب. كنند  به ميزان مورد نياز كار مي

ادوات  كارشناسان دو استان در معرفي گذشته هاي        سال
دوطرفه و  دار   برگردانهاي         جديد مثل گاوآهنورزي خاك

ي  داراي سيكلوتيلر يا روتوتيلر، آسانهاي       همچنين كمبينات
 كار اين ي هكاربرد و قابل آزمون بودن نحوه و نتيج

  . ها محسوس است فناوري
 هاي        پژوهش در مورد روابط علي بين متغيرهاي         يافته

 درك آساني كاربرد، درك هاي       بيروني و همچنين متغير
مفيدبودن و نگرش به كاربرد با تمايل به كاربرد 

ورزي نشان داد که روابط   متغير خاك ميزانهاي        فناوري
بين اكثر متغيرها با تمايل به كاربرد وجود دار  معنيعلي 
پذيري  نتايج حاكي از اين است كه متغير مشاهده. دارد

بيشترين تاثير مستقيم را بر متغير تمايل به كاربرد 
 ٠١/٠كارشناسان دارد و مقدار اين رابطه در سطح 

متغير نگرش به كاربرد ). γ=٢٥/٠، >٠١/٠p(دار است  معني
پذيري بر تمايل به  با اختلاف اندكي بعد از متغير مشاهده

 داراي اثر مستقيم ورزي ادوات خاككاربرد ميزان متغير 
 بوده كه در سطح ٢٤/٠است و ضريب مسير آن برابر با 

 هاي       متغير). β=٢٤/٠، >٠١/٠p(باشد   دار مي  معني٠١/٠
و ) γ=١٤/٠(پذيري  ، آزمون)γ=١٥/٠(نگرش اعتمادي 

 تاثيرگذار هاي       نيز از متغير) β=١٢/٠(درك آساني كاربرد 
 ميزان متغير هاي        بر متغير تمايل به كاربرد فناوري

 ٠٥/٠ورزي هستند كه اثرات مستقيم آنها در سطح  خاك
  .دار است معني
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  ٠١/٠داري در سطح   معني‐  **      ٠٥/٠داري در سطح   معني‐ *

  ورزي هاي كاربرد ميزان متغير خاك        در مورد فناوري هاي پژوهش        نتايج مدل معادله ساختاري و ضرايب مسير متغير‐٤شكل 
  
  

 به كاربردكارشناسان تمايل   تاثيرگذار برهاي       متغير
تغييرات اين % ٣٧، ورزي خاك ميزان متغير هاي        فناوري
نتايج اين پژوهش ). SMC=٣٧/٠(كنند    را تبيين ميمتغير

دار بين متغير   علي مثبت معنيي هدر مورد وجود رابط
 پژوهش هاي         و تمايل به كاربرد، با يافته درك آساني كاربرد

Schepers & Wetzels (2007)و  Hung et al. (2006) 
لي بين متغير بيروني  عي هدر خصوص رابط. مطابقت دارد

نتايج اين پژوهش  با تمايل به كاربرد، نگرش اعتمادي
داري بين اين متغيرها با تمايل  معني عليي هنشان داد رابط

 هاي         به كاربرد وجود دارد كه اين نتايج مطابق با يافته
 علي ي هوجود رابط .است Adrian et al. (2005) پژوهش

نگرش با تمايل به كاربرد هاي        غيردار بين مت مثبت و معني
 Salehi etهاي         پژوهشهاي         يافته در اين پژوهش مطابق با

al. (2008)، Phillips et al. (1994)،Malhotra & 

Galletta  (1999)، Karahanna et al. (1999)، Chang 
  . استSchepers & Wetzels (2007) و (2004)
  هادهاگيري و پيشن نتيجه

 مورد مطالعه نشان هاي        بررسي و مقايسه ويژگي
 فارس و هاي        دهد كه كارشناسان كشاورزي استان مي

 هاي        خوزستان، نگرش و تمايل زيادي براي كاربرد فناوري
همچنين كارشناسان . ورزي دارند ميزان متغير خاك

 زيادي معتقدند كه اين نوآوريها قابليت آزمون و سازگاري
توانند نحوه  در شرايط زراعي كشاورزان داشته و آنها مي

كارشناسان خوزستان . ها را بياموزند كاربرد اين فناوري
بيشتر از كارشناسان فارس اعتقاد به مفيد بودن اين 

 هاي        يت نتايج فناوريؤها و قابليت مشاهده و ر فناوري
 كارشناسان از طرف ديگر،. ورزي دارند ميزان متغير خاك

رشته مكانيزاسيون كه تخصص آنها بيشتر در زمينه 
 زراعي هاي        شناخت دانش چگونگي و دانش اصول فناوري

باشد نيز بيشتر از ساير كارشناسان معتقدند كه نتايج  مي
توان  ورزي را مي  ميزان متغير خاكهاي        بكارگيري فناوري

    .مشاهده و رويت كرد
 مدل پژوهش در هاي       سير بين متغيراگر به ضرايب م

   كاربرد ميزان متغير خاك ورزي دقتهاي        خصوص فناوري
پذيري اثر  گردد كه متغير آزمون  شود براحتي درك مي
 درك آساني هاي       داري بر متغير مستقيم مثبت و معني

كاربرد، درك مفيدبودن، نگرش به كاربرد و تمايل به 
پذيري بر  مچنين اثر مستقيم متغير مشاهدهه. كاربرد دارد
 نگرش به كاربرد و تمايل به  درك مفيدبودن،متغيرهاي 

دار   معنيورزي ادوات خاك ميزان متغير هاي        كاربرد فناوري
 و Rogers (1995) ها با نتايج پژوهش  اين يافته. باشد مي

Karahanna et al. (1999)ي پذير اند آزمون  كه بيان داشته

۰۷/۰ 

۰۹/۰‐ 

*۱۳/۰ 

**۲۶/۰ 

*۱۴/۰‐ 

۰۹/۰‐ 

۱۱/۰ 

**۴۸/۰

**۲۶/۰‐ 
**۲۱/۰ 

**۲۵/۰ 

۱۱/۰

**۲۴/۰

*۱۲/۰ 

*۱۴/۰ 

*۱۲/۰ 
**۲۹/۰ 

*۱۵/۰ 

*۱۴/۰ 

  درك آساني كاربرد پذيري مشاهده
۲۲/۰=SMC 

  درك مفيدبودن
۲۳/۰=SMC 

 نگرش اعتمادي

  نگرش به كاربرد
۱۵/۰=SMC  

  تمايل به كاربرد
۳۷/۰=SMC 

 پذيري آزمون

 سازگاري

**۲۱/۰ 
**۳۴/۰ 
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 ي هپذيري با تصميم پذيرش نوآوري داراي رابط و مشاهده
اين امر اهميت اين . داري هستند مطابقت دارد مثبت معني

دو متغير را در مدل پژوهش براي بررسي نگرش به كاربرد 
ادوات  ميزان متغير هاي        و تمايل به كاربرد فناوري

ميت اين علاوه بر اثر مستقيم، اه. دهد   نشان ميورزي خاك
دو متغير از تاثير غيرمستقيم آنها بر درك مفيدبودن و 

گردد بطوريكه  ها نيز درك مي نگرش به كاربرد اين فناوري
 ميانجي درك آساني هاي       اين متغيرها از طريق متغير

كاربرد، درك مفيدبودن و نگرش به كاربرد بر تمايل 
نتايج نشان . ها تاثيردارند كارشناسان در كاربرد اين فناوري

دهد اثر مستقيم متغير درك آساني كاربرد بر تمايل به  مي
كاربرد و همچنين اثر مستقيم درك مفيدبودن اين 

  .ها بر نگرش به كاربرد نيز مهم استفناوري
 مستقل نگرش هاي       اين پژوهش با اضافه نمودن متغير

پذيري در  پذيري و آزمون اعتمادي، سازگاري، مشاهده
سعه مدل پذيرش فناوري ديويس گام برداشته و جهت تو

 تاثيرگذار ديگري را بر نگرش و تمايل كاربران هاي       متغير
 اين پژوهش كه به شكل مدلي ارائه هاي        يافته. معرفي نمود

ها و  ريزي شده است، قابليت اين را دارد كه در برنامه
گرفته  ها بكار ريفناو پذيرش براي آتي هاي        گيري تصميم
  .شوند

 بيان Schepers & Wetzels (2007) با توجه به اينکه
دارند فرايند پذيرش فناوري بسته به شرايط فرهنگي  مي

 و Hu et al. (1999)  متفاوت است و به اعتقاداي ههر جامع
Chau & Hu (2002)ي ه افراد، فناوري و زمينهاي         ويژگي 
 در آن ي يا سازماني كه فناور يعني محيطياجرايي فناور

گذارند، پيشنهاد   معرفي شده است بر پذيرش آنها تاثير مي

 افراد، فناوري و محيط بر نگرش و هاي        گردد اثر ويژگي مي
 ميزان متغير هاي        تمايل کاربرد افراد در مورد فناوري

  . ورزي مورد بررسي قرارگيرد خاك
هاي  ي نهايي اين نوآوري بطوركلي، كشاورزان پذيرنده

مكانيزاسيوني خواهند بود و از آنجا كه دانش مقدمه ايجاد 
ها و  گردد روش نگرش و در نهايت رفتار است، پيشنهاد مي

بخشي و ايجاد  هاي آموزشي مناسبي براي آگاهي        دوره
هاي ميزان         دانش در كشاورزان در مورد کاربرد فناوري

احي و اجرا گردد و با توجه به ورزي طر متغير خاك
هاي روانشناختي كشاورزان، لازم است  ميانگين ويژگي

اي و  اي و نتيجه هاي طريقه        ها بر مبناي آموزش آموزش
ريزي گردند تا به نتايج مطلوب  اي طرح همچنين مقايسه

شود آموزش كشاورزان جوان  پيشنهاد مي. منتهي گردند
  . و پير، در اولويت قرار گيرد ندر مقايسه با كشاورزان مس

 براساس چارچوب نظري اي هگردد مطالع پيشنهاد مي
 عضو ي هاين پژوهش در بين كارشناسان مدير مزرع

سازمان نظام مهندسي كشاورزي و منابع طبيعي دو استان 
 هاي        فارس و خوزستان و همچنين مديران عامل تعاوني

 نظر كارشناسان شاغل توليد روستايي به منظور مقايسه با
  . انجام گيرديادشدهدر سازمان جهاد كشاورزي دو استان 

 كشاورزي و هاي        بدليل اهميت موضوع پايداري سيستم
 اطلاعاتي در هاي        از طرفي كاربرد روزافزون فناوري

شود اين پژوهش در   كشاورزي، پيشنهاد ميهاي        فعاليت
ي كه با هاي        شور بخصوص در استان كهاي        ساير استان

 كشاورزي و فرسايش خاك و هاي        محدوديت زمين
 كشاورزي مواجه هاي        همچنين كمبود ادوات ماشين
  .هستند، به مورد اجرا گذاشته شود
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