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  چکيده
  

آنان مهارتها، دانش و نگرشهايي . جوانان به عنوان سازندگان جامعه فردا، در توسعه پايدار نقش دارند
دهند؛ بدين معني كه  ز است را كسب كرده و توسعه ميكه براي پذيرفتن نقش فعال در اجتماع مورد نيا
مطالعه حاضر به منظور بررسي عوامل مؤثر پيرامون . آنان نيروهاي فعال در توسعه جوامع هستند

هاي ترويجي ارائه گرديده  مشاركت جوانان روستايي شهرستان كرمانشاه در توسعه كشاورزي و برنامه
. باشد كه با استفاده از فن پيمايش انجام شده است تگي ميهمبس‐ اين تحقيق از نوع توصيفي. است

 نفر از آنان به روش ١٧٥جامعه آماري تحقيق كليه جوانان روستايي شهرستان كرمانشاه است كه 
ابزار اصلي اين تحقيق پرسشنامه است كه روايي . اي انتخاب شدند اي چند مرحله گيري خوشه نمونه

آزمون مقدماتي براي . دست آمد صان ترويج و آموزش كشاورزي بهمحتوايي آن با كسب نظرات متخص 
 .دست آمد  به٨٤/٠كرونباخ براي پرسشنامه  يآلفادست آوردن پايايي پرسشنامه انجام گرفت و ضريب  به

ها  بر اساس نتايج يافته. هاي تحقيق نشان دادكه مشاركت بيشتر جوانان در سطح متوسطي قرار دارد يافته
 هاي ارتباطي، ميزان اراضي زراعي داري بر اساس ضريب همبستگي پيرسون بين ويژگي ارتباط معني

با مشاركت در توسعه  )٠١/٠ داري سطح معني( هاي دامي و ميزان واحد) ٠٠١/٠داري سطح معني(
  .هاي ترويجي وجود دارد كشاورزي و برنامه

  
                                                    هاي اقتصادي، توسعه، ويژگيهاي ارتباطي،  جوانان روستايي، مشاركت، ويژگي :هاي كليدي واژه

  
  مقدمه

امروزه مشاركت جمعي در توسعه همه جانبه جهان 
آن . سوم نه يك مسأله اختياري، بلكه امري ضروري است

دسته از جوامع روستايي كه نياز به مشاركت را جدي تلقي 
اند كه توسعه و تأمين  يي شدهها اند، دچار شكست نكرده

. (Ziraki, 2002) رفاه آحاد جامعه را به تأخير انداخته است
كشور ما از جمله كشورهايي است كه قاعده هرم سني آن 

تر است، يعني بيشترين درصد جمعيت كشور را  وسيع
به همين دليل . دهند جوانان و نوجوانان تشكيل مي

ه يعظيم به منظور اراسازماندهي اصولي و اساسي اين قشر 
خدمات بهتر پرورشي به آنان و مشاركت دادن آنها در امر 

هدف . (Shakeri, 2002) توسعه ضرورتي حياتي دارد
 تغيير يها مشارکت جوانان در توسعه فراهم کردن زمينه

، نقد و يگير ، تصميمي طرح ريزي برايجوانان، آماده ساز
. مناسب است يها حل  راهي؛ سپس کاربرد و اجرايبررس

 ايفاي نقش در توسعه، گام ي جوانان برايفرايند آماده ساز
از طريق .  همه جانبه استپيشرفت در يمثبت و مهم

 ي همکاري، آنها دانش و مهارت لازم براي آموزشيها برنامه
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 توسعه و يها  چالشيبا بزرگسالان در ترسيم خطوط اصل
  .(Rye, 2006) کنند ي بهينه را پيدا ميجستجوي راهکارها

هاي ارتباطي گوناگوني كه بر نگرش و رفتار كانال
  :گذارند؛ عبارتند از جوانان تأثير مي

ل مرتبط با آموزش و ي مسا:ها مدارس و دانشگاه
هاي مدون  توسعه پايدار نيازمند تلفيق و تركيب برنامه

در بسياري از كشورهاي . ها است مدارس و دانشگاه
براي توسعه مناطق شهري هاي بسياري  آفريقايي، كوشش

گيرد؛ اما هنوز هم، مدارس روستايي كه شامل  صورت مي
  .شود ندرت ديده مي هايي باشند به چنين سياستگذاري

 خدمات ترويجي و :خدمات ترويج كشاورزي
فعاليتهاي همسو، فرصت مطلوبي براي كار با جوانان 
روستايي و كشاورزان جوان را در سطح ملي فراهم 

هاي مرتبط، مكاني   و باشگاهH-4 هيافتهاي ر. سازد يم
  .هاي ترويجي به جوانان هستند ه پياميمناسب براي ارا

كه در بسياري از   در حالي:هاي جوانان تشكل
كشورهاي در حال توسعه، بيشتر جوانان روستايي از 

مانند يا هرگز به  هاي آموزش رسمي عقب مي سيستم
هايي  توسعه شيوهآموزش رسمي دسترسي ندارند؛ نياز به 

براي دسترسي خارج از مدرسه جوانان روستايي همراه با 
. گردد پيام توسعه كشاورزي، بيش از پيش احساس مي

سازمانهاي جوانان كه اكنون در بسياري از كشورها فعاليت 
كنند، برخي دولتي و بعضي ديگر مستقل از سازمانهاي  مي

فرصت مناسبي ها  اين سازمان. دولتي و بين المللي هستند
هاي جوانان روستايي در قالب  براي شكوفا كردن پتانسيل

اي،   و يادگيري فني و حرفهيهاي رسمي، غير رسم آموزش
  .سازند فراهم مي

هاي   در اجتماع:والدين و ديگر بزرگسالان در جامعه
پس . پذيرند مختلف جوانان همواره از والدينشان تأثير مي

آموزشي خاص جوانان همراه هاي  درك و حمايت از برنامه
هاي ارتباطي  ها و كانال ها، تكنيك با گسترش شيوه

  .يكديگرضروري است بزرگسالان براي اتصال دو گروه به
هاي  هاي مختلف رسانه  گونه:هاي گروهي رسانه

  هاي  راديويي، نشريه شنيداري مانند پوستر، برنامه  ـ ديداري
 رسمي و هايترويجي پشتيبان مناسبي براي آموزش

  .غيررسمي هستند
 در جوامع امروزي سازمانهاي :هاي غيردولتي سازمان

هاي مفيد و اثربخشي براي قشر  غير دولتي استراتژي
  هاي ها و آژانس اكنون دولت. دهند ه مييجوانان ارا

هاي غيردولتي  المللي به اهميت همكاري با سازمانبين
  .(Goobeli, 2004) اند برده براي توسعه جوامع پي

Sketlon (2002)  هاي   كه چگونه جنبهدادهنشان
شود و  هاي فرهنگي در هم بافته مي اقتصادي در زمينه
هاي  هاي جديد براي جوانان در محيط  زمينه كار و فرصت

 Robson & Ansell (2000) .كند متفاوت را فراهم مي
نتيجه گرفتند كه فرايندهاي اقتصادي در رشد و توسعه 

 Jones (2000) نتايج تحقيق. گذار است  تأثيرجوانان بسيار
اقتصادي را در تعاملات ‐ هاي ارتباطي به وضوح تأثير زمينه
. شود هاي جوانان روستايي متذكر مي و مشاركت جمعيت

 جوانان براي مشاركت با تركيبي از يتوانمندساز
 يها ، بزرگسالان داوطلب، و سازمانيا متخصصان حرفه

 نتايج تحقيقات. ند انجام پذيردتوا ي مي و خصوصيعموم
Punch (2002)، Valentine (1997)و  Mostoufi (2004) 

 كه منابع اقتصادي عامل مهمي در دادندنيز نشان 
 شوند، اما در تحقيق مشاركت جوانان محسوب مي

Mohammadi (2002)پاسخگو   بدين دليل كه تمام افراد
تصادي از لحاظ اقتصادي تقريباً در يك سطح وضعيت اق

نامناسب قرار داشتند و تفاوت چنداني در وضعيت 
اقتصادي و مادي آنها مشاهده نگرديد و از آنجا كه افراد با 
وضعيت نامناسب به دليل كمبود منابع كمتر در فعاليتها 

انتقال اطلاعات، . دست نيامد اي به كنند، رابطه مشاركت مي
ه نظريات، پيشنهاد و يا احساس از شخص يا گروهي ب

شخص يا اشخاص ديگر به طوركلامي، نوشتاري، حضوري 
هاي اجتماعي نقش مهمي در  و دريك كلام در قالب شبكه

. افزايش توانمنديهاي افراد و به خصوص جوانان دارد
ارتباط آنان با افراد، كانالها، و جوامع مختلف سبب وسعت 

اي كه در آن زندگي  ديدشان در جهت بهبود جامعه
ود و مشاركت هم به عنوان راهكاري كه ش كنند؛ مي مي
تواند در جهت تحقق اين مهم مثمر ثمر واقع شود  مي

  وJones (2000) بررسي تحقيقات. گردد گر مي جلوه
Mostoufi (2004)دهد كه اين عامل نيز در   نشان مي

  .دار است مشاركت مثبت و معني
  : ارتباطات

 در  کهي تجربياتيدر ارتباطات وسيع، جوانان معان
کنند، همچنين عقايد و مفاهيم را؛  يتعامل با مردم کسب م

 ي از مردم، از سنين جوانيکنند و با طيف وسيع يدرک م
 متفاوت يها  همراه با تجربيات متنوع و پيشينهيتا پير

 ي براي زياديها جوانان از فرصت. کنند يتعامل برقرار م

Archive of SID

www.SID.ir

www.SID.ir


 ۳۳  ...هاي ارتباطي و اقتصادي پيرامون مشاركت در توسعه كشاورزي و  نقش ويژگي: ارتياعي و همکاران  

د، ه عقايي ارتباط از طريق اريترسيم نتايج و برقرار
رهبران  ـ  با يکديگر، مشارکت با بزرگسالانيهمکار
گردند كه سبب اعتماد  ي و همتايان برخوردار مياجتماع

  .(Rye, 2004) شود  بين جوانان و بزرگسالان مييساز
 مشارکت جوانان

 از آموزش توسعه جوانان يمشارکت جوانان جنبه مهم
 در جوامع ي اجتماعيها جوانان با پذيرش نقش .است

ايجاد . کنند ي بهينه با ديگران مشارکت ميا گونه به
 ي كارا در روياروييها  که زمينه انتخاب گزينهيساختارهاي
کنند؛ نتيجه مشارکت  يهاي مختلف را فراهم م با چالش

جوانان است ضمن اينکه آنها خود را با منابع مختلف 
 ي پذيرفتن نقش هايدهند و در نتيجه برا يتطبيق م

 يها توسعه توانمندي. کنند ي پيدا ميمتفاوت آمادگ
 به بزرگسالان شده و آنان را يجوانان باعث کاهش وابستگ

 Murdoch) سازد يبه عنوان منابع پرتوان جامعه نمايانگر م

& Pratt, 1993) . مشاركت در توسعه كشاورزي سبب
مديريت بهتر منابع طبيعي، دسترسي به منابع مالي، 

هاي  ارتباطات در محيطآوري اطلاعات و  گسترش فن
گر  روستايي، امنيت غذايي، و ساختارهاي زيربنايي تسهيل

هاي  پس اطلاع از ويژگي. (Anonymous, 2003) شود مي
 ي روستايي و زندگي که خود را وقف کشاورزيافراد

دهد که  يتحقيقات نشان م. کنند، بسيار مهم است يم
دنبال  ي برايا جوانان طرح و نقشه از پيش تعيين شده

 ي به عنوان يک فرصت و انتخاب شغليکردن کشاورز
  .(Elder & Conger, 2000)ندارند
  

  هامواد و روش
 داف تحقيقاه

هدف كلي اين تحقيق شناسايي عوامل مؤثر پيرامون 
مشاركت جوانان روستايي شهرستان كرمانشاه در توسعه 

در راستاي . هاي ترويجي بوده است كشاورزي و برنامه
 :اين تحقيق، اهداف اختصاصي عبارتند ازكلي  هدف

اقتصادي جوانان روستايي   ـ  ارتباطيهاي ويژگيبررسي 
 مشاركت جوانان در توسعهتعيين ميزان منطقه مورد نظر، 

  رابطه بينهاي ترويجي و بررسي كشاورزي و برنامه
اقتصادي جوانان با متغير وابسته   ـ  ارتباطيهاي  ويژگي
  .تحقيق

  روش تحقيق
 از که بوده ي همبستگـ ي توصيفاز نوعن تحقيق اي

   و با استفاده ازپرسشنامه انجام گرفته استيطريق پيمايش

(Sarmad et al., 2005). جوانان  پژوهشي آمارجامعه 
 نفر ٣٧١٨٤  با تعداد كرمانشاه شهرستانيروستاي

 ١٧٥ ١هستندكه حجم نمونه با استفاده از فرمول كوكران
 يا  نمونه با استفاده از روش خوشهابانتخ .نفر بدست آمد

 ي جغرافيايموقعيتبا توجه به . اي انجام گرفت  چند مرحله
 طبقه از نظر سهجوانان در  ،گروه هدفجمعيت  و

، ياين طبقات شامل بخش مرکز .گرفتند قرار يجفرافياي
  .باشد ي فيروزآباد مبخشو  ماهيدشت

  روايي و پايايي
گيري متغيرهاي مورد  ازهكارايي ابزار تحقيق براي اند

 ,Pashasharifi & Sharifi) نظر در پژوهش روايي نام دارد

جهت اطمينان از روايي پس از تهيه، پرسشنامه . (2002
مقدماتي در اختيار اساتيد قرار گرفت و در نهايت سؤالات 
منتخب پس از بررسي نظرات اصلاحي تعيين و تنظيم 

آوردن پايايي دست  آزمون مقدماتي براي به .گرديد
 ۸۴/۰كرونباخ آلفاي انجام گرفت و ضريب  پرسشنامه

  . باشد دهنده پايايي مناسب مي دست آمد كه نشان به
  

   و بحثنتايج
 افراد بر حسب ميزان ي توزيع فراوان)١(جدول  در

 بيان شده ي ارتباطياستفاده، ارتباط و يا تماس با کانالها
 ميزان استفاده  بر اساسي ارتباطيهمچنين کانالها. است

 شدند و مشخص شد که کانال يبند جوانان از آنها اولويت
 همسالان توسط جوانان در اولويت اول و استفاده يارتباط

 قرار گرفته ي ارتباطياز مروجان در اولويت آخر کانالها
 با ي ارتباطي افراد در زمينه ويژگيهايبيشترين فراوان. است

اين کانالها و کمترين  در بخش ارتباط کم با درصد ٦/٥٩
 در اين ي زياد که اصلاً جوابيبعد از سطح خيل (يفراوان

 در بخش استفاده زياد از درصد٦/٠ با) دامنه قرار ندارد
  . قرار داردي ارتباطيهاکانال

  )سرپرست خانوار(ميزان درآمد ماهيانه 
دست آمده در زمينه درآمد  بر اساس اطلاعات به
 نفر ١٠٨عه مشخص شد که ماهيانه جمعيت مورد مطال

 و تنها  هزار تومان،٢٥٠ تا ٥٠ بين يدرآمد)  درصد٥/٦٣(
 هزار ٦٥٠ بيشتر از ي درآمديدارا)  درصد٨/١( نفر ٣

  .تومان در ماه هستند

                                                                                         
1.  Cochran 
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  ي ارتباطيهابندي افراد جهت سنجش ويژگيبررسي سطوح فراواني و اولويت ‐١جدول 
  عبارات  زياد خيلي  زياد  متوسط  كم  هيچ

f  %  f  %  f  %  f  %  f  %  
انحراف گينميان

 معيار
 بندي اولويت

  ١ ٥٣/١ ٥٣/٣  ٨/٣١  ٥٤  ٧/٢٤  ٤٢  ٨/١٨  ٣٢  ٢/٨  ١٤  ٩/١٥  ٢٧  همسالان
  ٢ ١٢/١ ٦٤/٢  ١/٤  ٧  ٧/١٦  ٣٠  ٧/٣٦  ٦٤  ٤/١٩  ٣٣  ٢/٢١  ٣٦  ي اسلاميشوراها
  ٣ ٤٩/١ ٥٦/٢  ٢/٨  ١٤  ٨/١١  ٢٠  ٣٠  ٥١  ٦/٢٠  ٣٥  ٨/٢٨  ٤٩  ديگر روستاهاي مردم

  ٤ ٢٦/١ ٥١/٢  ٤/٩  ١٦  ٢/١١  ١٩  ٦/٢٧  ٤٧  ٧/٢٤  ٤٢  ٦/٢٧  ٤٦   ديگري روستاهاجوانان
  ٥ ٢١/١ ٣٠/٢  ٣/٥  ٩  ٤/٩  ١٦  ٤/٣٢  ٥٥  ٩/١٥  ٢٧  ١/٣٧  ٦٣  ي مردميتشکلها

  ٦ ٢٨/١ ١٨/٢  ٨/٨  ٣٢  ٩/٢٢  ٣٩  ٦/٢٧  ٤٧  ٢/١٦  ٣١  ٤/١٢  ٢١  شهر
  ٧ ١/١ ١١/٢  ٩/٢  ٥  ١/٧  ١٢  ٦/٢٧  ٧/٤  ٩/٢٤  ٣٩  ٤/٣٩  ٦٧  يموضوع متخصصان و کارشناسان

  ٨ ٩٤/٠ ٩٦/١  ٦/٠  ١  ٥/٣  ٦  ٦/٢٧  ٤٧  ٦/٢٧  ٤٧  ٦/٤٠  ٦٩   توليديتعاونيها
  ٩ ٠٠٢/١ ٩١/١  ٢/١  ٢  ٥/٦  ١١  ٤/١٩  ٣٣  ٢/٢٨  ٤٨  ٧/٤٤  ٧٦  ي و بازرگانيمراکز حمايت

  ١٠ ٨٥٣/٠ ٧٤/١  ٠  ٠  ٩/٢  ٥  ٦/١٧  ٣٠  ٤/٢٩  ٥٠  ٥٠  ٨٥  يترويج مددکاران
  ١١ ٨٤٧/٠ ٧١/١  ٠  ٠  ٩/٢  ٥  ٥/١٦  ٢٨  ٨/٢٨  ٤٩  ٨/٥١  ٨٨  يسربازان سازندگ

  ١٢ ٨١٩/٠ ٦٤/١  ٠  ٠  ٤/٢  ٤  ٧/١٤  ٢٥  ١/٢٧  ٤٦  ٩/٥٥  ٩٥  مروجان
   زياديخيل =٤زياد      =٣متوسط      =٢کم      =١هيچ     = ٠:    مقياس

  

  

  درآمد ماهيانه سرپرست خانوار جوانان روستايي‐٢جدول 
)١٧٠ N=(   
 درصد يفراوان کل درآمد ماهيانه

 ٥/٦٣ ١٠٨ مان هزار تو٢٥٠ تا٥٠
 ٣٠ ٥١  هزار تومان٤٥٠ تا٢٥٠
 ٧/٤ ٨  هزار تومان٦٥٠ تا٤٥٠
 ٦/٠ ١  هزار تومان٨٥٠ تا ٦٥٠
 ٢/١ ٢  هزار تومان به بالا٨٥٠

  
  )سرپرست خانوار( و واحدهاي داميي زراعيمالکيت اراض

  نفر١١٧شود،  يملاحظه م )٣(همانطور که در جدول 
)  درصد٢/٣١(  نفر٥٣  وي زراعي اراضيدارا)  درصد٨/٦٨(

 يها اس يافتهبر اس. تحت تملک خويش ندارندي زراعياراض
 و ي دامي واحدهاياراد)  درصد٢/٧١(  نفر١٢١جدول، 

  . ندارندي داميواحدها)  درصد٨/٣٨(  نفر٤٩
  

 و واحدهاي دامي سرپرست ي زراعي مالکيت اراض‐٣جدول 
  خانوار جوانان روستايي

 درصد يفراوان  متغير
     سرپرست خانواري زراعيت اراضمالکي

 ٨/٦٨ ١١٧ يبل 
  ٢/٣١ ٥٣ خير 
  ١٠٠  ١٧٠  جمع 

       مالكيت واحدهاي دامي
 ٢/٧١ ١٢١ يبل 
 ٨/٢٨ ٤٩ خير 
  ١٠٠  ١٧٠  جمع 

شود، ميانگين  ي ملاحظه م)٤(همانطور که در جدول 
.  هكتار بوده است٥٤/٧  جمعيت مورد مطالعهي زراعياراض

 ٤/٣٢(  نفر٥٥ يهمچنين مشخص شد که بيشتر افراد يعن
باشند،  ي هکتار م٩ تا ٤ بين ي زراعي اراضيدارا) درصد

به اين سؤال پاسخ )  درصد٧/٢٤(  نفر٤٢ضمن اينکه 
  ي زراعي است که از اراضياند و اين بدان معن نداده
  .مند نيستندبهره

  
 ي سرپرست خانوارجوانان روستاييميزان اراضي زراع ‐٤جدول 

)١٧٠ N=(   
 درصد يفراوان 

 ٧/٢٤ ٤٢ هيچ
 ٨/١٨ ٣٢  هکتار٤‐ ١
 ٤/٣٢ ٥٥  هکتار٩‐ ٤
 ٢/٨ ١٤  هکتار١٤‐ ٩

  ٩/١٥ ٢٧  هکتار به بالا١٤
    ٥٤/٧ Mean=  
   ٦٦/٩ SD= 

  
  )سرپرست خانوار( ي داميتعداد واحدها

  نفر٤٨شود،  ي ملاحظه م)٥(همانطور که در جدول 
 ندارند، در ياز افراد هيچگونه واحد دام)  درصد٢/٢٨(

، ي واحد دام٢٠ تا ١ يدارا)  درصد٦/٤٠(  نفر٦٩ که يحال
  نفر١١، ي واحد دام٤٠ تا ٢٠ يدارا)  درصد١/١٤(  نفر٢٤

 ٧/٤(  نفر٨، ي واحد دام٦٠ تا ٤٠ يدارا)  درصد٥/٦(
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نيز )  درصد٩/٥(  نفر١٠ و ي واحد دام٨٠ تا ٦٠) درصد
  .  دارندي واحد دام٨٠بيش از 

  
  سرپرست خانوار جوانان روستاييي تعداد واحد دام‐٥جدول 

)١٧٠ N=(   
 درصد يفراوان يتعداد واحد دام

 ٢/٢٨ ٤٨ هيچ
 ٦/٤٠ ٦٩  واحد٢٠ تا ١
 ٥/٦ ١١  واحد٦٠ تا ٤٠
 ٧/٤ ٨  واحد٨٠ تا ٦٠
 ٩/٥ ١٠  واحد به بالا٨٠

    ٧/٢٣ Mean=  
   ٥٣/٣٣ SD= 

  
  هاي ترويجي كت در توسعه كشاورزي و برنامهمشار

هدف از سنجش اين متغير، تعيين ميزان مشاركت 
هاي فعاليت و حضور در بخش   با استفاده از گويهجوانان

زراعت، دامداري، فرآوري و انبارداري محصولات كشاورزي، 
استفاده از ابزار و ماشينهاي كشاورزي، نگهداري و سرويس 

شاورزي، مبارزه با آفات و بيماريهاي ابزار و ماشينهاي ك
گياهي، استفاده از اصول مديريت تلفيقي آفات، اخذ وام و 
اعتبارات، بيمه محصولات كشاورزي، خريد، بازاريابي و 

مراجعه به مراكز  محصولات، و صنايع روستايي، رساني بازار
گيري  كار ها، رهنمودهاي و به ترويجي، اعتقاد به توصيه

هاي اجرايي  سان كشاورزي، شركت در برنامهنظرات كارشنا
بلند مدت /هاي كوتاه مدت ترويج، طرح بسيج، دوره

ها،  ريزي، اجرا و ارزشيابي برنامه ترويجي، طراحي، برنامه
 در زمينه هاي خارج از استان حضور در اردوها و دوره

هاي ترويجي  مشاركت در توسعه كشاورزي و برنامه
، بيشترين فراواني افراد در )٦( با توجه به جدول. باشد مي

  . باشد مي)  درصد٥/٤٣(  نفر٧٤سطح متوسط با 
   

 افراد بر حسب ميزان مشاركت در ي توزيع فراوان‐ ٦جدول 
  هاي ترويجي توسعه كشاورزي و برنامه

  درصد  فراواني  مشاركت
  ٢/١  ٢  هيچ
  ٦/٣٧  ٦٤  كم

  ٥/٤٣  ٧٤  متوسط
  ٩/١٥  ٢٧  زياد

  ٨/١  ٣  خيلي زياد
  ١٠٠  ١٧٠  جمع

   زياديخيل= ٤ ،زياد= ٣، متوسط= ٢، کم= ١ ،هيچ= ٠:  مقياس
  

  هاي استنباطي يافته
اقتصادي ـ هاي ارتباطيسنجش ارتباط بين ويژگيبراي

از ضريب همبستگي  ، با متغير مشاركتپاسخگويان
در همانطور که . استفاده شدF  و tآزمونهاي  پيرسون،
 ويژگيهاي ياشود بين متغيره يمشاهده م )٧(جدول 

سطوح (ارتباطي، ميزان واحدهاي دامي، و اراضي زراعي 
با مشاركت در توسعه كشاورزي ) ٠١/٠ و ٠٠١/٠داري معني

داري وجود دارد  هاي ترويجي رابطه مثبت و معني برنامه و 
طور  و بدين معناست كه تغييرات در هر دو متغير به

نه افزايش در گو عبارت ديگر با هر به. افتد جهت اتفاق مي هم
يابد و بر  مقدار يك متغير مقدار ديگري نيز افزايش مي

 ي و برنامه هاين مشارکت در توسعه کشاورزي باما. عكس
 با ميزان درآمد خانوارهاي روستايي ارتباطي يجيترو

  .حاصل نشد
  

 تحقيق با استفاده از ضريب يها  سنجش فرضيه‐٧جدول 
   پيرسونيهمبستگ

ر توسعه كشاورزي مشاركت د
 متغير مستقل هاي ترويجي برنامه  و

(r) (p) 
 ٠٠٥/٠ ٢١٣/٠٭٭ ي زراعيميزان اراض

 ٠٠٠/٠ ٢٧٦/٠٭٭٭ ي داميميزان واحدها
 ١٦/٠ ١٠٦/٠ ميزان درآمد

 ٠٠٠/٠ ٣٥٨/٠٭٭٭ ي ارتباطيويژگ
*

:05.≤p        ** :01.≤p        ***
:001.≤p  

  
 جهت مقايسه مشارکت جوانان مورد )٨(در جدول 

 از مطالعه بر حسب مالكيت زمين زراعي و واحدهاي دامي
شود   همانگونه كه ملاحظه مي.استفاده شده است t  آزمون

در هر دو نوع مالكيت تفاوتي بين ميانگين دو گروه از افراد 
 كند كه وجود مالكيت اين نتيجه بيان مي. وجود ندارد

شخصي به تنهايي تعيين كننده مشاركت جوانان روستايي 
  .باشد نمي

  
 براي مقايسه مالكيت با مشاركت t  استفاده از آزمون‐٨جدول 

 هاي ترويجي در توسعه كشاورزي و برنامه
  N M SD T Sig  متغير مستقل

مالکيت زمين  ٦٢/٣٩٦٤/١٩ ١١٧ يبل
 ٨٥/٢٦٣١/٢٠ ٥٣ خير يزراع

٨٨٦/٣٩٣٣/٠

الکيت م ٨٨/٣٦٨٩/٢٠ ١٢١ يبل
 ٥٥/٣٢٩٢/١٩ ٤٩ خير ي داميواحدها

٢٤١/١٧٣٦/٠
*

:005.≤p        ** :01.≤p        ***
:001.≤p  
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 ي جهت مقايسه مشارکت جوانان روستاي)٩(در جدول 
ون تجزيه مورد مطالعه بر حسب نوع مالكيت زراعي از آزم

نتايج جدول نشان . و تحليل واريانس استفاده شده است
 دهد كه بين گروههاي مختلف متغير نامبرده با مي

)۸۸/۱=F ( و)۱/۰= (Sigاستفاده از و ANOVA رابطه 
  .داري وجود ندارد معني
  

مقايسه ميانگين مشاركت جوانان روستايي پيرامون  ‐٩جدول 
جي با استفاده از آزمون هاي تروي توسعه كشاورزي و برنامه

  تجزيه و تحليل واريانس
 f M SD F Sig  گروهها

            نوع مالكيت زراعي
 ١٥٦/٠  ٨٨١/١  ٧٦/١٨  ٧٤/٣٧  ١٠١  شخصي

      ٧٦/٢١  ٠٨/٣٥  ٣٦  استيجاري
      ١٧/٢٤  ٧٩/٢٩  ٣٣  ساير

P≤ 0/001:***     p ≤0/01:**      p≤ 0/05:*  

  
  گيري و پيشنهادها نتيجه

 با ي ارتباطيافراد در زمينه ويژگيها يبيشترين فراوان
در بخش ارتباط کم با اين کانالها و )  درصد٦/٥٩(  نفر٨٦

 ي زياد که اصلاً جوابيبعد از سطح خيل (يکمترين فراوان
در بخش )  درصد٦/٠(  نفر١با ) در اين دامنه قرار ندارد
همچنين .  قرار داردي ارتباطياستفاده زياد از کانالها

 بر اساس ميزان استفاده جوانان از آنها ياط ارتبيکانالها
 ي شدند و مشخص شد که کانال ارتباطيبند اولويت

همسالان توسط جوانان در اولويت اول و استفاده از 
  . قرار گرفته استي ارتباطيمروجان در اولويت آخر کانالها

دست آمده در زمينه درآمد  بر اساس اطلاعات به
  نفر١٠٨ شخص شد که،ماهيانه جمعيت مورد مطالعه م

 هزار تومان ٢٥٠ تا ٥٠ بين يدرآمد)  درصد٥/٦٣(
اكثريت نمونه داراي اراضي زراعي و . آورند دست مي به

 و واحدهاي ي زراعيميانگين اراض .واحدهاي دامي هستند
 ٧/٢٣ هكتار و ٥٤/٧دامي جمعيت مورد مطالعه به ترتيب 

 نوع بر اساس اطلاعات حاصل شده در زمينه. بوده است
 بيشترين فراواني در زمينه مالكيت ي زراعيمالکيت اراض

  . شخصي گزارش شده است
دست آمده وضعيت اقتصادي افراد  بر اساس اطلاعات به

اين نتايج بيان . است دار در جلب مشاركت آنها معني

هاي زراعي و واحدهاي  كنند كه افرادي كه ميزان زمين مي
ارد و در نتيجه ميزان دامي آنان در وضعيت بهتري قرار د

   بيشتري  تمايل دارند؛ سايرين   به   نسبت درآمد بالاتري
هاي ترويجي  براي مشاركت در توسعه كشاورزي و برنامه

دار بين وضعيت  وجود رابطه مثبت و معني نظر به. دارند
شود خدمات حمايتي و  اقتصادي و مشاركت، پيشنهاد مي

ت اقتصادي افراد مالي از طرف دولت جهت ارتقاء وضعي
شرايط مطلوب جهت زندگي در جوامع . ه گردديارا

نحوي مهيا گردد كه از مهاجرت جوانان به  روستايي بايد به
با توجه به رابطه مثبت و . شهرها جلوگيري شود

داري كه بين ميزان استفاده از كانالهاي ارتباطي براي  معني
 هاي ترويجي وجود دارد، توسعه كشاورزي و برنامه

بسترهاي مناسب براي افزايش استفاده از اين كانالها فراهم 
گردد؛ ضمن اينكه جوانان متأسفانه ارتباط با مروجان و 

اند، خدمات  كارشناسان را در اولويتهاي آخر بيان نموده
اولويت  پردازد بايد در ترويجي كه به موضوع جوانان مي

ن دو قرار گيرد و به منظور تقويت مناسب ارتباط بين اي
نكته قابل توجه اين است . عمل آيد گروه اقدامات لازم به

هاي كه در تحقيق كلي عوامل ديگري مانند ويژگي
فردي و روانشناختي مورد بررسي قرار   اجتماعي،ـفرهنگي 

با . اي نشده است گرفتند كه در اين مقاله به آنان اشاره
به اينكه ميزان مشاركت جوانان روستايي در بخش  توجه
هاي ترويجي كم ارزيابي شده است، بررسي و  برنامه

ها لازم بازنگري جدي در ساختار و سازماندهي اين فعاليت
ريزي،  موارد شركت در طراحي، برنامه. و ضروري است

ها با هدف اينكه بتوان تا  اجرا، و ارزشيابي طرحها و برنامه
 هاي ترويجي در اي متوجه شد كه آيا ساختار برنامه اندازه

روستا متمركز است يا مشاركتي در مجموعه سؤالات 
آيد كه اكثريت قريب به  از نتايج چنين برمي. گنجانده شد

اند و اين واقعيت زنگ  اتفاق گزينه هيچ را انتخاب كرده
ها در شهرستان خطري است براي ناكارآمدي اين فعاليت

هاي روستايي از  تا زماني كه تصميمات محيط. كرمانشاه
سازان محيط  و بدون توجه به جوانان كه آيندهبيرون 

توان به آينده توسعه  زندگي خود هستند؛ گرفته شود نمي
  .بود اميدوار دست اين قشر توانمند كشاورزي به
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