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  رويكردي جديد در كنترل جوندگان مضر: فراگير  تله

 
  *2غلامحسين مروج -1حامد بنازاده

  6/7/1390: تاريخ دريافت
 16/12/1390: تاريخ پذيرش

 
  چكيده  

. شودترجيح داده مي هادليل مضرات سموم، استفاده از تله گيرند و بهها بيشتر مورد استفاده قرار ميهاي مسموم و تلهدر كنترل جوندگان مضر، طعمه
در . شـوند ها در داخل كشور به صورت تجاري توليـد نمـي  گونه تله تر هستند ولي اينگير مناسبهاي تكهاي چندگير از تلهدر كنترل جوندگان مضر، تله

، ثبـت اختـراع   68186بـه شـماره    1389/ 13/10در تـاريخ   "تلـه فراگيـر  "گير ساخته شد، كه تحت عنوان زنده-هايي از تله چندگيرپژوهش حاضر نمونه
جهت ارزيـابي تلـه،   . باشدكربنات شفاف ساخته شد كه داراي دو درب، فضاي ذخيره موقت، مخزن و محفظه اصلي طعمه مي اين تله از جنس پلي. گرديد

ميـزان  . دام افتـاد  مـوش بـه   23 ،تلـه -شـب  30 از در مجموع. شب متوالي كار گذاشته شد 3هاي پرتراكم موش به مدت فراگير در مكان نمونه از تله 10
 قابليـت سـاخت   تـر و  گير خارجي، قيمت كمتـر، انـدازه كوچـك   زنده-هاي مشابه چندگيرتله فراگير نسبت به تله. درصد حاصل گرديد77موفقيت اين تله 

كـه ايـن تلـه     از آنجـايي . باشدبه سمت تله ميها  اصلي طعمه، بوي طعمه همواره محركي جهت جلب موش همچنين به دليل تعبيه محفظه. تر داردآسان
هاي صحرايي و مطالعات بيولوژيكي مورد اسـتفاده  برداري و نيز در نمونه هاي مختلف كنترل جوندگان مضر در مكان تواند به عنوان رويكردي جديد در مي

  .گرددقرار بگيرد، حمايت در جهت توليد انبوه آن توصيه مي
  

 صحرايي برداري گير، كارايي تله، مبارزه با جوندگان مضر، نمونهزنده-دگيرچن تله :هاي كليديواژه

 
  2  1مقدمه 

ترين راسته پستانداران محسوب  گجوندگان از نظر تعداد گونه بزر
زمـين احتمـالاً از جمعيـت كـل      هـا در روي  گردنـد و جمعيـت آن   مي

يـر  راسـته جونـدگان داراي سـه ز   ). 1( اسـت  بيشترداران ديگر  پستان
كه  باشد مي 5 و سنجاب شكلان 4تشي شكلان، 3موش شكلان راسته

هاي زير راسته موش شكلان از دو زير راسته ديگـر بيشـتر    تعداد گونه
تخمـين   هـا  ي دنيا را چند برابر جمعيت انسانها موش تعداد). 6( است
شـامل   تـوان بـه سـه گـروه     انواع خسارت جوندگان را مي). 4( اند زده

، )24، 6، 5(، محصولات كشـاورزي و مـواد غـذايي    عخسارت به مزار
يق انتقـال و انتشـار انـواع    خسارت به جوامع انساني، دام و طيور از طر

و )21، 18 ،6، 3( هـاي خـارجي   هاي عفوني و مسـري و انگـل   بيماري
بـردن مـواد غيـر خـوراكي     ها از طريق جويدن و از بين  اتلاف سرمايه

                                                            
پزشـكي، دانشـكده   پزشكي و استاديار گـروه گيـاه  دانشجوي كارشناسي گياه -2و  1

 كشاورزي، دانشگاه فردوسي مشهد

  ) :Moravej@ferdowsi.um.ac.ir Email: سنده مسئولنوي -(*
 

3- Myomorpha  
4- Histricomorpha  
5- Sciuromorpha  

ها و  آتش سوزي، خرابي ساختمان ادهاي برق و تلفن و ايج مانند كابل
هـاي   دادن آب آبياري و جويـدن لولـه   هدرانهار و صدمه به تاسيسات، 

طبق بـرآورد سـازمان   . تقسيم نمود )21 ،18 ،6، 2( آبياري تحت فشار
ميليـون تـن مـواد غـذايي      33سالانه حدود )WHO( بهداشت جهاني

 FAOيـابي  رود، اين ميـزان بـر اسـاس ارز    ها از بين مي توسط موش
 130براي تغذيـه   كهغذايي جهان بوده  كل توليد مواد درصد 5 معادل 

ها را سالانه بـالغ بـر    خسارات موش ).6( كند ميليون انسان كفايت مي
از نظـر   هـا رو كنتـرل مـوش   از ايـن  ).9(اند  ها دلار تخمين زده ميليون

هـاي   ها ضـمن برگشـت هزينـه    كنترل آنم بوده و مهاقتصادي بسيار 
 محصـولات كشـاورزي   نجام گرفته، باعث افزايش سود و بازده توليدا

  ). 25، 24( گردد مينيز 
هـاي مختلفـي وجـود دارد كـه      براي كنترل جوندگان مضر روش

هاي صوتي،  طعمه مسموم، دور كننده استفاده از گذاري، تله: عبارتند از
هـاي كـاهش    هاي الكتريكـي، روش هاي شـيميايي، حصـار   دور كننده

استفاده از تله  در ايران عمدتاً . )2( دهيسموم تدخيني و گاز مثل، دتولي
هاي مسموم با معـايبي   طعمه استفاده از. دباش رايج ميو طعمه مسموم 

ماندن سـموم در محـيط زيسـت، شسـته      از جمله پراكنده شدن و باقي
تغديه حيوانات اهلـي،   ،يزمينهاي زير  آب ها به شدن سموم و ورود آن

هاي مسموم، انتشار بوي تعفـن   و يا احتمالاً كودكان از طعمهپرندگان 

  )علوم و صنايع كشاورزي(اهان حفاظت گينشريه
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پـايين   جسد جانور پس از مرگ در صورت عدم دسترسي به آن، بازده
عـدم امكـان    هايي كه مواد غذايي فراوان وجـود دارنـد و يـا    در مكان

افزايش  ها از قبيل انبارهاي ذخيره مواد غذايي، استفاده در بعضي مكان
شـدن   مقاوم و ها جسد موش آوري جستجو و جمع انساني جهت نيروي
). 22، 21، 18، 14، 8، 2( همـراه اسـت   به سم در طي زمـان  ها موش

تر  عمه مسموم، استفاده از تله از نظر زيست محيطي مناسببرخلاف ط
هـا را   تـوان جسـد مـوش    باشد، از نظر بهداشتي نيز به راحتـي مـي   مي
از جنبـه اقتصـادي هـم    آوري و از بين برد و در سـطوح كوچـك    جمع

از  به عنـوان يكـي   استفاده از تله ).22، 19، 18، 8(باشد  تر ميباصرفه
هـا بهتـرين روش كنتـرل جونـدگان      موثرترين و حتي در بعضي مكان

  ).25، 22 ،11 ،8، 7( شده است گزارش مضر
-گيـر  ، تـك 1كشـنده -گيـر  ها داراي انواع مختلف از جمله تك تله

هـاي   تلـه . باشـند  مـي  4گير زنده-و چندگير 3هكشند-، چندگير2گير زنده
گيـر بيشـتر در   زنـده  هـاي  و تلـه جونـدگان  كشنده بيشـتر در كنتـرل   

 گيرنـد  صحرايي مورد استفاده قـرار مـي  هاي تحقيقاتي و  برداري نمونه
 تـر و تـر، انـدازه كوچـك   قيمت كم )2و  1شكل (گير  هاي تك تله ).4(

 يـك مـوش   كرد خود معمـولاً تر دارند و در هر بار عمل ساختمان ساده
تـر   اندازه بزرگقيمت بيشتر،  )4و  3شكل (چندگير هاي  تله. گيرند مي
گذاري مي تواننـد چنـدين    كار دارند و در هر بار  تر ساختمان پيچيده و

افتاده، باعث  دامهاي به هاي چندگير، موش تله در .شكار كنندموش را 
، بـه  )23، 22، 12، 4( دشون ها به سمت تله مي جلب بيشتر ساير موش

هاي زياد بسـيار مناسـب    همين خاطر جهت كنترل جوندگان در تراكم
نياز بـه  گير  هاي تك در مقايسه با تله چندگيرهاي  تله .)27، 8( هستند

گير  زنده-هاي چندگير از تله. مي دارندنيروي انساني بسيار كپيگيري و 
بين افراد بل اجتماعي ساختار جمعيت و روابط متقامطالعات  درمعمولاً 

تـاكنون   ).27، 14(گـردد   مـي هاي متفـاوت اسـتفاده    با جنسيت و سن
در كشور مـا بـه   . اند هاي چندگير ساخته شده هاي متنوعي از تله نمونه
 چندگيرهاي  استفاده از تله قيمت زياد و عدم توليد انبوه در داخل، دليل

هـاي  طعمـه  از رسوم نگرديده است و عمدتاً جهت كنترل جونـدگان م
  .شود استفاده مي )2و  1شكل (گير  هاي تك مسموم و بعضاً تله

جـويي ارزي جهـت واردات   در تحقيق حاضر، به منظـور صـرفه    
هـاي چنـدگير، افـزايش    نمودن استفاده از تلـه  سموم، مقرون به صرفه

هـاي بـا تـراكم زيـاد، كـاهش       موفقيت در كنترل جوندگان در مكـان 
مسموم، افزايش سطح بهداشت عمومي و كاهش  هاي استفاده از طعمه

هــاي  هــاي اقتصــادي جونــدگان در امــاكن عمــومي و ســامانه آســيب
طراحي و بـا   "تله فراگير"نام گير با  زنده-چندگير  كشاورزي، نمونه تله

                                                            
1- single-capture kill-trap 
2- Single-capture live-trap  
3- Multiple-capture kill-trap 
4- Multiple-capture live-trap  

استفاده از مواد اوليه داخلي و دانش بومي ساخته شد و مـورد ارزيـابي   
    . قرار گرفت

  
  مواد و روش ها 

  ت تله فراگيرساخ
هاي  نمونه معايب، مزايا و نحوه عملكرددر ابتدا مطالعاتي در مورد 

 در هـا  شموانواع رفتار  همچنين هاي داخلي و خارجي و مختلفي از تله
ها صورت گرفت، سپس ساختمان تله طراحي و سـاخته   تله به واكنش 

تله داراي يك ورودي تونلي، دو درب متحـرك، محفظـه اصـلي    . شد
، فضاي ذخيره موقت، مخزن و سقف با قابليت باز و بسته شـدن  طعمه
دو درب متحرك يك طرفه هستند كه به صورت متوالي قرار . باشد مي

. شوند ها به سمت درون فضاي تله باز مي اند و توسط خود موش گرفته
ها را  ها بتوانند به سهولت آن ها و اينكه موش سازي درب براي متحرك

محفظه طعمه نيـز  . لولاي ساده استفاده شده است تكان دهند، از يك
فضـاي ذخيـره موقـت،    . در مجاورت تونل ورودي قـرار گرفتـه اسـت   

باشد كه مـوش پـس از عبـور از     فضاي بين درب اول و درب دوم مي
با بـاز كـردن   . گردد درب دوم از اين فضا خارج شده و وارد مخزن مي

هـاي   ار داد و مـوش توان طعمـه را درون جايگـاه آن قـر    سقف تله مي
تلـه فراگيـر از جـنس پلـي      هـايي از  نمونـه . دام افتاده را خارج نمود به

 16، عـرض  40در ابعادي به طول  )تبريز-ساخت شركت آيدا(كربنات 
  .  متر ساخته شدند سانتي 8و ارتفاع 

 
  آزمايش تله فراگير
هـا در  نمونـه از ايـن تلـه    10هاي سـاخته شـده،    جهت آزمون تله

مزرعه، باغ و چند محل مسكوني كه فعاليـت جونـدگان در    مرغداري،
مغـز  . شب متوالي كار گذاشته شدند 3ها گزارش شده بود به مدت  آن

در تله استفاده شد كه هم در فضاي ذخيـره   كننده گردو به عنوان جلب
هـا   در پايـان، تلـه  . موقت و هم در محفظه اصلي طعمه قرار داده شـد 

منتقل گرديدند تـا اطلاعـات لازم از جملـه    آوري و به آزمايشگاه  جمع
. ها ثبت گـردد  هاي آن هاي درون هر تله، وزن و نوع گونه تعداد موش

هــا توســط متخصصــين مربــوط در مركــز تحقيقــات  تشــخيص گونــه
درصـد  . رضـوي صـورت گرفـت    كشاورزي و منـابع طبيعـي خراسـان   

هـا  لـه تعداد كل شـب ت ( ×100فراگير با استفاده از فرمول  موفقيت تله
  ).9(محاسبه شد ) هاي به دام افتاده مجموع تعداد موش/

  
  نتايج و بحث

  ساختمان تله فراگير 
تله فراگير ساخته شده، در اداره ثبت اختراعات سازمان ثبت اسـناد   

بـه ثبـت    68186تحت شماره  13/10/1389و املاك كشور در مورخ 
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گـرم   200دود متر، ح ـسانتي 40×16×8تله ساخته شده در ابعاد . رسيد
ورودي تلـه بـه صـورت تونـل باريـك      ). 6و  5هـاي  شكل(وزن دارد 

بـه  . ها براي ورود بـه تلـه بيشـتر شـود     طراحي گرديد، تا تمايل موش
هـاي درون فضـاهاي بسـته و     كلي تمايل موش به خوردن طعمـه  طور

، 10(هاي موجود در فضاهاي باز بيشـتر اسـت    تاريك نسبت به طعمه
رود موش به تلـه، درب اول بـه صـورت شـيبدار     جهت تسهيل و). 22

  .نصب گرديد
  

  
 )4(كشنده داخلي -گير تله تك - 1شكل 

  

  
 )4(گير داخلي  زنده- گير تله تك - 2شكل  

  

  
 )4(كشنده خارجي -هاي چندگير نمونه اي از تله - 3شكل

  

  
  )8(گير خارجي  زنده-هاي چندگير نمونه اي از تله  - 4شكل

 
دادن  عمه درون فضاي ذخيره موقـت بـا هـل   به ط   دسترسي موش

درب اول به سمت بالا ميسر شده و پس از عبور موش، ايـن درب بـه   
علت نيروي گرانش زمين به سمت پايين برگشـته و از فـرار مـوش از    

به علت حس كنجكاوي، موش پـس از  . كند فضاي مذكور ممانعت مي
و وارد  ردهاز درب دوم عبـور ك ـ  بـه همـين شـيوه    تغذيه از اين طعمه،
ه از دو درب در ســاختمان تلــه، علــت اســتفاد. شــود مخــزن تلــه مــي

 هـا  مـوش سـاير  هاي داخل تله به هنگام ورود  جلوگيري از فرار موش
هـاي   محفظه اصلي طعمه طوري درون تله تعبيه شد كه مـوش . است

دليـل   هاي درون آن دسترسي نداشته باشند و به به دام افتاده به طعمه
هاي اين محفظه، بوي طعمه همواره محركـي  در ديواره تعبيه منافذي

همچنين به منظور . باشدهاي بيرون به سمت تله مي جهت جلب موش
 اصلي طعمـه  محفظهتراكم بيشتر بوي طعمه در نزديك تونل ورودي، 

بسـته بـه نـوع كـاربرد، مسـاحت      . قرار داده شددر مجاورت درب اول 
ان موجود در منطقه، ساخت اين هاي جوندگمكان مورد استفاده و گونه

  .پذير استتله در ابعاد مختلف و با مواد اوليه مختلف امكان
هـاي   تفاوت اصلي تله فراگير تحقيق حاضر در مقايسه با ساير تله

ها دام انداختن موش گير خارجي، مكانيسم عمل آن در به زنده-چندگير
ي مشـابه  هـا در تلـه . هاي داخـل تلـه اسـت   و جلوگيري از فرار موش

ها، خارجي با توجه به وجود يك درب ورودي و رفتار كنجكاوي موش
از طرفـي ديگـر   ). 4شكل (وجود دارد  هاي داخل تلهموشامكان فرار 

در تله فراگير ساخته شده، موش فقط امكان تغذيـه از طعمـه فضـاي    
موقت را دارد و به علت عدم دسترسي حيوان به طعمه درون محفظـه  

هـاي   در تله). 5شكل (يابد  تله در دراز مدت افزايش مياصلي، كارايي 
هاي موجـود   مشابه خارجي پس از ورود يك يا چند موش، كليه طعمه

ها پـس   گيرند و لذا امكان جلب ساير موشدر تله مورد تغذيه قرار مي
 قابليـت  دليـل  همچنين بـه . كند از مدتي به سمت تله كاهش پيدا مي

 در ضـايعات  لف داخلـي و امكـان اسـتفاده از   تفاده از مواد اوليه مختاس
  . خواهد بود بسيار كمترتوليد آن هزينه  ،ساخت تله فراگير
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 فراگير نماي بالا از تله - 5شكل 

  
  نتايج آزمايش تله فراگير

در . نشـان داده شـده اسـت    1نتايج آزمايش تله فراگير در جدول 
ش از سـه گونـه مختلـف شـامل مـوش      مو 23تله، -شب 30مجموع 
كمترين تعـداد  . دام افتادندبه 3و موش كشتزار 2، موش ورامين1خانگي
زار و بيشـترين تعـداد    دام افتاده مربوط بـه مـوش كشـت   هاي بهموش

و گومز و همكـاران  ) 2(خاقاني ). 7شكل (خانگي بود   مربوط به موش
نشان دادنـد كـه مـوش خـانگي بـه عنـوان يكـي از مهمتـرين         ) 22(

هـا   هـاي زنـدگي و فعاليـت انسـان     هاي جوندگان مضر در محيط گونه
هاي فراگير نيز اين  افتاده در تله دام هاي خانگي به تعداد موش. باشد مي

بـين  تلـه  ايـن  كـارايي  بـه منظـور مقايسـه    . كنـد  موضوع را تاييد مي
بررسـي تـراكم    ه افزايش سطح مورد مطالعـه، ز بنيا ،هاي مختلف گونه

و همچنين تعيين ميزان جذابيت  گذاري قبل و بعد از تله جونده جمعيت
، لذا در تفسـير نتـايج حاصـل از    باشد مي هاي مذكور طعمه براي گونه

                                                            
1- Mus musculus  
2- Nesokia indica 
3- Apodemus sylvaticus  

انـداختن   دام مطالعه حاضر در خصوص مقايسه كارايي تله فراگير در بـه 
دام  تعداد بيشتر مـوش خـانگي بـه   . بايد احتياط نمودهاي مختلف  گونه

افتاده در مقايسه با دو گونه ديگر، ممكن است ناشي از تـراكم بيشـتر   
هاي مورد مطالعه و يا جـذابيت بيشـتر نـوع طعمـه مـورد       آن در مكان

دام افتاده نابالغ به هايدرصد از موش13. باشد استفاده براي اين موش 
انـد كـه   كثر تحقيقات نشان دادها. گرم بودند 10و داراي وزن كمتر از 

كشـنده  -گيرهاي تكو تله) 4شكل (گير خارجي زنده-هاي چندگيرتله
گرم چندان كارآمـد   10هاي با وزن كمتر از ، در شكار موش)2شكل (

بر اساس نتايج تحقيق حاضر به نظر مي رسـدكه  ). 20، 10، 8(نيستند 
هاي مشـابه  از تلههاي كوچك بيشتر كارايي تله فراگير در شكار موش

  .كشنده باشد-گيرهاي تكگير خارجي و يا تلهزنده-چندگير
  

 
 فراگير نماي كلي و از جلوي تله - 6شكل 

  
درصـد حاصـل    77در تحقيق حاضر، ميزان موفقيت تلـه فراگيـر   

در مطالعات خود در مزارع گنـدم،  ) 13(حاسانوزمان و همكاران . گرديد
گير زنده-گيردرصد و تله تك 30ه را كشند-گيرتك  ميزان موفقيت تله

در محـل  ) 17(لونگ و كـلارك   .درصد گزارش كردند 42-46را بين 
درصـد   24كشـنده را  -گيـر ها ميزان موفقيت تلـه تـك   پرورش خوك

و پرشــاد و  )8(بــر اســاس نتــايج تحقيقــات بلمــين . گــزارش نمودنــد
بـه  گيـر نسـبت   زنـده -هاي چنـدگير  ميزان موفقيت تله )22(همكاران 

فراگير  نماي بالا از تله - 5شكل 

   درب
 اول

فضاي ذخيره
موقت

درب
مخزندوم

محفظه 
اصلي طعمه 

 لي تونورودي 
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  .ها بيشتر است نترل موشكشنده در ك-گيرهاي تك تله
گير باعث كاهش چشمگير ميـزان  هاي تكعوامل متعددي در تله

از جملـه  ). 26(گردنـد   ها در كنترل جوندگان مـي گونه تلهموفقيت اين
توان به، نياز به افـزايش تعـداد تلـه و متعاقبـاً افـزايش      اين عوامل مي

از قبيل بـاد   در اثر عوامل طبيعي بيهوده تله عمل كردنانساني،  نيروي
ساير جـانوران ماننـد   استفاده ، )27، 26، 15(و يا ساير جانوران  باران و

بـه حيوانـات اهلـي يـا      رساندن ، آسيب)27، 15(تله  از طعمه هامورچه
دسـت،   كـردن  ها در صورت گير موش، احتمال فرار )26، 25( پرندگان

و عـدم كـارايي مناسـب تلـه در بـه دام       )4(يا دم حيوان در تلـه   پا و
تله مـوش فراگيـر   . اشاره كرد )20، 16(هاي با وزن كم  انداختن موش

گيـر،  تك هاي تلهالذكر  ضمن رفع تمامي معايب فوقدر تحقيق حاضر 

ظيـر قيمـت   نهـايي   نيز داراي مزيت ي چندگير خارجيها تله سبت بهن
ــركم ــك، ت ــدازه كوچ ــر،  ان ــاختت ــان س ــر، قابل آس ــتت ــتفا ي ده در اس

، وجود هميشـگي بـوي طعمـه    صحرايي هاي تحقيقاتي وبرداري نمونه
  . باشد ميها به تله  موش ورود تسهيل درها و  براي جلب بيشتر موش

بوده  براي آزمايش تله فراگير كم تله-در تحقيق حاضر تعداد شب
هـاي چنـدگير    تلـه گير و يا هاي تكو نيز كارايي اين تله نسبت به تله

همچنـين انجـام   . ديگر به طور مستقيم مورد ارزيابي قرار نگرفته است
ترين جنس مواد سـازنده و   هاي تعيين مناسب تحقيقات بيشتر در زمينه

بررسي ميزان مقاومت آن در شرايط محيط طبيعي، بررسي و مقايسـه  
هاي مختلف جونـدگان و نيـز    دام انداختن گونه ارايي تله فراگير در بهك

  . گردد ها توصيه مي رايي آن با ساير تلهمقايسه كا
  

  فراگير نتايج آزمايش تله -1جدول 

  نوع گونه  دام افتادههاي بهتعداد موش  هاشماره تله

1 4 Mus musculus 
2 2 Nesokia indica  
3 3 Nesokia indica  
4 2 Mus musculus  
5 2 Apodemus sylvaticus  
6 3 Mus musculus  
7 1 Mus musculus  
8 3 Mus musculus  
9 2 Mus musculus  
10 1 Apodemus sylvaticus  

 

  
 شب 3فراگير در طي  تله 10در  افتاده بر حسب گونه موش به دامتعداد ) اشتباه معيار ±(مقايسه بين ميانگين  - 7شكل 
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  گيري نتيجه
گيـر مـورد   هـاي تـك  فراگير نسبت به تلـه  تلهرسد كه به نظر مي

هـا   دام انـداختن مـوش  بيشتري در به موفقيت كشور ميزان استفاده در
توانـد بـه عنـوان     كـه ايـن تلـه مـي     همچنـين از آنجـايي   .داشته باشد

ي از هـاي مختلف ـ  كنترل جوندگان مضـر در مكـان   رويكردي جديد در

مسـكوني و صـنعتي، انبارهـا،     ها، امـاكن جمله مزارع، باغات، مرغداري
هـاي صـحرايي و مطالعـات    مونه برداريو نيز در نعمومي، بنادر  معابر

قرار بگيرد، حمايت در جهت توليد انبوه  مورد استفاده عمومبيولوژيكي، 
  .گرددآن توصيه مي
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