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  بررسي درجه آسيب پذيري دو رويشگاه كوهستاني از نظر فرسايش خاك
  مراتع ييلاقي جواهرده رامسر: مطالعه موردي

  
  3سيروس آزادي و 2، وحيد رحيمي كاكرودي1محمد حسن جوري

  
  :چكيده

از آنجاكـه   .كـشور اسـت  فرسايش خاك به عنوان يك عامل تهديد كننده براي منابع آب و خـاك             
در امر حفاظت خاك در رويشگاهها و شرايط محيطي مختلف مـي توانـد متفـاوت     گياهينقش پوشش   

باشد، در نتيجه در اين تحقيق دو دامنه شمال غربـي و شـرقي بـالاترين منطقـه حـوزه آبخيـز مراتـع                     
 سلامتي مرتـع بـه روش دابـن مـاير و            ،، در دو تيپ بوته اي و گراس       )جواهرده(ز شمالي كوهستاني البر 

بـه منظـور تعيـين عوامـل        .  تجربي مورد ارزيابي و مقايسه قرار گرفت       PSIACش  فرسايش خاك به رو   
 و  آنـاليز شـد   رگرسيون چند متغيـره    حاصل به كمك   داده هاي تأثيرگذار بر فرسايش و سلامتي مرتع،       

در محـيط   T-student مقايسه ميانگين ها بـا روش         جهت مقايسه فرسايش و سلامتي دو رويشگاه،       نيز
SPSS  سـلامتي مرتـع،    ، بين فرسـايش خـاك و        )تيپ(رويشگاهنتايج نشان داد كه در هر دو         .انجام شد

جي و لاشـبرگ  همچنين فرسايش خاك در تيپ گراس با پوشش تـا  . بالايي وجود دارد  رابطه معني دار    
سـلامتي  . و در تيپ بوته اي نيز با پوشش تاجي و حفاظت خاك همبستگي بالايي را نـشان داده اسـت        

 و در تيـپ  مرغـوب مرتعـي   و توليد گونـه هـاي   اس با  درصد شيب، پوشش تاجي كل مرتع در تيپ گر   
عليـرغم  . بوته اي نيز با گراس چندساله، بوته اي و پوشش يقه اي همبستگي بالايي را نشان داده است                  

، اختلاف زيادي در ميزان فرسايش دو تيـپ   در دو رويشگاه  مرتع  سلامتي عدم اختلاف درجات وضعيت   
  .داده شده استمرتعي نشان 

  
فرسايش خـاك، وضـعيت مرتـع، مراتـع كوهـستاني، البـرز شـمالي،               آسيب پذيري،    : كليدي واژه هاي 
  جواهرده

  
  
  
  
  
  

                                                
 E-mail: mjouri@gmail.com،  مربي دانشگاه آزاد اسلامي واحد نور-1
  . دانشجوي دانشگاه علمي كاربردي تنكابن-2
   .  كارشناس ارشد مرتعداري اداره منابع طبيعي استان اصفهان-3
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  : مقدمه
فرسايش خاك در ايران در دهه اخيـر بـه          
دليل عدم استفاده مطلوب از اراضـي مرتعـي و          

ايـن عامـل    . جنگلي رو به فزونـي نهـاده اسـت        
 باعـث از      رسوب ضمن هدررفت خاكها و توليد    

بين رفتن شرايط اكولـوژيكي مناسـب زنـدگي         
ــردد  ــي گ ــودات م ــش . )4( موج ــه نق از آنجاك

ــاك در    ــت خ ــر حفاظ ــاهي در ام ــش گي پوش
رويشگاهها و شرايط محيطي مختلف، مي تواند       

تحقيق حاضر در دو دامنه شمال     متفاوت باشد،   
منطقـه حـوزه آبخيـز    غربي و شـرقي بـالاترين     

بـه  ) جـواهرده ( ز شـمالي مراتع كوهستاني البـر  
منظور ارزيابي سلامتي و ميزان آسيب پـذيري        

 پوشـش  اگرچه. دو تيپ بوته و گراس انجام شد  
گيــاهي جنگلــي نــسبت بــه مرتعــي و آن هــم 
نسبت بـه زراعـي در كنتـرل فرسـايش خـاك            

 منفـك از   در يك مرتعاما نقش عمده اي دارند 
ــه ترتيــب  ــاوت، ب ــشگاههاي متف ــه زار، روي  بوت

كـشت متعـادل     يونجه زار نسبت به      و گراسلند
ــاب و  در شــيب  ــاهش روان ــادي در ك ــأثير زي ت

   ).8 و 5( نقش دارندفرسايش خاك 
واضح است كه پوشش گيـاهي بـه عنـوان          

 با توجه به     عامل كنترل كننده فرسايش خاك    
فرم رويشي، تحت تأثير حيوانات چرا كننـده و         
عوامل غيره زنده دچـار نوسـان شـديد خواهـد           

افزايش شدت چرا، ضـمن تغيـر       . )23 ،12( دش
ساختار مورفولوژيكي فرمهاي رويـشي كـاهش       

 در نتيجـه  ، مرتع را پيامد خواهد داشت     سلامت
 مهيـا مـي     مهاجمعرصه براي رقابت گونه هاي      

 گونه هاي بـومي،     فاقددر خاكهاي   . )22( گردد
استقرار گونه هاي مهاجم سريعتر صـورت مـي         

تقل را پــذيرد كــه بعــضاٌ تــشكيل جوامــع مــس
و همچنـين ايـن كـاهش پوشـش          خواهند داد 

  نيـز بومي، كاهش مواد آلي و هوموس خـاك را  
 نقش مؤثري    كه دو مورد اخير       سبب مي شود  

 و10( در سلامتي اكوسيـستم ايفـا مـي كننـد         
اهي به عنوان عامـل بازدارنـده       پوشش گي . )14

فرســايش خــاك از ايــن جهــت حــائز اهميــت 
 كه انسان قـادر     خواهد بود كه تنها عاملي است     

به كنترل بيولوژيكي فرسايش از طريـق اعمـال     
ارزيابي از وضـعيت    . دارد مرتع   مديريت مطلوب 

 مي تواند باعث     به عنوان شاخص سلامتي    مرتع
 . مديريت اعمـال شـده در مرتـع شـود          تصحيح

وضعيت هاي متفاوت مرتع، تـأثير متقـابلي بـر        
بطوريكه ميـزان    عملكرد و آب خاك مرتع دارد     

 برابر  1,07ت خاك در مراتع فقير به ميزان        تلفا
 3( بيشتر از اراضي رهاشده گزارش شده اسـت       

  ). 21و
توجه به عناصر مهم ارزيـابي مرتـع نظيـر          

 و درصـد پوشـش آنهـا، مـي توانـد       يفرم رويش 
 را بـه لحـاظ هـدر      سلامت اكوسيـستم مرتعـي    

بيـان شـده    .  مورد سنجش قرار دهد    رفت خاك 
قابل ملاحظـه اي     گراسهاي متراكم بطور     است

 باعث كاهش رواناب و فرسايش خاك مي شوند       
احتمال مـي رود تحقيقـات چنـداني در          .)11(

خصوص مقايسه دو رويشگاه بوته اي و گـراس         
كه در اين تحقيق بدان پرداخته شده است بـه           

ــد   ــده باش ــل نيام ــا   . عم ــه ايه ــها و بوت گراس
 متغيرهاي جوي نشان مـي    همبستگي بالايي با  

 شيب، جهـت  يان شده است نقش  ب. )17( دهند
). 20( انكار ناپذير اسـت   پوشش  بر  و ارتفاع نيز    
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پوشـشهاي  بر روي   ) 18(1نشانگوابررسي پن و    
كه نشان داد  % 15متفاوت گراس بر روي شيب      

گراس، كاهش فرسـايش     پوشش   افزايش درصد 
اين در حـالي اسـت      . خاك را در برداشته است    

 اه ـ كه پوشش گراس نسبت به پوشش بوته اي       
، كنترل كمتري نـسبت     )بعلت دائمي بودنشان  (

همچنـين بيـان    ). 15( به فرسايش خاك دارند   
 العمل بوته ايها و گراسـها       شده است كه عكس   

وده و  مولفه هاي اكولوژيك به يك نسبت نب ـ      به  
گراسها نسبت به بوته ايها بيـشتر تحـت تـأثير           

 فاكتور دام   ).16( نيازهاي اكولوژيكي قرار دارند   
ــوان   ــه عن ــذار   ب ــاي تأثيرگ ــه ه ــي از مولف يك
اگر با فشار چرايي زياد همراه باشد،       اكولوژيك،  

حـضور  . مي تواند كاهش سلامت مرتـع گـردد        
 باعـث     مـاه دامهـاي بـز و گوسـفند         7بيش از   

 4افزايش ظرفيت چرايي فعلي مراتع در حدود        
در نتيجه  . )6و  2( برابر وضع مطلوب شده است    

ــه    ــراس ب ــه اي و گ ــشگاه بوت ــورت دو روي ص
نامعقولي مديريت مي شـوند كـه بـا توجـه بـه             

مـورد مطالعـه در     ) تيـپ ( گسترش دو رويشگاه  
كوهــستانهاي البــرز، ايــن تحقيــق بــه منظــور 
ــان در جهــت آگــاهي از درجــه   رهنمــود ارزياب
  .آسيب پذيري رويشگاهها صورت پذيرفته است

  
  :مواد و روش تحقيق

 مواد -1

منطقه مـورد مطالعـه، مراتـع كوهـستاني         
 كيلـومتري   25 ،واهرده واقع در البرز شـمالي     ج

ــدگي . مــي باشــد جنــوب رامــسر متوســط بارن
 متر  و اقلـيم منطقـه        ي ميل 600منطقه حدود   

                                                
1 - Pan &  Shangguan 

 طبقه بندي آمبرژه، سرد مرطـوب تـا         بر اساس 
بـا  . )2( اسـت ) در ارتفاعـات بـالا    (سرد خـشك  

توجه به گسترش دو تيپ گراس و بوتـه اي در           
دو دامنه از يـك      مراتع مرتفع كوهستاني البرز،   

 پوشش گياهي متفاوت مـورد بررسـي        باستيغ  
دامنـه شـمال غربـي داراي تيـپ         . قرار گرفـت  

 Onobrychis cornata-Thymusگياهي بوته اي 

kotschianus  خـاك لـومي رسـي سـيلتي بـه      و
دامنــه . همــراه قلــوه ســنگ و ســنگريزه اســت
ــراس   ــپ گ ــرقي داراي تي ــمال ش ــورب -ش  ف
Bromus persicus- Trifolium repens  خـاك  و

ارتفاع متوسـط هـر دو يـال،         .لومي رسي است  
 و شيب عمومي نيز در       از سطح دريا    متر 2400

 %44,6و در تيـپ بوتـه اي        % 53,4تيپ گراس   
  . بوده است

  
 روش تحقيق -2

ــتادي و    ــورت س ــه دو ص ــق ب روش تحقي
محـدوده مـورد مطالعـه      . ميداني صورت گرفت  

. شـد  مشخص   1:25000 نقشه توپوگرافي    روي
پيمايش صحرايي براي تدقيق محيط بـا نقـشه        

 به لحاظ ارتفاعي    هانتخاب شد ستيغ  . انجام شد 
به گونه اي بوده اسـت كـه دقيقـاً دو دامنـه را              

 .راسلند تفكيـك مـي كـرد      زار و گ  بصورت بوته   
 بعلـــت داشـــتن )1948( 2روش دابـــن مـــاير

ــل تركيــب و درصــد پوشــش   ــايي مث فاكتوره
 خاك، توليد و    تگياهي، لاشبرگ، درصد حفاظ   

ــراي تجديــد حيــات گيــاهي ، روش مناســبي ب
 در ارتبـاط بـا       مرتـع   سـلامتي  ارزيابي وضعيت 

ــاك ــد فرســايش خ ــشخيص داده ش ــت . ت جه

                                                
2 - Daubenmire 
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 PSIACبرآورد ميزان فرسايش خاك نيز روش       
.  مــورد اســتفاده قــرار گرفــت)1968( تجربــي
بـه كمـك روش    مترمربعـي   4 پـلات    30تعداد  

و روش انتخاب   براي اندازه گيري هر د    ترسيمي  
متغيرهاي وابسته نمـره وضـعيت مرتـع و         . شد

ميزان فرسايش خاك و متغيرهاي مستقل نيـز        
درصد شيب، تاج پوشش كـل، لاشـبرگ، تـاج           
پوشــش گراســهاي يكــساله و چندســاله، پهــن 
برگان علفي يكساله و چندساله، و نيز بوته ايها،        
درصد حفاظت خاك، قطريقه بوتـه ايهـا بـوده           

ــشا. اســت ــراي ن ــستگي ب ــزان همب ن دادن مي
متغيرهاي وابسته و مستقل از رگرسيون چنـد         

 و   و تحليل مـسير    )Stepwiseبه روش   ( متغيره
براي مقايسه دو دامنه به لحاظ فرسايش خاك        

ــع  ســلامتيو درجــه ــسه وضــعيت مرت  از مقاي

ــه روش ــا ب در محــيط  T-student ميــانگين ه
SPSS9.0 for windows استفاده شد .  

  
  : نتايج

   فرسايش خاك داده هايآناليز و تحليل -1
،  ايآناليز داده هـاي تيـپ گـراس و بوتـه          

ضمن اينكه ميـزان فرسـايش خـاك بـالايي را           
كـه در  نشان داده، همچنين مبـين ايـن اسـت      

وضـعيت مرتـع      بـا  تيپ گراس، فرسايش خاك   
در سطح  ( رابطه معني داري را نشان داده است      

ــن دو %)1 ــزعامــل و ميــزان همبــستگي اي   ني
در حاليكـه در تيـپ بوتــه اي،   . %)78( بالاسـت 

عليرغم همبستگي متوسط بين اين دو متغيـر،        
معنـي دار شـده     % 1در سـطح     رابطه بين آنهـا   

   .)1و شكل  1 جدول( است
  

   در دو تيپبين متغيرهاضرايب همبستگي و معني داري  نتايج  -1جدول 
F تيپ R 2R 

F Sig. 

Bromus-Trifolium 0,780  0,609  43,55  0,000  
Onobrychis-Thymus 0,524  0,275  10,62  0,003  

  
معادله رگرسيوني اين دو تيپ نشان مـي دهـد          

نـسبت  درجه وضعيت مرتـع     ،  هر دو تيپ  كه در 
بـدين  . رابطـه عكـس دارد    فرسـايش خـاك     به  

معني كه هرچه وضعيت مرتع بهتـر و مطلـوب          
همـان انـدازه از ميـزان فرسـايش        بـه   تر باشد،   
 ميـزان سـهم هريـك از    ته مي شـود   خاك كاس 

متغيرهاي مستقل در توجيه پـذيري تغييـرات        

در . متغير وابسته نيز در مدل ذكـر شـده اسـت    
تيپ گراس و بوتـه اي، درجـه وضـعيت مرتـع            

 يـرات فرسـايش خـاك     ي بر تغ   را ن سهم بيشتري
 ايفـا  نسبت به متغيرهاي خارج شده از معادله ،      

  .)2جدول ( مي كنند

      
  
  

  
  
  

    

معادله و مدل رگرسيوني در دو تيپ-2جدول  
 معادله رگرسيوني تيپ

Bromus-Trifolium 11 041361921 X//y −=  
Onobrychis-Thymus 11 5291328 X//y −=  

فرسايش خاك :  X  Y1  1نمره وضعيت مرتع،: 
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در مرحله بعدي به منظور استخراج گزينه       
رسـايش   بـر ف  وضعيت مرتعمناسب و تأثيرگذار 

، هر دو تيپخاك، حاصل از دو معادله فوق، در       
 تعيـين  عوامـل اقدام بـه سـنجش روابـط بـين        

تاج پوشش گراس يكساله، چندسـاله،      ( وضعيت
فورب يكـساله و چندسـاله، بوتـه ايهـا، درصـد            

 . و فرسايش خاك شد    )حفاظت خاك، قطر يقه   
نـشان    تحليل رگرسيون  گام به گام  نتايج روش   

 گراس عامل تاج پوشـش   در تيپ داده است كه    
نيـز  كل و ميزان لاشبرگ و در تيـپ بوتـه اي             

ــاك    ــت خ ــد حفاظ ــل و درص ــاج پوشــش ك ت
 بيشترين تأثير را بر فرسايش خاك نشان دادند       

و معنــي داري ) ضــرايب همبــستگي و تبيــين(
 نيـز بطـور قابـل       ها  ارتباط اين دو سري متغير    
ــي دار ــه اي معن ــطح ( ملاحظ ــوده%) 1در س  ب

  ).3جدول ( است
  

  نتايج ضرايب همبستگي و معني داري بين متغيرها در دو تيپ  -3جدول 
F 

Sig. F 

2R R تيپ  
0,000  21,26  0,612  0,782  Bromus-Trifolium 
0,000  12,78  0,486  0,697  Onobrychis-Thymus 

  
معادله رگرسيوني تشكيل شده براي تيـپ       
گراس نشان مي دهد كـه تـاج پوشـش كـل و             

يزان فرسايش خاك رابطه عكـس      لاشبرگ با م  
دارند و اين در حـالي اسـت كـه سـهم توجيـه             
تغييرات مربـوط بـه فرسـايش توسـط ايـن دو            

  عوامل بالاي نيز حاكي از تأثير عامل در مدل 

  
ياد شده نسبت به ساير عوامـل خـارج شـده از            

در تيپ بوته اي نيـز از  . مدل و معادله مي باشد    
  فقط عامل  بين عوامل مستقل يادشده در فوق،     

 با فرسايش رابطه عكس نـشان       كل پوشش   تاج
ــه تنهــايي   ــن عامــل ب  از 78/0داده و ســهم اي

  )4جدول ( تغييرات فرسايش خاك است
  

   معادله و مدل رگرسيوني در دو تيپ-4جدول 
  

  

  

  

  

1Y : ،2فرسايش خاكX : ،3تاج پوشش كلX : ،4درصد لاشبرگX :درصد حفاظت خاك  
  
   وضعيت مرتع داده هاي آناليز و تحليل-2

، ضـمن   نتايج آناليز داده ها نشان مي دهد      
اينكه وضعيت مرتع در هر دو تيپ فقير ارزيابي      

از بـين تمـام متغيرهـاي تعيـين كننـده            شده،
كيك، متغيرهـاي درصـد شـيب،       تف وضعيت به 

 در تيپ گـراس   Iكل و توليد كلاس    تاج پوشش 
بر متغير وابسته نمره وضـعيت تأثيرگـذار بـوده     

بـسيار  و معني داري اين ارتباط نيـز   %) 92( اند
در حاليكـه  .  بـوده اسـت  )%1حد سطح  در  (بالا  

پوشـش گـراس چندسـاله و       در تيپ بوتـه اي،      
 ين بيـشتر بوته ايها و پوشش يقه اي بوتـه ايهـا     

  تيپ  معادله رگرسيوني

321 22204464881 X/X//y −−=  Bromus-Trifolium 

421 91175112306 X/X//y +−=  Onobrychis-Thymus 
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. تاثير را بر نمـره وضـعيت مرتـع داشـته اسـت           
ارتباط متغيرهاي مستقل اين تيپ نيز با متغير        

%) 1(وابسته در سطح بسيار بـالايي معنـي دار          
  ).1 و شكل 5جدول ( بوده است

  
   نتايج ضرايب همبستگي و معني داري بين متغيرها در دو تيپ-5جدول 

F تيپ R 2R 
F Sig. 

Bromus-Trifolium 0,929  0,864  54,91  0,000 
Onobrychis-Thymus 0,919  0,845  47,39  0,000 

  
  

معادله رگرسيوني در تيـپ گـراس نـشان         
مي دهد كه درصد شيب نـسبت عكـس و تـاج          

 نسبت مـستقيم بـا      Iپوشش كل و توليدكلاس     
اين در حـالي اسـت      . وضعيت مرتع نشان دادند   

ات كه سهم تاج پوشش كل براي تعيين تغييـر        
   درتيپ بوته اي .وضعيت مرتع بيشتر بوده است

  
نيز پوشش گراس و بوتـه اي نـسبت مـسقيم و     
پوشش يقه اي نسبت عكس با وضـعيت مرتـع          

كه در اين ميان نيز سـهم پوشـش    . نشان دادند 
بوته اي در تعيـين تغييـرات وضـعيت مرتـع از         

  ).6جدول ( ديگر متغيرها بيشتر بوده است

  
  دل رگرسيوني در دو تيپ براي تحليل داده هاي وضعيت مرتع معادله و م -6جدول 

  

  

  

  

  

  

2y : ،4نمره وضعيت مرتعX : ،2درصد شيبX : ،5تاج پوشش كلX : توليد كلاسI ،6X :7اله، پوشش گراس چندسX : 8پوشش بوته ايها وX :پوشش يقه اي  

  
  
 مقايسه دو دامنه داراي تيپ هـاي گـراس و           -3

 به لحاظ متغيرهاي فرسـايش و وضـعيت     اي بوته
  عمرت

ــاي    ــانگين داده هـ ــاليز مقايـــسه ميـ آنـ
 وضعيت مرتع و فرسايش نشان     نمره متغيرهاي

  است داده

  
  
 بين آنها اختلاف معني داري مـشاهده مـي          كه

% 1وريكه اين اختلاف در سطح بـيش از    شودبط
  ).7جدول ( معني دار شده است

  
  
  
  

  تيپ  معادله رگرسيوني

5242 3502401900724 X/X/X//y ++−=  Bromus-Trifolium 

8762 891520940217 X/X/X//y −++=  Onobrychis-Thymus 
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   بين متغيرهاي وضعيت مرتع و فرسايش خاكي استيودنتtآزمون  -7جدول 
Independent Samples Test 

Levene's Test for 
Equality of Variances t-test for Equality of Means   

  
   F Sig. t df Sig. (2-tailed) 

EROSION           
Equal variances assumed 1,46 0,23 3,8- 58 0 
Equal variances not assumed     3,8- 56,95 0 

condition score         
Equal variances assumed  0 0,98 2,01 58 0,05 

Equal variances not assumed     2,01 57,85 0,05 

  
منـه اي دانكـن،   همچنين آزمـون چنـد دا     

 به خوبي    را توانسته است اين اختلاف معني دار     
 ملاحظه  1همانطور كه در شكل     . تفكيك نمايد 

مي شود، بين نمرات درجـه وضـعيت مرتـع در        
وضـعيت  ( شوددو تيپ، اختلافي مشاهده نمي       

، در ) بر اساس تقسيم بندي دابـن مـاير       ،ضعيف

حاليكه ميزان فرسايش دو تيپ تفـاوت معنـي         
ايـن  . اشته و در دو سطح قرار گرفته اند       داري د 

عامل نشان دهنده ايـن اسـت كـه در وضـعيت      
برابر، بوته زار بهتر توانـسته اسـت از فرسـايش           

  .خاك جلوگيري نمايد

  

47.7 40.48

209.66

393.5

0

100

200

300

400

وضعيت مرتع فرسايش خاك

بوته زار
گراسلند

  
  فرسايش خاك و وضعيت مرتع در رويشگاه هاي بوته زار و گراسلند مقايسه -1شكل 

  
  :و بحثنتيجه گيري 

متفاوت بودن ميزان فرسايش در دو تيـپ        
كه داراي يك درجه وضعيت به لحاظ سـلامتي        
ــر در   ــت نظ ــشاندهنده ضــرورت دق ــستند، ن ه

. )5و  1جـدول (ارزيابي اين اكوسيـستم هاسـت     
زيرا آسيب پذيري مناطق پرشـيب كوهـستاني        
مي تواند منشاء شكل گيـري فرسـايش خـاك          

  ا توجه به ب. بالا براي مناطق پائين دست باشد

ــعيت     ــاك و وض ــايش خ ــس فرس ــسبت عك ن
 افـزايش درجـات     ،2 در جـدول     سلامتي مرتـع  
كـاهش  باعـث  و يا بهبـودي آن،      سلامتي مرتع   

 و13( آسيب پذيري اين دو رويشگاه مي گـردد       
ــين  ). 21 ــالا در چن ــشار چرايــي ب در نتيجــه ف

رويشگاههاييضمن به خطـر انـداختن سـلامت        
افـزايش  ب را   آنها، ميزان فرسايش خاك و روانا     

ميزان فرسـايش در تيـپ بوتـه      . )6( خواهد داد 
اي نسبت به تيپ گراس كمتر است كه اين امر     
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به دليل رغبت كم دام نسبت به گونه هاي بوته          
اي تيغ دار و خـشبي اسـت و ايـن نـشاندهنده      

بايد توجـه    .اثرات سوء چراي بي رويه دام است      
 باعـث حفـظ و      مطلـوب مرتـع   ظرفيـت   داشت  

 ـ  ه هـاي بـومي، خاصـه گونـه هـاي           تقويت گون
حضور اين گونه هـا ضـمن       . چندساله مي گردد  

تقويت خاك تحت الارض جهـت نفـوذ آب، بـا           
باقي گذاشتن لاشبرگ كافي در سطح الارض و        
نيز پوشش دائم، مانع فرسايش خاك و افزايش        

 ايـن نتـايج     ساختار و بافت خـاك مـي گردنـد        
و ) 2006(1دشـيماير و همكـاران    با نظـر  موافق  

ــان ــت ) 2006(2كالخ ــوده اس ــه در . ب در نتيج
تنظيم برنامه هاي مديريتي بايد دقت شود كـه        

  .دو رويشگاه به يك نسبت ارزيابي نشوند
افزايش تاج پوشش گياهان و لاشـبرگ در      

 مرتع، باعـث    سلامتمرتع و يا بهبودي شرايط      
نتيجــه   و دركــاهش آســيب پــذيري رويــشگاه

 .)3جـدول   ( فرسايش خاك مي گردنـد    كاهش  
ر مراتع بوته اي، بعلت وجـود شـاخ و بـرگ و             د

، كنترل بالاتري نسبت به      بصورت دائم  يقه گياه 
مراتع گراسلندي بر فرسايش خاك نـشان مـي         

اين مورد بعلت بـرف و يخبنـدان و ذوب       . دهند
سريع برفهـا كـه تـشكيل بـرف آب زيـادي در             
اواخر بهار مي كند و باعث كنش بيـشتر خـاك    

ت بـالاي بوتـه ايهـا    اهمي ـسطحي مـي گـردد،      
 ايـن يافتـه   نسبت به گراس را متذكر مي شـود   

و لاسـانتا و    ) 2006(3با نظرات چن و همكـاران     
وجـود شـيب    . مطابقت دارد ) 2006( 4همكاران

نيـز كـه يـك عامـل مهـم در افـزايش روانــاب       
                                                
1 - Descheemaeker et al 
2 - Kalkhan et al 
3 - Chen et al 
4 - Lasanta et al 

محسوب مي شود، در تـصميم بـراي برداشـت          
بـا  .  از مرتع بسيار حائز اهميت است      خردمندانه

ه اينكه شيب رابطـه عكـس بـا پوشـش           توجه ب 
مطــابق بــا مرتــع ســلامتي و وضــعيت  گيــاهي
 بايد در ارزيابي از مراتـع       ، بنابراين دارد 4جدول

كوهستاني، ظرفيت كمتري در شيب هاي بـالا        
 1همـانطور كـه در شـكل    . )20( در نظر گرفت  
به لحاظ ،  دو رويشگاه در منطقه      ديده مي شود  

 كه با ميـزان     در يك سطح بوده   ميزان سلامتي   
 توجـه بـه     ،  بـا    اند متفاوت فرسايش روبرو بوده   
، پيشنهاد مي شود    شيب بالاي اين دو رويشگاه    

كــه بــدليل آســيب پــذيري زيــاد چنــين      
ــتفاده   ــر اســت كــه دام اس ــشگاههايي، بهت روي
كننده از حيات اهـل بـه حيـات وحـش تغييـر       

بعبارتي مناطق نزديـك سـتيغ كـه داراي         . يابد
ــرا ي آســيب پــذيري مــي حــساسيت بــالايي ب

باشند، جزء مناطق حفاظـت شـده بـه منظـور           
  .  دناستفادة حيات وحش در نظر گرفته شو

  
  : سپاسگزاري
 حاصـل بخـشي از تحقيقـات      حاضـر  مقاله

بدينوسيله  ، طرح پژوهشي است   يكانجام شده   
مراتب سپاسگزاري پژوهشگران از دانشگاه آزاد      
 اسلامي واحد نور كه بودجه و امكانـات تحقيـق   

  .را فراهم ساخته اند، ابراز مي گردد
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Damageable degree of two mountainous rangeland habitats based on soil erosion 
Case study: summer rangeland of Javeherdeh (Ramsar) 

 
M.H. Jouri1, V. Rahimi Kakroudi2 &  S. Azadi3 

 
Abstract: 
    Soil erosion is one of the imminent factors to soil and water resources of country. As 
since the role of vegetation cover on soil conservation in vary environmental situation is 
different, so in this research, two aspects of northwest and northeast from the highest 
upland of mountain watershed in northern Alborz (Javaherdeh) were chosen. Rangeland 
health and soil erosion have been evaluated by Dauben Maire and empirical PSIAC 
methods in two types of shrubland and grassland. In order to determine the influence of 
factors on soil erosion and rangeland health, data have been analyzed by multi 
regression and mean comparison between two habitats have been done by T-test 
method. The results showed that there is a strong significant relationship between soil 
erosion and rangeland health in both habitats. It also showed that soil erosion have 
significant correlation with vegetation cover and litter in grassland and also with 
vegetation cover and soil conservation in shrubland. Rangeland health also showed a 
significant correlation with slope, total vegetation cover and total range plant production 
in grassland and with cover percentage of perennial grass, shrub and basal area in 
shrubland. The rangeland health degree was not different between two habitats but the 
rate of soil erosion was significantly different in two areas. 
 
Key words:  damageable, soil erosion, rangeland condition, mountain rangeland, north 
Alborz, Javaherdeh  
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