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  خشك بررسي اثر شدت چراي دام بر برخي خصوصيات شيميايي خاك در منطقه نيمه
 )پارك ملي خبر و مراتع اطراف: مطالعه موردي(

 3چي و محمد رضا چائي2 محسن محسني ساروي،*1رضا باقري

  16/5/88 : تاريخ پذيرش– 14/12/87:تاريخ دريافت

  چكيده
 خط مشي مديريتي صحيح و اتخـاذ يـك اسـتراتژي            ارزيابي اثرات ناشي از چراي دام جهت يافتن          

اين تحقيق به منظور تعيـين اثـر شـدت          . گذاري در مراتع كشور، امري ضروري است       مناسب جهت دام  
. بر خصوصيات شـيميايي خـاك در منطقـه خبـر اسـتان كرمـان طـي دو سـال انجـام شـد                        چراي دام 

كـه از نظـر شـرايط       ) دل و سـنگين   بدون چرا، متعا   (هاي مرتعي تحت سه سطح شدت چرايي       اهرويشگ
 در دو عمـق     گيـري خـاك    نمونـه . اكولوژيك همگن بودند از پارك ملي خبر و مجاور آن انتخاب شـدند            

هاي خرد شـده     ، در قالب طرح بلوك    )قبل، اواسط و بعد از چرا     ( و سه دوره     متر   سانتي 15 -30 و   15-0
 پتاسيم قابل   ،ژن كل، فسفر قابل جذب    شامل مواد آلي خاك، نيترو    (خصوصيات شيميايي خاك    و  انجام  
 خـاك در اواسـط       كل يزان اسيديته و نيتروژن    م . شد بررسي) اسيديته و هدايت الكتريكي خاك    ،  جذب

 حـداكثر دار داشتند و مواد آلي خاك قبل از چـرا            دوره چرايي نسبت به قبل و بعد از چرا كاهش معني          
 ـ ،از چرا در مقايسه با قبـل از چـرا         فسفر قابل دسترس در دوره اواسط و بعد         ميزان  . بود  و  6ترتيـب   ه   ب
با افزايش عمق خاك ميزان نيتروژن كل، پتاسـيم         . گرم در هر كيلوگرم خاك كاهش داشت        ميلي 83/7

سـه  . فسفر قابل دسترس و مواد آلي خـاك، بـرعكس اسـيديته سـير افزايـشي داشـتند                  قابل دسترس، 
 مواد  بيشترين مقدار . داري نداشتند   اك اختلاف معني  منطقه مطالعاتي از نظر ميزان فسفر و اسيديته خ        

در منطقه چرايي متوسط مـشاهده شـد        ) mg/kg 95/254 معادل(و پتاسيم   )  درصد 22/1معادل  (آلي  
نيتروژن خاك در منطقـه     . دار داشتند  كه فقط در اين منطقه با دو منطقه ديگر مطالعاتي اختلاف معني           

كه در منطقـه      درصد را نشان داد، در حالي      84/18چرا كاهش   چراي شديد در مقايسه با منطقه بدون        
هاي ايـن پـژوهش چـراي        طبق يافته . چراي متوسط نسبت به منطقه بدون چرا اختلافي مشاهده نشد         

 افزايش مواد آلي و پتاسيم نسبت به        ضعيت خصوصيات شيميايي خاك مخصوصاً    متوسط باعث بهبود و   
هـاي مرتعـي     لذا چراي متعادل جهت بهبـود اكوسيـستم       . منطقه چراي سنگين و حتي قرق شده است       

  .شود تخريب شده با پوشش غالب درمنه دشتي پيشنهاد مي
 .شدت چرا، خاك، خصوصيات شيميايي، پارك ملي خبر، كرمان :هاي كليدي واژه

                                                 
  bagherireza10@yahoo.com  نويسنده مسئول*دانشگاه آزاد اسلامي واحد بافت، گروه منابع طبيعي،  ، استاديار-1
  دانشگاه تهراندانشكده منابع طبيعي  ، دانشيار-2
 دانشگاه تهراندانشكده كشاورزي ،  دانشيار-3
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  قدمهم
عنوان بستر تحولات عميق ه مراتع ب

اجتماعي ايلات و عشاير ايران، در  -اقتصادي
حت تنش ناشي از چراي مفرط سه دهه اخير ت

بوده است و تخريب ) سه برابر ظرفيت مجاز(
آن كشور ما را با بحراني عميق مواجه نموده 

 تنش بر  با توجه به حاكم بودن اين).22(است 
راجع به اثرات شدت ي  مطالعات،مراتع كشور

 انجام شده است؛ چراي دام بر خاك در داخل
ر روند در بررسي اثر قرق ب) 2001( موسوي

تغييرات پوشش گياهي و خاك در مراتع 
استپي سمنان اظهار داشت كه تيمار قرق 

دار مواد آلي، ازت و فسفر  باعث افزايش معني
  .خاك شده است
در مطالعه اثرات كوتاه ) 2002( سندگل 
هاي چرا بر خاك در  ها و شدت مدت سيستم

عان داشت كه با ذايستگاه همند آبسرد ا
 مواد آلي و فسفر قداراز مافزايش شدت چرا 
جوادي و همكاران . شود خاك كاسته مي

گزارش كردند با افزايش شدت چراي  )2005(
دام مقادير كربن، نيتروژن و ماده آلي خاك به 

  . يابد داري كاهش مي طور معني
در بررسي تاثير ) 2006(كهندل 

، K و N ،Pهاي چراي دام بر  شدت
هي خصوصيات فيزيكي خاك و پوشش گيا

مراتع ساوجبلاغ نتيجه گرفت كه چراي شديد 
باعث افزايش ميزان نيتروژن، فسفر و پتاسيم 

در ) 2006(رئيسي و اسدي  .خاك شده است
 منطقهبررسي خود بين كربن آلي خاك در 
   .چرايي و قرق اختلافي مشاهده نكردند

 تحقيقات انجام شده در خارج از بيشتر
چراي دام بر ار شدت بكشور نيز به اثرات زيان

خصوصيات شيميايي خاك اشاره دارند؛ 
گزارش كردند  )2004( و همكاران 1نيكبول

چراي شديد باعث كاهش نسبت كربن به 
 و 2مطالعه زيويونگ .شود نيتروژن خاك مي

 ساله با گونه 10در قرق ) 2004(همكاران 
 مغولستاناستپ  Artemisia frigida غالب

قه چرا شده نشان داد كه كربن آلي خاك منط
و قرق برعكس پوشش گياهي اختلاف 

  .داري دارند معني
بيان كردند كه ) 2007( و همكاران 3 وايل

داري بر پويايي نيتروژن  چراي دام اثر معني
 هاي خاك ز طريق دخالت در ميكروبخاك ا

 و 4ژائو .در مراتع جنوب كالدنال آرژانتين دارد
ي آمار زميندر بررسي ) 2007(همكاران 

هاي  صوصيات خاك تحت شدتيرپذيري ختغي
و از بين رفتن   كاهش كربن آلي خاكچرايي،

 تحت چراي  راهمگني خصوصيات خاك
راتع استپي مونگوليا گزارش سنگين در م

بر ثابت ) 2008( و همكاران 5زاستفن. كردند
ماندن خصوصيات فيزيكو شيميايي خاك بعد 

 سال قرق 25بهبود آن بعد از سال قرق و  5از 
خشك مونگوليا اشاره  هاي نيمه در استپ

  .داشتند
در بررسي ) 2008( و همكاران 6 گودانگ

كربن خاك و بر نيتروژن، اثر شدت چراي دام 
پوشش گياهي در يك استپ چمني به اين 
نتيجه رسيدند كه اين دو ماده تحت شدت 

 20تا (چرايي سنگين و عمق خاك 

                                                 
1 - Nikbole  
2  - Xiaoyong        
3  - Wyle        
4  - Zhao      
5  - Stefens       
6  - Goudang         

www.SID.ir



Arc
hive

 of
 S

ID
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. داري دارند كاهش معني) سانتيمتري اول
اذعان داشتند كه ) 2008( و همكاران 1اتياف

چراي سنگين باعث از بين رفتن اثرات مفيد 
جمله آكاسيا بر از  ناشي از گياهان درختي

  . شود خصوصيات شيميايي خاك مي
در بررسي ) 2008( و همكاران 2شيفانگ

خصوصيات خاك و پوشش گياهي بعد از قرق 
ه  به اين نتيج3و چرا در استپ بياباني آلكسا

 6 و 2رسيدند كه چراي دام در مقايسه با قرق 
دار كربن آلي خاك و  ساله باعث كاهش معني

  . نيتروژن شده است
 بر عدم تاثير العات انجام شدهبرخي مط

دار چراي دام بر خصوصيات شيميايي  معني
 و همكاران، 4بيونديني( اشاره دارند خاك

و  6؛ شومان1999 و همكاران، 5؛ بورك1998
و همكاران،  7ز؛ منرس2001و1999ن، همكارا
؛ 2008و همكاران،  8؛ مك كارون2001
 و 10؛ قيامي2008 و همكاران، 9استاوي

 و 11؛ اينگ زونگ2008همكاران، 
. )2008 و همكاران، 12لي, 2004همكاران

 بااثرات مثبت و منفي ناشي از تنش چرايي 
درجه ارتجاع اكوسيستم و شدت تنش و 

, 13رنزلوبز و استودمانف(آشفتگي، ارتباط دارد 
2003.(   

                                                 
1  - Fathia        
2  - Shifang     
3 - Alxa  
4  - Biondini              
5 -Burke             
6 -Schuman              
7 -Menrezes             
8 -McCarron                     
9-Stavi              
10 -Gyami               
11 -Yingzhong          
12-Li & Wang          
13- Franzluebbers & Stuedemann 

خاك مراتع در حفظ عناصر غذايي موجود 
رويه  كه تحت تنش چراي بيكشور  طبيعي

 منظوره  بهستند، بدون كاربرد كودهاي معدني
 توليدات دامي افزايش توليد علوفه و داشتن

   .پايدار اهميت زيادي دارد
ارزيابي اثرات ناشي از چراي دام جهت 

يريتي صحيح و اتخاذ يك  خط مشي مديافتن
گذاري در مراتع  استراتژي مناسب جهت دام

لذا اين تحقيق به .  استامري ضروريكشور، 
بر برخي  منظور تعيين اثر شدت چراي دام

منطقه خبر  خصوصيات شيميايي خاك در
 1385 و 1384هاي  شهرستان بافت طي سال

   .انجام شد

  ها مواد و روش
  منطقه مورد مطالعه

هاي مرتعي تحت سه سطح شدت  رويشگاه
كه ) بدون چرا، متعادل و سنگين(چرايي دام 

اقليم، خاك و (از نظر شرايط اكولوژيك 
 همگن بودند از پارك ملي خبر) توپوگرافي

 كيلومتري جنوب غربي شهرستان 40واقع در(
بر اساس   و مجاور آن)بافت استان كرمان

فاصله قرق تا منابع آب و چادرهاي عشايري 
  .نتخاب شدندا) 1997،  و وانگلي(

 ســـه منطقـــه چرايـــي منتخـــب بـــين 
     تـــا56˚  18'  21'' شـــرقي هـــاي  طـــول

 شــــمالي هــــاي   عــــرض  و56˚  24'  30''
ــا 28˚ 53' 44'' ــع  28˚ 56' 48'' تــــ واقــــ

ــد شــده ــه 1 شــماره شــكل .ان  موقعيــت منطق
ــتان    ــان و شهرس ــتان كرم ــاتي را در اس مطالع

ــي   ــشان م ــت ن ــد باف ــد  .ده ــط بارن گي متوس
هــاي شــمالي پــارك  ســاليانه بارنــدگي بخــش

ــينوپتيك    ــستگاه س ــاس اي ــر اس ــر ب ــي خب مل
www.SID.ir
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بافت با توجه بـه آمـار طـولاني مـدت معـادل             
ــت   340 ــده اس ــزارش ش ــر گ ــران ( ميليمت اي

جـــدول ). 2001نـــژاد پـــاريزي و همكـــاران، 
 ميـــزان بارنـــدگي نزديكتـــرين   1شـــماره 

ــي   ــستگاه هواشناســ ــر(ايــ را در دوره ) خبــ
ــايش د  ــي نمـ ــتبررسـ ــن  . اده اسـ ــي ايـ طـ

ــي، ــال  بررس ــدگي س ــادل 1384بارن  310 مع
 5/215 معـــادل 1385ميلـــي متـــر و ســـال 

  .ميليمتر بود
  روش مطالعه
 5گيري از حداقل يك منطقه  مكان نمونه

هكتاري كه به خوبي گوياي هر يك از سه 
بر اساس  هر منطقه رويشگاه بودند، انتخاب و

طبقه  به پنج شيب و جهت آن از بالا به پايين
  .  تقسيم شدند)لايه، مونه(

 0-15 دو عمق از گيري خاك عمل نمونه
قبل، ( و سه دوره زماني متر  سانتي15-30و 

 منطقه تكرار از هر 5با ) اواسط و بعد از چرا
چرايي، با استفاده از سيلندرهاي فلزي به قطر 

به . هاي مذكور انجام شد متر در بلوك  سانتي4
بلوك  گر از هر داخله كاهش اثر عوامل ممنظور

 سپس .نمونه گرفته و در هم ادغام شدند 5
 آزمايشگاه خاكشناسي دانشكده درها  نمونه

 آناليز برايكشاورزي دانشگاه تهران 
شامل مواد آلي (خصوصيات شيميايي خاك 

، 1 از روش سوزاندن تر، والكلي و بلكخاك
، فسفر )1983، 2كجدال( ، نيتروژن كل)1934

، )1954، 3تجربي اولسن روش (قابل جذب
از روش عصاره گيري با (پتاسيم قابل جذب 

، اسيديته )7 مولار با اسيديته 1استات آمونيم 
                                                 
1 - Walkly & black                      
2 - Kajedal   
3 - Olsen                

)PH4كارتر (و هدايت الكتريكي خاك)  متر ،
ها در  نتايج آزمايشگاهي داده. شدآناليز ) 1993

هاي خرد شده در زمان   بلوك آماريقالب طرح
 براي .ليز شد آناSPSSو مكان در نرم افزار 

 استفاده از آزمون دانكن ها مقايسه ميانگين
  . شد

                                                 
4 - Cartter 
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   موقعيت منطقه مطالعاتي در استان كرمان و شهرستان بافت:1 شكل

  
  ماهه منطقه مطالعاتي در دوره مطالعه 6آمار بارندگي : 1جدول 

  ۱۳۸۵سال   ۱۳۸۴سال 
  )ميليمتر(ميزان بارندگي  يتاريخ بارندگ  )ميليمتر(ميزان بارندگي  تاريخ بارندگي

۱۳/۲/۸۴  ۱/۳  ۶/۲/۸۵  ۵/۳  
۲/۵/۸۴  ۴/۱  ۷/۲/۸۵  ۲  
۱۹/۵/۸۴  ۷/۰  ۱۳/۲/۸۵  ۳/۰  
۲۰/۵/۸۴  ۱/۱  ۳۰/۳/۸۵  ۴/۰  
۲۱/۵/۸۴  ۶/۳  ۸/۵/۸۵  ۷/۴  
۲۲/۵/۸۴  ۶/۰  ۱۶/۵/۸۵  ۶/۰  
۲۳/۵/۸۴  ۵/۰  ۱۲/۶/۸۵  ۷/۱  
۲۴/۵/۸۴  ۲/۰  ۱۰/۷/۸۵  ۸/۱  
۵/۶/۸۴  ۸      

  
  نتايج 

  اسيديته -
 واريانس متغيرهاي عامل بر تجزيه

برداري در  اسيديته خاك طي دو سال نمونه

 ارائه و سپس مقايسه ميانگين بررسي 2جدول 
 و اثرات متقابل در 3اثرات اصلي در جدول 

شده داده  نمايش 5تا  2هاي شماره شكل
  .است
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طالعه تجزيه واريانس متغير هاي عامل بر خصوصيات شيميايي خاك طي دو سال م:2جدول   

فاكتور مورد 
 پتاسيم فسفر نيتروژن مواد آلي هدايت الكتريكي اسيديته  مطالعه

مقدار  منبع تغيير
F 

معني 
 داري

مقدار 
F 

معني 
 Fمقدار  داري

معني 
 Fمقدار  داري

معني 
 Fمقدار  داري

معني 
 Fمقدار  داري

معني 
 داري

23/0 منطقه چرايي  78/0  840/6  ** 0/0  479/6  ** 00/0  554/43  00/0 ** 914/1  151/0  442/27  00/0 ** 
43/37 دوره چراي دام  ** 0/0  30/1  23/0  684/11  00/0 ** 365/167  00/0 ** 450/74  000/0 ** 449/2  090/0  

36/17 عمق  ** 0/0  19/0  65/0  757/39  00/0 ** 960/86  00/0 ** 986/71  000/0 ** 641/44  00/0 ** 

65/17 سال  ** 0/0  23/11  **  0/0  523/405  000/0 ** 472/731  00/0 ** 737/0  392/0  980/24  00/0 ** 
دوره * منطقه 

 چراي دام
31/0  86/0  18/1  32/0  514/2  054/0  135/3  057/0  055/1  381/0  460/1  218/0  

عمق* منطقه   18/0  83/0  73/5   ** 0/0  855/0  427/0  561/1  214/0  422/0  656/0  200/3  044/0  
* دوره چراي دام 

40/3 عمق  * 03/0  41/1  24/0  028/0  972/0  400/2  094/0  016/10  000/0 ** 231/0  794/0  

دوره * منطقه 
عمق* چراي دام   

23/0  91/0  31/0  87/0  881/0  477/0  305/0  874/0  242/2  067/0  425/0  791/0  

سال* منطقه   85/3  * 02/0  85/1  16/0  754/0  472/0  277/5  006/0  834/6  051/0  767/3  025/0  
* دوره چراي دام 

لسا  
55/25  ** 0/0  74/2  06/0  134/2  122/0  264/39  000/0 ** 597/96  000/0 ** 258/0  773/0  

دوره * منطقه 
سال* چراي دام   

69/6  ** 0/0  40/1  23/0  322/4  002/0  798/6  000/0 ** 797/2  028/0  983/4  001/0  

سال* عمق   89/21  ** 0/0  04/0  83/0  718/1  192/0  211/0  647/0  006/0  940/0  236/0  628/0  
* عمق * منطقه 

 سال
18/0  83/0  81/1  16/0  307/0  736/0  129/0  879/0  330/0  719/0  479/0  621/0  

* دوره چراي دام 
سال* عمق   

20/4  * 01/0  58/1  20/0  051/1  352/0  195/3  044/0  080/11  00/0 ** 617/0  541/0  

دوره * منطقه 
عمق * چراي دام 

سال*   
48/0  747/0  82/0  512/0  654/0  625/0  029/1  394/0  851/0  495/0  395/0  812/0  

  

ab
d

bc a
c

a

7

7.2

7.4

7.6

7.8

8

8.2

قبل از چرا اواسط چرا بعد از چرا

يته 
ـيد

اس

عمق 15- 0 سانتيمتر    عمق 30- 15 سانتيمتر

abbb abaab

5

5.5

6

6.5

7

7.5

8

8.5

سايت بدون چرا سايت چراي متوسط سايت چراي شديد

ديته
ســي

ا

سال1384  سال 1385
 اثرات متقابل منطقه چرايي و سال بر اسيديته: 3شكل  اثرات متقابل عمق و دوره چرا بر اسيديته: 2شكل
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cb a bba

5
5.5

6
6.5

7
7.5

8
8.5

قبل از چرا  اواسط چرا  بعد از چرا 

ديته
ســي

ا

سال 1384   سال 1385

ab aa

5

5.5

6

6.5

7

7.5

8

8.5

سال  1384 سال  1385

يته 
ـيد

اس

سانتيمتر    عمق 0-15  سانتيمتر      عمق 15-30 
  اثرات متقابل سال و عمق بر اسيديته: 5شكل  اثرات متقابل سال و دوره چرا بر اسيديته: 4شكل

  
   اثرات اصلي متغير هاي عامل بر خصوصيات شيميايي خاكمقايسه ميانگين: 3جدول 

ميلي (پتاسيم 
گرم در كيلوگرم 

)خاك  

ميلي گرم (فسفر 
در كيلوگرم 

)خاك  
)درصد(نيتروژن  )درصد(ماده آلي   هدايت الكتريكي   

)دسي زيمنس متر(  نوع پارامتر  اسيديته 

ييرسطوح تغ ميانگين ميانگين ميانگين ميانگين ميانگين ميانگين  منبع تغيير 
1090/213 bc ns 0865/0 ab 1173/1 b 2293/0 c ns بدون چرا 
9537/254 a ns 0891/0 a 2235/1 a 2582/0 a ns متوسط 
8378/198 c ns 0702/0 c 0738/1 bc 2523/0 ab ns شديد 

 
 منطقه چرايي

ns 7027/20 a 0935/0 ab 2573/1 a ns 9572/7 ab قبل از چرا 
ns 7010/14 b 0588/0 c 0717/1 b ns 8505/7 c اواسط چرا 
ns 8675/12 c 0936/0 a 0857/1 bc ns 9800/7 a بعد از چرا 

 دوره چراي دام

776/243 a 417/18 a 090/0 a 248/1 a ns 902/7 b 
 0-15عمق 

 سانتيمتر

824/200 b 764/13 b 074/0 b 028/1 b ns 956/7 a 
-30عمق 

سانتيمتر15  

عمق نمونه 
 برداري

235/206 b ns 106/0 a 490/1 a 235/0 b 902/7 b  1384سال  
366/238 a ns 058/0 b 787/0 b 258/0 a 957/7 a  1385سال  

سال نمونه 
 برداري

  
   هدايت الكتريكي-

 منطقه اثرات اصلي 2 جدول شماره بر اساس
برداري بر هدايت الكتريكي  چرايي و سال نمونه

اين اثرات در جدول  دار است لذا خاك معني
  . ست نمايش داده شده ا3شماره 

  
  لي خاك مواد آ-

دار بودن فقط   معنياز حاكي 2 جدول شماره 
لذا مقايسه ميانگين در . اثرات اصلي است

  . ه است ارائه شد3جدول شماره 
  
  وژننيتر -

، اثرات 2دول جپس از تجزيه واريانس در 
دار   و اثرات متقابل معني3اصلي در جدول 

علاوه دوره چراي دام و ه  و سال بمنطقه(
. ارائه شد7 و 6هاي شماره  در شكل) سال
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b

aa

c
cc

0

0.02

0.04

0.06

0.08

0.1

0.12

0.14

سايت بدون چرا سايت چراي متوسط سايت چراي شديد

اك   
 خـ

وژن
ـتر

د ني
صـ

در

سال1384 سال 1385

c
b

a

e

f

d

0

0.02

0.04

0.06

0.08

0.1

0.12

0.14

قبل از چرا  اواسط چرا  بعد از چرا 

اك 
خــ

ژن 
ترو

 نيـ
صد

در

سال  1384 سال  1385

  اثرات متقابل سال و دوره چرا بر نيتروژن خاك: 7شكل   اثرات متقابل منطقه و سال بر نيتروژن خاك: 6شكل 
  
  
     فسفر-

، مقايسه )2جدول (پس از تجزيه واريانس 
 و 3جدول  دار در ميانگين اثرات اصلي معني

 و 8هاي شماره  دار در شكل اثرات متقابل معني
  . ارائه شده است9

  

bb

a

d

c

ab

7

9

11

13

15

17

19

21

23

قبل از چرا اواسط چرا بعد از چرا

ك    )
خـا

رم 
وگـ

 كيل
م در

گـر
ـي 

( ميل
فر   

ســ
ار ف

ـد
ط مق

وسـ
مت

عمق 15- 0 سانتيمتر    عمق 30- 15 سانتيمتر 

b
b b

c
c

a

5

10

15

20

25

30

قبل از چرا  اواسط چرا  بعد از چرا 

ك ) 
خــا

ــرم 
لوگ

ر كي
رم د

 گــ
ــي

( ميل
ــفر  

ر فس
ــدا

ط مق
وســ

مت

سال 1384  سال 1385
  اثرات متقابل سال و دوره چرا بر فسفر خاك: 9شكل   اثرات متقابل عمق و دوره چرا بر فسفر خاك: 8شكل 

  
   پتاسيم-

، مقايسه ميانگين 2تجزيه واريانس در جدول 
 و اثرات 3دار در جدول  اثرات اصلي معني

 11و  10هاي شماره  دار در شكل متقابل معني
  .اند نمايش داده شده
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b

a

b
c

b

d

0
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150
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300

سايت بدون چرا  سايت چراي متوسط  ك)سايت چراي شديد 
خــا

رم 
وگــ

 كيل
 در

گرم
لي 

 (مي
ــيم

تاس
ار پ

ــد
ط مق

توس
م

عمق 15-0 سانتيمتر  عمق 30-15 سانتيمتر

c

b
bc b

a

b

5

55

105

155

205

255

305

سايت بدون چرا سايت چراي متوسط ك) سايت چراي شديد
خــا

رم 
وگــ

 كيل
م در

گــر
ــي 

( ميل
يم  

ســ
 پتا

دار
قــ

ط م
ســ

متو

سال1384 سال 1385

  اثرات متقابل سال و دوره چرا بر پتاسيم خاك: 11شكل   بر پتاسيم خاك و منطقه اثرات متقابل عمق: 10شكل 
  

  گيري بحث و نتيجه
هاي حاصل از اين پژوهش،  مطابق يافته

دوره چرايي و (اسيديته خاك در مقياس زماني 
) اكعمق خ(و در مقياس مكاني ) سال

دار  داري داشت؛ كاهش معني تغييرات معني
اسيديته در اواسط دوره چرايي نسبت به قبل و 

 مقدارتواند به دليل كاهش  بعد از چرا مي
 كهندل. شدبا )3جدول  (نيتروژن اين دوره

نيز در تحقيق خود به همسويي  )2006(
. كاهش اسيديته با نيتروژن خاك دست يافت

اك محسوب اسيديته يك ويژگي پايه خ
ها موثر  شود كه بر تفسير ساير شاخص مي

 غير قابل بيشترفلزات سنگين كه . است
هاي خنثي يا  دسترس براي گياهان در خاك

طور فزاينده با كاهش ه قليايي هستند، ب
كورنفورس، ( شوند اسيديته قابل دسترس مي

 مطالعاتي داري طقامنهر چند خاك ). 1999
 كاهشولي ) 2006باقري، (آهك بالاست 

و ارتباط  طول دوره چرايي اسيديته خاك در
در  ...آن با جذب عناصر سنگين مثل سرب و 

) دليل توريستي بودنه ب(آلات  اثر تردد ماشين
هاي گياهي در مناطق غير آهكي  توسط گونه

، جزء هاي مرتعي پارك ملي خبر اكوسيستم
شمار ه هاي آتي تحقيقاتي اين پژوهش ب افق
 نيز نشان 3 در جدول ج اين تحقيقنتاي. آيد مي

 15-30 به 0-15داد كه با افزايش عمق از 
داري  سانتيمتر، اسيديته خاك به طور معني

علت .  رسيد96/7 به 90/7زياد شد و از ميزان 
دار آهك عمق دوم  اين فزوني به افزايش معني

. مربوط است) 2006باقري، (منطقه مطالعاتي 
لت افزايش ع) 1998(دورمار و همكاران 

اسيديته خاك را در اثر چراي دام، كاهش 
پروفيل و نزديكتر شدن لايه كربناتي به سطح 

هاي اين  اند كه با يافته خاك نسبت داده
  . مطالعه منطبق بود

هدايت الكتريكي خاك تحت تنش چرايي 
 و 6/12متوسط و شديد به ترتيب به ميزان 

 بدون چرا افزايش منطقه درصد نسبت به 10
تواند به تفاوت ذاتي خاك  اين مهم مي. فتيا

احتمالاٌ شرايطي كه . سه منطقه مربوط شود
توسط چراي دام بر اكوسيستم مرتعي اعمال 

اين نتيجه دليلي ديگر بر تواند  نيز ميشود  مي
فرايند چرا باعث افزايش درجه حرارت . باشد

در خاك و تبخير و تعرق رطوبت از خاك 
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با كاهش ) 2008ان، استفن و همكار(شود  مي
رطوبت خاك، امكان افزايش مقدار نمك و 

 هدايت الكتريكي وجود شوري خاك و متعاقباً
  .دارد

هاي اين تحقيق نشان داد كه  يافته
 22/1معادل ( آلي خاك هدا مبيشترين مقدار

چرايي متوسط ) تنش (منطقهدر ) درصد
 منطقه با دو منطقهمشاهده شد كه فقط اين 

. داشتدار   اختلاف معنيديگر مطالعاتي
فضولات دامي ناشي از چراي دام در منطقه 

باعث افزايش مواد آلي خاك نسبت به  كليدي
مواد آلي  شايان ذكر است كه. قرق شده است

خاك اواسط و بعد از چرا در مقايسه با دوره 
درصد  6/13 و 76/14قبل از چرا به ترتيب از 

ين مهم با ا. داري برخوردار بود نرخ نزولي معني
  و همكاران، شريف)2002(هاي سندگل  يافته

منطبق ) 1989( و همكاران  دورمار و)1994(
دليل اين مطابقت به كاهش بيوماس . بود

 چرايي سنگين توسط منطقهپوشش گياهي 
  .برداشت ناشي از چراي دام ارتباط دارد

 چرايي منطقه نيتروژن خاك در مقدار
اختلافي متوسط در مقايسه با بدون چرا 

دار  كه نرخ كاهشي معني نداشت در حالي
 درصد از نيتروژن خاك در 84/18معادل 
 چرايي شديد نسبت به بدون چرا منطقه

 در سال اولاين اختلافات فقط . مشاهده شد
و بيشتر   ميليمتر95 حدود به دليل بارش

 شستشوي زياد نيتروژن ديده شد كه متعاقباً
 به د احتمالاً چرايي شديمنطقهدر اين ميان 

دليل داشتن فرسايش و رواناب بالا، بيشترين 
وارن و همكاران . خود اختصاص داده سهم را ب

به از بين رفتن سريع نيتروژن خاك ) 1986(

 .اند در اثر رواناب هاي سطحي اشاره كرده
 در ميزان نيتروژن خاك در دار معني(كاهش 

دوره  سال دوم نسبت به سال اول و اواسط
نسبت به دوره قبل و بعد از چرا ديده چرايي 

دوره  خشك بودن سال دوم و اواسط .شد
. تواند دليل كاهش نيتروژن باشد چرايي مي

نيز اظهار داشت كه در مواقع ) 2006(كهندل 
خشكي نيتروژن خاك بصورت مينراله در 

آيد لذا همسويي در مورد كاهش نيتروژن  مي
خاك و كاهش مواد آلي در اين تحقيق، 

 ،)2008(رخلاف تحقيقات استفن و همكاران ب
 .مشاهده نشد) 2008(هان گودان و همكاران 

ميزان فسفر در دوره اواسط و بعد از چرا در 
 83/7 و 6ترتيب ه مقايسه با قبل از چرا، ب

گرم در هر كيلوگرم خاك كاهش  ميلي
شيفانگ و . )3جدول  (دار داشت معني

ودن دار نب نيز به معني) 2008(همكاران 
اختلاف فسفر قابل دسترس بر عكس ميزان 

 ساله 6 چراي دائم و قرق منطقهفسفر كل از 
عدم ) 2008(لي و همكاران . اشاره داشتند

هاي چرايي بر ميزان اين دو  تاثير انواع تيمار
فاكتور را از يك منطقه استپ بياباني با 

.  ميليمتر گزارش كردند280بارندگي ساليانه 
 و هاي دورمار  با يافتهنتايج اين پژوهش

 و ، جوادي)2002(، سندگل )1998 (همكاران
مغايرت ) 2005(و اكبرزاده ) 2005 (همكاران
دليل مغايرت به عامل بيولوژيك مربوط . داشت

دهي نياز وافري  شود؛ گياهان در موقع گل مي
اين پروسه در فرم رويشي بوته . به فسفر دارند

اوايل  (مصادف با خروج دام) درمنه دشتي(
هاي چندساله و يكساله  و در گرامينه) پاييز

) اوايل تابستان يا تير ماه(مصادف با اواسط چرا 
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تخليه عنصر فسفر از خاك در اين . بود
هاي زماني باعث كاهش فسفر خاك طي  دوره

 در اين رابطه شكل .دوره چراي دام شده است
هاي  با ريشه(نيز نمايانگر تخليه فسفر  8 شماره

دوره قبل تا  از عمق اول در) ها افشان گرامينه
تر  هاي عميق با ريشه(اواسط چرا و از عمق دوم 

در دوره اواسط تا بعد از ) جمله درمنهاز ها  بوته
  .باشد چرا مي

 95/254معادل ( پتاسيم بيشترين مقدار 
 منطقهدر ) گرم در هر كيلوگرم خاك ميلي

 نطقهمچراي متوسط مشاهده شد كه با دو 
بين . داري داشت ديگر اختلاف معني

هاي چراي شديد و بدون چرا اختلاف  منطقه
 .داري در پتاسيم عمق دوم مشاهده شد معني

 از پتاسيمتخليه كم به توان  اين مهم را مي
عمق اول به دوم در اثر آبشويي جريانات 

مخصوصاٌ در (  چراي سنگينمنطقهدر سطحي 
ج سندگل ربط داد كه با نتاي )سال دوم

نتايج اين تحقيق نيز . منطبق نبود) 2002(
بيانگر كاهش ميزان پتاسيم با افزايش عمق 

 اين كاهش 10 در اين راستا شكل شماره .بود
دار   مطالعاتي بصورت معنيمنطقهرا در هر سه 

روند افزايشي در مقدار هدايت  .نشان داد
 پتاسيم و روند  والكتريكي، اسيديته خاك

ان نيتروژن و مواد آلي خاك در كاهشي در ميز
.  مشاهده شد1384 نسبت به سال 1385سال 

 بود 1385بارندگي كم در سال دليل اين امر 
 با افزايش عمق تحقيقهاي   طبق يافتهضمناً

ر و مواد آلي فسف خاك ميزان نيتروژن، پتاسيم،
.  داشتندنزوليسير خاك، برعكس اسيديته، 

رگ گياهي علت اين مهم به مدفون شدن لاشب
هاي سطحي خاك مربوط  در عمق اول لايه

ها در اين رابطه با نتايج جوادي  يافته. است
 .مطابقت داشت) 2002(و سندگل ) 2005(

) در مقايسه با چراي متعادل(رويه  چراي بي
كننده مانند كاهش  سبب پيامدهايي نگران

مواد آلي، نيتروژن و پتاسيم در خاك شده 
 قرق نسبت به منطقهچند نيتروژن  هر. است

داري   چراي سنگين افزايش معنيمنطقه
ايران  ( ساله منطقه خبر14داشت ولي قرق 

 باعث تغيير )2001نژاد پاريزي و همكاران، 
دار در بهبود پارامترهاي مواد آلي، فسفر  معني

 چراي سنگين منطقهو پتاسيم خاك نسبت به 
نيز در بررسي ) 2006(رئيسي و اسدي . نشد

 سال زمان قرق را جهت افزايش مواد 17خود 
خشك  آلي خاك و نيتروژن خاك مناطق نيمه

نتايج ما در اين . مركز ايران كافي ندانستند
، )1999(بخش با تحقيقات شومان و همكاران 

، دورمار و همكاران )2004(ريدر و همكاران 
مطابقت ) 1999(هيرمن و همكاران , )1998(

و زئو و ) 1997(و با نتايج درنر و همكاران 
طول زمان . مغايرت داشت) 2005(همكاران 

 قرق و تاريخچه كربن آلي ورودي به خاك
، چراي حيات وحش )2006رئيسي و اسدي (

كيفت و همكاران (گذاري  در قرق و ميزان دام
، چگونگي مديريت چرا و درجه )1999

، تفاوت )2000 پست و همكاران،(آشفتگي 
 ميكروبي و  بيوماس،اقليم، پوشش گياهي

، عمق خاك و )2008 ،قيامي(ساختمان خاك 
جوباي و (الگوي پراكنش ريشه در خاك 

، از جمله عوامل مهم و )2000 ،همكاران
.  كربن آلي خاك هستندقدارگر در م مداخله

در يك مطالعه ) 1993(ميلچان و همكاران 
 درصد 40 مورد اذعان داشت در 34مروري در 
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ايسه با قرق باعث  چراي دام در مق،مطالعات
 درصد باعث كاهش كربن آلي 60افزايش و در 

) 1999(شومان و همكاران . خاك شده است
 شكستن بقاياي گياهي و مخلوط شدن عدم

آن با خاك را دليل اصلي عدم افزايش كربن 
 ساله 40آلي و نيتروژن خاك تحت قرق 

 توليدات بيشتردر وضعيت قرق . دانستند
ها وارد  براي ميكروب پوشش گياهي مستقيماً

 چرا شده سهم طقامنشوند اما در  خاك مي
خواران مصرف  توسط علف عظيمي از توليد

از اينرو اين اختلاف در چرخه كربن . شود مي
كربن آلي  نسبت به در كربن بيوماس ميكروبي

لذا مطالعه اين . شود منعكس ميبهتر خاك 
. شود تر پيشنهاد مي فاكتور جهت بررسي دقيق

هاي اين پژوهش، چراي متوسط   يافتهطبق
ضعيت خصوصيات شيميايي باعث بهبود و
 مواد آلي و پتاسيم نسبت به خاك مخصوصاً

.  چراي سنگين و حتي قرق شده استمنطقه
هاي  لذا چراي متعادل جهت بهبود اكوسيستم

مرتعي تخريب شده با پوشش غالب درمنه 
از آنجا كه خاك به  .شود دشتي پيشنهاد مي

زنده و پوشش  ان پلي بين اجزاي غيرعنو
منظور ه شود، ب گياهي مراتع محسوب مي

شناخت مهمترين فاكتور ادافيك موثر بر 
العات طشود كه از م پوشش گياهي پيشنهاد مي

بندي هنگام  هاي رسته فيتوسوسيولوژي و روش
  .مطالعه اثرات شدت چرايي بهره گرفته شود
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Abstract 

Study on grazing effects is essential in order to finding the correct management 
strategies and suitable stocking rate of rangeland ecosystems. This research was carried 
out in order to determine grazing intensity effects on some soil chemical properties in 
Khabr region of Kerman province for two years. Natural sites under three grazing 
pressures (heavy, moderate and none grazed) with same ecological factors were selected 
based on distance from water resources and nomad tents. Sampling was conducted 
under split plot blocked designs in two horizons (0-15 and 15-30 centimetre) and three 
temporal stages (before, middle and after grazing) using metal cylinder with 4 
centimetre diameter. Soil chemical properties (PH, EC, organic matter, nitrogen content, 
available phosphor and potassium content) were analyzed. The results showed PH and 
total nitrogen contents decreased significantly on middle than before and after grazing. 
Organic matter was maximum on before grazing. Available phosphor content decreased 
6 and 7/853 mg/kg on middle and after than before grazing, respectively. Total nitrogen, 
Available potassium, Available phosphorus and organic matter contents contrasting to 
PH decreased with increasing depth. There were not any differences in phosphor and 
PH contents of sites. Maximum contents of organic matters and potassium were, 
respectively, 1/23 % and 254/95 mg/kg in moderate grazing site, that differed to other 
sites. Decreasing rate of nitrogen as 18/84% was seen in heavy grazed than non-grazed 
site, while there wasn’t significantly difference between moderate and non-grazed sites. 
The result showed moderate grazing immolated soil chemical properties specially 
potassium and organic matter contents than heavy and non-grazed sites. Therefore, the 
moderate grazing strategy for rehabitation of Artemisia herba-alba degraded habitat is 
recommended. 
 
Key words: grazing intensity, soil, chemical properties, Khabr National Park, Kerman. 
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