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  طرح مسأله

ضمن توجه به نقش اساسـی  در ، رد زبان متون دینیکارک بارهدردیدگاه سنتی غرب 

امـا در  ؛ این متون مورد اذعان بـود  یبخش یی و معرفتگرا واقع، یبخش دین در هدایت

ن ی ـنابخش بودن زبـان د  د آمد که بر معرفتیدر غرب پدهایی  دگاهید، دوران معاصر

از هـایی   نمونه، اي و اسطوره ینییزبان آ، نیزبانِ نماد، زبانِ ابراز احساس. ل بودیمتما

هـا   دگاهی ـن دی ـز از جملـه ا ی ـن نیدر زبان د يکارکردگرو. د هستندیکرد جدین رویا

واقـع   یدانشمندان علوم اجتماع یلسوفان و برخیاز ف یباشد که مورد اقبال گروه می

بـیش از جنبـه   ، هـا  مسأله نقش و کارکرد زبان، با پیدایش فلسفه تحلیلی. شده است

از . در کـانون توجـه فیلسـوفان تحلیلـی قـرار گرفـت      ، هـا  بازنمایی و تصویر واقعیـت 

 براسـاس دین یـا فلسـفه   ، علمهاي  داري هر یک از زبانرو ارزیابی آنان از معنا همین

  .گرفت می کارکرد آن زبان صورت

 رویکرد، ستم و در کنار تفسیر پوزیتیویستی از علمیل قرن بیدر اوا، نیافزون بر ا

علمی را به عنوان یـک دسـتورالعمل   هاي  دیگري در فلسفه علم پدید آمد که نظریه

. آورد مـی  اهداف مطلوب در پژوهش علمی به شـمار یا شگرد موقت به منظور نیل به 

هستند  بینی و کنترل فنی ابزارهایی مفید براي پیشها  نظریه، کردیدر تحلیل این رو

ایـن  . نـه صـدق یـا حقیقـت آنهـا     ، شوند می صرفاً بر مبناي مفیدبودنشان داوري که

ري آن در نه نقش نظ، ورزید می که بر نقش عملی علم تأکیدـ   تحلیل فلسفی از علم

بـر   شد کـه بنـا  ... فلسفه و، دین، مختلف در علمهاي  قائل به زبانـ   شناخت واقعیت

  .داراي نقش و کارکرد مخصوص به خود است یهر زبان، آن

با توجه به عدم توفیق دیـدگاه پوزیتیویسـتی در تبیـین و ارائـه     ، به عبارت دیگر

ام مربوط به امـور  کاز قلمرو احه بیرون کناظر به واقع هاي  دیدگاه جامع از گزاره کی

در حـد   گراییردکارک ــ   دینی و اخلاقی، یکمتافیزیهاي  مانند گزارهـ   مادي هستند

. پرداخت و آن را بـه مشـاهده حسـی اختصـاص نـداد     ري تري به مسأله معنادا وسیع

 )215ـ  213: 1374، (باربور
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ه ک ـناداري به جاي پرداختن به شروط مع 1940فیلسوفان تحلیل زبانی در دهه 

یـد  کزبـان تأ هاي  ردها و ساحتکارکبر ، سازد می مرتبطعینی هاي  زبان را با واقعیت

، علمـی ، دینـی ، اخلاقـی ، مختلف هنـري  علایقِ، مختلفهاي  ه زبانکاز آنجا . دندکر

، ه هـر سـنخ زبـانی   ک ـردند کته تصریح کاین ن آنان بر، ندده می تابرا باز... فلسفی و

 )282: (همان. منطق خاص خود را دارد

گرفتـه و درصـدد الغـاي    محـدود  علـم را   کـه پوزیتیویسـم  بـرخلاف  ان س ـ بدین

هـم علـم و هـم دیـن را مشـغله مجـاز و       ، تحلیل زبـانی ، دینی برآمده بودهاي  گزاره

 ـ  ک ـرسـید   مـی  به این نتیجه ولی معمولاً؛ شمرد می معقول دیگر ک ـی اه ایـن دو امـر ب

علمی و دینی را نه به دلیل حقیقت یـا  هاي  ارهگز، رد فلسفیکاین روی. ارتباط ندارند

در  رسـاندن وظـایف خـاص خـود     انجـام  در به کی ه به دلیل نقش هرکبل، صدقشان

 تفــاوتمرا هــا  از ایــن زبــان کیــ رد هــرکارکــد و وظــایف و نهــا مــی داوري محــک

ز درست یانگاران در زبان دین ن وسیله )271: 1376، گرانی(پترسون و د. پنداشت می

، دانسـتند  مـی  انگاران در علم که پرسش از وجـود الکتـرون را نامفیـد    همانند وسیله

) 200: (همـان . کردنـد  مـی  مفیـد تلقـی  غیر دینی راهاي  سؤال از مرجع عینی گزاره

ربـط و در   بـی  بلکـه ، و دیـن را نـه رویـاروي هـم     علمهاي  زبان، رو این رویکرد بدین

  .کرد می خطوط موازي ارزیابی

گونـه جنبـه شـناختاري و     زبان دین هـیچ ، تحلیل زبانی وردگرایی کارکاز منظر 

هـاي   شخصـیت . در عـین حـال بیـانگر امـري ارزشـمند اسـت       امـا ؛ نمایی ندارد واقع

، تـوان از ویتگنشـتاین   مـی  کـه از جملـه   انـد  متعددي از این نظریه طرفـداري کـرده  

ا ی ـامـا آ ؛ نـام بـرد  ان شناس ان و روانشناس استیس و برخی جامعه، بورن فن، فیلیپس

کـرد را  ین روی ـمقالـه حاضـر ا  ؟ ق استین توفیقر، نیدگاه در محدوده زبان دین دیا

  .کند می و نقد یبررس

 زبانیهاي  بازي تگنشتاین ویو. 1

ش و بسـط  یرگـذار در پیـدا  یار تأثیتـوان مبـدأ بس ـ   می ن رایتگنشتایو یه فلسفینظر
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بـه   »تصـویري معنـا  «طورکه نظریـه   همان. ن به شمار آوردیدر زبان د ییکارکردگرا

دیدگاه متأخر او ، ه پوزیتیویستی داشتیتأثیر عمیقی در نظر، يدگاه اول ویعنوان د

نیز مدل دیگـري در زبـان دیـن شـد و     » زبانیهاي  کاربردي معنا یا بازي«در نظریه 

تـوان در   مـی  عناصر اصلی دیـدگاه وي را . نهاد ين عرصه بر جایقابل اعتنا در ا ياثر

  :ورهاي ذیل ملاحظه کردمح

  کارکردهاي مختلف زبان. 1ـ  1

از جملـه ویتگنشـتاین   ، دانـان  ثر فیلسوفان تحلیلی و منطـق کا، در اوایل قرن بیستم

و تصـویر  دهـد و آن   می تنها یک کار انجامـ   در قضایاي ترکیبیـ   معتقد بودند زبان

 ای ـن است مطابق با واقع باشـد  کالبته این تصویر ذهنی مم. عالم واقع است ییبازنما

  :اما ویتگنشتاین در نظریه دوم خود اظهار داشت؛ نباشد

ه زبـان  ک ـبل؛ نـیم ک نمـی  ما واقعیت را تصویر. تصویري اساساً اشتباه است نظریه

هـاي   (بـازي ردهاي متنوعی اسـت  کارکمتفاوت و هاي  داراي گونه، همانند بازي

 ـ... عرفـان و ، دیـن ، فلسـفه ، رهن، علم. ی ندارندکه ماهیت مشترکزبانی)   کهری

  )99: 1378، (هادسون. دارنداي  براي خود زبان ویژه

ه بتوانیم از آنجا نسبت کزبانی نیست هاي  ایی بیرون از بازيکاساساً هیچ نقطه ات

از ایـن رو فیلسـوف نبایـد بـه دنبـال سـاختن       . نـیم کبین زبان و واقعیت را ارزیابی 

اساسـاً چنـین فـرم منطقـی وجـود       و با واقع دارده تطابق بیشتري کتصویري باشد 

ه ک ـند کباقی بگذارد و نظاره ، ه هستکطور را همان چیزر فیلسوف باید ه کی. ندارد

 )535: 1374، ی(مگ. ستها گفته کیکار او تنها تفک. زنند می مردم چگونه حرف

  معناي زبان در پرتو کاربرد. 2ـ  1

را بـه سـوي    یتگنشـتاین و، پدیـد آورد  ه تنگنـاي معنـاداري تجربـی   کهایی  دشواري
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تـا   نـد کعرضـه   و معنـاداري آن  ه معیار فراگیرتري براي زبـان کدیدگاهی سوق داد 

در  از ایـن رو در نگــرش اخیــر . وسـعت پــذیرش مفــاهیم گونـاگون را داشــته باشــد  

 نیبنـابرا . معنا را منوط به کاربرد آن زبان در جامعه زبانی دانسـت ، تحقیقات فلسفی

  .شوند می با توجه به کاربردشان معنادار تلقی... عرفان و، دین، فلسفه، هنر، علم

  مختلف زندگیهاي  صورت. 3ـ  1

مختلـف  هـاي   سـاحات گونـاگون حیـات و صـورت    ، مختلـف هاي  منشأ پیدایش زبان

زنـدگی  هـاي   لفظ در هر یـک از صـورت  . زندگی است که انسان با آنها سروکار دارد

فضاي . فاوت از کاربرد آن در صورت دیگر زندگی استداراي کاربرد به خصوص و مت

طـور فضـاي ذهنـی     هنرمند متفاوت است و همین کفیلسوف با جهان ی کذهنی ی

، دیـن ، علـم ، بـر ایـن اسـاس   . یک دانشمند علوم تجربـی  ییک عارف با فضاي ذهن

. آیند و زبان آنها نیز مختلف است می از معیشت به شماراي  هر کدام نحوه... فلسفه و

 همـان ؛ مختلف زندگی متفاوت خواهد بـود هاي  در نتیجه معناي زبان نیز در صورت

مختلــف داراي هــاي  در موقعیــت... ماننــد چکــش و، طورکــه ابزارهــاي جعبــه ابــزار

  )175: 1378، ي(اکبر. کاربردهاي متفاوتی هستند

  فهم هر زبان با شرکت در حیات آن. 4ـ  1

بایـد در درون   فهـم درسـتی هـر زبـانی تنهـا      براي، نظریه کاربردگري معنا براساس

. زبانی متعلـق بـه یـک نحـو حیـات خـاص اسـت        چراکه هر؛ حیات آن زبان زیست

 ....علـم را و  زبان خاص خود را دارد و معیشت علمی زبان مخصـوص ، معیشت دینی

شاید فهمیدن یک لفظ بـه معنـاي دانسـتن چگـونگی کـاربرد آن یـا توانـایی بـه         «

؛ بنیان ندارنـد  کی و فلسفه هیچ دین، علم (Rhees 1969: 10)».کارگیري آن باشد

زبـانی  ، خـاص هـاي   مـا بیـرون از ایـن زبـان    . پذیرند نمی یعنی تأیید عقلانی و اثبات

حیات و زبان آنهـا را بـا هـم ارزیـابی     هاي  ه مستقل باشد و بتواند این نحوهکنداریم 

توان صدق یک بازي زبـانی را بیـرون از آن بـازي زبـانی ارزیـابی       نمی رو از این. ندک
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تـوان بـا    نمـی  زبان را کی يد ادعاهایگو می ویتگنشتاین، با توجه به این جهت. کرد

 هـاي  ه نـزاع ک ـگیـرد   مـی  ن نتیجهیرد و چنکمعیارهاي مربوط به زبان دیگر ارزیابی 

تصـور شـده علـم و دیـن     ه ک ـلامی در باب تعارض علم و دین از آنجاست کپایان  بی

متفاوت و متعلق بـه  هاي  ه اینها بازيکحال آن؛ معیارند کزبان و پذیراي ی کداراي ی

؛ 535: همـان ، ی(مگ ـ. معیـار خـاص خـود را دارد    کعوالم گوناگون هستند و هر ی ـ

  )217: 1379، یخاتم؛ 43: 1373، یجانیلار

تنهـا  ، یا تأیید تجربی ابطال، اثبات معیار معناداريِ، مطابق نظر دوم ویتگنشتاین

ه ما بـا  کدرحالی ؛ باشد می زبانی (بازي زبانی علم)هاي  ی از انواع بازيکبراي ی كملا

 و داراي معیـار خـاص خـود اسـت     کی ـ ه هرکروبرو هستیم ها  انواع دیگري از بازي

در . نوع بازي زبـانی دانسـت   الگوي زبانی را تنها الگوي معتبر براي هر کیتوان  نمی

  .اربرد خاصی در جامعه زبانی نداشته باشدکه کمعناست  بی زبانی، گاهاین دید

  مختلفهاي  زبان لوازم دیدگاه. 2

نفـی  ، دیدگاه زبانی ویتگنشـتاین هاي  ی از لوازم و ویژگیکی ؛رینفی معیار فراگ. یک

ه کزبانی نداریم  و است... دینی و، اعم از علمی، گفتار کهرگونه معیار و مبنا براي ی

بـراي فهـم   . ندکحیات و زبان آنها را با هم ارزیابی هاي  صورتمستقل باشد و بتواند 

در ، هر زبانی باید نحوه معیشت یا دنیاي متناسب با آن را شناخت و به سخن دیگـر 

؛ نـد ک كتواند زبان مـؤمن را در  نمی ه غیر مؤمنکند ک می یدکاو تأ. آن دنیا وارد شد

سـی  که اگـر  ک ـهمـان طور ؛ د داشتن تجربه دینی استنیازمن، زبان دینی كزیرا در

ام وي ک ـباید وارد دنیاي عارفان شود و ، بخواهد معناي واقعی زبان عرفانی را بفهمد

ویتگنشـتاین معتقـد اسـت وقتـی      ،به همین دلیـل . مند باشد از تجارب عرفانی بهره

 »نـدارد خـدا وجـود   «: گویـد  می و ملحد در مقابل »خدا وجود دارد«: گوید می مؤمن

ی از این دو گفتـه ندارنـد و   کزیرا آنان فهم مشتر؛ این دو گفته با هم تناقضی ندارند

  .نندک ك نمیدیگر را درکسخن ی
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دیـدگاه ویتگنشـتاین در   هـاي   از جمله ویژگـی  ؛و نفی عقلانیت گروي ایمان. دو

موسـوم  ، نظریه خاص او در ماهیت ایمـان ، اش در باب زبان دینی مرحله دوم اندیشه

نفـی   زبانیِ علم و دین و بـا توجـه بـه   هاي  او با لحاظ تفاوت بازي. ه فیدئیسم استب

گیرد کـه مفـاهیم    می چنین نتیجه ،هرگونه معیار و مبناي فراگیر براي ارزیابی زبان

ریشه در یک صورت از زنـدگی دارنـد و داراي قواعـد و منطـق خـاص خـود       ، دینی

آن را از درونِ خـود بـازي زبـانی    ، نیلذا شخص باید براي فهمیدن زبان دی؛ هستند

رو وارد کـردن قواعـد    از ایـن . دینی بنگرد و درگیر دین و باورها و اعمال دینی باشد

او ایمـان را  ، به طور کلـی . نامناسب است زبانی مثل علم در آن کاملاًهاي  دیگر بازي

اگر آقـاي  «: گوید می نیاو همچن نه امري عقلی.، داند می حالتی درونی و شورمندانه

دانـم بگـویم او را    نمـی  مـن حتـی  ، لوي متدین باشد و بگوید معتقد به روز جزاسـت 

  (Pojman, 1994: 460)» .ام یا خیر فهمیده

وري از حیـات را بـاز   ... و گنـاه ، معاد، مفاهیم دینی چون خدا، در این دیدگاه  صـ

نـی اسـت و نـه    نـه عقلا ، اما ایمان دینـی ؛ ه درون دینداران نهفته استکنمایانند  می

نظریـه یـا تعلـیم     کنـه ی ـ ، ه دیـن کبدین معنا ؛ عقلانی است ه پیشکبل؛ غیرعقلانی

قضـایاي  . ه تعهدي نفسانی است در قبال آنچه مؤمن بـه آن ایمـان دارد  کبل، عقلانی

ه حـاوي  ک ـزبـان دینـی    و صـورت از حیـات اسـت    کدر برابر ی ياعلام تعهد، دینی

منطـق ایـن   . ایـن تعهـد را دربـر دارد   ، اسـت  زبانی خاص مؤمنانهاي  مجموعه بازي

ه مـؤمن بـه او   ک ـسی اسـت  کشور و احساس و التزام فردي در برابر آن  منطقِ، زبان

 )216: همان، ی(خاتم. نه منطق بحث و برهان، ایمان دارد

سـاحت مسـتقل اسـت و در     که ایمان یک ینیتگنشتایو گروي ایماننظریه  طبق

علمـی و مسـتدل   ، بیـرون از حیطـه ایمـان نـداریم    نیـازي بـه   ، دینیهاي  فهم گفته

دادن مفاهیم دینی قابل پذیرش نیست و دلایل عقلی یـا نقلـی و یـا شـهودات      جلوه

بر این . ثمر و ناشی از نوعی خطا و خرافه است بی باطنی و تجربه دینی در این زمینه

نـدگی و  ه در زکهمان نقشی است ، دهد می آنچه به آداب و عقاید دینی معنا، اساس
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 )42: همان، یجانیلار؛ 217: (همان. ندک می عمل و حیات دینی دینداران ایفا

ه کري کرغم نگرشِ همواره پایدارِ اندیشمندان در طول تاریخ حیات ف بنابراین به

فیدئیسـم قائـل اسـت چنـین     ، انـد  دینی بودههاي  در جستجوي دلایل عقلانی گفته

، هنـر ، دیـن ، گون علماگونهاي  معتقدند حوزهآنان . تأییدي نه لازم است و نه مقدور

 کمک، براي حوزه بیرون از علم. به عالم و حیاتی خاص تعلق دارند کهری... فلسفه و

. رممکن اسـت ی ـغبه دین  کمکدین نیز  از به علم نامقدور است و براي حوزه بیرون

گـارد  کرکرو  از ایـن ؛ نـد کساحت درونی را ارزیـابی   کتواند ی نمی هیچ معیار بیرونی

ه نباید با معیارهـاي عقلانـی آن   کمعتقد بود دین غیرعقلانی است و غرضش آن بود 

  .زد کرا مح

تایی آن است و از نتـایج  کی، نظر ویتگنشتاین در پرتو فیدئیسم در باب زبان دین

ه ک ـبـر زبـان بیاورنـد    هایی  گزاره، ه اگر ملحد و موحدکآور این ایده آن است  شگفت

ناظر به همدیگر و متناقض و مخالف هم ها  این گزاره، باشدثبات ی نفی و دیگري اکی

آن  کت ـ کند و بیرون از تهست ی از دو نحوه حیاتکحا، زیرا این دو سخن؛ نیستند

  )43: (همان. ردکا داوري هتوان درباره آن نمی دو قلمرو

باور دینی در معـرض  هاي  ه نظامکبر این پایه استوار است  گروي ایمانسان  دینب

علمی یا هاي  چون تئوري، عقلانی قرار ندارند و ما نباید با باورهاي دینیهاي  ارزیابی

 کنیم و آنها را با آزمـون تجربـی یـا دلایـل عقلانـی مح ـ     کفلسفی برخورد هاي  داده

از ماهیـت  ، ه درصدد ارزیابی عقلانی و تجربـی باورهـاي دینـی اسـت    کسی ک. بزنیم

 )181: 1383، یزمانی(عل. ایمان دینی تصویر درستی ندارد

ه قضـایاي  کدیدگاه زبانی ویتگنشتاین در باب دین آن است هاي  از جمله ویژگی

داعیه معرفتی ، نبوده )تجربی یا متعالی(گونه واقعیت  ناظر به هیچ، دینی در نگاه وي

ی از که حـا کاخباري هاي  از جمله، ه به آخرت ایمان داردکسی ک. و شناختی ندارند

ه صرف تعهد نفسـانی اوسـت   کبل؛ ندک نمی استفاده، از واقعیتی باشدتوصیف و اخبار 

، البته وي ضمن غیرتوصیفی و غیرمعرفتی دانستن ماهیـت دیـن  . گردد می ه اظهارک
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ایـن گفتمـان   . دانـد  مـی  و صورتی از گفتمان خودمختار 1نظام دستورمند کآن را ی

 و زنـدگی ارائـه   جهـان  دربـاره دیدگاهی متفاوت بـا دیـدگاه گفتمـان علمـی     ، دینی

تـوان گفـت غیرمطـابق     مـی  توان گفت با واقعیت مطابق اسـت و نـه   نمی هکدهد  می

 یشناس ـ معرفـت ند گفتمان دینـی از لحـاظ   کتواند ثابت  می گفتمان علمی نه. است

  )217و  216: همان، ی(خاتم. معناست بی نکهیو نه ا بنیاد است بی

  اخلاقیـ  زبان انشایی. 3

ن را یزبان د یو اخلاق ییجنبه انشا، حیبه طور صر ینیان زبان دیاز کارکردگرا یبرخ

تنهـا در   ینیدهاي  گزاره ي) معنادار1924. (م از نظر فن بورن. اند قابل اعتنا دانسته

د آنهـا  ی ـپـس نبا ؛ سـت یت نی ـدور از واقع، ین ـید یه ارجاع آنها بـه نحـوه زنـدگ   یسا

د ی ـاز د )157: 1383، ي(سـاجد . شـوند  یانه تلقشناس یاز اظهارات هستاي  مجموعه

. نـد ک مـی  ه وجوهی از انسـانیت مـا را بیـان   ک استنقش حیاتی زبان دینی آن ، يو

ی از ایمان و براي سخن گفتن کحا» ردکخداوند عیسی را پس از مرگ زنده «جمله 

ه ایـن جملـه نـزد مؤمنـان     کردي کارکبنابراین . ستاز عیسی و تداوم نفوذ و تأثیر او

از پرسـش  ، از نظـر فـن بـورن   . متفـاوت اسـت   املاًکد آن نزد مورخان رکارکبا ، دارد

ه این نـام بـر آن   کآیا عینی وجود دارد  و سی یا چیزي استکه آیا واژه خدا نام کنیا

ایـن  . ار نابجاستیبس، شود می اطلاقآیا این واژه به چیزي واقعی  و قابل اطلاق باشد

 زبانی ناظر به واقـع تعلـق  هاي  فعالیت ی یا سایرکبه قلمرو علوم فیزیها  قبیل پرسش

ــدراد ــون و د. ن ــرانی(پترس ــان، گ ــخن 273ـ    271: هم ــن س ــر  ، ) ای ــاس نظ انعک

  .انگاران در پرسش از وجود الکترون است وسیله

بـود   معتقـد ، شناختاري زبان دین را توسـعه بخشـید  غیر ه دیدگاهکنیز  فیلیپس

او دو موضـوع خلـود   . اخلاقی اسـت چیز داراي غایت  ی و بیش از هریانشا، زبان دین

د و مـدعی  کـر زبانی ویتگنشتاینی ملاحظه هاي  نفس و نیایش را براساس مدل بازي
                                                                            

1. Grammatical. 
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ه اعتقاد به خلود نفس را به مفهوم پذیرش نوعی حیـات  کمسیحی  تشد به رغم سن

ه بایـد حیـات انسـان را    کحیات جاویدان جوهره خیر محض است ، داند می جاویدان

ه ک ـبل؛ نـوعی امتـداد حیـات نیسـت    ، خلود نفس یا ابدیت. ی نمودبراساس آن ارزیاب

همان شخصیت اخلاقی فرد ، داوري اخلاقی درباره آن است و مقصود از روحاي  گونه

 ه تـا ک ـآن اسـت   »روح ابـدي اسـت  «زاره گ ـ مفـاد . یکدیدگاه متافیزی کنه ی، است

 دربـاره نیـایش  وي  )198: 1372، کی(ه. توانید به روح خود عمق و غنا ببخشید می

  .ندک می ریتفسردن را به مفهوم تلقین به نفس کدعا  زین

این بحث  به 2»درباره دین گرا تجربه کدیدگاه ی«در مقاله  1بریث ویت نیهمچن

ه مخاطـب را در جهتـی   ک ـجمله وقتـی داراي معناسـت    کی :پرداخت و معتقد شد

عنـادار بـه شـمار آورد    م گونه نیاوي قضایاي دینی را . نش واداردکسوق دهد و به وا

رد اخلاقـی هسـتند و غایـت آنهـا     کداراي نقش و عمل، ییانشاهاي  ه در قالب گزارهک

» نباید دروغ گفت«: شود می ه گفتهکهنگامی . توصیه به نوعی خاص از زندگی است

  .گوینده مصمم است از این نحوه رفتار بپرهیزد و دیگران را نیز بدان فراخواند

ایاتی را دربـر  که حکی از وجوه ممیز زبان دینی آن است کی، به گمان بریث ویت

 يدارااز ایـن رو تمـام ادیـان    ؛ دهند می ه تصویري از زندگی اخلاقی به دستکدارد 

. شناختی) به آنها منشأ تعالی انسان است ه باور (روانکهستند  3سازندههایی  داستان

ذب و مطابقـت و  ک ـصـدق و   كاز این رو در ارزیابی متون مقدس نباید به دنبال ملا

شناختی و  ه باید با نگاه تاریخی به دنبال تأثیر روانکبل؛ عدم مطابقت آنها با واقع بود

  .معلولی آنها بودـ  علّی

اخلاقـی  هـاي   دینی از سنخ گـزاره هاي  ه گزارهک بوداساس سخن بریث ویت آن 

هـاي   ایـن گـزاره  . ایت از واقعکنه اخباري و ح، ی دارندیه بالطبع جنبه انشاکهستند 

ه ک ـ گونـه  همان؛ ایت از چیزي ندارندکاما ح؛ چیزي دارند اخلاقی دلالت برـ ی  یانشا
                                                                            

1. R. B. Braithwaite. 
2. An Empirircist¨s View Of the Nature Of Religious Belief. 
3. Long Story. 
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» دروغ بد اسـت «جمله . ایتی از آن نداردکاما ح؛ هر معلولی دال بر علت خود هست

از دروغ و  يودلالـت بـر تنفـر    ، العمـل گوینـده   سکه به عنوان عکنوعی صوت است 

نـوعی توصـیه بـه    ، ه البته علاوه بر قصـد و تعهـد گوینـده   کد علاقه او به راستی دار

ه نـه  ک ـند هسـت  يمجعـولات مفیـد  هـا   گوید این داستان می وي. شنونده نیز هست

ولی همـواره  ؛ یدي بر واقعیت داشتن آنها و نه ایمان شدیدي در پذیرش آنهاستکتأ

، بـاربور ؛ 269: همان، گرانی(پترسون و د. اند ی براي عمل بودهبخش چونان منبع الهام

 Ramsey, 1966: 68)؛ 282: همان

 زبان تحریکی دین. 4

نظـر  ، در زبـان دینـی  عادل با کارکردگرایی مهاي  دیدگاهترین  از مهم یکین یمچنه

رد عمـده  کارک ـ 2زمـان و ابـدیت   تابکه در کاز فلاسفه تحلیل زبانی است  1استیس

وي عقیـده  . دانسـت  مـی رفانی ی و مفاد آن را برانگیختن تجربه عیزبان دینی را انشا

  :داشت زبان داراي سه نقش عمده است

  ؛تاریخی و فلسفی استـ  نقلی، ه زبان علوم تجربیک 3نقش توصیفی. کی

  ؛ه زبان دین و عرفان استک 4یکزبان تحری. دو

  .ه زبان شاعران استک 5زبان عاطفی یا احساسی. سه

جهـان از دو  ، ه اولاًک ـدیدگاه وي در زبان دینی مبتنی بـر ایـن مقـدمات اسـت     

از ایـن دو قلمـرو بـا     کهری، ثانیاً؛ زمانی و لازمانی (مجرد) فراهم آمده است 6ساحت

قلمـرو  هـا   زمانیات قلمرو علم حصولی و لازمانی. شود می شناختهاي  معرفت جداگانه

 ه بـا معرفـت خاصـی شـناخته    ک ـچنانها  از ساحت کهری، ثالثاً؛ هستند علم حضوري
                                                                            

1. W. T. Stace. 
2. Time and Eternity. 
3. Descriptive. 
4. Evocative. 
5. Emotive. 
6. Realm. 
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  .نیز هستنداي  زبان ویژه داراي، شوند می

از ، متعلق به قلمـرو لازمانیـات اسـت   ، گوید می چون هرچه دین، به نظر استیس

  )Alston, 1964: 167 _ 169(. این رو تعارضِ میان علم و دین متصور نیست

  هاي فردي و اجتماعی دینردکارک. 5

اسـت  ان شناس ـ ان و روانشناس رخی جامعهدیدگاه ب، فیلسوفان تحلیلی مشابه دیدگاه

ه اهداف مهم اجتماعی یا روانی را ک اند نامیده »مفید یمجعولات«هیم دینی را که مفا

ه پیوند و انسجام اجتماعی کارزشی هاي  سازي براي نظام نظیر زمینه؛ ندک می تأمین

 )284: همان، (باربور. دنآفرین می یا آرامش روانی

بـراي  اي  ه دیـن را وسـیله  ک ـسانی هسـتند  ک جمله فروم از کیونگ و اری، فروید

اما در عـین حـال   ؛ نمایی ندارند دینی واقعهاي  ند گزارهعتقداینان م. دانند می اخلاق

مال کمنشـأ اسـت  هـا   اعتقاد بـه ایـن گـزاره   ، به سخن دیگر. در خدمت اخلاق هستند

ر زبـان  از این رو دیدگاه اینان د؛ واقع نباشدبا هرچند آن اعتقاد مطابق ؛ اخلاق است

  .غیرشناختاري است زین دین

  ردگراییکارکنقد 

  ؟با کدام مبنا ییگرادکارکر. 1

در  ییکـاربردگرا  یعن ـیگـر  یک اصـل د ی ـبر  یمبتن، ینیزبان د ییه کارکردگراینظر

ن سؤال مطرح است که اساساً دلیل صحت نظریه کاربردي معنا ینجا ایدر ا. معناست

چـه  ، گـر یبه عبـارت د ؟ بر آن استوار گردد ینیزبان د ییه کارکردگرایچیست تا نظر

با ؟ شود می دلیلی وجود دارد که معناي الفاظ تنها در پرتو استعمال و کاربرد حاصل

منوط کردن اصل ، خاص است یاز وضع کلمات در معان یناش، نکه کاربردیتوجه به ا

 زی ـآن ن يبنـا ، ه نااستوار شدین نظریا يمبنا یوقت. معنا به مقام کاربرد ناموجه است

  .اد خواهد بودیبن بی
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  غفلت از جوهر اصلی زبان. 2

 جـان سـرل  طورکـه   تصویر واقعیت است و همان ،جوهر اصلی زبان در تمام کاربردها

پـردازي در   ضـدیت بـا نظریـه   ، جنبه نگرش ویتگنشـتاین ترین  نندهکنومید، گوید می

ضـد نظـري   ایـن گـرایش   . رد زبان و رابطه آن با جهان استکارکخصوص چگونگی 

در فلسفه زبان سـعی دارد   که او يمبنا از جمله؛ شود می عمدتاً از خطاهاي او ناشی

ه ک ـورد ای ـبند و به این نظر روي کاعراض ، ه جوهر زبان استک 1از خصیصه بازنمایی

. نـیم کل از ابزارهاي مختلفی براي علامت دادن به همدیگر تلقـی  کباید زبان را متش

 یزبـان هـاي   اربردهاي زبـان و بـازي  که انواع کرساند  می یجهاو را بدین نت، این تصور

ه بـراي  ک ـاز این رو این؛ تقریباً محور هر بازي زبانی است ،بازنمایی اما؛ نامحدود است

ه ببینیم این گفتار در زندگی مردم چـه  کفهم گفتار دینی چنین معیاري قرار دهیم 

ه گفتار دینی بـر  کد شوتوجه نزیرا تا ؛ واقعیت اساسی است کغفلت از ی؛ نقشی دارد

ه نخواهـد  نقش آن در زنـدگی مـردم فهمیـد   ، ندک می چیزي فراسوي خودش دلالت

ه معتقدنـد خـارج از بـازي    ک ـنند ک می تکمردم به این دلیل در بازي زبانی شر. شد

 مردم وقتی به دعا روي. دهد می ه به آن معنا و هدفکواقعیت دیگري هست ، زبانی

ه به دعـاي آنـان   کخدایی وجود دارد ، باشند خارج از حوزه زبانه معتقد کآورند  می

ه بـه منظـور حفاظـت از قلمـرو زبـان      کاین نگاه  )536: همان، ی(مگ. دهد می گوش

 بخـش  معرفتغیر نوعی فرار از پاسخ و تسلیم نگرش پوزیتیویستی و، دین بیان شده

  )273: همان، گرانی(پترسون و د. دانستن زبانِ دین است

  يبر ضد داور يرداو. 3

 از هم جـدا ... فلسفه و، اخلاق، هنر، دین، ه ساحات علمکاین ادعا  نظریه چندزبانی و

 ،دربـاره علـم   نـوع داوري  کخود ی، نندکتوانند درباره همدیگر داوري  نمی ند وهست

ه خود این قضاوت در چه سـاحتی  کدر اینجا این پرسش مطرح است . است... دین و

                                                                            

1. Representation. 
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 پـس ، مختلـف اسـتوار باشـد   هاي  اگر ادعاي زبان؟ و دلیل آن چیست گیرد می انجام

هـا   ساحتی فراتر از همـه زبـان   .داوري کردها  توان درباره صدق و کذب انواع زبان می

  .قضاوت نمایدها  تواند درباره زبان می در ذهن انسان وجود دارد که

  یزندگهاي  ابهام در مفهوم صورت. 4

لقی شده متفاوت و نامحدود تهاي  ه مبناي زبانک» زندگیهاي  صورت«اساساً مفهوم 

ه شاگردان وي بـر آن اتفـاق   کتفسیري ؟ و ملاك تمایز آنها کدام است چیست، است

ري و ک ـف، فرهنگـی هـاي   شامل تمامی چارچوب، ه نحوه حیاتکآن است ، نظر دارند

نحـوه  ، ندک می ه در آن زندگیکبافت فرهنگی و اجتماعی  و انسان است کاندیشه ی

و پرسش آن  دهد نمی این تفسیر نیز مفهوم دقیقی ارائه. دهد می یلکحیات او را تش

بـه دنبـال آن   ها  این بحث؟ حیات داریمهاي  نحوه کیکمعیاري براي تف است که آیا

 کیکحال چه معیاري براي تف؛ ند زبان دین از زبان علم مستقل استکه ثابت کبود 

یا  شوند می حیات حساب کی، آیا ادیان مختلف، آنعلاوه بر ؟ حیات استهاي  نحوه

مختلفی هستند یـا  هاي  حیات، دین کآیا مذاهبِ درون ی؟ حیات است کهر دین ی

  )49: همان، یجانی(لار؟ چیست کیکمعیار تف؟ حیاتند کی

بیـان نمـوده    1تـوجیهی فلسـفی  ، که میکاییل مارتین در کتاب الحـاد  طور همان

بسـیار مـبهم و   ، گوناگون زبانی دانسته شدههاي  بازيصورت زندگی که منشأ ، است

مثل نازیسم یا فاشیسم داراي صورت زنـدگی  ، آیا هر گروه سیاسی. فاقد ملاك است

سیاسـی  هاي  بازي زبانی مخصوص خود هستند یا تمام گروه، خاص خود و در نتیجه

  ؟نام بازي زبانی سیاست هستند داراي یک بازي زبانی به

ن دینی باید بپرسیم آیا فقط یک بازي زبان دینـی وجـود دارد   طور در زبا همین

لازمه فرض دوم آن است که ؟ زبانی مخصوص دارد ،مذهب یا فرقه دینی، یا هر دین

دیگر هاي  سخن فرقهها  مثلاً یک فرقه از پروتستان، درون یک مذهبهاي  حتی فرقه

                                                                            

1. Atheism: a philosophical justification. 
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م بـا شـهود و واقعیـت    اما واضح است که پـذیرش ایـن لاز  ؛ را نفهمندها  از پروتستان

 Pojman, Ibid: 470)؛ 183: همان، ي(اکبر. گار استزناسا

  نیفقدان راهبرد جامع به زبان د. 5

نـه  ، ارایی داردک ـدر اوصاف اخلاقـی خداونـد   تنها ، دگاه با فرض درست بودنین دیا

مـال  ک«یـا  » خدا ازلی و ابدي است« مانندی کمتافیزیهاي  گزاره. یکاوصاف متافیزی

 زیـرا در قلمـرو اختیـار انسـان    ؛ دنند داراي مفاد اخلاقـی باش ـ نتوا نمی »استمطلق 

  .دنگنج نمی

  یدرك وجدان ینف. 6

ایـت از واقعیـت خـارجی    کبـدون ح ، اخلاقـی هـاي   دینی به گـزاره هاي  تحویل گزاره

داوم م ـپیام انبیا و متون دینی به ایـن دلیـل تأثیرگـذار و    . برخلاف وجدانیات ماست

رمـز  . ندسـت هشناختی ناظر بـه جهـان واقـع     ر عقلانی و معرفته حاوي عنصکاست 

ر ی دردگرایکارک ـ. شـناختی  اثـر روان  کنه صرف ی، ستها لحاظ واقعیت، نادیابقاي 

، استن زبان دیـن بـه بعـد خاصـی از آن    کبا فرو و قرار گرفته ییگرا ورطه نوعی ایمان

، تفسـیر جدیـد  در ایـن  . سـت ا گذاشـته  مهمـل آن را  یبخش جنبه اخباري و معرفت

ه پیوسته از آن برخـوردار  کتعابیر و اصطلاحات دینی از فحواي ماوراي طبیعی خود 

  )200: همان، کی(ه. است تهی شده، اند بوده

  ینیدرك نادرست از ساختار زبان د. 7

، یکمتـافیزی هـاي   ه مشـتمل بـر گـزاره   ک ـساختار پیچیده زبان دینـی را  ، این نظریه

رده و ایـن پرسـش   کن كبه درستی در، و مانند آن است یاتیعیطب، تاریخی، اخلاقی

ه کـ  توان درباره واقعیت غایی می ه آیا با زبان انسانیکگذارد  می پاسخ بی بنیادین را

طور راجـع بـه آخـرت و     نیهم؟ ا نهی سخن گفتـ   است» خداوند«از نظر دینداران 

ی اسـت و  بـراي زنـدگ  اي  دیـن شـیوه   هکاست  حیمطلب صحاین . نیگر دیل دیمسا
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 تـه اساسـی غفلـت   کاما ایـن نگـرش از ایـن ن   ؛ از آرا و باورها نیستاي  صرفاً مجموعه

 شباورهـاي خاصـی از پـی   ، جامعـه  کدر اعمال و عادات دینی ی همواره هکورزد  می

هـاي   ه باورهاي دینی را ساختهکبرخلاف دیدگاه ابزارانگاري . شود می مفروض گرفته

ه از ک ـاگر الفاظی ، اپلستونکبه بیان . خاصی مفیدنده براي اهداف کداند  می انسانی

هیچ معنایی جز ایجاد هیجان یا رفتار خاص در مخاطب نداشـته  ، دهند می خدا خبر

 )117: 1361کاپلستون، (. تأثیرگذاري آنها را بپذیریم میبتوان هکدشوار است ، باشند

  جهینت

جنبه بازنمـایی واقعیـت    مسأله کارکرد زبان بیش از، با پیدایش فلسفه تحلیلی. کی

هـاي   کـه نظریـه  ـ   طور که رویکرد ابزارانگاري در فلسفه علم همان. معطوف نظر شد

رد کـه  ک ـ مـی  بینی و کنترل فنی تلقـی  علمی را به عنوان ابزارهایی مفید براي پیش

زمینـه  ـ   نه صـدق یـا حقیقـت آنهـا    ، شوند می صرفاً بر مبناي مفید بودنشان داوري

ی بخش ـ اهمیت دادن به نقش زبان دین به جاي پرداختن بـه معرفـت  مساعدي براي 

  .آن فراهم شد

ه ک ــ   يپرداختن به شـروط معنـادار   يبه جا یفیلسوفان تحلیل زبانرو  نیبد. دو

یـد  کزبان تأ يها ردها و ساحتکارک برـ   سازد می مرتبطعینی  يها زبان را با واقعیت

، علمـى ، دینـى ، اخلاقـى ، مختلف هنـرى علایق ، مختلف يها ه زبانکاز آنجا . دندکر

، ه هـر سـنخ زبـانى   ک ـردند ک می ته تصریحکاین ن بر، کنند می سکمنعرا ... و یفلسف

هـا   تـوازي زبـان  ، ردگراییکارک ـدیـدگاه   براساسرو  از این. منطق خاص خود را دارد

  .ستیجاي تعارض آنها ن

ی یاخلاقی و انشـا  زبان دین صرفاً جنبه، نگاه برخی از فیلسوفان تحلیلی براساس

بـراي گروهـی از   . ورزنـد  مـی  یـد کی زبـان دیـن تأ  کبرخی نیز تنها بر بعد تحری. دارد

ان نیز فواید عملـی دیـن در زنـدگی فـردي و اجتمـاعی      شناس ان و جامعهشناس روان

  .نه جنبه نظري آن، انسان مورد اهتمام است
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ماننـد نفـی هرگونـه    ، ینامطلوب يامدهایپ، نیدر زبان د يه کارکردیاما نظر. سه

و نفـی عقلانیـت و اسـتدلال بـراي صـدق و اثبـات        گـروي  ایمان، ها معیار براي زبان

  .ستیرش آنها آسان نیواقعیت زبان دین را با خود به همراه دارد که پذ

 يدگاه کـارکردگرو ی ـکـه در مقابـل د   يمتعددهاي  يدشوار ،نیافزون بر ا. چهار

غفلـت از جـوهر اصـلی و فلسـفه     . ستیممکن ن یسادگ که عبور از آنها به، قرار دارد

ردگروي در زبـان  کارک ـاز ایرادهاي اصلی نظریـه  ، ه همانا تصویر واقعیت استکزبان 

 يراسـو فبـر   یگفتـار دین ـ  بـه دلالـت  توجه  ز بدونین نیدر قلمرو زبان د. دین است

  .سخن گفتمردم  یدر زندگآن نقش  توان از نمی ،خود

ناقض ، نندک يتوانند درباره همدیگر داور نمی مختلفهاي  زبانه کاین ادعا . پنج

تـوان   مـی  کـه  اسـت آن  دهنده و نشانها  همه زبان درباره داوري یانگر نوعیو ب خود

  .داوري کردها  درباره صدق و کذب انواع زبان

ایـت از واقعیـت   کبـدون ح  یاخلاق ـ يهـا  به گـزاره  یدین يها تحویل گزاره. شش

انگـاري   انتظار نقش تحریکی و یا فواید عملی از دین و نادیـده طور  و همین یخارج

در  یپیام متون دین ـ. برخلاف وجدانیات ماست، پشتوانه نظري و واقعیت عینی دین

 ـ کد گذارپایدار ب تأثیرتواند  می صورتی نـاظر بـه    یشـناخت  و معرفـت  یه عنصـر عقلان

  .را دارا باشدجهان واقع 

ساختار پیچیـده زبـان   ز مواجه است که یراد نین ایکارکردگروي با ا یهنظر. هفت

و مانند آن  یاتیعیطب، تاریخى، اخلاقى، ىکمتافیزی يها ه مشتمل بر گزارهکرا  یدین

آیا بـا زبـان    هکپرسش بنیادین دینداران را  نیاست و ا ردهکن كدر یبه درست، است

 ،یا نـه  گفتسخن ، است خداوندهمانا وجود  هک یتوان درباره واقعیت غای یم یانسان

  .گذارد می پاسخ بی

 ،کـه برشـمرده شـد   هـایی   ين با توجه به پیامدها و آثار نامقبول و دشـوار یبنابرا

  .ردکن ارزیابی یموفق در زبان داي  هیرا نظر ییتوان کارکردگرا نمی
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