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  چكيده

يكي از مهمترين مفاهيمي كه امروزه در زمينه توسعه پايـدار در  . باشد ها مي نظام م اي و تنوع بو وع زيستي گستره وسيعي از تنوع ژنتيكي، تنوع گونهتن
ي در هدف از انجام اين مطالعه ارزيابي و مقايسـه وضـعيت تنـوع زيسـتي كشـاورز     . بخش كشاورزي مطرح است، حفاظت از تنوع زيستي كشاورزي است

در اين مطالعـه اهميـت    به علاوه. هاي حوزه آبريز جاجرود در بخش شرقي و شمال شرقي استان تهران بود هاي زراعي، باغي و باغكشتي در روستا سامانه
عات مـورد اسـتفاده   اطلا. هاي كشاورزي مورد بررسي قرار گرفت نظام هاي مورد استفاده در بوم جا از گونه درون ها به عنوان محلي جهت حفاظت باغكشت

درصـد از كـل خـانوار     30هايي كه به اين منظور طراحي گرديده بـود، توسـط سرپرسـتان     در اين پژوهش از طريق مصاحبه حضوري و تكميل پرسشنامه
هاي تمام  ر باغكشتاي و شاخص شانون تقريبا د مقادير شاخص غناي گونهكه نتايج حاصل نشان داد . هاي مورد بررسي استخراج گرديد كشاورزان روستا

ي هـا   گونـه هـاي باغكشـتي در حفاظـت از تنـوع زيسـتي       كه اين موضوع اهميـت سـامانه   هاي زراعي و باغي بود روستاهاي مورد مطالعه بيشتر از سامانه
اغي در آنها از بين رفتـه اسـت،   هاي زراعي و ب نتايج نشان داد كه در روستاهايي مانند سياهسنگ كه به هر دليل سامانه كشاورزي را اثبات نمود، همچنين

اي  در اين مطالعه روستاي مرانك با شاخص غناي گونـه . باشند ها مي هاي موجود در اين سامانه ها به تنهايي مسئول حفاظت از تنوع زيستي گونه باغكشت
هـاي   رين سطوح تنوع را در هر يك از اين سـامانه ي باغي، بالاتها سامانهدر  12 اي هاي زراعي و روستاي خسروآباد با شاخص غناي گونه در سامانه هفت

  . كشاورزي به خود اختصاص داده بودند
  

  اي جا، شاخص تنوع شانون، شاخص غناي گونه اي، حفاظت درون ، تنوع گونهنظام بوم :هاي كليدي واژه
  
 1 مقدمه

توسط روزن مطـرح   1985واژه تنوع زيستي كه اولين بار در سال 
بـه همـه اشـكال زنـده حيوانـات،       ،(Wilson & Peter,1998)شـد  

بـه عبـارت ديگـر، تنـوع      .شـود  ها اطلاق مي گانيسم ر گياهان و ميكروا
و روابط متقابـل بـين آنهـا اشـاره دارد      زيستي به تمام موجودات زنده

(Long et al., 2000; Harper, 2002) .    در تعريـف ديگـر، تنـوع
هـا   نظـام  بوماي و تنوع  اي از تنوع ژنتيكي، تنوع گونه به گستره زيستي

تنـوع زيسـتي كشـاورزي جزئـي از     . (Duelli, 1997)شود  اطلاق مي
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باشـد   هـاي زراعـي مـي    زيسـتي بـوده و بيـانگر تنـوع در زمـين      تنوع
(Brookfield & Stoking, 1999) ســازمان خــوار و بــار جهــاني ،

(FAO, 1999)  تنـوع و تغييـر   "تنوع زيستي كشاورزي را به عنوان
ان و گياهـــان اعـــم از اهلـــي يـــا وحشـــي و پـــذيري جـــانور
هـاي   هاي خاك كه جهـت توليـد غـذا و فعاليـت     ميكروارگانيسم

ايـن تنـوع   . ، بيـان نمـوده اسـت   "كشاورزي حائز اهميت هسـتند 
هاي مديريتي  حاصل اثرات متقابل بين محيط، منابع ژنتيكي و سيستم

موجود هاي  بر اساس برآورد. رود است كه به وسيله كشاورزان بكار مي
در سطح جهان وجود دارد كـه از   هزار گونه گياهي 500تا  250حدود 

گونه در بخش كشاورزي مورد استفاده قرار  1500تنها حدود  اين تعداد
گونه مهم گياهي و سه گونه مهم زراعي  120 در حال حاضر. اند گرفته
يعني گندم، برنج، ذرت، بيش از نيمي از انرژي غذايي مـورد نيـاز    دنيا
  .)FAO, 1998(كنند مي تأمينشر را ب

توانـد   هـاي زراعـي مـي    نظـام  حفظ و افزايش تنوع زيستي در بوم
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هـا ايجـاد    نظـام  ديگر خدمات اين بوم توازني، بين توليد مواد غذايي و
ها وجوامع انساني بـه   نظام تمامي بوم .(Jackson et al., 2007)نمايد 

هـاي متنـوع گيـاهي و     ونهبرگيرنده گ محيط طبيعي، بارور، سالم و در
 هاي طبيعي بدون تنوع امكـان  نظام جانوري وابسته هستند و بقاي بوم

ها بازتـابي   بوم وضعيت كشت(Pimentel et al., 1997).  پذير نيست
هـا در   باشد و ايجاد تغيير در زيسـتگاه  هاي انساني مي از ميزان فعاليت

. نظر وي بوده استكوتاه يا بلند مدت براي مساعد كردن شرايط مورد 
گذاشته  تأثير انسان بيش از هر موجود زنده ديگري بر اين كره خاكي 

گيري  و آن را دستخوش تغيير و تحول ساخته، كه دليل عمده آن بهره
انسان از ابزارهايي بوده است كه موجودات زندة ديگر فاقد آن هسـتند  

(Koocheki & Jahanbin, 2003).   برد در حال حاضر دسـتاورد كـار
ها و اصلاح نژادهاي جديد  بوم هاي نوين در كشت ها و مديريت فناوري

و پرعملكرد محصولات زراعي بخصوص گندم، ذرت و بـرنج، سـامانة   
نويني از كشاورزي به نام كشاورزي فشرده است كه تبعات سـوئي بـر   

  . (Jackson et al., 2007)تنوع زيستي بدنبال داشته است 
وزه در زمينـه توسـعه پايـدار در مباحـث     يكي از مفاهيمي كه امـر 

كشاورزي مطرح است حفظ تنوع زيستي كشاورزي است، بطوري كـه  
توان گفت حفظ تنوع زيستي كشاورزي يك پيش نياز براي توسعه  مي

ثبات عملكـرد نيـز    ،شود و از سوي ديگر پايدار كشاورزي محسوب مي
. گيـرد  قرار مي تأكيدبعنوان يكي از مهمترين نتايج افزايش تنوع مورد 

اگر چه كشاورزان براي هزاران سال تنوع زيستي كشـاورزي را حفـظ   
ولي فشرده سازي كشاورزي امروزه به عنـوان عامـل اصـلي     اند،كرده

 ,.Piha et al)كاهش تنوع زيستي به شكل گسترده مطرح شده است 

ــان از  . (2007 ــوع زيســتي كشــاورزي اطمين هــدف از حفاظــت از تن
زمان حال و آينده است و انجام ايـن مهـم تضـميني    موجوديت آن در 

 Koocheki(باشد هاي بعدي ميبراي استفاده از اين تنوع توسط نسل

et al., 2006(   زيرا توليد بالقوه و واقعي و نيز ثبات دراز مـدت توليـد ،
هاي كشاورزي مستلزم حفظ و تقويت اشـكال مختلـف تنـوع    نظام بوم

يكـي از اهـداف مهـم در طراحـي      ،راينبنـاب . باشـد  زيستي در آنها مي
هاي حفاظتي از تنوع در  هاي پايدار، ارتقاء تنوع زيستي و روش سيستم

  .شودمحسوب ميها  اين سيستم
هاي توليدي از محصولات و گياهـان مختلـف    ها سيستم باغكشت

باشند و بعنوان يكـي از   هستند كه با محل سكونت خانوار همجوار مي
اي غنـي را   اي مديريت كاربري زمين، تنوع گونهه ترين سامانهقديمي

در . (Sunwar et al., 2006)انـد   در واحـد سـطح خـود حفـظ كـرده     
هاي زراعي و  مناطقي كه به هر دليل تنوع زيستي كشاورزي در سامانه

اي بالاي باغكشـت آن را بـه    باغي دچار اضمحلال گشته، غناي گونه
 Trinh(ل كرده اسـت  تبدي 1جا يك محل مناسب براي حفاظت درون

et al., 2003 .(  يكي از فاكتورهاي اساسي در جلوگيري از اضـمحلال
                                                            

1- In-Situ Conservation 

. باشـد  هاي كشـاورزي مـي   تنوع زيستي كشاورزي پايش مداوم سامانه
حفاظت از تنوع زيستي كشـاورزي بـدون داشـتن اطلاعـات كـافي از      

هاي كشاورزي در مناطقي كه قرار است تحـت پـايش    وضعيت سامانه
ي موفـق   جهت اجراي يك برنامـه  .پذير نخواهد بودد امكانقرار گيرن

در  هاي تنوع زيستي مناسـب  هاي آماري و شاخص پايش بايد از روش
دست آوردن تغييرات و دستورزي منطقه در طول زمان استفاده نمود هب

(Debinski & Humphrey, 1997; Noss, 1990; Yoccoz et 
al., 2001; Nichols & Williams, 2006; Lovett et al., 

2007)   
هـاي   هدف از انجام اين مطالعه ارزيابي وضعيت تنوع زيستي گونه

هاي زراعي و باغي و باغكشتي، بـا اسـتفاده از دو    كشاورزي در سامانه
 اي و شاخص تنـوع شـانون،   شاخص تنوع زيستي، شاخص غناي گونه

رشي در در شرق و شمال شرقي استان تهران بود تا علاوه بر ارائه گزا
مورد وضعيت تنوع زيستي كشاورزي در منطقه، با كنار هم قـرار دادن  

 هـاي مختلـف كشـاورزي    هاي تنوع زيستي در سـامانه  مقادير شاخص
هـا در حفاظـت از تنـوع     نقش باغكشـت  به ،)باغي، باغكشتي زراعي،(

  . برده شود زيستي كشاورزي پي
  

  هامواد و روش
  هاي منطقه ويژگي

عـرض   36◦-5' تـا   35◦-25' ه در حـد فاصـل  منطقه مورد مطالع
ايـن  . طـول شـرقي قـرار گرفتـه اسـت      52◦-5' تا 51◦-45' شمالي و

سيستم فشار زياد جنب حـاره قـرار    تأثير منطقه در فصول گرم تحت 
گرفته و بدين سبب ميزان بارندگي آن كم و عمدتاً ناشي از عبور گـاه  

هاي شـمالي   ي شيبهاي كم فشار ديناميكي سرد از رو به گاه سيستم
هـاي   سيسـتم  تـأثير  ها نيز تحـت   در زمستان. باشد رشته كوه البرز مي

شمالي، شمال غربي و جنوب غربي اسـت كـه بـه فـلات ايـران وارد      
خشـك سـرد و نيمـه    در اين منطقه اقاليم خشك سرد، نيمه. شوند مي

هشـت روسـتا بـا پـراكنش     . باشـد  مرطوب سرد قابـل شناسـايي مـي   
. سب به عنوان نمونه براي ارزيابي منطقه انتخاب شـدند جغرافيايي منا

در قســمت غربــي محــدوده مــورد مطالعــه دو روســتاي خســروآباد و  
كه هر دو در منطقه حفاظت شده نيـز قـرار داشـتند مـورد      سياهسنگ

در روسـتاي سياهسـنگ جمعيـت كشـاورز وجـود      . بازيد قرار گرفتنـد 
قه به كل ناپديد شده توان گفت كه كشاورزي در اين منط نداشت و مي

هـاي مرتفعـي از اطـراف روسـتا در     است و تنها باغـداري در قسـمت  
سه روستا نيز در بخـش مركـزي،   . سطحي محدود قابل مشاهده است

روسـتاي شـلمبه، روسـتاي     مورد مطالعه قرار گرفتند، روسـتاي مـراء،  
بخش ديگري كه در اين مطالعه مورد ارزيـابي قـرار گرفـت    . تميسيان
ي  تـرين منطقـه  ي دهستان جمابرود است و در واقـع شـرقي   مجموعه

سه روستاي مرانك، آبسرد، اهران به عنوان نمونه از . بود مورد مطالعه
  .اين دهستان انتخاب شدند
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  آوري اطلاعات روش جمع
اي و  ي دو شاخص غنـاي گونـه   اطلاعات مورد نياز براي محاسبه

زارع و باغـات  از سطح م 1389و  1388هاي  شاخص شانون طي سال
درصـد از   30و از طريق مصاحبه حضوري و تكميل پرسشنامه توسـط  

روستاهاي مورد مطالعه، ) پرسشنامه 170(سرپرستان خانوار كشاورزان 
ها و همچنين فراواني و  اين اطلاعات شامل نوع گونه. استخراج گرديد

هاي زراعـي و بـاغي و باغكشـتي     سطح زير كشت هر گونه در سامانه
هـاي موجـود در    هاي درختي به عنـوان گونـه   در اين مطالعه گونه. بود

ها مانند سبزيجات، غـلات   هاي باغي بررسي شدند و ساير گونه سامانه
هـاي زراعـي    هاي زينتي كه در تناوب با گياهان ديگر در زمين و گونه

هاي زراعي  هاي موجود در سامانه شدند به عنوان گونه پرورش داده مي
  .قرار گرفتندمورد ارزيابي 

  
  هاي تنوع زيستي كشاورزي محاسبه شاخص
به طـور   در مطالعات تنوع زيستي هايي كه امروزه يكي از شاخص

اي اسـت كـه    گيرد، شاخص غناي گونـه  قرار مي استفاده گسترده مورد
ترين شـاخص در ارزيـابي وضـعيت تنـوع زيسـتي       توان گفت ساده مي

شـمارش تعـداد    خصايـن شـا  باشد كه اساس محاسـبه   كشاورزي مي
شـاخص  . )Eric et al., 2009( باشـد  مي نظام بومهاي موجود در  گونه

هـاي حاضـر در    تواند، تنها گزارشـي از تعـداد گونـه    اي مي غناي گونه
موجود  شرايط مديريتيبه ما ارائه دهد، اين در حالي است كه  نظام بوم
يك يـا  هاي كشاورزي ممكن است با غالب كردن فراواني  نظام بومدر 

 را در معـرض  هـا آن ها، ي خاص و كاهش جمعيت ساير گونه چند گونه
براي رفـع ايـن نقيصـه و ارزيـابي ايـن مهـم       . انقراض قرار دهد خطر

شانون مـورد اسـتفاده قـرار مـي      تنوع شاخص ديگري به نام شاخص
هاي كشاورزي، فراواني هر  ها در اكوسيتم گيرد كه علاوه بر تعداد گونه

شاخص شانون بر اساس معادلـه  .دهد را مد نظر قرار مي ها يك از گونه
  .(Margalef, 1958; Eric et al., 2009)گرديدمحاسبه  )1(

                        )1(معادله 
معادل فراوانـي گونـه    Pi: شاخص شانون و 'H: ،كه در اين معادله

i  ـ .باشـد  مـي  نظـام  بومهاي موجود در  نسبت به فراواني كل گونه ام  ه ب
صورت تئوريك مقدار اين شاخص بزرگتر از صفر بـوده و محـدوديتي   

حـد بـالاي ايـن شـاخص در      در حد بالاي آن وجود ندارد، ولي عملاً
مقـدار   .)Eric et al., 2009( كنـد  تجاوز نمي پنججوامع بيولوژيك از 
ها و  هاي مربوط به گونه اي پس از وارد كردن داده شاخص غناي گونه
 .Excel verو  SPSS ver. 18ها، توسط نرم افزار سطح زير كشت آن

هـاي زراعـي، بـاغي و     شاخص شـانون سـامانه  . محاسبه گرديد 2007
 Ecological Methodology باغكشتي نيز توسط نرم افزار تخصصي

لازم به ذكر است در اين مطالعه براي برآورد شـاخص  . محاسبه گرديد

براي محاسبه شاخص . اده شدتنوع شانون از لگاريتم بر مبناي دو استف
ي ايـن   هاي درختي از فراواني هر گونه و بـراي محاسـبه   شانون گونه

  .سطح زيركشت هر گونه استفاده شد هاي زراعي از شاخص در سامانه
  

  بحث نتايج و
هـاي مشـاهده    براساس نتايج بدست آمده از اين تحقيق كل گونه

بـر اسـاس    .شـد با مـي  1 شده در محدوده مورد مطالعه مطابق جـدول 
، در ميان روستاهايي كه مورد بازديـد قـرار گرفتنـد، روسـتاي     1شكل 

اي  ي گونـه  اي هفت داراي بيشترين غنـا  مرانك با شاخص غناي گونه
ــز در   در ســامانه ــود و روســتاهاي اهــران و آبســرد ني هــاي زراعــي ب

ترين بخش مورد مطالعه، مقادير بالايي از اين شاخص را، نسبت  شرقي
در روستاي خسرو آبـاد بـا وجـود    . روستاها از خود نشان دادند به ساير

اي در  هـاي زراعـي، ميـزان غنـاي گونـه      كمي سطح زير كشت گونـه 
 تواند نقش تنوع بالاست كه علت آن مي مقايسه با ساير روستاها نسبتاً

نيازهاي معيشتي خانوارهاي ساكن روستا باشـد تـا از    تأميندر  ها گونه
امـا در   ،نيازهاي سبد غذايي خانوار را مرتفـع سـازند  اين طريق بتوانند 

هاي زراعي به طور كلي ناپديد و جاي خود  روستاي سياهسنگ سامانه
را به بخش صنعت داده بودند، نزديكي اين روستا بـه شـاه راه اصـلي    

ايـن روسـتا بتواننـد نيازهـاي      باعث شده است كه جمعيـت سـاكن در  
كرده و خودشان با تغيير كـاربري   تأمينغذايي خود را از مناطق ديگر 

  .بخش صنعت مشغول به فعاليت باشنددر  هاي روستا، زمين
روستاي خسروآباد واقـع در منطقـه حفاظـت     هاي باغي، در سامانه

را  اي حوزه آبريزجاجرود، بـالاترين مقـدار شـاخص غنـاي گونـه      شده
گونه درختي مورد كشـت و كـار قـرار     12داشت، در باغات اين روستا 

پـس از روسـتاي خسـرو آبـاد، روسـتاي مرانـك واقـع در        . گرفـت   يم
ترين محـدوده مـورد مطالعـه، بـا شـاخص       دهستان جمابرود در شرقي

اي هشـت، در رتبـه دوم قـرار گرفتـه بـود و بـا توجـه بـه          غناي گونه
ي مـورد مطالعـه،    هاي زراعـي و بـاغي محـدوده    مشاهدات، در سامانه

ط بهتـري را از نظـر شـاخص    بخش شرقي و دهستان جمـابرود شـراي  
  ).1 شكل(غناي گونه اي نسبت به بخش مركزي و غربي دارا بود 

اي در باغكشت روستاهاي مورد مطالعه بيشتر  شاخص غناي گونه
 بدين ترتيب،. هاي زراعي و باغي بود از مقدار اين شاخص در سامانه

 هاي زراعي و باغي روستاها هايي كه در سامانه تقريباً تمام گونه
مشاهده شدند، در قالب يك سامانه كشاورزي كوچك در جوار محل 
سكونت كشاورزان براي مصارف داخلي خانوارها وجود داشتند و گاهاً 

. شدند هاي خانوار محسوب مي بخشي از هزينه تأمينمنبعي براي 
ي  گونه 9و  23 دارا بودنروستاهاي خسروآباد و مرآ به ترتيب با 

اي باغكشتي را به  ترين شاخص غناي گونهباغكشتي، بيشترين و كم
نكته جالب توجه اينكه روستاي سياهسنگ . خود اختصاص داده بودند
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اي زراعي و باغي صفر، داراي يكي از بالاترين  با داشتن غناي گونه
هايي كه تا پيش از  اي باغكشتي بود، گونه مقادير شاخص غناي گونه

ستا مورد كشت و كار قرار هاي باغي و زراعي اين رواين در سامانه
ها در  اند و اين امر نشان از اهميت نقش حفاظتي باغكشت گرفته مي

  ).1شكل (هاي بومي و قديمي اين روستا دارد نگهداري گونه
از ميان روستاهاي مورد بررسي در اين مطالعه روستاي مـرآ واقـع   

 ي مورد مطالعه، با داشتن شاخص شانون برابر در بخش مركزي منطقه

 .هاي باغي، كمتـرين مقـدار ايـن شـاخص را داشـت      در سامانه 6/0با 
ي جاجرود هر  شده همچنين روستاي خسرو آباد واقع در منطقه حفاظت

چند از نظر سطح زير كشت محصولات زراعي و باغي شرايط مناسبي 
هاي زراعـي،   اي بالا در سامانه نداشت، اما علاوه بر داشتن غناي گونه

ــاغي و باغكشــتي  ــان  ب ــانون را در مي ــاخص ش ــادير ش ــترين مق بيش
  . روستاهاي منطقه به خود اختصاص داده بود

  

  ي مشاهده شده در محدوده مورد مطالعهها  گونه -1 جدول
Table 1- Species which observed in studied area  

 
 نام گونه

Specie's Name 

  نام علمي
Scientific Name  

  هاي زارعي گونه
Crop species  

  .Eggplant  Solanum melongena L بادمجان
  .Squash  Legenaria vulgaris Seringe كدو

  .Potato  Solanum tuberosum L سيب زميني
  .Tomato  Lycopersicum esculentum L فرنگيگوجه

  .Cucumber  Cucumis sativus L خيار
  .Onion  Allium cepa L پياز
  .Wheat  Triticum aestivum L گندم
  .Pepper  Capsicum frutescens L فلفل

  ---  vegetables سبزيجات

  هاي باغي گونه
Garden species  

  .Plum Prunud domestica L آلو
  .Apricot  Armeniaca bulgar L زردآلو

  .Prunus armeniaca L  ---- آلو قيسي
  .Sour Cherry  Prunus cerasus L آلبالو
  .Pear  pyrus communis L گلابي
  .Walnut  Juglans regia L گردو
  .Apple  Malus domestica Borkh سيب
  .Peach  Prunus divaricata Ehrh هلو
  .Oleaster  Elaeagnus angustifolia L سنجد
  .Grapes  Vitis vinifera L انگور
  .Persimmon  Diospyros lotus L خرمالو
  .Cherry Prunus avium L گيلاس

  هاي زينتي گونه
Ornamental Species   

  .Marshmallow  Althaea officinalis L ختمي
  .Damask rose  Rosa damascena L محمدي
         .Sword lily  Gladiolus callianthus L گلايول
    .Chrysanths    Chrysanthemum indicum L داوودي
  .Easter lily  Lilium longiflorum Thunb ليليوم
  .Sun plant  portulaca grandiflora L ناز
  .Lilac  Syringa vulgaris L ياس
  .Rosa  Rosa hybrida L رز

  .Pelargonium  Pelargonium spp شمعداني
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  و باغكشت اي باغات، مزارع شاخص غناي گونه - 1شكل 

Fig. 1- Species richness index of gardens, farms and home gardens  
  

 
در روستاهاي مورد مطالعه مقادير شاخص شانون - 2شكل        

Fig. 2- Shannon index of studied villages 

 
هـاي   در روستاهاي مورد مطالعه مقادير شاخص شانون در سـامانه 

و ) 2شـكل  ( هاي زراعي و بـاغي نبـود   بيشتر از سامانه باغكشتي الزاماً
شانون نشان داد كه روستاي خسروآباد و  نتايج حاصل از شاخص تنوع

تـرين منطقـه مـورد مطالعـه از      ترين و شرقي آبسرد به ترتيب در غربي
  .ي باغي برخوردار هستندها سامانهتنوع بسيار مناسب 
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 هاي تنوع زيستي باغات و مزارع در روستاهاي مورد مطالعه اي بر اساس شاخص نمودار خوشه  -3 شكل

Fig. 3- Cluster analysis of species diversity in farms and gardens for studied villages 
 

در مرحله بعد، روستاهاي مورد مطالعه بر اساس مقـادير شـاخص   
هاي  اي در سامانه اي، توسط تحليل خوشه شانون و شاخص غناي گونه

بجـز روسـتاي   ). 3 شـكل (بندي و بررسـي شـدند   زراعي و باغي گروه
ي حفاظت شده قرار داشت و به دليـل تغييـر    در منطقهسياهسنگ كه 
هاي كشاورزي اين روسـتا بـه    اي از زمين بخش عمده كاربري اراضي،

هـاي   بخش صنعتي تخصيص يافته بود، ساير روستاها از نظر شـاخص 
. در يك گروه قرار گرفتند) درصد 75در سطح (تنوع زيستي كشاورزي 

هــاي  ه اي در ســامانههــاي تنــوع گونــ اي شــاخص درتحليــل خوشــه(
  ).باغكشتي مورد بررسي قرار نگرفته است

هـاي متنـوع، يكـي از     ايران بـا برخـورداري از منـاطقي بـا اقلـيم     
باشـد، بـه نظـر     ترين كشورها از لحاظ تنوع زيستي كشاورزي مي غني
امروزه با افزايش تمايل به كشت خالص گياهان و استفاده كه رسد  مي

ح شـده كـه داراي عملكردهـاي بـالا و تـوان      ها و ارقام اصـلا  از گونه
ها هستند، تنوع زيستي  رقابتي بهتر براي استفاده هر چه بيشتر از نهاده

 ,Altieri)روبه زوالي را در پيش گرفته است در بخش كشاورزي روند

2007; Jakoson et al., 2007; Swift et al., 2004)   و كشـاورزان
خود تمايل كمتري بـه اسـتفاده از    با اولويت قرار دادن منافع اقتصادي

دهنـد، ارقـامي كـه در طـول زمـان بـا        ها و ارقام بومي نشان مي گونه
. انـد  هاي محيطي موجود در آن سـازگاري يافتـه   شرايط منطقه و تنش

در روسـتاها،   هاي تك كشتي، تغييـر كـاربري اراضـي    علاوه بر سامانه
هاي موجـود   گونههاي كشاورزي شده و  نابودي سامانه تواند موجب مي

 قــرار دهــد هــاي كشــاورزي را در معــرض خطــر انقــراض در ســامانه
(Forman et al., 2003; Verboom et al., 2001)   هماننـد آنچـه ،
ي مــورد مطالعــه،  در روســتاي سياهســنگ در قســمت غربــي منطقــه

هــا بــه  در ايــن روســتا بخــش قابـل تــوجهي از زمــين . مشـاهده شــد 
سـازي اختصـاص يافـت، بطوريكـه      هاي صـنعتي و سـاختمان   فعاليت

هاي زراعي و باغات در اين روستا بطـور كامـل از   توان گفت زمين مي
  .اند بين رفته

هايي ديگر به جز  تمايل كشاورزان براي حضور و فعاليت در بخش
بخش كشاورزي، امروزه به عنوان چالشي نـو در حفـظ تنـوع زيسـتي     

فعاليـت در بخـش    عدم علاقه كشاورزان براي. كشاورزي مطرح است
تواند به معني از بين رفتن دانش بومي مورد نيـاز بـراي    كشاورزي مي

از بين رفـتن بخشـي از    ،پرورش گياهان خاص هر منطقه و در نهايت
 Bellon(هاي آينده باشد  فرهنگ يك جامعه و عدم انتقال آن به نسل

et al., 1997 .(       نتيجه آنكـه، عـدم آگـاهي كـافي در زمينـه پـرورش
تواند عامل از بين رفتن و به فراموشـي سـپردن    ها مي اري از گونهبسي

در چنين شـرايطي نيـاز اسـت بـراي     . هاي آينده باشد آنها توسط نسل
جلوگيري از روند رو به زوال تنوع زيستي كشاورزي، اطلاعات كافي و 

هاي كشاورزي موجود در منـاطق مختلـف و همچنـين     جامعي از گونه
آوري شـود و در طـول زمـان بـا      شت آنها جمـع فراواني و سطح زير ك

هـاي   گونـه  تنـوع زيسـتي   هاي كشاورزي روند تغييـرات  پايش سامانه
شناسـايي و   ارزيابي گردد، دلايـل اصـلي ايـن كـاهش     زراعي و باغي

  .اقدامات پيشگيرانه لازم صورت پذيرد
ــه   ــدودي در زمين ــات مح ــران مطالع ــتي در   در اي ــوع زيس ي تن

كـوچكي و   .ورزي صـورت پذيرفتـه اسـت   هـاي مختلـف كشـا    سامانه
اي را به منظـور بررسـي    مطالعه )Koocheki et al., 2003(همكاران 
ي وسـيع از ارقـامي بـا     كشتي و استفاده هاي پرنهاده و تك اثرات نظام

هـاي كشـاورزي و تنـوع زيسـتي در      عملكرد بـالا بـر پايـداري نظـام    
هـا   ايـن بررسـي  نتايج . محصولات باغي و سبزي و صيفي انجام دادند

اي مناسبي در سطح كشـور   تنوع گونه نشان داد كه اين محصولات از
گونه از محصـولات   31در مطالعه مذكور آنها دريافتند كه . برخوردارند

. شود ي سبزي و صيفي در كل كشور پرورش داده مي گونه 14باغي و 
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اي در قسمت شرق و شمال شرقي استان تهـران در   ميزان غناي گونه
در (هاي باغي، با توجه به مقياس كوچكتر اين مطالعه، بين سه  انهسام

هـر چنـد مقـادير    . متغير بود) در بيشترين مقدار( 12و ) كمترين مقدار
ارقام بـالاتري را   هاي باغي، شاخص شانون در اين منطقه براي سامانه

روستاي خسرو آبـاد   به عنوان مثال،. داد نسبت به كل كشور نشان مي
هاي باغي شاخص شانون بسـيار   در سامانه 12اي  غناي گونه با داشتن

مناسـب و   داد كه گـواهي بـر توزيـع    را نشان مي 35/3بالايي برابر با 
رسد كه با فاصله گرفتن  به نظر مي. باشد هاي باغي مي يكنواخت گونه
هاي زراعي  هايي كه در سامانه تعداد گونه) شهر تهران(از مركز استان 

شايد بتوان ايـن تغييـرات را ناشـي از     .يابد فزايش ميشوند ا كشت مي
هاي اقتصادي دانست، در روستاهاي نزديكتر به كلان شهرتهران  جنبه

به علت داد و ستد بيشتر و نزديكي به بازار، كشاورزان تمايل كمتـري  
و حركـت بـه    ي توليد محصولات غذايي دارند به خود كفايي در زمينه

هـاي   و كشت فشرده با توجه بـه يارانـه  هاي تك كشتي  سمت سامانه
هاي شيميايي تعلق گرفته، منافع اقتصادي بيشتري  دولتي كه به نهاده

نتـايج حاصـل از مطالعـه تنـوع زيسـتي      . كنـد  را نصيب كشاورزان مي
 38 نشان داد كـه  (Nassiri et al., 2005)هاي زراعي در ايران  گونه

گونه  21و از اين ميان  دگير گونه زراعي در كشور مورد كاشت قرار مي
درصد كل سطح زير كشت كشور را به خود اختصـاص داده   88زراعي 

اي زير كشت دو خـانواده غـلات و    است كه از اين مقدار بخش عمده
با توجه به اين عـدم تناسـب    ،(Nassiri et al., 2005)حبوبات است 

حفـاظتي جهـت    هاي نياز به سياست هاي زراعي سطح زير كشت گونه
ها  گردد، باغكشت  ي بومي شديداً احساس ميها  گونههداري و حفظ نگ

هاي مديريت كاربري زمـين، تنـوع    ترين سامانه بعنوان يكي از قديمي
. دهنـد  اي غني و ارزشمندي را در واحد سطح در خود جـاي مـي   گونه

هاي نادر و در  هاي بومي و همچنين گونه انواع بسياري از ارقام و گونه
ــر در ــرض خط ــي  مع ــت م ــامانه ياف ــن س ــوند  اي  & Watson)ش

Eyzaguirre, 2002; Kumar & Nair, 2004; Sthapit et al., 
هـاي مـورد علاقـه     طي ساليان متمادي كشاورزان انواع گونه .(2004

گـاهي از   ها پرورش داده و آن را تبديل بـه ذخيـره   خود را در باغكشت
هاي  سازي گونه هليمنابع بالقوه و بالفعل و جايگاهي براي گزينش و ا

. (Hawkes, 2004; Blanckaert et al., 2004)انـد   گيـاهي نمـوده  
ها، آنها را به يك محل مناسـب بـراي    اي بالا در باغكشت غناي گونه

-مي ها جا تبديل كرده و اين در حالي است كه باغكشت حفاظت درون
 Trinh(توانند محل مناسبي براي كسب درآمد بيشتر خانوار نيز باشند 

et al., 2003 .(ها در ايران مطالعات تاكنون در مورد وضعيت باغكشت
چنداني صورت نگرفته است و بيشتر مطالعات در اين زمينه در مناطق 

ها در منـاطق خشـك و    حاره انجام گرفته است و باغكشتحاره و نيمه
 ;Blankaert et al., 2004 اند كمتر مورد توجه قرار گرفته خشكنيمه

Khoshbakht et al., 2006 .(   
وضــعيت تنــوع زيســتي  پــس از انجــام ايــن مطالعــه، ،در نهايــت

هاي باغكشتي در منطقه شمال شرقي استان تهـران   كشاورزي سامانه
بـا داشـتن    هـا  نتايج نشان داد كـه باغكشـت   .تا حدودي مشخص شد

توانند محـل مناسـبي جهـت حفاظـت از تنـوع       مي بالا اي غناي گونه
منطقه باشند، تا آنجا كه در روستاي سياهسنگ كه به هاي بومي  گونه

هــاي  دليـل عـدم حضـور جمعيـت كشــاورز تنـوع زيسـتي در سـامانه       
حافظـان   تنهـا  هـا  كشاورزي آن به طور كل از بين رفته بود باغكشـت 

 اي از وضـعيت تنـوع   در مقايسـه . بودنـد  هـاي بـومي كشـاورزي    گونه
 (Sunwar et al., 2006)ها با آنچه كه سـانوار و همكـاران    باغكشت

هـاي   اي از باغكشت عنوان نمونههاي بخش غربي نپال به در باغكشت
مناطق حاره مشاهده كردند، مشخص شدكه شـاخص هـاي تنـوع در    
نپال، از مقادير بيشتري نسبت به منطقه مورد بررسي در ايـن مطالعـه   

 اي و نيمه كوهستاني در نپال حارهاي در بخش  برخوردارند، غناي گونه
گونه بود و شاخص شانون در ايـن منـاطق    27 و 38 برابر با به ترتيب

منطقـه  هاي  داد كه از وضعيت روستا را نشان مي 5/4تا  4ارقامي بين 
ي قابـل توجـه    نكتـه  .به مراتب بهتر بود مورد بررسي در استان تهران

بـرخلاف منطقـه مـورد     هاي مورد بررسي در نپـال  اينكه در باغكشت
اي  گونـه  اينكه تنوع .ان، كشت غلات رايج و متدوال بودبررسي در اير
متـر در   ميلـي  1000هاي مناطق حاره با بارندگي بيشتر از در باغكشت

بالاتر از تنوع در مناطق خشك و نيمه خشك ايران باشـد چنـان    سال
هـاي   هاي تنوع زيسـتي گونـه   از تفاوت شاخص دور از ذهن نبود، ولي
توان  هاي كشاورزي در نهايت مي سامانه ها و ديگر گياهي در باغكشت

هاي متنوع  ها با در اختيار داشتن گونه چنين نتيجه گرفت كه باغكشت
 هـاي  سـامانه  توانند به عنوان مكملـي بـراي ديگـر    زراعي و باغي مي

هاي ساده تر و با تنوع زيسـتي   كشاورزي، كه امروزه به سمت سيستم
نيازهـاي غـذايي    تـأمين بر  اند عمل نمايند و علاوه كمتر حركت كرده

 خانوارهاي روستايي و كمك به سبك زندگي معيشت مدار اين قشـر، 
  .ايفا نمايند بومي هاي نقش كاركردي خود را در حفاظت از تنوع گونه
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