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مقدمه
اس��تان مركزی یکی از مستعدترین مناطق توليدكننده محصول لوبيا 
در ایران است. در سال زراعی 82-1381 زارعين این استان حدود 3/17 
هزار هکتار از مرغوب ترین اراضی خود را به كشت این محصول اختصاص 
داده و بي��ش از 36 هزار تن محصول لوبيا توليد نمودند. ميانگين عملکرد 
توليد لوبيا در این استان حدود 2100 كيلوگرم در هکتار بوده و حدود 10 
درصد از متوسط عملکرد كش��ور )1900 كيلوگرم در هکتار( بالاتر است 
)وزارت جهاد كش��اورزي، 1383(. با توجه به پتانس��يل خوب این استان 
در توليد لوبيا و تاكيد دولت بر توس��عه صادرات محصولات كش��اورزي و 
همچنين برنامه ریزی و تلاش كش��ور برای پيوس��تن به س��ازمان تجارت 
جهانی1، تعيين مزیت نس��بي محصولات كشاورزی مي تواند مسئولين را 
در جهت برنامه ریزي و سياس��ت گذاري بخش كشاورزی یاري نماید. در 
این راستا، تحقيق حاضر با هدف بررسی مزیت نسبي توليد لوبيا در استان 
مركزی تدوین و اجرا گردید تا نتایج حاصله سياست گذاران و برنامه ریزان 
بخش كشاورزی كشور را در سياست گذاری و برنامه ریزی بلندمدت یاری 
نماید. امروزه بحث مطالعه و تعيين مزیت نس��بي محصولات كشاورزي به 
دليل اهميت آن در برنامه ریزی و سياست گذاری های بلند مدت كشورها 
شدت یافته است. در ایران نيز این موضوع در سال هاي اخير توجه تعداد 
زیادی از محققان اقتصاد كشاورزي را به خود معطوف كرده است. ذیلًا به 
چند نمونه از مطالعات انجام یافته در داخل كشور و همچنين كشورهای 
خارجی اشاره مي گردد. Silwal )1983( با محاسبه ضریب هزینه منابع2 
داخلي در س��ه نرخ تنزیل متفاوت 6، 10 و 15 درصد مزیت نسبي توليد 
چاي در نپال را بررسي و گزارش نمود كه توليد چاي در نپال با نرخ هاي 
6 و 10 درصد داراي مزیت نسبي بوده ولی در نرخ 15 درصد فاقد مزیت 
نس��بي است. Chen )1984( مزیت نسبي توليد ذرت در تایوان و اثرات 
سياس��ت هاي دولتي بر روي توليد و تجارت این محصول را بررسي نمود. 
وي نشان داد كه توليد ذرت در تایوان مقرون به صرفه نيست زیرا هزینه 
منابع داخلي )DRC( آن بزرگتر از یک محاسبه شده است. وي همچنين 

 DRC اش��اره نمود كه افزایش در هزینه نهاده منج��ر به افزایش ضریب
مي گردد. Bel Hassen )1995( با مطالعه مزیت نس��بي و س��ودآوري 
توليد چغندرقند در تونس نش��ان داد كه این كش��ور در توليد چغندرقند 
داراي مزیت نس��بي نمي باشد. Zhang و همکاران )2000( مزیت نسبي 
محص��ولات كش��اورزي در چين را ط��ي دوره 95 1992- با اس��تفاده از 
هزینه منابع داخلي )DRC( محاس��به نمودند. نتایج آنها نش��ان داد كه 
كش��ور چين مزیت نس��بي خود را در توليد حبوبات از دس��ت داده ولي 
در توليد س��بزیجات، ميوه جات، محصولات دام��ي و بعضي از محصولات 
صنعتي همچنان داراي مزیت نس��بي مي باش��د. در ایران نيز موسي نژاد و 
ضرغامي )1373( با بررس��ي مزیت نس��بي 14 محصول عمده زراعي در 
سال 1371 با توجه به ساختار هزینه و درآمد محصولات گزارش نمودند 
كه از 14 محصول مورد بررس��ي محص��ولات گندم آبي، گندم دیم، ذرت 
دانه اي، پنبه، پياز و لوبيا سفيد داراي مزیت نسبي هستند. اما محصولات 
جو آبي، جو دیم، سيب زميني، عدس، برنج، لوبيا قرمز و چغندرقند داراي 
مزیت نس��بي نيس��تند. حاجي رحيمي )1376( ب��ه منظور تعيين مزیت 
نس��بي محصولات زراعي استان فارس ش��اخص هايDRC و  SCB 3 را 
به كار برد. نتایج تحقيق وي نش��ان داد كه ش��اخص هاي مورد اس��تفاده 
رتبه بندي یکس��اني از محصولات زراعي ارای��ه نمي دهند. محقق فوق در 
رتبه بندي مزیت نسبي بر شاخص SCB  تاكيد كرد. این تاكيد به استناد 
 SCB 1995( مي باش��د كه ثابت كردند( Nelson و Masters نظرات
با حداكثر س��ازي سود خالص اجتماعي سازگارتر است و DRC به طرف 
اس��تفاده افراطي از نهاده هاي قابل تجارت اریب است. چيذري و نيامنش 
)1377( در مطالعه اي مزیت نس��بي اس��تان آذربایجان غربي را در توليد 
سيب درختي با استفاده از روش هاي هزینه منابع داخلي و روش حمایت 
موثر در قالب سه سناریو مورد ارزیابي قرار دادند. سناریوهاي مورد بررسي 
عبارت بودند از تعيين س��ود خالص با در نظ��ر گرفتن هزینه احداث باغ، 
تعيين س��ود خالص بدون در نظر گرفتن هزینه احداث باغ و تعيين سود 
خالص ش��امل تمام هزینه هاي نگهداري و نصف هزینه هاي احداث. نتایج 
این بررس��ي نش��ان داد اگر قيمت جهاني س��يب درختي در س��ال مورد 
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Required data were obtained in a survey research by interviewing with 167 bean producers in different regions of the 
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(DRC), Social Cost Benefit (SCB) and Net Social Profitability (NSP) indicators using two absolute and relative Power 
Purchasing Parity (PPP) scenarios. In both scenarios, values of the DRC and SCB were calculated less than one and 
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بررسي )1373( از 300 دلار فوب4 به ازاي هر تن به250 دلار كاهش یابد 
این اس��تان همچنان در توليد س��يب درختي مزیت نسبي خواهد داشت. 
جعفري )1379( در مطالعه اي ش��اخص هاي DRC و SCB را براي 14 
محصول باغي در استان همدان تحت رژیم هاي تشویق صادرات و تجارت 
بين ناحيه اي محاس��به نمود. وي همچنين به منظور بررس��ي انگيزه هاي 
اقتصادي و اثرات مس��تقيم و كلان مداخ��لات دولت در توليد محصولات 
باغي نرخ هاي حمایت اسمي و موثر را اندازه گيري كرد. نتایج تحقيق وي 
نش��ان داد كه نس��بت هاي DRC و SCB نسبت به تغييرات در نرخ ارز، 
رژیم هاي تجاري و قيمت هاي س��ایه اي آب و زمين حساس هستند و این 
عوامل تاثير زیادي روي مزیت نس��بي دارن��د. این محقق نتایج حاصل از 
رتبه بندي  SCBرا توصيه نمود. عزیزي و زیبایي )1380( مزیت نس��بي 
برنج ایران را در اس��تان هاي گيلان، مازندران و فارس بررسي كردند. این 
محققان براي تعيين مزیت نس��بي از س��ه معيار منفعت خالص اجتماعي 
)NSP (5، هزین��ه مناب��ع داخلي )DRC( و نس��بت هزین��ه به منفعت 
اجتماع��ي )SCB( با دو قيمت PPP 6 نس��بي و مطلق اس��تفاده كردند. 
نتایج این بررسي نشان داد كه بر اساس معيارهاي سه گانه مذكور، استان 
گيلان و مازندران در توليد برنج نسبت به كشورهاي سوریه، تركمنستان، 
تایلند، استراليا و كویت مزیت نسبي دارند ولي نسبت به كشورهایي چون 
هند، آذربایجان، ویتنام، پاكس��تان و اروگوئه مزیت نس��بي ندارند. استان 
فارس نيز تنها نس��بت به سوریه، تركمنستان و تایلند داراي مزیت نسبي 
اس��ت. رحماني )1383( مزیت نسبي توليد پنبه، گندم و ذرت  دانه اي در 
اس��تان خوزستان را با اس��تفاده از معيارهاي هزینه منابع داخلي، نسبت 
هزینه به سود اجتماعي و سود خالص اجتماعي بررسي نمود. وي گزارش 
نمود كه محصولات مورد بررس��ي داراي مزیت نس��بي در توليد هستند. 
محمدي )1383( نيز مزیت نسبي توليد دانه هاي روغني در استان فارس 
را ب��ا اس��تفاده از معيارهاي هزینه منابع داخلي، نس��بت هزینه به س��ود 
اجتماعي و س��ود خالص اجتماعي بررس��ي و گزارش نمود كه محصولات 
كل��زا، آفتابگ��ردان و كنجد داراي مزیت نس��بي و محص��ول گلرنگ فاقد 
مزیت نس��بي اس��ت. جدایي )1383( در تحقيقي به بررسي مزیت نسبي 
كش��ت دانه هاي روغني در اس��تان آذربایجان غربي پرداخت. محقق فوق 
نيز سه معيار س��ود خالص اجتماعي، هزینه منابع داخلي و نسبت هزینه 
به س��ود اجتماعي را با دو نرخ س��ایه اي ارز )PPP نسبي و PPP مطلق( 
و همچني��ن با ميانگين ن��رخ بازار آزاد به كار برد و به این نتيجه رس��يد 
كه زراعت محصولات كلزا، س��ویا و آفتابگردان در شهرستان هاي اروميه، 

خوي، نقده، مهاباد و مياندوآب فاقد مزیت نسبي هستند.

موادوروشها
روشتحقيق

جامع��ه آماري ای��ن تحقيق زارعين توليدكننده محصول لوبيا در اس��تان 
مركزی بود. با توجه به این كه انواع لوبيا چيتی، لوبيا س��فيد و لوبيا قرمز 
در شهرستان های این استان به استثنای شهرستان آشتيان كشت و توليد 
می گ��ردد، اطلاعات لازم از توليدكنن��دگان این محصول در مناطق توليد 
گ��ردآوری گردید. این اطلاعات از نوع داده ه��ای مقطعی7 بوده و مربوط 
به س��ال زراعی 82-1381 می باش��د. در این تحقيق با مطالعه س��اختار 
مناطق توليد كننده لوبيا در اس��تان، روش نمونه گيري تصادفي ساده دو 

مرحله اي8 مناس��ب تشخيص داده ش��د. بدین منظور و برای دستيابي به 
اهداف تحقيق، پرسش��نامه اي طراحي و ابتدا چند پرسش��نامه به صورت 
آزمایش��ي از طریق مصاحبه حضوري با توليدكنندگان تکميل گردید. در 
مرحله بعد پرسشنامه طراحي ش��ده مورد بازنگری و بازبينی قرار گرفت. 
س��پس ب��ا مراجعه به مناطق توليد لوبيا در اس��تان، اطلاع��ات مورد نياز 
از طری��ق مصاحبه حض��وري با توليدكنندگان و تکميل پرسش��نامه های 

طراحی شده، جمع آوری شد.
براي تعيين حجم نمونه لازم از فرمول )Cochran،1972(  استفاده گردید 

كه فرمول آن به صورت زیر است: 
رابطه )1(

 كه در آن N  حجم جامعه مورد مطالعه، t ضریب اطمينان قابل قبول كه 
با فرض نرمال بودن توزیع صفت مورد نظر از جدول t-student بدست 
مي آی��د، s2 برآورد واریانس صفت مورد مطالعه در جامعه )در این مطالعه 
واریانس س��طح زیر كش��ت لوبيا(، d دقت احتمالي مطلوب )نصف فاصله 

اطمينان( و n حجم نمونه مي باشد. با فرض                 

و تقس��يم صورت و مخرج كس��ر فوق بر Nd2 فرمول فوق به صورت زیر 
ساده مي گردد:                      

كه در آن no تعداد اوليه نمونه لازم مي باشد.                              
رابطه )2(

در این رابطه اگر n0 /N/ ≥0/05 باش��د حج��م نمونه لازم no و در غير 
این ص��ورت n خواهد بود )تاجداري، 1368(. بنابراین حجم نمونه تابعي 
از واریانس صفت مورد مطالعه در جامعه آماري اس��ت. با توجه به این كه 
در اكثر مطالعا ت s2 از قبل معلوم نيست معمولاً براي تعيين حجم نمونه 
از روش نمونه گيري مقدماتي8 اس��تفاده مي شود )Barnett،1974(. در 
تحقيق حاضر با استفاده از روش تکميل مقدماتی پرسشنامه، حجم نمونه 
لازم ب��رای اس��تان 160 نمونه برآورد گردید. با مراجعه به روس��تاها و به 
طریق تحقيق ميدانی، اطلاعات مربوط به 167 كش��اورز توليدكننده لوبيا 
گردآوري شد. پس از حذف پرسشنامه های ناقص در نهایت اطلاعات 162 

كشاورز مورد تجزیه و تحليل قرار گرفت.
 

روشهايمحاسبهمزيتنسبي
)DRC(روشهزينهمنابعداخلي

شاخص هزینه منابع داخلي عبارت است از اندازه گيري هزینه عوامل توليد 
و نهاده هاي داخلي و خارجي به كار گرفته شده در توليد محصولي خاص 
بر حس��ب قيمت هاي بين المللي. به عبارت دیگر این شاخص نشان دهنده 
هزینه حقيقي به دست آوردن یک واحد ارز به خاطر توليد یک واحد كالا 
 )DRC( بر حسب پول داخلي است. بنابراین شاخص هزینه منابع داخلي
یک محص��ول، هزینه فرصت عوامل اوليه )زمين، نيروي كار و س��رمایه( 
اس��تفاده ش��ده در توليد آن محصول را با ارزش افزوده آن در قيمت هاي 
مرزي یا جهاني مقایسه مي كند. پس معيار DRC ، ارزش جهاني منابع را 
در بهترین اس��تفاده از آنها با یک واحد بازده موجود به دست آمده از آن 
منابع به قيمت جهاني مقایس��ه مي كند. اگر DRC بزرگتر از یک باش��د، 
نش��انگر آن اس��ت كه منابع را مي توان در فعاليت��ي جایگزین با راندمان 

 
222

22

stNd
sNtn
+

=

 
Nn

n
n

/1 0

0

+
=

 
2

22

0 d
stn =

www.SID.ir

www.


Arc
hive

 of
 S

ID

66   )پژوهش وسازند گی(

بهت��ري ب��ه كار گرفت. در حالي كه DRC كمتر از یک دال بر اس��تفاده 
 DRC مناسب و كارآمد از  منابع مورد استفاده مي باشد. همچنين نسبت
مي تواند بر مزیت هاي نسبي ميان فعاليت ها نيز دلالت كند. اگر محصولي 
داراي DRC براب��ر با یک باش��د آن فعاليت منابعي به ارزش یک دلار را 
ب��راي توليد محصولي صرف مي كند كه مي توان��د در بازارهاي بين المللي 
با یک دلار خریداري ش��ود. بنابراین DRC كمتر از یک، فعاليت هایي را 
نشان مي دهد كه كشور در آنها از مزیت نسبي بين المللي برخوردار است. 
در حال��ي كه فعاليت هایي كه DRC آنها بزرگتر از یک باش��د به عنوان 
عدم مزیت نسبي تلقي مي شوند. هرچه DRC بالاتر باشد نشان مي دهد 
كه این محصول منابع داخلي بيش��تري را به عنوان هزینه اس��تفاده كرده 
است. روش محاسبهDRC  به صورت زیر است)Gonzales  و همکاران، 

:)1993
رابطه )3(          

( ) ( ) *Epap
pb

pap
pb

DRC b
jjo

b
o

s
kko

s
jjo

s
o

s
kko

∑
∑

∑
∑

−
=

−
=

 
كه در آن 

 j قيمت سایه اي نهاده قابل تجارت :Ps
j ، o قيمت س��ایه اي ستانده : Ps

0
aoj : Ps مقدار لازم از نهاده 

k قيمت س��ایه اي نهاده غير قابل تجارت : Ps
k

j براي توليد یک واحد س��تانده bo ، o: مقدار لازم از نهاده k براي توليد 
Pb: معادل قيمت س��ر مرز س��تانده o بر حسب 

o ، o یک واحد س��تانده
ارز خارجي اس��ت كه در برگيرن��ده هزینه هاي حمل و نق��ل، انبارداري، 
Pb: قيمت سر مرز نهاده قابل تجارت 

j ، o .توزیع و اختلاف كيفيت هاست
j بر حس��ب ارز خارجي اس��ت كه در برگيرنده هزینه ه��اي حمل و نقل، 

انبارداري، توزیع و اختلاف كيفيت ها و *E : نرخ سایه اي ارز است.  

)SCB(معيارهزينه– منفعتاجتماعي
 معيار هزینه – منفعت اجتماعي در واقع یک نسبت هزینه – فایده است 
ك��ه فعاليت��ي را از نظر وضعيت اجتماعي آن م��ورد ارزیابي قرار مي دهد. 
در صورت این نس��بت، همه هزینه هاي یک فعاليت برحس��ب هزینه هاي 
فرصت��ي آنها آورده مي ش��ود. مخرج این نس��بت، ش��امل ارزش جهاني 
محصول برحس��ب پول داخلي اس��ت. چنانچه این نس��بت بزرگتر از یک 
باش��د، حاكي از عدم مزیت و چنانچه كوچکتر از یک باش��د نشان دهنده 
مزیت نس��بي در توليد آن فعاليت است. فرمول محاسبه SCB به صورت 

زیر است )Gonzales و همکاران، 1993(: 
رابطه )4(        
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كه در این رابطه:

 j، قيمت سایه اي نهاده قابل تجارت :Ps
j ، o قيمت س��ایه اي ستانده :Ps

0
k ، ao : مقدار لازم از نهاده 

j قيمت س��ایه اي نهاده غير قابل تجارت : Ps
k

j  ب��راي توليد یک واحد س��تانده o،  : مق��دار لازم از نهاده k براي توليد 
Pb: معادل قيمت س��ر مرز س��تانده o بر حسب 

o ، o  یک واحد س��تانده
ارز خارج��ي كه در برگيرنده هزینه هاي حم��ل و نقل، انبارداري، توزیع و 
Ps : قيمت سر مرز نهاده قابل تجارت j بر حسب 

j .اختلاف كيفيت هاست
ارز خارج��ي كه در برگيرنده هزینه هاي حم��ل و نقل، انبارداري، توزیع و 

اختلاف كيفيت ها و *E : نرخ سایه اي ارز است.

)NSP(روشسودخالصاجتماعي
معيار س��ودآوري خال��ص اجتماعي یک��ي از دیگر معيارهایي اس��ت كه 
س��ود )یا زیان( خالص اجتماعي یک فعالي��ت را اندازه گيري مي كند. اگر 
قيمت هاي س��ایه اي براي عوامل و محصولات در نظر گرفته شده باشند و 
هم��ه اثرات خارجي روي اقتصاد داخل��ي نيز با ارزش گذاري اجتماعي در 
معيار لحاظ ش��ده باش��ند، آنگاه س��ودآوري خالص اجتماعي، منفعت )یا 
زی��ان( خالص مربوط به یک فعاليت اس��ت. در این معيار از ارزش جهاني 
محصول )برحس��ب پول داخلي(، كل هزینه هاي تجاري )شامل مواد اوليه 
و كالاهاي واس��طه اي( و داخلي )ش��امل نيروي كار، سرمایه و نهاده هاي 
غيرتجاري( توليد محصول كس��ر مي گردد و س��ودآوري خالص اجتماعي 
فعاليت محاسبه مي گردد. مثبت بودن این معيار نشان دهنده موجه بودن 
فعاليت و منفي بودن آن حاكي از یک زیان اجتماعي در توليد آن است. 
 Gonzales( فرمول محاسبه س��ود خالص اجتماعي به صورت زیر است

و همکاران، 1993(: 
رابطه )5(       
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كه پارامترهاي آن قبلًا معرفي شده اند. مضاف بر این كه Yo نشان دهنده 
ميزان عملکرد در واحد سطح مي باشد.

روابطمعيارهايسهگانه
Masters و Nelson )1995( براي اس��تخراج روابط بين شاخص هاي 

مزیت نسبي تابع توليد زیر را معرفي كردند:  
 رابطه )6(                  

                  Qo = f )Qd,Qt(
كه در آن Qo مقدار توليد محصول، Qd متغير مس��تقل نهاده هاي داخلي 
و Qt متغير مس��تقل نهاده هاي قابل تجارت مي باشد. بنابراین سودآوري 

خالص اجتماعي محصول برابر خواهد بود با:
رابطه )7(              

NSP )Qo( = PoQo-PdQd-PtQt
ك��ه در آن Po قيمت محص��ول، Pd قيمت نهاده هاي داخلي و Pt قيمت 
نهاده ه��اي خارجي اس��ت. اما محققان فوق بيان مي دارن��د كه  از آنجایي 
ك��ه NSP به واحد توليد بس��تگي دارد، مقایس��ه  فعاليت هاي مختلف با 
واحدهاي توليدي مختلف را دشوار مي سازد و لذا باید به دنبال نسبت هاي 

عاري از واحد سنجش بود كه همان DRC و SCB مي باشند.

بررسیمزيتنسبی...
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رابطه NSP را مي توان به صورت زیر بهDRC تبدیل كرد:
رابطه )8(

NSP)Qo(
= -1

PdQd

PoQo-PtQtPoQo-PtQt

س��مت چپ عبارت بالا، همان DRC مي باش��د. براي فعاليت هایي كه به 
رشد كمک مي كنند)NSP<0(، مقدار DRC بين صفر و یک خواهد بود 
و فعاليت هاي غيرس��ودآور NSP منفي و نسبت DRC بزرگتر از یک )و 

یا منفي اگر مخرج كسر منفي باشد( خواهند داشت. 
آنه��ا معتقدند كه رابط��ه )8( را به صورت زیر به نس��بت SCB مي توان 

تبدیل كرد: 
 رابطه )9(   

   PdQd+PtQt = Po Qo-NSP
رابطه )10(

NSP
=-1

PdQd+PtQt 

PoQoPoQo

  )SCB(همان نس��بت هزینه -  فای��ده اجتماعي ،)س��مت چپ رابطه)10
اس��ت. اگر فعاليتي س��ودآور باش��د این نس��بت كمتر از یک و اگر نباشد 
 DRCرا بر  SCB بزرگتر از یک خواهد بود. از نظر آنها دو ویژگي نسبت
برتري مي دهد. اول این كه SCB  برخلاف DRC نمي تواند منفي باش��د 
و دوم این كه طبقه بندي هزینه ها به تجاري و غيرتجاري روي آن تاثيري 
ندارد. ویژگي دوم به ویژه از این جهت حایز اهميت است كه در مطالعات 
تجربی انجام یافته با DRC، باید نهاده هاي واس��طه اي مانند حمل و نقل 

را به اجزاي تجاري و غيرتجاري تفکيک نمود.

هزينههايتوليد
در این تحقيق هزینه هاي توليد محصول لوبيا به صورت زیر تقسيم بندی 

و محاسبه شده است. 
نهاده ه��اي قابل تجارت ش��امل كودهای ش��يميایي)نيترات، فس��فات و 
س��ایر كودها(، سموم)علف كش، حش��ره كش، قارچ كش(، بذر و بخشي از 
ماش��ين آلات نهاده هاي غيرقابل تجارت ش��امل ني��روي كار، آب، زمين و 
بخش��ي از ماشين آلات. با توجه به مطالعات مش��ابه انجام یافته در داخل 
و خارج كش��ور، 64 درصد از هزینه ماشين آلات قابل تجارت و 36 درصد 
غيرقاب��ل تجارت منظور ش��ده اس��ت )حاجي رحيم��ي،1376( )جدایی، 

1383( و )Gonzales و همکاران، 1993(.

نرخسايهايارز
نرخ س��ایه اي ارز خارجي در محاس��به مزیت نسبي و قيمت هاي سایه اي 
محص��ول و نهاده ه��ا از اهميت زیادي برخوردار اس��ت. در واقع، این نرخ 
مبناي رس��يدن به قيمت سایه اي قابل قبول براي محصولات و نهاده هاي  
 )PPP( قابل تجارت مي باشد. دراین تحقيق از نظریه برابري قدرت خرید
در دو حالت مطلق و نس��بي براي محاس��به نرخ سایه اي ارز استفاده شده 
است. بر اساس روش مطلق برابري قدرت خرید )PPP(، نرخ سایه اي ارز 

     E = Pig/pdg :از رابطه مقابل به دست مي آید

 pdg قيمت یک اونس طلا در بازار داخلي)بر حسب ریال( و Pig كه در آن
قيمت یک اونس طلا در بازار جهاني )بر حس��ب دلار( می باش��د. با توجه 
به این كه در س��ال 1382 قيمت جهانی هر اونس طلا برابر 285 دلار و 
قيمت یک گرم طلای 18 عيار در داخل كش��ور برابر 77600 ریال و هر 
دلار آمریکا معادل8360 ریال بوده اس��ت )بانک مركزی،1382(، بنابراین 
نرخ برابري ریال در برابر دلار با روش مطلق 8869 ریال و با روش نسبي 

9738 ریال به دست می آید.

نتايجوبحث
ويژگيهاياقتصادي،اجتماعيوزراعیكشاورزاناستانمركزی

بر اساس اطلاعات جمع آوري شده، برخي ویژگي هاي اقتصادي- اجتماعي 
زارعين درجدول 1 آورده شده است.

مينيمم ماكزيمم ميانگين متغيرموردمطالعه

20 73 52/3 سن)سال(

0 16 5 ميزان تحصيلات )سال(

5 52 37/5 تجربه در كشاورزي )سال(

3 49 34 تجربه در توليد لوبيا )سال(

0/05 11 1 سطح زیر كشت لوبيا )هکتار(

1 12 3 تعداد قطعات مزرعه لوبيا

1/5 16 2/5 مقدار زمين آبي )هکتار(

0 8 1/9 مقدار زمين دیم )هکتار(

2 36 3/2 كل زمين زارع )هکتار(

جدول1-ويژگيهاياقتصادي– اجتماعيزارعينتوليدكنندهلوبيادراستانمركزي

ماخذ:يافتههايتحقيق
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بر اس��اس اطلاعات موجود در جدول فوق ميانگين س��ن كش��اورزان لوبياكار در 
استان مركزي حدود 52 سال مي باشد. در نمونه مورد بررسي مسن ترین كشاورز 
لوبياكار در منطقه 73 و جوان ترین آنها 20 س��ال س��ن داشته اند. متوسط ميزان 
تحصيلات كش��اورزان مورد بررسي 5 سال است كه در این ميان باسوادترین آنها 
داراي مدرک تحصيلي ليس��انس ب��وده و در مقابل تعدادي از آنها نيز بي س��واد 
هس��تند. جدول فوق همچنين نش��ان مي دهد كه زارعين بطور متوسط 34 سال 
در كش��ت لوبيا و 5/37 س��ال در كار زراعت تجربه دارند. در نمونه مورد بررسي 
پرس��ابقه ترین كش��اورز 49 و كم سابقه ترین دارای 3 س��ال سابقه در توليد لوبيا 
مي باش��ند. ميانگين كل زمين زراعي كش��اورزان 2/3 هکتار است كه بزرگترین 
كش��اورز لوبياكار دارای 36 هکتار و كوچکترین آنها داراي 2 هکتار زمين زراعي 
بوده اس��ت. در این ميان، حدود 5/2 هکتار از اراضی زارعين را مزارع آبي و 9/1 
هکتار را مزارع دیم تشکيل مي دهد. همچنين در نمونه مورد بررسي، مزارع لوبيا 
به طور متوس��ط در 3 قطعه پراكنده  ش��ده اند در حالي كه حداكثر تعداد قطعات 

مزرعه لوبيا 12 قطعه مي باشد.
با استفاده از اطلاعات استخراج شده از پرسشنامه ها، ميانگين، حداكثر و حداقل 
عملکرد و نهاده هاي مصرفي در هر هکتار كش��ت انواع لوبيا در س��طح استان در 

جدول شماره 2 خلاصه شده است. 
همان گونه كه در جدول مش��اهده مي گردد، ميانگين ميزان س��اعات استفاده از 
ماش��ين آلات و نيروي كار در هکتار كش��ت انواع لوبيا در كل نمونه مورد بررسي، 

تف��اوت چنداني با یکدیگر ندارند. اما به ط��ور كلي در خصوص لوبيا چيتي ارقام 
مربوط به اس��تفاده از ماشين آلات در سطح بالاتري قرار دارند. از نظر نيروی كار 
مورد نياز نيز اختلاف قابل توجهی بين انواع لوبياها وجود ندارد. بيشترین ميزان 
مصرف بذر در هکتار مربوط به لوبيا چيتي و كمترین آن مربوط به لوبيا س��فيد 
مي باش��د. كود ش��يميایي ازته مصرفي در لوبيا چيتي از س��ایر انواع لوبيا  بيشتر 
است. مصرف كود شيميایي فسفاته نيز در لوبيا چيتي و لوبيا قرمز تفاوت چنداني 
نداشته و هر دو مورد از لوبيا سفيد بيشتر مي باشند. عملکرد در هکتار لوبيا چيتي 
از س��ایر انواع لوبيا بيش��تر بوده و از این نظر لوبيا سفيد و قرمز تفاوت چنداني با 

یکدیگر ندارند. 

محاسبهمزيتنسبيلوبيادراستانمركزی
با توجه به این كه در استان مركزی هر سه نوع رقم لوبيا)لوبيا چيتی، لوبيا سفيد 
و لوبيا قرمز( در س��طح وس��يعی كش��ت و كار می گردد، بنابراین مزیت نسبی بر 
حس��ب نوع محصول محاسبه شده است. هزینه نهاده هاي قابل تجارت براي یک 
هکتار از انواع لوبيا در اس��تان مركزي بر اس��اس PPP  مطلق در جدول 3 آورده 
ش��ده اس��ت. همان گونه كه در جدول فوق مش��اهده مي گردد كليه هزینه ها در 
خص��وص لوبيا چيتي در س��طح بالاتري قرار دارند. علي رغ��م برخي تفاوت ها در 
خصوص لوبيا سفيد و قرمز، به طور كلي جمع هزینه ها براي لوبيا چيتي بيشترین 

مقدار و لوبيا قرمز و سفيد از این نظر در مکان هاي بعدي قرار دارند.    

عملكرد ساير)ميكرو( كودفسفاته كودازته بذرمصرفي نيرويكار ماشينآلات سطحزيركشت ناممحصول

1875 49/29 189/72 213/60 115/90 30/24 9/29 1/06 ميانگين

450لوبيا  سفيد 0/00 0/00 0/00 50/00 16/35 5/00 0/05 حداقل

4000 250/00 600/00 750/00 250/00 49/00 21/00 11 حداكثر

1836 40/56 229/45 252/26 123/99 31/64 10/79 0/53 ميانگين

562لوبيا  قرمز 0/00 0/00 0/00 78/75 10/00 5/00 0/1 حداقل

4000 250/00 666/67 740/00 250/00 79/23 22/50 1 حداكثر

2135 31/78 224/72 297/40 193/25 34/01 11/77 1/02 ميانگين

300لوبيا چيتي 0/00 0/00 0/00 71/43 13/55 5/00 0/11 حداقل

4200 300/00 500/00 625/00 333/33 59/86 28/00 6 حداكثر

جدول2-ميانگين،حداكثروحداقلعملكردونهادههايمصرفيدرهرهكتاركشتانواعلوبيادراستانمركزی

مأخذ:يافتههايتحقيق
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هزین��ه نهاده هاي قابل تجارت براي یک هکتار از انواع لوبيا چيتي، قرمز و س��فيد 
بر اس��اس PPP نسبي در استان مركزي نيز در جدول 4 آورده شده است. در این 
خصوص نيز روند تقریباً مشابهي با حالت قبل در بين انواع لوبيا مشاهده مي گردد. 
به طوري كه با اس��تفاده از این معيار نيز جمع هزینه ها براي لوبيا چيتي از س��ایر 
انواع لوبيا بيش��تر بوده و لوبيا قرمز و لوبيا س��فيد از این نظر در مکان هاي بعدي 
قرار دارند. هزینه نهاده هاي غير قابل تجارت براي یک هکتار كش��ت انواع لوبيا در 
اس��تان مركزي در جدول 5 آورده شده اس��ت. همان گونه كه در جدول مشاهده 
مي گردد كليه هزینه هاي این نهاده ها براي لوبيا چيتي از س��ایر انواع لوبيا بيش��تر 
است. روند مشابهي نيز در مورد هزینه هاي لوبيا قرمز و سفيد مشاهده مي گردد. به 
طوري كه كليه هزینه هاي لوبيا قرمز نيز در مقایس��ه با لوبيا سفيد بالاتر مي باشد. 
تعيين مزیت نس��بي انواع لوبيا در استان مركزي بر اساس PPP مطلق در جدول 
6 آورده ش��ده اس��ت. همان گونه كه در جدول فوق مش��اهده مي گردد كل درآمد 
حاصل از كشت لوبيا چيتي در مقایسه با دیگر انواع لوبيا بيشتر مي باشد. علي رغم 
هزینه هاي بالاي كش��ت این نوع از لوبيا، س��ود خالص حاصل از كشت یک هکتار 
لوبيا چيتي نيز همچنان در مقایس��ه با س��ایر انواع لوبيا بيش��تر مي باش��د. اما این 

موضوع در خصوص انواع دیگر لوبيا به گونه اي اس��ت كه عليرغم بيشتر بودن سود 
ناخالص كش��ت لوبيا قرمز، به دليل بالاتر بودن هزینه هاي توليد آن، س��ود خالص 
كش��ت این محصول از لوبيا س��فيد كمتر گردیده اس��ت. به ط��ور كلي معيارهاي 
DRC و SCB نش��ان دهنده س��ودآوري این محصولات بوده و همچنين كوچکتر 
از یک بودن آنها نيز نش��ان مي دهد توليد این محصولات در اس��تان مركزی داراي 
 PPP مزیت نسبي است. تعيين مزیت نسبي انواع لوبيا در استان مركزي بر اساس
نس��بي نيز در جدول 7 آورده شده است. مانند حالت قبل در اینجا نيز كل درآمد 
حاصل از كشت لوبيا چيتي در مقایسه با دیگر انواع لوبيا بيشتر مي باشد. همچنين 
س��ود خالص حاصل از كش��ت یک هکتار لوبيا چيتي نيز عليرغم هزینه هاي بالاي 
كش��ت این نوع از لوبيا، همچنان در مقایس��ه با سایر انواع لوبيا بيشتر مي باشد. اما 
در خصوص انواع دیگر لوبيا عليرغم بيش��تر بودن س��ود ناخالص كشت لوبيا قرمز، 
به دليل بالاتر بودن هزینه هاي توليد آن، س��ود خالص كشت این محصول از لوبيا 
 SCB و DRC سفيد كمتر گردیده است. در این مورد نيز به طور كلي معيارهاي
نش��ان دهنده سودآوري این محصولات بوده و همچنين كوچکتر از یک بودن آنها 

نيز نشان مي دهد این محصولات داراي مزیت نسبي هستند. 

هزينهتوليديكهكتار)ريال(

قيمت)دلار( نهاده

لوبيا چيتي لوبيا قرمز لوبيا سفيد

576604 430640 385382 0/264 كود فسفاته  

511247 307936 285164 0/179 كود ازته  

72953 29942 39156 0/193 سایر كودهاي شيميایي  

63265 56454 40568 10/3 سموم حشره كش  

1241066 560275 421160 - بذر  

227612 171393 148132 -   ماشين آلات)64 درصد(

2692747 1556640 1319562 - جمع هزینه ها  

جدول3-هزينهنهادههايقابلتجارتبراييكهكتارازانواعلوبيابراساسPPPمطلقدراستانمركزي
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هزينهتوليديكهكتار)ريال(
قيمت)دلار( نهاده

لوبيا چيتي لوبيا قرمز لوبيا سفيد

643526 483123 439612 0/264 كود فسفاته 

526252 313973 313105 0/179 كود ازته 

36705 20385 21849 0/193 سایر كودهاي شيميایي 

70294 62727 45076 10/3 سموم حشره كش 

1241066 560275 421160 - بذر 

227612 171393 148132 - )ماشين آلات)64 درصد 

2745455 1611875 1188934 - جمع هزینه ها 

لوبياچيتي لوبياقرمز لوبياسفيد نهاده-نوعمحصول

1078435 858273 746526 آبآبياري

1175341 1232142 949726 زمين زراعي

128032 96408 83325 ماشين آلات)36 درصد(

1288183 1141677 1140363 نيروي كار

3669991 3328500 1779577 جمع هزینه ها

انواعلوبيا
ناممتغير-نوعمحصول

لوبيا چيتي لوبيا قرمز لوبيا سفيد

12374141 8639648 7807089 كل درآمد ناخالص 

2692747 1556640 1319562 جمع هزینه نهاده هاي قابل تجارت 

3669991 3328500 1779577
جمع هزینه نهاده هاي غير قابل 

تجارت 

601141 3754507 4707950 NSP

0/38 0/47 0/27 DRC

0/51 0/56 0/40 SCB

جدول4-هزينهنهادههايقابلتجارتبراييكهكتارازانواعلوبيابراساسPPPنسبيدراستانمركزي

ج�دول5-هزين�هنهادهه�ايغيرقاب�لتجارتب�راييكهكت�ارازان�واعلوبيادراس�تان
مركزي)ريال(

جدول6-تعيينمزيتنسبيانواعلوبيادراستانمركزيبراساسPPPمطلق
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پيشنهادات  
• با توجه به نتایج تحقيق كه حاكی از وجود مزیت نس��بی توليد لوبيا در اس��تان 
مركزی اس��ت توصيه مي شود برنامه ریزي لازم جهت استفاده بهينه از این مزیت 
و بهب��ود وضعيت موجود صورت پذیرد. این امر از طریق برنامه ریزي منطقه اي و 
تخصصي نمودن مناطق در توليد محصولات خاص و مطالعه مزیت نس��بي سایر 

محصولات امکان پذیر مي باشد.
• با توجه به اینکه هزینه هاي توليد از مهمترین عوامل موثر بر مزیت نسبي توليد 
محصولات است توصيه مي گردد زمينه هاي كاهش هزینه ها از طریق مطالعه امکان 
استفاده بهينه از نهاده هاي توليد بررسي گردد. در این راستا وزارت جهادكشاورزي 
مي توان��د از طریق افزایش راندمان آبياري، افزای��ش كيفيت محصولات توليدي، 
كاهش ضایعات محصولات كشاورزي، افزایش ضریب مکانيزاسيون و تقویت نقش 
تشکل هاي كشاورزي برنامه ریزی لازم را جهت كاهش هزینه هاي توليد و افزایش 

مزیت نسبي محصولات انجام دهند.

سپاسگزاری
این مقاله بخش��ی از نتایج طرح تحقيقاتی به ش��ماره مصوب 81017-19-100 
س��ازمان تحقيقات، آموزش و ترویج كشاورزی است كه با حمایت های مالی دفتر 
بررس��ی های اقتصادی طرح های تحقيقاتی در مركز تحقيقات كشاورزی و منابع 
طبيعی اس��تان مركزی اجرا گردیده اس��ت. مولفين مقاله بدین وس��يله تشکر و 
قدرداني خود را از همکاری و حمایت های علمي و مالي كليه كساني كه به نحوی 

از انحا آنان را در اجرای این پژوهش یاری نموده اند، ابراز مي دارند.
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2- Domestic Resource Cost
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8- Two Stago Simple Random Sampling
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