
 

 

 41 -65( 1931) 1شناختی  مجله کشاورزی بوم

 های هرز مزارع چغندرقند ای و ساختار جامعه علف ارزيابی تنوع گونه

 (L. Beta vulgaris) های خراسان رضوی و شمالی استان 

 2، حميدرضا خزاعی2، محمد حسن راشد محصل*1ليلا عليمرادی
 ده كشاورزي دانشگاه فردوسي مشهدهاي هرز( دانشك دانش آموخته دكتري زراعت )گرایش علف1

 دانشكده كشاورزي دانشگاه فردوسي مشهد استاد گروه زراعت 2

  lealimoradi@yahoo.comنویسنده مسئول: 

 هاي هرز مزارع چغندرقند اي و ساختار جامعه علف ارزیابي تنوع گونه .1931عليمرادی، ل.، م. راشد محصل و ح. خزاعی. 

 (L. Beta vulgarisاستا )41-61(: 1) 1. شناختي كشاورزي بوممجلۀ  .هاي خراسان رضوي و شمالي ن. 

 چکيده

هاي  هاي مختلف استان هرز مزارع چغندرقند شهرستان هاي اي، كاركردي و ساختار جوامع علف به منظور ارزیابي تركيب و تنوع گونه

هاي  گرفت. در این تحقيق، اطلاعات با استفاده از دادهشهرستان مورد بررسي قرار  12مزرعه از  171خراسان رضوي و شمالي، تعداد 

هاي هرز و نيز از طریق مصاحبه موردي با زارعين جمع آوري و ثبت شد. نتایج نشان داد  برداري از جامعه علف نامه، نمونه حاصل از پرسش

خانواده گياهي بود كه در بين آنها تعداد  16گونه مختلف متعلق به  16هاي مورد بررسي از  در شهرستانهاي هرز موجود  كه جامعه علف

گونه  3هرز سه كربنه و  گونه علف 47گونه( بود. همچنين در جامعه موجود، تعداد  12ها ) گونه( بيشتر از تک لپه 44هاي دولپه ) گونه

هاي هرز  تنوع ترین خانواده علفگونه چندساله ملاحظه شد. خانواده گندميان و كاسني به ترتيب م 11گونه یكساله و  96چهاركربنه و نيز 

گونه( و كمترین  27هاي مختلف نشان داد كه چناران و خواف به ترتيب بيشترین ) اي شهرستان تک لپه و دولپه بودند. بررسي تنوع گونه

داد كه چناران و  هاوس )چكانوسكي( نشان اي را دارا بودند. بررسي نتایج مربوط به جدول تشابه سورنسون و اشتين گونه( غناي گونه 1)

هاي قوچان و خواف كمترین تشابه )معادل  اي دارا بودند و شهرستان درصد( را از نظر تنوع گونه3/1قوچان بيشترین ميزان تشابه )معادل 

 درصد( را نشان دادند.2/1

 هاي اصلي غناي گونه اي، شاخص یكنواختي، ضریب تشابه، تجزیه به مولفه های کليدی: واژه
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 مقدمه
هاي طبيعي در سه سطح تنوع ژنتيكي، گونه و  ع زیستي بيانگر تنوع حيات در كره زمين بوده و معمولاً در اكوسيستمتنو

( توسعه كشاورزي صنعتي Hilton-Tylor, 2000(. هيلتون تایلور )Brookfeild, 1994گيرد ) اكوسيستم مورد مطالعه قرار مي

یكي از عوامل كاهش تنوع زیستي دانسته و این امر را تهدیدي جدي براي  هاي تک كشتي را به عنوان همگام با گسترش نظام

هاي هرز به عنوان یكي از اجزاي  . علف(;Angonin, et al., 1996 Suarez, et al., 2001داند ) ها مي بقاء این اكوسيستم

(. ;Poggio, et al., 2004 Wilson, et al., 1996گذارند ) زیستي در سطح اكوسيستم تأثير مي هاي زراعي بر تنوع اكوسيستم

ها در  هاي هرز نتيجه فشارهاي انتخابي زراعي و اكولوژیكي است كه مي تواند سبب غالبيت برخي گونه پویایي جمعيت علف

 ;Derksen, et al., 1995; Major, et al., 2005; Poggio, et al. 2004؛Daniel and Miller, 1990هاي هرز شود ) جوامع علف

Wilson, et al., 1996;.) 

 شود گيري مي هاي متفاوتي اندازه اي در یک اكوسيستم )تنوع موجودي( با شاخص تنوع گونه  

(Weiher and Keddy, 1999).( تنوع آلفاδكه شامل تنوع گونه ) باشد  اي كل درون یک زیستگاه یا جامعه مشخص مي

(Bazoobandi et al.,  2006 Mesdaghi, 2001;؛(Whittaker, 1975;  ( و تنوع گاماγتنوع گونه ،)  اي كل درون چشم انداز

(. ارزیابي Mesdaghi, 2001اي كل درون چشم انداز اكولوژیكي بزرگتر است ) ( كه تنوع گونهεاكولوژیكي بوده و تنوع اپسيلون )

آید. جهت  ( بدست ميβ) اي بين جوامع گياهي در امتداد گرادیان محيطي )تنوع تمایزي( با محاسبه تنوع بتا تنوع گونه

استفاده از ضرایب تشابه و  β(. روش مرسوم دیگر در محاسبه تنوع 13شود ) از آماره ویتاكر استفاده مي βگيري تنوع  اندازه

كنند. از جمله  گيري مي ها را اندازه اي جمعيت ركيب گونهدرجه همانندي ت 1هاي تشابه باشد. شاخص عدم تشابه مي

 ;Poorbabaei and Poorrahmati, 2009 Tanaka and Koike, 2006) 2توان به ضریب جاكارد هاي تشابه مي شاخص

Stohlgren, et al., 1997; Stohlgren, et al., 1997;) 3و ضریب سورنسون (Magurran, 1988)  اشاره كرد كه معمولاًًًً براي

( و ضریب مربع فاصله Bazoobandi et al., 2006) 4هاوس یا چكانوسكي روند؛ ضریب اشتين هاي كيفي بكار مي داده

باشند  هاي كمي و كيفي مناسب مي ( كه براي هردو نوع داده ;Mesdaghi, 2001؛Bazoobandi et al., 2006) 5اقليدوسي

(Lovejoy, 1994  Poggio, et al., 2004; .) 

باشد.  يري تنوع جوامع گياهي متداول مي، جهت اندازه گ«6وینر -شانون»هاي هرز، استفاده از شاخص تنوع  در اكولوژي علف

روش متداول دیگر (. Norouzzadeh, 2008شود ) ها محاسبه مي اي و فراواني نسبي گونه این شاخص براساس غناي گونه

وینر است  -تر از شاخص شانون است كه محاسبه آن ساده« 7شاخص چيرگي سيمپسون» گيري تناسب فراواني بر مبناي  اندازه

 Koocheki, et al., 2006برداري و برآورد تعداد افراد در هر گونه مشخص و تعداد كل افراد نياز است ) نمونه و تنها به

 Eshaghi Rad, et al., 2009; Poggio, et al., 2004; ). 

و  8يشود كه دو نوع اصلي آن دسته بند امروزه از روش تجزیه چند متغيره نيز جهت دسته بندي جوامع گياهي استفاده مي

. نتایج دسته بندي اغلب در باي (;Mesdaghi, 2001  Ogutu, 1996; Zhang and Zhang, 2007باشند ) مي 9اي تجزیه خوشه

هاي با تشابه بيشتر، نزدیكتر به یكدیگر برروي باي پلات واقع شده و در یک گروه قرار  شوند گونه نشان داده مي 10هایي پلات

(. با توجه به اهميت محصول چغندرقند و جایگاه آن در اقتصاد كشاورزي استان Weiher and Keddy, 1999گيرند ) مي

                                                 
1- Similarity Index 

2- Jaccard Coefficient 

3- Sorenson Coefficient  

4- Czekanowski Coefficient (Steinhaus coefficient) 

5- Coefficient of Squared Euclidean Distance 

6- Shannon-Weiner 

7- Simposon Dominance index 

8- Ordination 

9- Cluster analysis 

10- Bi-Plot 
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هاي  هاي هرز مزارع چغندرقند در شهرستان اي، كاركردي و ساختار جوامع علف خراسان، تحقيقي به منظور ارزیابي تنوع گونه

 هاي خراسان رضوي و شمالي انجام گرفت.  استان

 ها  مواد و روش
هاي هرز مزارع چغندرقند استان  اي و كاركردي علف یي ساختار جوامع و ارزیابي تركيب و تنوع گونهبه منظور شناسا

مورد بررسي  16-11شهرستان عمده توليد كننده چغندر قند در سال زراعي  12مزرعه از  171رضوي و شمالي، تعداد  خراسان

هایي كه به این  هاي هرز، تكميل پرسش نامه اري از جامعه علفها از طریق نمونه برد قرار گرفتند. اطلاعات مربوط به شهرستان

ها شامل نام منطقه،  منظور تهيه شده بود و نيز از طریق مصاحبه موردي با زارعين ثبت شد. اطلاعات موجود در پرسشنامه

ر غذایي موجود در خاک ميزان عناص  موقعيت جغرافيایي، اقليم منطقه )ميانگين دما و ميزان بارندگي(، مشخصات خاک مزرعه،

هاي مبارزه با  هاي هرز شایع و درصد شيوع آنها روش مزرعه، دور آبياري، ميزان و نوع كود مصرفي، نوع و تراكم ميزان علف

 علفهاي هرز، نوع و تعداد دفعات عمليات مدیریتي بودند. 

بجنورد، شيروان، تربت جام و قوچان بودند. هاي مورد نظر شامل مشهد، تربت حيدریه، نيشابور، فریمان، چناران،  شهرستان

سپس در هر شهرستان، مناطق كشت چغندرقند انتخاب و نمونه برداري انجام شد. مناطق مورد نظر شهرستان مشهد شامل 

، ادقشر آب، سيوكي، قلعه نو، زمان آباد، سلطان آباد، شهن آباد، زاوه، سنگالآبروان(، تربت حيدریه )، قازقان، رضویه، مركزي)

-مركزي(، نيشابور )كدكن، كبوترخان، سنگل آباد، بطردمرغزار، زادو، ، روشن آباد ،عين آباد، دهنوتلخيآباد(،  )كریم اكبر آباد

تحت جلگه(،  فریمان )گرمه، شریف آباد، فرهاد گرد، نعمان، قلندرآباد، سفيد سنگ،  ،ميان جلگه، دگلاني-ریوند ،حسين آباد

، اراضي كارخانه قند فریمان(، چناران )كمال آباد، سرک، شلنگرد، سرآسياب، اوتان، حكيم آباد، كاریزمحمدجان، كته شمشير

عبدل آباد(، شيروان )دوین، برزول، الله آباد، باغان،  -طاهرآباد، دستگرد، بهار، اخلمد، محسن آباد(، بجنورد )مركزي، گرمخان

 (.1باد(، قوچان )مقصودآباد( بودند )شكل جام )مومن آباد، محمودآ حسين آباد، اسلام آباد(، تربت

متر مربع انجام شد. بدین ترتيب كه  1هایي به مساحت  عمليات نمونه برداري به تناسب مساحت مزرعه با استفاده از كوادرات

ود در هر هاي هرز موج نمونه برداشت گردید. پس از آن جامعه علف 1هكتار،  11تا  1نمونه و بين  1هكتار،  1تا  1مزارع بين 

هاي هرز در هر مزرعه و ميانگين  كوادرات به تفكيک جنس و گونه شناسایي و شمارش گردید. فراواني، یكنواختي، تراكم علف

ها بر اساس تنوع كاركردي در چهار گروه زیر طبقه بندي شدند  هرز در مزارع مورد بازدید، محاسبه و این گونه هاي تراكم علف

(Koocheki, et al., 2006؛  Norouzzadeh, 2008). 

 الف( چرخه زندگي )یكساله، دوساله و چند ساله(

 ب( فرم رویشي ) تک لپه و دو لپه(

 ج( مسير فتوسنتزي )سه كربنه و چهار كربنه(

 د( درجه تزاحم ) سمج و غير سمج(

( γ( و گاما )β( ، بتا )δ) هاي مختلف، تنوع آلفا هاي هرز در شهرستان اي جوامع علف پس از تعيين فراواني و غناي گونه

اي كل در هر شهرستان محاسبه و سپس واریانس و انحراف معيار محاسبه  محاسبه شد. جهت محاسبه تنوع آلفا، تنوع گونه

اي بين مناطق و جوامع  (. تنوع بتا )تنوع زیستگاه( به تفاوت تنوع گونه;Poggio, et al., 2004  Whittaker, 1975گردید )

هاي خراسان رضوي و شمالي بدست آمد. تنوع بتا از  اي كل در استان تنوع گاما نيز از طریق محاسبه تنوع گونهگياهي گویند. 

 (:Qian, 2009شود ) ( محاسبه مي1طریق آماره ویتاكر و بر اساس معادله )

βw= (S / Sr) – 1                                                                                                                                             (1)معادله       

ها( و  اي در نمونه )در همه قاب = غناي گونهSاي در طول پایش،  (= سرعت ميزان تغيير غناي گونهwβدر این معادله تنوع بتا )

Srباشد ها( مي ها تقسيم بر تعداد كل گونه موجود در همه قاب هاي ها )مجموع تعداد تمام گونه اي/قاب = ميانگين غناي گونه 
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شاخص   هاي هرز مورد استفاده قرار گرفت، اي جامعه علف هایي كه جهت ارزیابي تركيب و تنوع گونه یكي دیگر از شاخص

فركانس(، ضریب )بسامد یا  2( است. این شاخص با استفاده از سه معيار ارزیابي محاسبه شد كه شامل تواترAI) 1فراواني

 (. Moeini, et al. 2008)باشد  مي 4و ميانگين تراكم مزارع 3همساني )یكساني(

( شامل درصدي از مزارع كه گونه گياهي مورد نظر )علف هرز( حضور دارد و در واقع تخميني از Fتواتر )بسامد یا فركانس( )

( این Poggio, et al. 2004باشد. پوگيو و همكاران ) يوسعت و یا گستره جغرافيایي تزاحم علف هرز مورد نظر در منطقه م

( محاسبه 2هاي مختلف از معادله ) شناسند. تواتر )فركانس( گونه )ثبات یا استقرار( مي« 5ضریب تثبيت»معيار را با عنوان 

 شود:  مي

100*
n

Y
F

i

k


 (2)معادله                                                                                                                                             

تعداد  nو  i در مزرعه k ( گونه 1( یا عدم حضور )1حضور ) Yiباشد و  مي kتواتر )بسامد یا فركانس( گونه   Fkدر این فرمول

 باشد.  مزارع پایش شده مي

هایي كه گونه گياهي مورد نظر )علف هرز( حضور دارد و تخميني  است از درصد كوادرات( عبارت Uضریب همساني )یكساني( )

 (. 9دهد )معادله  از سطح تزاحم گونه را بدست مي






m

i

n m

ij

k

m

X
U

1

1 1 (9)معادله                                                                                                                                             

 iدر مزرعه  jدر كوادرات  k( گونه 1( یا عدم حضور )1حضور ) Xijو kضریب همساني )یكساني( گونه  Ukدر این فرمول 

 باشد.  نيز تعداد كوادرات در مزرعه مي  mباشد و  مي

 (. 4دهد )معادله  ي( تعداد بوته هر گونه را در متر مربع در هر مزرعه نشان مD) 6تراكم

4*1

m

m

j

ki

z
D


 (4)معادله                                                                                                                                                

ki  D تراكم )تعداد بر متر مربع( گونهk  در مزرعه i  وZ j ياهان در كوادرات تعداد گj متر  21/1باشد. )مساحت كوادرات  مي

 باشد( مربع مي

شود و براي نشان دادن ميزان بزرگي )بزرگنمایي(  ( كه بر حسب تعداد در متر مربع مطرح ميMFDkiميانگين تراكم مزارع )

( و Dونه مورد نظر در هر مزرعه )رود. ميانگين تراكم مزارع با جمع زدن تراكم گ تزاحم در تمام مزارع پایش شده، بكار مي

 (.   1آید )معادله  ( بدست ميnتقسيم آن بر تعداد كل مزارع )

n

n

ki

ki

D
MDF


 1 (1)معادله                                                                                                                                                           

 (: Moeini, et al. 2008)شود  ( محاسبه مي6( مربوط به هر گونه از معادله )AIشاخص فراواني )

MDFUFAI kkkk
 (6ه )معادل                                                                                                                              

 گردد: ( محاسبه مي7نيز از معادله ) 7فراواني نسبي

RDRURFRA kkkk
 (7)معادله                                                                                                                           

                                                 
1- Abundance Index 

2- Frequency  

3- Uniformity 

4- Mean Field Density 

5- Constancy efficiency 

6- Density 

7- Relative Abundance  
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(، 1هاي ) ( از طریق معادلهRDk)3( و متوسط تراكم نسبي مزرعهRUk)2( و همساني نسبيRFk)1هایي نظير تواتر نسبي شاخص

 آید.  ( بدست مي11( و )3)

k تواتر نسبي گونه   = ( k ها / تواتر گونه  )مجموع تواتر تمام گونه (1)معادله                                                                100 *     

k همساني نسبي گونه  = ( k ها / همساني گونه  همساني تمام گونه )مجموع (3)معادله                                                  100 *    

k متوسط تراكم مزرعه گونه  = ( k (11)معادله   100 *  ها / متوسط تراكم مزرعه گونه )مجموع متوسط تراكم مزرعه تمام گونه         

موجود در جامعه مورد بررسي قرار گرفت. « 4هاي شاخص گونه»هاي هرز،  جامعه علف اي، ساختار پس از شناسایي تركيب گونه

 5ها هستند و بيشترین فراواني هاي متفاوت جزء رایج ترین گروه هایي هستند كه در كوادرات )نمونه( گونه« هاي شاخص گونه»

باشند  الایي دارند و یا هر دو مورد را دارا ميو یا بيشترین حضور را در كوارات )نمونه(هاي مختلف دارند و فركانس تواتر ب

(Poggio, et al. 2004 براي تعيين .)«توان  شود. بدین ترتيب مي از شاخص ارزش گونه استفاده مي« هاي شاخص گونه

 ( .  11هاي مختلف را براساس مقدار شاخص ارزش گونه گروه بندي نمود )معادله  گونه

Ind Val = S × F × 100                                                                                                                                (11)معادله  

Ind Val= Indicator Value= شاخص ارزش گونه   

S = Specificity = هاي یک گروه  فراواني گونه مورد نظر در بين مكان  ها ونه در تمام گروهمجموع فراواني همان گ /  

F = Fidelity = هاي یک گروه كه در آن گونه مورد نظر وجود دارد تعداد مكان ها در آن گروه تعداد كل مكان /   

( و شاخص Dmg(، شاخص تنوع مكنتاش، شاخص تنوع مارگالوف )E(، شاخص یكنواختي )'Hوینر ) -شاخص تنوع شانون

( تا )( محاسبه گردید. 12هاي مختلف به ترتيب با استفاده از معادلات ) رستانهاي هرز در شه غالبيت سيمپسون جوامع علف

 ( ;Koocheki, et al., 2006 Norouzzadeh, 2008گردد: ) ( محاسبه مي12وینر از معادله ) -شاخص تنوع شانون

 )]([' LnPiPiH (12)معادله                                                                                                                                    

نظر(  ام كه بر حسب نسبتي از كل پوشش بيان مي شود )فراواني نسبي گونه مورد i= نسبت افراد یا وفور گونه  Piدر این معادله

 باشد. مي  n= لگاریتم در پایه Lnو  

   Pi = ni / N                                                                                                                                               (19)معادله  

 باشد. = تعداد افراد در هر گونه مشخص مي niها  = تعداد كل افراد تمام گونه  Nدر این معادله 

( 14ت كه مي توان یكنواختي جامعه را نيز محاسبه كرد. فرمول محاسبه یكنواختي )معادله وینر این اس -مزیت شاخص شانون

 عبارت است از:

E = 
LnS

H '
(14)معادله                                                                                                                                                    

شاخص تنوع مكنتاش شاخص دیگري است كه براي محاسبه غناي گونه بكار مي رود. این شاخص با مفهوم ضریب فاصله 

( E( را نيز بتوان بدست آورد. همچنين معيار یكنواختي )Dاقليدوسي مرتبط است و این امكان وجود دارد كه شاخص چيرگي )

 (. ;Mesdaghi, 2001؛Bazoobandi et al., 2006ص مكنتاش بدست آورد )توان از طریق شاخ را نيز مي

U= 


S

i
in

1

2
(11)معادله                                                                                                                                                  

NN

UN
D




 (16)معادله                                                                                                                                            

                                                 
1-Relative Frequency 

2- Relative Uniformity 

3- Relative Mean Field Density  

4- Indicator Species 

5- Abundance 
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E = 
SNN

UN




(17)معادله                                                                                                                                          

= كل وفور قاب یا نمونه موردنظر  Nام در قاب )نمونه( موردنظر و i= تعداد افراد یا وفور گونه  n= تعداد گونه،  Sدر این معادلات

 باشد. مي

 محاسبه شد:  (11( از معادله )Dmgشاخص تنوع مارگالوف )

Dmg = S – 1 / Ln N                                                                                                                                      (11)معادله   

 باشد. داري شده مي= تعداد كل افراد نمونه برNشود و  هایي را كه در جامعه یافت مي = تعداد كل گونه Sدر این معادله 

شوند  ( بر این احتمال مبتني است كه هردو فردي كه از جامعه نمونه برداري مي13( در معادله )Dشاخص غالبيت سيمپسون )

به یک گونه تعلق گيرند. هرچه غلبه یک گونه )یا تعداد اندكي گونه( بيشتر باشد، تنوع كمتر خواهد بود. مزیت شاخص 

 (.;Mesdaghi, 2001  Eshaghi Rad, et al., 2009تر بودن محاسبه آن است ) وینر ساده –سيمپسون نسبت به شانون 

      )1(/)1( NNniniD (                                                                                 13)معادله   

 باشد. راد در هر گونه مشخص مي= تعداد اف niها و  = تعداد كل افراد تمام گونه  Nدر این معادله 

هاي تشابه استفاده شد. شاخص تشابه جاكارد  هاي مختلف از شاخص هاي هرز موجود در شهرستان جهت مقایسه جامعه علف

(Syو سورنسون به تعداد گونه ) كنند. ) هایي كه در دو جامعه به طور مشترک وجود دارد، توجه ميMagurran, 1988 

Major, et al., 2005; ؛ (Poggio, et al., 2004; . هایي كه در قاب مشترک  ضریب سورنسون بر جاكارد ارجح است، زیرا به گونه

 شود: ( محاسبه مي21دهد. شاخص تشابه سورنسون نيز از معادله ) هستند وزن بيشتري مي

)2(

2

jba

j
Ss


 (21)معادله                                                                                                                                    

یافت  aهایي كه فقط در جامعه  = تعداد گونه aهایي كه در هر دو جامعه یافت مي شوند و   = تعداد گونهJدر این معادله 

 د.باش یافت مي شوند، مي bهایي كه فقط در جامعه  = تعداد گونه bشوند  مي

هاي  هاوس )چكانوسكي( مبتني بر داده دهند. ضریب اشتين ها را در محاسبه شركت مي بعضي از ضرایب تشابه، فراواني گونه

شود  ترین فراواني در هر گونه به عنوان نسبتي از فراواني متوسط جامعه در نظر گرفته مي فراواني است. در این ضریب كوچک

(Mesdaghi, 2001 ضریب اشتين .) شود: ( محاسبه مي21وس )چكانوسكي( از معادله )ها 

Sc = 

 



 




m

i

m

i

m

i

YiXi

YiXi

1 1

1

),min(2

(21)معادله                                                                                                                              

 = تعداد گونه mدر نمونه دوم و  iفور گونه = و Yiدرنمونه اول،  i= وفور گونه  Xiدر این معادله 




m

i

YiXi
1

),min( مجموع فراواني حداقل گونه =i باشد مي 

( و CANOCO(  با استفاده از نرم افزار )PCA)1هاي اصلي  ها با استفاده از روش چند متغيره تجزیه به مولفه آناليز داده

( به روش سلسله مراتبي پيوسته كامل بر اساس فواصل اقليدوسي با CAاي ) ها با استفاده از تجزیه خوشه بندي شهرستان گروه

محاسبه شد و نمودارهاي  EXCELهاي مربوط به موارد مختلف نيز با استفاده از نرم افزار  ( و فرمولMINITABافزار ) نرم

 مربوط به آن رسم گردید.

 نتايج و بحث 
، تنوع 21/14+   63/6چغندرقند خراسان رضوي و شمالي تنوع آلفا معادل  نتایج حاصل از این تحقيق نشان داد كه در مزارع

هاي  هاي هرز موجود در شهرستان بود. جامعه علف 16ها  بود و تنوع گاما نيز معادل تعداد كل گونه 11/9+ 71/2بتا معادل  

                                                 
1- Pricipal Component Analysis 
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 (1) 1شناختي  ( مجله كشاورزي بوم1931و همكاران ) عليمرادي                                                                    44
 

 

گونه( بيشتر از تک  44هاي دولپه ) گونه خانواده گياهي بود كه در بين آنها تعداد 16گونه متعلق به  16مورد بررسي برابر با 

هاي هرز مزارع چغندر  هاي علف ( نيز تعداد گونهKoocheki, et al., 2006(. كوچكي و همكاران )1گونه( بود )جدول 12ها ) لپه

 گونه معرفي كردند.  14قند كل كشور را بيش از 

گونه دیگر مسير فتوسنتزي  3ه )تک لپه + دو لپه( و گونه مسير فتوسنتزي سه كربن 47هاي هرز موجود،  هاي علف از گونه

گونه )تک لپه + دولپه( تنوع بيشتري  97هاي هرز یكساله با  چهاركربنه )تک لپه + دولپه( داشتند. از نظر چرخه زندگي، علف

واده كاسني ها، خان اي (. در گروه دولپه1گونه )تک لپه و دو لپه( داشتند )جدول 17هرز چند ساله  هاي نسبت به علف

(Asteraceae با )گونه، بيشترین تنوع را دارا بود. فراواني بيشتر خانواده  1Asteraceae  در مزارع به علت مقاومت بيشتر این

 (Norouzzadeh, 2008خانواده به شرایط تخریب خاک در برخي تحقيقات مطرح شده است. )

گونه و خانواده شب بو  4( با Fabaceaeگونه و خانواده نخود ) 4با ( Solanaceaeپس از خانواده كاسني، خانواده سيب زميني )

(Brassicaceae با )هاي علف گونه جزء متنوع ترین خانواده 4 ( هاي هرز دولپه بودند. خانواده گندميانPoaceae با  )گونه  12

هاي هرز متعلق به این  بود. علفهاي هرز تک لپه در مزارع چغندر استان خراسان رضوي و شمالي  ترین خانواده علف متنوع

 خانواده تقریباً در تمام مزارع حضور داشتند. 

( بيشترین درصد Chenopodiaceaeهاي رایج مزارع چغندرقند، خانواده اسفناج ) همچنين نتایج نشان داد كه در بين گونه

درصد مزارع چغندرقند حضور داشتند. با  14/34هاي هرز متعلق به این خانواده در درصد( را دارا بود. علف 29فراواني )معادل 

هاي فنولوژیكي و  باشد، در نتيجه باعث پدید آمدن شباهت توجه به این كه گياه زراعي چغندر قند نيز متعلق به این خانواده مي

است كه مقادیر (. تحقيقات نشان داده Rashed Mohassel, et al., 2000شود ) ها مي نيز فيزیولوژیكي و افزایش تزاحم این گونه

( و Chenopodium albumهاي هرز نيتروفيل مثل سلمه تره ) بالاي نيتروژن یكي از عوامل موثر در افزایش جمعيت علف

(. همچنين مشخص شده است كه استفاده از كود نيتروژن بر Magurran, 1988باشد ) ( ميPolygonum aviculareبند ) هفت

(. با توجه به تشابه گياهان متعلق به خانواده اسفناج، از Weiher and Keddy, 1999) اردتراكم و بيومس سوروف تاثير مثبتي د

هاي متعلق به این  تابستانه( و نيازهاي اقليمي و شرایط آب و هوایي و افزایش فراواني نسبي گونه –لحاظ دوره رشدي )بهاره 

اند كه كه فلور علفهاي هرز مزارع با  قيقات نشان دادهسد. بسياري از تحر خانواده در مزارع چغندرقند، طبيعي به نظر مي

 Angonin, et al., 1996باشد ) هاي گياه زراعي و شرایط اقليمي و نظام كشت مرتبط مي ویژگي

 Brookfeild and Padoch, 1994; Derksen, et al., 1995; Major, et al., 2005; Suarez, et al., 2001;.) 

گروه تقسيم شدند.  6به « ميزان حضور»هاي مختلف از لحاظ  هرز در مزارع چغندر قند شهرستانهاي  هاي مختلف علف گونه

( بودند كه تقریباً Amaranthus spp( و تاج خروس ).Solanum nigrumهایي نظير سلمه تره، تاج ریزي ) گروه اول شامل گونه

( را به خود اختصاص دادند، 167تا  121)معادل  درصد مزارع حضورداشتند و بيشترین ميزان شاخص فراواني 31تا  11در

ها داراي تواتر و ضریب همساني  (. این گونه9و  2درصد( بود )جدول  91تا  21ها معادل ) همچنين فراواني نسبي این گونه

دارند. ها با شرایط خاكي و اقليم مزارع منطقه سازگاري بالایي  بالایي هستند و این مطلب به این معناست كه این گونه

هاي مورد استفاده در مزارع تحت مطالعه نشان داد كه در  هاي تكميل شده مربوط به نهاده نامه اطلاعات بدست آمده از پرسش

كيلوگرم كود اوره در هكتار مورد استفاده قرار گرفت، البته این  171( به طور ميانگين 17سال زراعي مورد نظر )سال زراعي 

هایي نظير تاج خروس كه قابليت  كيلوگرم كود اوره در هكتار رسيد. گونه 911ستان فریمان به رقم در برخي از مزارع شهر

 996تا  112نيتروژن دارد، نسبت به مصرف این كود واكنش مثبت نشان داد. آزمایش نشان داده است مصرف  1مصرف تجملي

 گذارد و دم روباهي كبير تأثير ميكيلوگرم نيتروژن به شكل نيترات آمونيوم بر تراكم سلمه تره، تاج خروس 

 (Derksen, et al., 1995علاوه بر آن تحقيقات نشان داده است كه نيتروژن مورد نياز سلمه نسبت به گونه .) ي دیگر ها

دهد  بنابراین نيتروژن موجود در خاک زمين زراعي غالبيت نسبي این گونه را تحت تاثير قرار ميهاي هرز كمتر بوده و  علف

(Daniel and Miller, 1990 ؛Derksen, et al., 1995 .) 

                                                 
1- Luxury consumption 
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( بودند كه Echinochloa crus-gali( و سوروف )Acroptilon repens(، تلخه )Convolvulus spp.هایي نظير پيچک ) گروه دوم گونه

درصد بود  63و  77، 36ها معادل  (. شاخص فراواني این گونه2درصد مزارع حضور داشتند )جدول  47و  12، 61به ترتيب در 

 (. 9درصد بود )جدول  17و  96  ،11و فراواني نسبي معادل 

(، پنيرک Poa annua(، پوآ )Lactuca scariola(، كاهوي وحشي )Rumex sppهایي نظير ترشک ). كمترین حضور متعلق به گونه

(Malva spp.( اویارسلام ،)Cyperus rotundus( یولاف وحشي ،)Avena fatuaعلف پشمكي ،) (Bromus spp.( ني ،)Phragmites 

communis( و گلرنگ وحشي )Carthamus lanatus درصد( مزارع حضور  1/2تا  16/1درصد ) 9( بود كه حدوداً در كمتر از

باشد و فراواني  درصد مي 7ها معادل كمتر از  (. شاخص فراواني این گونه9و  2داشتند و در گروه پنجم قرار گرفتند )جدول

 باشد.   درصد مي 1كمتر از نسبي نيز 

هایي نظير اویارسلام، قياق، خارشتر، علف شور  نشان داد كه ميانگين متوسط مزرعه گونه 2همچنين نتایج حاصل از جدول 

هاي دیگر از رقم بالاتري برخوردار هستند و این نتيجه به آن مفهوم  باشد كه نسبت به گونه مي 67/9، 37/9، 21/4، 1معادل 

 ها قدرت رقابت و تكثير بالایي دارند.   ن گونهاست كه ای

هاي مورد مطالعه چناران و خواف به  هاي مختلف نشان داد كه در بين شهرستان اي مربوط به شهرستان بررسي غناي گونه 

اي بين  ونه(.  تفاوت نسبتاٌ زیاد غناي گ4اي را دارا بودند )جدول  گونه( غناي گونه 1گونه( و كمترین ) 27ترتيب بيشترین )

توان به اقليم خشک این منطقه  هاي هرز موجود در این شهرستان را مي ها و تعداد اندک گونه علف خواف و سایر شهرستان

 نسبت داد. 

تر باشد.  ها نيز در آن یكنواخت بر اساس نظر شانون، نمونه اي متنوع تر است كه داراي شاخص تنوع بالاتري باشد و توزیع گونه

هاي دیگر  بوده و  نسبت به شهرستان 47/1شاخص یكنواختي نيز معادل  و 24/1ون مربوط به بجنورد  معادلشانشاخص تنوع 

هاي هرز موجود در مزارع این  توان نتيجه گرفت كه جمعيت علف بنابراین مي (.4الاترین سطح قرار داشت )جدول در ب

هاي فریمان و چناران بدست آمد. بر اساس  درباره شهرستان شهرستان از تنوع بالایي برخوردار بودند. نتایج مشابهي نيز

كند و بعد از آن  شاخص تنوع مكنتاش، با در نظر گرفتن تعداد افراد هر گونه، شهرستان مشهد را داراي تنوع بالایي معرفي مي

 (. 4( بيشترین شاخص تنوع را دارا بود )جدول 11/13تربت حيدریه )

شود كه شاخص چيرگي در شهرستان  هاي مختلف مشخص مي سبه شاخص چيرگي شهرستانبا بررسي نتایج مربوط به محا

(. این مورد به 4( بيشترین مقداربود و بعد از آن فریمان، تربت جام و چناران در مرحله بعدي قرار داشت )جدول 11/1قوچان )

هاي تنوع شانون و  غالب هستند. شاخص هاي هرز مربوط به آنها یک یا چند گونه شاخص، این مفهوم است كه در جامعه علف

اي  هاست. چون شاخص مكنتاش براي یک نمونه معين، نه فقط تابعي از غناي گونه مكنتاش بر اساس غنا و یكنواختي گونه

شود، زیرا  ز شاخص تنوع شانون ترجيح داده مياست، بلكه به وفور كلي وابسته است. به همين دليل در بسياري موارد استفاده ا

ها در نتایج  فوق نيز به همين  هایي استاندارد شده اند. علت بدست آوردن مقادیر مختلف از شاخص ر آن وفور گونه در نسبتد

 علت است. 

گيري  اي گروه بندي شد. اندازه مختلف با استفاده از تجزیه خوشه هاي هاي هرز مزارع چغندرقند شهرستان ساختار جوامع علف

اي نشان داد  حل با استفاده از فواصل اقليدوسي محاسبه گردید. بررسي نتایج مربوط به تجزیه خوشهسطح عدم تشابه بين دو م

هاي كاركردي سه كربنه و چهاركربنه، در سطح  هاي استان خراسان رضوي و شمالي از لحاظ دسته بندي گروه كه شهرستان

، چناران و قوچان در یک دسته، تربت حيدریه و هاي بجنورد، تربت جام گروه تقسيم شدند كه شهرستان 1درصد، به  71

مشهد در دسته بعدي،  شيروان و فریمان در دسته اي جداگانه و رشتخوار و جاجرم و نيشابور نيز در یک گروه قرار گرفتند؛ 

يروان رد و شهاي هرز سه كربنه در بجنو (. بيشترین تنوع علف2اي جداگانه قرار گرفت )شكل  در دستهشهرستان خواف نيز 

گونه( دیده شد. در كليه  4هاي چهاركربنه در تربت حيدریه، شيروان و مشهد ) بيشترین تنوع گونه گونه( دیده شد و 12)

 هاي چهاركربنه بودند.  هاي هرز سه كربنه غالب تر از گونه مزارع چغندرقند علف

هاي استان  ، كليه شهرستاندرصد 71ابه چغندر قند، در سطح تشهاي هرز یكساله موجود درمزارع  در مقایسه تنوع علف

هاي بجنورد، تربت حيدریه،  (. در خوشه اول شهرستان9خوشه مجزا قرار گرفتند )شكل  1خراسان رضوي و شمالي در 
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 اي خواف و رشتخوار در خوشه سوم وه جام و چناران قرار داشتند و شيروان، قوچان و فریمان در خوشه دوم و شهرستان تربت

هاي فوق در  اي مشهد و جاجرم در خوشه چهارم قرار گرفتند و نيشابور در این سطح تشابه نسبت  به شهرستانه شهرستان

 خوشه مجزایي قرار گرفت. 

خوشه  1درصد، در  71هاي استان از نظر تنوع علفهاي هرز یكساله و چند ساله در مزارع چغندرقند، در سطح تشابه  شهرستان

هاي بجنورد، قوچان، تربت حيدریه، تربت جام و چناران در یک خوشه،  كه شهرستان(. بطوری4قرار گرفتند )شكل

هاي  هاي شيروان و فریمان درخوشه سوم و در نهایت شهرستان هاي رشتخوار و جاجرم در خوشه دوم، شهرستان شهرستان

هاي فوق در خوشه  ه شهرستانمشهد و نيشابور در خوشه چهارم قرار گرفتند. شهرستان خواف  در این سطح تشابه نسبت  ب

گونه(  و كمترین تنوع در  11هاي بجنورد و قوچان ) هاي هرز یكساله در شهرستان مجزایي قرار گرفت. بيشترین تنوع علف

هاي شيروان  هاي هرز چند ساله در شهرستان گونه( دیده شد و بيشترین تنوع علف 2گونه( و خواف ) 9هاي نيشابور ) شهرستان

 گونه( دیده شد.  1گونه(، و فریمان ) 1گونه(، نيشابور ) 1شهد )گونه(، م 6)

خراسان رضوي و شمالي، در  هاي لپه( مزارع چغندر قند استان هاي هرز پهن برگ )دولپه( و باریک برگ )تک بر اساس علف

ه، تربت جام و هاي تربت حيدری (. بطوریكه خوشه اول شامل شهرستان1خوشه مشاهده شد )شكل  1درصد،  71سطح تشابه 

هاي بجنورد، شيروان، قوچان، فریمان  هاي رشتخوار و نيشابور، خوشه سوم شامل شهرستان مشهد، خوشه دوم شامل شهرستان

و چناران و نهایتاٌ شهرستان جاجرم در خوشه چهارم قرار گرفت. لازم به ذكر است كه شهرستان خواف، وجه تشابهي با 

هاي  هاي هرز تک لپه و دو لپه نداشت. به طور كلي در مزارع چغندر قند مورد بررسي، گونه ها از نظر تنوع علف سایرشهرستان

هاي هرز تک لپه در شهرستان  پهن برگ، عمده جمعيت علفهاي هرز را به خود اختصاص داده بود و  بيشترین تنوع علف

گونه(  4گونه( و كمترین تنوع در خواف ) 11هاي هرز دولپه در فریمان و قوچان ) گونه( و بيشترین تنوع علف 1بجنورد )

 مشاهده شد. 

كه  طوريه (. ب6خوشه مشاهده شد )شكل  4درصد،  71هاي هرز سمج مزارع چغندرقند، در سطح تشابه  در مقایسه علف

هاي شيروان و فریمان  خوشه اول شامل بجنورد، قوچان، تربت جام، تربت حيدریه، مشهد و چناران و خوشه دوم شهرستان

هاي هرز سمج به طور  اي قرار گرفت. علف خوار بود و خواف در خوشه جداگانهبودند و خوشه سوم شامل نيشابور، جاجرم و رشت

هاي مختلف را به خود اختصاص دادند و بيشترین تنوع آنها  هاي هرز موجود در شهرستان درصد جامعه علف 91متوسط حدود 

 . هاي شيروان و فریمان دیده شد در شهرستان

خوشه  1درصد، در  71هاي هرز موجود در مزارع چغندرقند، بر اساس شاخص تنوع شانون، در سطح تشابه  جامعه علف  

هاي خواف و رشتخوار  هاي بجنورد و تربت حيدریه در خوشه اول، شهرستان (. بطوریكه شهرستان7بندي شدند )شكل  تقسيم

وشه سوم و مشهد و نيشابور در خوشه چهارم قرار گرفتند و هاي شيروان و قوچان در خ در خوشه دوم و شهرستان

هاي  ها نشان ندادند و در خوشه جام، چناران، فریمان و جاجرم تشابه قابل قبولي با سایر شهرستان هاي تربت شهرستان

 اي قرار گرفتند.  جداگانه

خوشه مجزا قرار گرفتند  6ها در شهرستان ، كليهدرصد 71لفهاي هرز، در سطح تشابه بر اساس شاخص تنوع مارگالوف جامعه ع

هاي  هاي بجنورد، تربت جام و تربت حيدریه در خوشه اول، خواف و رشتخوار در خوشه دوم، شهرستان (. شهرستان1)شكل 

هاي  شيروان و قوچان در خوشه سوم و جاجرم، مشهد و نيشابور در خوشه چهارم قرار گرفتند. لازم به ذكراست كه شهرستان

 هاي مذكور قرار نگرفتند.  درصد در خوشه 71ها بوده و در سطح تشابه  ن و فریمان به صورت مجزا از سایر شهرستانچنارا

هاي هرز در مزارع  شود، شهرستانهاي استان بر اساس شاخص یكنواختي جامعه علف مشاهده مي 3همان گونه كه در شكل 

هاي تربت حيدریه،  دي شده اند، بطوریكه در خوشه اول شهرستانخوشه طبقه بن 1درصد، در  71چغندرقند، در سطح تشابه 

هاي فریمان، قوچان، جاجرم و مشهد در خوشه دوم قرار گرفتند و  جام، چناران، خواف و رشتخوار قرار گرفتند. شهرستان تربت

 هاي دیگر داشتند.  خوشههاي مجزایي قرار گرفتند و وجه تشابه كمي با  هاي بجنورد، شيروان و نيشابور در خوشه شهرستان

درصد، كليه  71هاي كاركردي علفهاي هرز در مزارع چغندر قند، در سطح تشابه  بطور كلي در مقایسه كليه گروه

هاي بجنورد،  (. در خوشه اول شهرستان11خوشه مجزا قرار گرفتند )شكل  1هاي استان خراسان رضوي و شمالي در  شهرستان
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هاي رشتخوار و جاجرم در خوشه سوم قرار  ند و شيروان و فریمان در خوشه دوم و شهرستانتربت جام و چناران قرار داشت

هاي فوق در  هاي قوچان، تربت حيدریه، خواف، مشهد و نيشابور در این سطح تشابه نسبت به شهرستان گرفتند و شهرستان

 هاي دیگر داشتند.  هاي مجزایي قرار گرفتند و وجه تشابه كمي با خوشه خوشه

( نشان داد كه در بين كليه 6( و اشتين هاوس )چكانوسكي( )جدول 1بررسي نتایج مربوط به جدول تشابه سورنسون )جدول 

هاي چناران و قوچان بيشترین  هاي هرز موجود در شهرستان هاي استان خراسان رضوي و شمالي، جمعيت علف شهرستان

هاي قوچان و خواف كمترین درصد تشابه )معادل  ي دارا بودند و شهرستانا درصد( را از نظر تنوع گونه3/1ميزان تشابه )معادل 

 درصد( را نشان دادند.2/1

هاي هرز موجود در مزارع چغندرقند شهرستان بجنورد بيشترین همبستگي را با شهرستان شيروان نشان  تركيب جامعه علف

(. علاوه بر آن، 6و  1بود )جدول  67/1ادل و ضریب تشابه سورنسون مع 13/1هاوس معادل  داد. ضریب تشابه اشتين 

( نيز از تشابه بالایي برخوردار بودند. از 12/1هاوس معادل  و اشتين 61/1هاي شيروان و قوچان )سورنسون معادل  شهرستان

از آنجا هاي معتدل و زمستان سرد مي باشند.  ها داراي اقليم نيمه مرطوب با تابستان لحاظ پهنه بندي اقليمي، این شهرستان

رسد تشابه اقليمي در تشابه تركيب جامعه  كه اقليم هر منطقه از عوامل موثر بر تركيب گياهي آن منطقه مي باشد، به نظر مي

هاي تربت حيدریه و فریمان  سزایي داشته باشد. همچنين ضریب تشابه سورنسون مربوط به شهرستان هاي هرز تأثير به علف

، سورنسون 71/1هاوس معادل  هاي چناران و فریمان نيز از تشابه بالایي )اشتين  ود و شهرستان( نيز قابل توجه ب62/1)معادل 

باشند. بر طبق تقسيم بندي  ها داراي شرایط اقليمي مشابه مي (. این شهرستان6و  1( برخوردار بودند )جدول 62/1معادل 

هاي هرز مزارع  باشند. تنوع علف هاي سرد مي و زمستانهاي گرم  مرطوب با تابستان  اقليمي، این مناطق داراي اقليم نيمه

( داشتند 67/1؛ سورنسون معادل 16/1هاوس معادل  هاي خواف و رشتخوار تشابه قابل توجهي )اشتين چغندرقند شهرستان

 ت. هاي سرد تقسيم بندي شده اس هاي گرم و زمستان خشک با تابستان (. پهنه بندي اقليم این مناطق نيمه6و  1)جدول 

هاي تربت حيدریه، تربت جام و چناران در یک گروه  نشان داد كه شهرستانPCA) هاي اصلي ) بررسي نمودار تجزیه به مولفه

ها  ، توق، تاتوره، تلخه، آفتاب پرست و سوروف با این شهرستانهاي كنف وحشي )قوزک(، بارهنگ ونهقرار گرفتند و گ

 ,.Rashed Mohassel, et alا مناطق گرم، آفتابي و مرطوب را ترجيح مي دهند )ه (. این گونه11همبستگي نشان دادند )شكل 

 باشد.  هاي گرم مي يمه مرطوب با تابستانهاي مذكور نيز ن ( و اقليم شهرستان2000

هاي گاوپنبه و پيچک  هاي شيروان و قوچان در یک گروه تقسيم بندي شدند و با گونه ، شهرستانPCAهمچنين برطبق نمودار 

هاي هرز در این دو شهرستان نشان داد  (. اطلاعات بدست آمده در زمينه نحوه مدیریت علف11مبستگي نشان دادند )شكل ه

درصد از  61كه عمده عمليات مدیریتي در مزارع قوچان با استفاده از وجين دستي بود و در شهرستان شيروان نيز حدود 

هاي پيرامين و بتانال جهت تكميل  يه مزارع نيز علاوه بر وجين از علفكشمزارع مورد مطالعه با استفاده از وجين و در بق

ها مناسب جهت كنترل علف هرز پيچک )كه داراي ماهيتي چند ساله  عمليات مدیریتي استفاده شد كه هيچكدام از این روش

ي بيشتري دارند كه هاي مرطوب و نيمه مرطوب سازگار باشد( نيست. علاوه بر آنكه هردو گونه با اقليم و سمج مي

هاي معتدل  هاي شيروان و قوچان نيز بر طبق پهنه بندي اقليمي استان خراسان جزء اقليم نيمه مرطوب با تابستان شهرستان

 طبقه بندي شده اند. 

هاي علف شور، خارخسک،  هاي جاجرم و خواف در یک گروه قرار دارند و گونه دهد كه شهرستان همچنين نشان مي 11شكل 

هاي شني و شور  اي است كه بيشتر در زمين هفت بند و سلمه تره با این گروه همبستگي نشان دادند. علف شور گونه پوآ،

هایي با پراكنش گسترده اند كه به  روید، خارخسک با شرایط خشک سازگاري بالایي دارد، علف هرز پوآ و سلمه تره گونه مي

اي كم توقع با قدرت تطابق بالا  ناطق مي رویند، همچنين هفت بند نيز گونهجز در مناطق داراي زمستان خيلي سرد در بقيه م

هاي گرم چندان  هاي خواف و جاجرم با اقليم نيمه خشک و تابستان ها در شهرستان مي باشد. بنابراین افزایش تراكم این گونه

يم گرم تطابق دارند با شهرستان تربت جام هاي هرز تلخه، آفتاب پرست، شلمبيک، سوروف كه با اقل رسد. علف بعيد به نظر نمي

 همبستگي بيشتري نشان دادند.  
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هاي توليد چغندر استان  هاي هرز موجود در نظام هاي علف نتایج این تحقيق كه با هدف تجزیه و تحليل تنوع كاركردي گونه

ها از نظر مجموعه  فهاي هرز، این گونههاي عل خراسان رضوي و شمالي انجام شد، نشان داد كه عليرغم غناي نسبتاً بالاي گونه

 هاي مختلف استان تشابه چشمگيري دارند. صفات كاركردي در بين شهرستان

هاي هرز و  هاي مدیریت علف اختلاف در شرایط اقليمي مناطق مختلف نظير درجه حرارت و رطوبت و همچنين تفاوت در شيوه

هاي هرز و در نتيجه  اي علف ترین عوامل تعيين كننده تركيب گونهتوان از جمله مهم هاي زراعي نظير كوددهي را مي روش

(. بسياري از این عوامل در مزارع ;Daniel and Miller, 1990 Derksen, et al., 1995; Major, et al., 2005تنوع آنها دانست )

ز شد و منحني توزیع فراواني هاي هر اي، یكنواختي و غالبيت علف هاي غناي گونه چغندرقند استان باعث تغيير در شاخص

هایي  شود، گونه هاي مختلف را دستخوش تغيير كرد. تحقيقات نشان داده است كه در مناطقي توسط انسان دستكاري مي گونه

شوند كه بيشترین سازگاري را با شرایط موجود نشان دهند و بنابراین در این مناطق پوشش گياهي مشابهي مشاهده  ظاهر مي

گيرد با دگرگون كردن جریان توالي بر پویایي  هاي زراعي كه هر ساله در آنها صورت مي اقع تخریب مكرر بوم نظامشود. در و مي

هاي هرز  اي علف هرز تأثير خواهد گذاشت، در حاليكه عمليات زراعي موجب تغيير فراواني و تركيب گونه هاي جمعيت علف

 (. ;Suarez, et al., 2001; Wilson, et al., 1996 ؛Poggio, et al., 2004خواهد شد )

شود. به  هاي هرز محسوب مي اي علف مصرف كودهاي شيميایي به ویژه كودهاي نيتروژني از عوامل موثر بر تركيب و تنوع گونه

افزایش یافته و موفقيت  هاي هرز براي نور طور كلي با افزایش مصرف كودهاي نيتروژني رقابت گياهان زراعي با علف

(. این امر Wilson, et al., 1996گيري بالاتر از نيتروژن موجود به منظور افزایش ارتفاع خواهد بود ) هرز مستلزم بهره هاي علف

شود و كاهش تنوع كاركردي و غالبيت  هاي نيتروفيل نظير تاج خروس و سلمه تره مي در درازمدت موجب غالبيت گونه

شود. علت این امر، یا مصرف مكرر و گاه بسيار زیاد كودهاي نيتروژني در سيستم توليد چغندر استان  فيل ميهاي نيترو گونه

 مشهود است. 

اي  هاي نامناسب و كوتاه و یا كشت مداوم نيز از جمله عوامل موثر بر كاهش تنوع گونه سایر عمليات زراعي از جمله تناوب

دهد كه بالا بودن حاصلخيزي محيط، مهمترین عامل تعيين كننده تنوع كاركردي  باشند. به طور كلي شواهد نشان مي مي

توان  هاي گياهي است. به طوریكه در سطوح بالاي حاصلخيزي تنوع كاركردي به حداقل خواهد رسيد. بر این اساس مي گونه

ي و تنوع كاركردي علفهاي هرز نه تنها ا ها با كاهش تنوع گونه هاي رایج متكي بر مصرف نهاده گيري كرد كه تداوم نظام نتيجه

هاي غالب را نيز  محاسن این تنوع براي بهبود كاركرد بوم نظام را از بين خواهد برد، بلكه عمليات كنترل و مدیریت گونه

 دشوارتر خواهد ساخت.

 های هرز مزارع چغندرقند در گروههای کارکردی مختلف. های مختلف علف : گروه بندی گونه1جدول 

 

 وههای کارکردیگر
 

 خانواده
 

 چرخه زندگی درجه تزاحم نام علمی
مسير 

 فتوسنتزی
 تيپ رشدی

 Malvaceae Abutilon theophrasti دولپه C3 یكساله 

 Asteraceae Acroptilon repens دولپه C3 چندساله 

 Asteraceae Achillea millefolium دولپه C4 چندساله 

 Legominosae Alhagi peseudalhagi دولپه C3 چندساله 

 .Amarantaceae Amaranthus spp دولپه C4 یكساله سمج

 Chenopodiaceae Atriplex tatarica دولپه C3 یكساله 

 Poaceae Avena fatua تک لپه C3 یكساله سمج

 .Poaceae Bromus spp تک لپه C3 یكساله 

 Brassicaceae Cardaria draba دولپه C3 چندساله 

 Asteraceae Carthamus lanatus دولپه C3 كسالهی 
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  Asteraceae Centaurea depressa دولپه C3 سالهیك 

 Chenopodiaceae Chenopodium album دولپه C3 یكساله 

 Asteraceae Cirsium arvense دولپه C3 چندساله سمج

 .Convolvulaceae Convolvulus spp دولپه C3 چندساله سمج

 Cuscataceae Cuscuta campestris دولپه C3 لهیكسا سمج

 Poaceae Cynodon dactylon تک لپه C4 چندساله سمج

 Cyperaceae Cyperus rotundus تک لپه C4 چندساله سمج

 Poaceae Dactylis glomerata تک لپه C3 چندساله 

 Solanaceae Datura stramonium دولپه C3 یكساله 

 Brassicaceae Descurainia sophia دولپه C3 یكساله 

 Poaceae Echinochloa crus-galli تک لپه C3 یكساله سمج

 Fumariaceae Fumaria officinalis دولپه C3 یكساله 

 Rubiaceae Galium aparine دولپه C3 یكساله 

 Legominosae Glycyrrhiza glabra دولپه C3 چندساله 

 Boraginaceae دولپه C3 یكساله 
Heliotropium 

europaeum 

 Malvaceae Hibiscus trionum دولپه C3 یكساله 

 Poaceae Hordeum murinum تک لپه C3 یكساله 

 Solanaceae Hyoscyamus niger دولپه C4 یكساله و چندساله 

 Asteraceae Lactuca scariola دولپه C3 یكساله 

 Labiatae Lamium amplexicaule دولپه C4 سالهیك 

 .Malvaceae Malva spp دولپه C3 چندساله 

 Legominosae Melilotus officinalis دولپه C3 دوساله 

 Poaceae Phragmites communis تک لپه C3 چندساله 

 Plantaginaceae Plantago major دولپه C3 چندساله 

 Poaceae Poa annua تک لپه C3 یكساله 

 Polygonaceae Polygonum aviculare دولپه C3 یكساله 

 Portulacaceae Portulaca oleracea دولپه C4 یكساله 

 Ranunculaceae Ranunculus arvensis دولپه C3 یكساله 

 Brassicaceae Rapistrum rugosum دولپه C3 یكساله 

 .Asteraceae Rumex spp دولپه C3 چندساله 

 Chenopodiaceae Salsola kali دولپه CAM & C3 یكساله 

 .Poaceae Setaria spp تک لپه C4 یكساله سمج

 Brassicaceae Sinapis arvensis دولپه C3 یكساله 

 Solanaceae Solanum nigrum دولپه C3 یكساله 

 Asteraceae Sonchus asper دولپه C3 یكساله 

 Leguminosae Sophora pachycarpa دولپه C3 چندساله 

 Poaceae Sorghum halepense تک لپه C4 چندساله سمج

 Caryophyllaceae Stellaria media دولپه C3 یكساله 

 Zygophyllaceae Tribulus terrestris دولپه C4 یكساله 

 Scrophulariaceae Veronica persica دولپه C4 یكساله 

 Solanaceae Xanthium strumarium دولپه C3 یكساله 
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های غالب مزارع  )ضريب  تثبيت( ضريب همسانی و ميانگين تراکم مزرعه و شاخص فراوانی گونه: تواتر 2جدول

 چغندر قند استان خراسان رضوی و شمالی

گروه 

 بندی
 نام  علمی نام  فارسی

  شاخص فراوانی 

ضريب 

تثبيت 

)ثبات( يا 

 تواتر 

ضريب 

همسانی 

 )يکسانی(

ميانگين 

تراکم 

 مزارع

شاخص 

 فراوانی

بندی  رتبه

بر اساس 

شاخص 

 فراوانی

گروه 

 اول

 Chenopodium album 32 91/72 49/9 11/167 1 سلمه تره

 Solanum nigrum 76/11 62/97 21/2 66/121 2 تاج ريزی

 Amaranthus spp. 29/11 71/41 11/2 22/121 9 تاج خروس

گروه 

 دوم

 Convolvulus spp. 79/61 16/27 27/2 16/31 4 پيچک

 Acroptilon repens 11/12 91/22 19/2 22/77 1 تلخه

 Echinochloa crus-gali 13/47 21 71/1 34/61 6 سوروف

گروه 

 سوم

 Alhagi peseudalhagi 92/93 67/16 37/9 36/13 7 خارشتر

 Portulaca oleracea 21/23 91/12 16/2 71/49 1 خرفه

 Setaria spp. 21/21 71/11 91/2 91/91 3 دم روباهی

 Daturea stramonium 47/22 12/3 64/1 64/99 11 تاتوره

گروه 

 چهارم

 Rapistrum rugosum 19/11 16/7 62/1 12/21 11 شلمبيک

 Hibiscus trionum 61/14 13/6 44/1 24/22 12 کنف )قوزك(

 Heliotropium europaeum 61/14 13/6 11/1 31/21 19 آفتاب پرست

 Polygonum aviculare 32/12 41/1 21/2 61/21 14 هفت بند

 Sophora pachycarpa 29/11 76/4 7/2 71/11 11 تلخه بيان

 Xanthium strumarium 11/3 11/4 91/1 31/14 17 توق

 Plantago major 42/1 17/9 19/1 19/19 11 بارهنگ

گروه 

 پنجم

 Centaurea picris 74/6 16/2 23/1 13/11 21 گل گندم

 Sonchus asper 91/7 11/9 12/1 31/11 13 گاوچاق کن

 Abutilon theophrasti 91/7 11/9 1/6 31/16 16 گاوپنبه

 Salsola kali 61/1 91/2 67/9 66/11 21 علف شور

 Fumaria officinalis 11/1 14/2 21/1 41/7 21 شاتره

گروه 

 ششم

 Sorghum halepense 43/4 31/1 21/4 61/11 22 قياق

 Cynodon dactylon 43/4 31/1 11/1 11/7 24 مرغ

 Atriplex tatarica 39/9 67/1 11/1 61/6 27 آتريپلکس

 Tribulus terrestris 39/9 67/1 71/2 91/1 29 خارخسک

 Hyoscyamus niger 39/9 67/1 2/1 11/6 26 بنگ دانه

 Poa annua 11/2 13/1 67/2 67/6 21 پوآ

 Malva spp. 24/2 31/1 67/1 17/4 92 پنيرك

 Avena fatua 24/2 31/1 1 21/4 99 يولاف

 Bromus spp. 24/2 31/1 2 21/1 91 علف پشمکی
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 Carthamus lanatus 61/1 71/1 1 41/9 91 گلرنگ وحشی

 Rumex spp. 12/1 41/1 1/2 11/4 94 ترشک

 Lactuca scariola 12/1 41/1 1/9 11/1 91 کاهوی وحشی

 Cyperus rotundus 16/1 24/1 1 11/1 23 اويارسلام

 Phragmites communis 16/1 24/1 1 11/1 96 نی

 

 

های غالب مزارع چغندر  : تواتر نسبی، ضريب همسانی نسبی و ميانگين تراکم نسبی و شاخص ارزش گونه9جدول

 قند استان خراسان رضوی و شمالی

گروه 

 بندی
 نام  علمی نام  فارسی

 یشاخص فراوانی نسب
شاخص ارزش 

 گونه

تواتر 

 نسبی

همسانی 

 نسبی

ميانگين 

تراکم 

 نسبی

فراوانی 

 نسبی

رتبه 

بندی بر 

اساس 

شاخص 

فراوانی 

 نسبی

شاخص 

ارزش  

 گونه

رتبه 

بندی بر 

اساس 

شاخص 

ارزش 

 گونه

گروه 

 اول

 Chenopodium album 91/12 33/13 42/9 71/91 1 73/113 1 سلمه تره

 Solanum nigrum 11/11 93/11 27/2 14/24 9 32/66 2 تاج ريزی

 Amaranthus spp. 63/11 62/12 11/2 11/21 2 12/73 4 تاج خروس

گروه 

 دوم

 Convolvulus spp. 73/1 63/7 27/2 71/11 4 66/14 9 پيچک

 Acroptilon repens 16/7 11/6 12/2 26/11 1 27/96 1 تلخه

 Echinochloa crus-gali 91/6 12/1 71/1 11/19 7 34/16 7 سوروف

گروه 

 سوم

 Alhagi peseudalhagi 26/1 61/4 36/9 12/19 6 71/21 6 خارشتر

 Portulaca oleracea 31/9 42/9 11/2 41/3 1 96/7 1 خرفه

 Setaria spp. 11/9 36/2 91/2 64/1 3 17/4 3 دم روباهی

 Daturea stramonium 9 69/2 64/1 27/7 11 71/2 14 تاتوره

ه گرو

 چهارم

 Rapistrum rugosum 41/2 17/2 62/1 27/6 12 13/9 11 شلمبيک

کنف 

 )قوزك(
Hibiscus trionum 31/1 71/1 44/1 11/1 16 21/1 11 

آفتاب 

 پرست
Heliotropium 

europaeum 
31/1 71/1 11/1 11/4 11 22/1 16 

 Polygonum aviculare 72/1 11/1 21/2 11/1 19 21/9 12 هفت بند

 Sophora pachycarpa 11/1 91/1 63/2 11/1 19 12/4 11 لخه بيانت

 Xanthium توق

strumarium 
27/1 12/1 91/1 77/9 13 21/1 21 

 Plantago major 19/1 33/1 19/1 14/9 29 97/1 13 بارهنگ

گروه 

 پنجم

 Centaurea picris 31/1 73/1 21/1 31/2 24 19/1 17 گل گندم

 Sonchus asper 31/1 11/1 11/1 91/9 22 22/1 21 گاوچاق کن

 Abutilon theophrasti 31/1 11/1 41/6 91/1 11 72/2 19 گاوپنبه
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 Salsola kali 71/1 66/1 66/9 17/1 17 41/1 11 علف شور

 Fumaria officinalis 61/1 13/1 21/1 12/1 92 11/1 21 شاتره

گروه 

 ششم

 Sorghum halepense 61/1 12/1 24/4 97/1 14 12/1 29 قياق

 Cynodon dactylon 61/1 121/1 11/1 27/2 27 17/1 26 مرغ

 Atriplex tatarica 12/1 46/1 11/1 17/2 91 19/1 27 آتريپلکس

 Tribulus terrestris 12/1 46/1 74/2 79/9 21 12/1 29 خارخسک

 Hyoscyamus niger 12/1 46/1 21/1 11/2 23 17/1 26 بنگ دانه

 Poa annua 97/1 92/1 66/2 96/9 21 11/1 24 پوآ

 Malva spp. 91/1 26/1 66/1 22/2 21 111/1 21 پنيرك

 Avena fatua 91/1 26/1 11/1 16/1 91 119/1 23 يولاف

علف 

 پشمکی
Bromus spp. 91/1 26/1 33/1 16/2 26 19/1 27 

گلرنگ 

 وحشی
Carthamus lanatus 22/1 13/1 33/1 42/1 99 111/1 91 

 Rumex spp. 11/1 19/1 43/2 77/2 21 17/1 26 ترشک

کاهوی 

 وحشی
Lactuca scariola 11/1 19/1 43/9 77/9 13 14/1 22 

 Cyperus rotundus 17/1 16/1 33/4 19/1 11 17/1 26 اويارسلام

 Phragmites communis 17/1 16/1 33/1 14/1 94 112/1 91 نی

 

تنوع شانون، مارگالوف، مکنتاش، غالبيت سيمپسون و شاخص يکنواختی و چيرگی  های : شاخص4جدول

 های مختلف شهرستان

شاخص 

يکنواختی 

 مکنتاش

معيار 

چيرگی  

 مکنتاش

شاخص 

تنوع 

 مکنتاش

شاخص 

 يکنواختی

شاخص 

تنوع 

 مارگالوف

شاخص 

 غالبيت

 سيمپسون

شاخص 

تنوع 

 شانون

غنای 

گونه 

 ای

 شهرستان
کد 

 شهرستان

 1 بجنورد 14 24/1 37/1 12/6 47/1 13/3 17/1 33/1

36/1 14/1 11/13 41/1 77/1 31/1 22/1 13 
تربت 

 حيدريه
2 

 3 تربت جام 19 11/1 37/1 12/1 41/1 91/4 39/1 31/1

 4 چناران 27 41/1 31/1 33/1 49/1 49/1 34/1 31/1

 5 خواف 1 67/1 11/1 71/2 41/1 7 72/1 36/1

 6 رشتخوار 7 73/1 11/1 13/4 41/1 21/7 71/1 36/1

 7 شيروان 11 13/1 36/1 44/7 43/1 71/11 11/1 31/1

 8 فريمان 24 91/1 31/1 39/19 49/1 19/7 34/1 31/1

 9 قوچان 11 16/1 36/1 77/6 49/1 39/6 11/1 91/1

 11 جاجرم 1 16/1 13/1 31/4 41/1 31/3 77/1 36/1

 11 مشهد 19 12/1 31/1 12/1 44/1 16/24 76/1 39/1
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 12 نيشابور 1 11/1 31/1 41/9 43/1 21/7 11/1 37/1

 
 

 : نقشه استان خراسان شمالی، جنوبی و رضوی 1شکل 

 

 

 
 

؛ کد 9های هرز سه کربنه و چهار کربنه )جدول های خراسان رضوی و شمالی از نظر علف : گروه بندی شهرستان2شکل

 شهرستان(
 

1 2 1 0 6 5 8 7 1 1 2 9 4 3 1 

      4 4 . 9 6 

      6 3 . 3 1 

      8 1 . 6 5 

    1 0 0 . 0 0 
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 ؛ کد شهرستان(9های هرز يکساله )جدول های خراسان رضوی و شمالی از نظر علف : گروه بندی شهرستان9شکل
 

 
 

؛ کد 9های هرز يکساله و چندساله )جدول های خراسان رضوی و شمالی از نظر علف : گروه بندی شهرستان4شکل

 شهرستان(
 

1 2 1 1 8 7 1 0 6 5 4 3 2 9 1 

      
4 1 . 4 9 

      
6 1 . 0 0 

      
8 0 . 5 0 

    
1 0 0 . 0 0 
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 ؛ کد شهرستان(9های هرز تک لپه و دو لپه )جدول های خراسان رضوی و شمالی از نظر علف : گروه بندی شهرستان5شکل

 

 

 ؛ کد شهرستان(9های هرز سمج و غير سمج )جدول های خراسان رضوی و شمالی از نظر علف : گروه بندی شهرستان6شکل 
 

1 0 1 2 6 5 8 7 3 1 1 2 4 9 1 

      4 5 . 8 3 

      6 3 . 8 9 

      8 1 . 9 4 

    1 0 0 . 0 0 

S i m i l a r i t y 

O b s e r v a t i o n s 

5 9 8 7 4 1 1 0 1 2 6 1 1 3 2 

      3 3 . 0 4 

      5 5 . 3 6 

      7 7 . 6 8 

    1 0 0 . 0 0 
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 ؛ کد شهرستان(9های خراسان رضوی و شمالی از نظر شاخص شانون )جدول : گروه بندی شهرستان7شکل

 

 ؛ کد شهرستان(9های خراسان رضوی و شمالی از نظر شاخص تنوع مارگالوف )جدول : گروه بندی شهرستان8شکل 
 

 

؛ کد 9های هرز )جدول های خراسان رضوی و شمالی از نظر شاخص يکنواختی علف : گروه بندی شهرستان3شکل 

 شهرستان(
 

1 2 7 1 1 1 0 9 8 6 5 4 3 2 1 

      2 7 . 8 2 

      5 1 . 8 8 

      7 5 . 9 4 

    1 0 0 . 0 0 

S i m i l a r i t y 

O b s e r v a t i o n s 

8 1 2 1 1 1 0 9 7 6 5 4 3 2 1 

      2 1 . 9 2 

      4 7 . 9 5 

      7 3 . 9 7 

    1 0 0 . 0 0 

S i m i l a r i t y 

O b s e r v a t i o n s 

1 2 1 1 1 0 8 9 7 6 5 4 3 2 1 

      3 2 . 0 8 

      5 4 . 7 2 

      7 7 . 3 6 

    1 0 0 . 0 0 
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؛ کد 9های کارکردی علفهای هرز )جدول های خراسان رضوی و شمالی از نظر کليه گروه : گروه بندی شهرستان11شکل 

 شهرستان(

 

-1.0 1.0

-0
.8

0
.8

Sol

Plan

Set

Echi

Ama

Chen

conv

soph

Datu

trib

port

poly

sal

poa

alha

abot

sorg

Acro

Cent

Xant

gras

Rapi

Hibs

helt

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

 
( جهت تعيين ميزان PCAهای اصلی ) :  تابع تشخيص حاصل از آناليز چند متغيره تجزيه به مولفه 11شکل 

های مختلف می باشند؛  ها نشانگر شهرستان های مختلف و شهرستانهای متفاوت؛ مربع همبستگی بين گونه

(، 8(، فريمان )7(، شيروان )6ار)(، رشتخو5(، خواف )4(، چناران )9(، تربت جام )2(، تربت حيدريه )1)بجنورد )

 های هرز می باشند؛  های مختلف علف ( (، کلمات اختصاری نماينده گونه11(، مشهد )11(، جاجرم )3قوچان )

Acroptilon repens (Acro),  Amaranthus spp(Ama), Abutilon theophrasti (abot) , Alhagi peseudalhagi (alha),  

Convolvulus spp (conv), Daturea stramonium (Datu), Echinochloa crus-galli (Echi), Sophora pachycarpa 

(soph), Salsola kali (sal), Tribulus terrestris (trib), Poa annua (poa), Polygonum aviculare (poly), 

Chenopodium album (Chen), Setaria spp (Set), Sorghum halepense (sorg), Centaurea picris (Cent), 

Portulaca oleracea (port), Solanum nigrum (Sol), Rapistrum rugosum (Rapi), Heliotropium europaeum 

(helt), Xanthium strumarium (Xant), Plantago major (Plan), Hibiscus trionum (Hibs), grass (gras)  

1 2 1 1 1 0 6 5 8 7 2 9 3 4 1 

      4 1 . 9 2 

      6 1 . 2 8 

      8 0 . 6 4 

    1 0 0 . 0 0 
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Evaluation of species diversity and weed community structure in sugar beet 

(Beta vulgaris L.) fields of Khorassan Razavi and Khorassan Shomali  

Leila Alimoradi, Mohammad Hassan Rashed Mohassel, Hamid Reza Khazaie 
Department of Agronomy, Faculty of Agriculture, Ferdowsi University of Mashhad, P.O. Box 91775-1163, Mashhad, Iran 

Abstract 

Biodiversity of natural ecosystems is often studied at three levels, ecosystem, species and genetic diversity. In 

fact, agrobiodiversity is the outcome of species, genetic and management diversity interactions. In order to 

investigate the species and functional diversity and structure of weed communities in sugar beet fields of 

different cities in Khorassan Razavi and Khorassan Shomali, 178 farms from 12 cities were studied. Data were 

collected from questioners, weed population sampling and interview with farmers. The results showed that weed 

population in different cities composed of 56 species in 14 plant families, in which dicotyledon species were 

more than monocotyledons. This community, 47 species were C3 plants and others were C4 species. These 56 

species also included of 36 annuals, 2 biennials and 18 prennials. Poaceae and Asteraceae families showed the 

most diversity amongst the monocotyledon and dicotyledon, respectively. The results also shown that Chenaran 

and Khauf had the most (27 species) and the least (5 species) species richness. Sorenson and Steinhaus 

similarity indices were showed that Chenaran and Ghouchan showed highest similarity (0.9%) whereas, 

Ghouchan and Khauf showed the least similarity index (0.2%).  

Keywords: Evenness, Pricipal Component Analysis, Similarity index, Species richness. 
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