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١١١-٩٥ / صفحات١٣٨٨/ تابستان ٣٩هاي اقتصادي ايران/ سال سيزدهم/ شماره فصلنامه پژوهش  

  

  

  شاورزي ايرانلان اقتصادي و بخش ککرتباط متغيرهاي ا

 پولي) هاي سياستبر ديتأک(با 
 
  ١مقدم امير دادرس

  ٢دکتر منصور زيبايي

  

 ۰۱/۴/۱۳۸۸تاريخ پذيرش:     ۲۴/۱/۸۷تاريخ ارسال : 

  

   چكيده

ايران با  يو نرخ ارز بر عرضه، قيمت و صادرات بخش کشاورز يپول هاي سياستاثر  يبررس ،پژوهش نياهدف 

د و صادرات بخش يتولمنتخب  يرهايمتغ راستان يدر ا .استاي  توابع واكنش ضربه و جمعي تحليل هماستفاده از 

ها و محصولات كشاورزي، نرخ آزادسازي تجاري، عرضه پول و نرخ ارز،  ، نرخ بهره، نرخ تورم، قيمت نهادهيکشاورز

براي مهار دهد كه  مي نتايج نشان .ميا دادهقرار  يمورد بررس را ۱۳۸۴تا  ۱۳۴۰ يها سالد ناخالص داخلي در يتول

 ،پولي تكيه نمود هاي سياستبر تنها هاي كشاورزي نبايستي  تورم و افزايش قيمت محصولات كشاورزي و نهاده

كه  دهد يم نشان نيهمچن جينتا داد.اقتصاد كلان را نيز مد نظر قرار متغيرهاي همه بايستي مدتبلنددر  بلکه

  باشد. است ولي عكس آن صادق نمي مؤثرمتغيرهاي اقتصاد كلان بر بخش كشاورزي  تييراتغ

  

   C32,B22, Q1,E52 :JELيبند طبقه

 .هاي كلان اقتصادي پولي، متغير هاي سياستكشاورزي، بخش   :يكليدواژگان 

 
 E-mail: amdadras@yahoo.com        دانشجوي اسبق كارشناسي ارشد                                                    . ١

 E-mail: zibaei@shirazu.ac.irدانشيار بخش اقتصاد دانشكده كشاورزي دانشگاه شيراز                                     . ٢
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  ٩٦                                                            ۳۹شماره ايران/ اقتصادي هاي پژوهش فصلنامه

 

  مقدمه

 را کشور افزوده شارز درصد ١٤ که ينحو هب ،است رانيا اقتصاد اصلي هاي بخشاز  يکيكشاورزي  بخش

 بودن دارا لحاظ به کشور اقتصاد در يکشاورز بخش .)۱۳۸۴(بانك مركزي،دهد يم خوداختصاص به

 مواد نيتأم در که ينقش لحاظ به و است برخوردار يخاص تياهم از توجه قابل يها تيظرف و ها تيقابل

 .)١٣٨٢ ،يو فرهاد يمقدس( است توجه انيشا دارد، عيصنا از يبرخ هياول مواد يهته و مردم ييغذا

نيازهاي غذايي افراد  نيتأمعنوان بخش توليد کننده غذا،  هدراين بين رسالت اصلي بخش کشاورزي ب

 نيازهاي نيتأم يبراغذاي کافي  نيتأمتواند افزون بر  جامعه است. اما با توسعه توليد، اين بخش مي

 هاي سياستنگاهي به بخش با ذاري دراين گ سياست لذا بايد .باشد اقتصادي نيز مشارکت داشتهگر يد

 از اواسط دههكه  دهد مي شانن انجام شدهبررسي مطالعات  .)۱۳۷۶(رزاقي، گيرد  صورتکلان کشوري 

بخش در را به صورت متغيرهاي برونزااثر متغيرهاي كلان اقتصادي  متعددي ات، مطالعيلاديم ١٩٧٠

. گروه )١٩٨٦، ٥و بلونگيا ٤اتن، ب ۱۹۸۰  ، ٣جاستو  ٢چمبرز؛ ١٩٧٤، ١شواند ( كرده بررسي كشاورزي

 ،همچنين اند. بررسي كرده ن كشاورزي را به صورت متغير درونزاديگري از مطالعات اثر متغيرهاي كلا

که در آنها  اند پرداخته بخش كشاورزي دربين متغيرهاي پولي  رابطهتحليل پوياي مطالعات به از گروهي

 ديتأکمورد  محوريموضوع عنوان  بهزي، سرعت تعديل قيمت، پول در بخش كشاور بودن يخنث

و  ١١دورفمن، ۱۹۸۹ ،١٠اسپريگزو  تيلور، ١٩٨٧ ،٩ميزرو  ٨دوادوس؛ ١٩٧٨، ٧بولاباو ٦رسلباند ( گرفتهقرار

هاي  پژوهششده در  هاي مشاهده طور كلي تفاوت هب ).۲۰۰۲و همكاران،  ١٣، سقاييان۱۹۹۶، ١٢لاستراپس

روش همچنين  و متغيرها ، رفتار درونزايي و برونزاييها نمونه به ناهمگن بودن توان را مي شده انجام

بين متغيرهاي  رابطههايي كه  رسد كه اتفاق نظر روي مدل . هر چند، به نظر مينسبت داد آنها تحقيق

 آمده كه تر زماني فراهم اما تحليل مناسب ،كنند وجود دارد اقتصاد كلان و بخش كشاورزي را تحليل مي

تيلور و ، ١٩٨٧، و همکاران ١٤دوادوس( اند شده در نظر گرفته درونزاهاي كلان به صورت متغير

  .)١٧،٢٠٠٠لو گي كابيا ،۱۹۹۴، ١٦مونتاين و  ،١٥،۱۹۸۹اسپريگز

در  يکلان اقتصاد يرهايو متغ يان بخش کشاورزيرابطه م وردمشده در  انجام يها پژوهشبه  ،حال     

   .ميپرداز يم رانيا

 
1. Schuh     2. Chambers 
 

3. Just     4. Batten 
 

5. Belongia    6. Bessler 
 

7. Babula     8. Devadoss 
 

9. Meyers    10. Taylor & Sprigges 
 

11. Dorfman    12. Lastrapes 
 

13. Saghaian    14. Deavados 
 

15. Taylor & Spriggs   16. In & Mount 
 

17. Kaabia & Gil      

www.SID.ir



Arc
hi

ve
 o

f S
ID

 
 
 
 
 
 
 
 

 ارتباط متغيرهاي کلان اقتصادي و بخش ...                                                                 ۹۷ 

 

گذاري و صادرات  سرمايه پولي و مالي بر ارزش افزوده، هاي سياستاثر  يبررسبه  )۱۳۷۵رس (فط     

و  مالي هاي سياست داد كه نشان هاي اين مطالعه يافته پرداخت. ۱۳۵۰-۱۳۷۰بخش کشاورزي طي دوره 

 داشته گذاري بخش کشاورزي اثر منفي بر سرمايهو  بر ارزش افزوده بخش کشاورزي اثر مثبت پولي

  است.

 و پولي هاي سياست با کشاورزي بخش اقتصادي ياصل متغيرهاي رابطه )١٣٧٩( يزداني و مقدسي     

 افزوده، ارزش بر دولت ومالي پولي هاي سياست اثر كه نمودند گيري  هنتيج چنين و  کرده بررسي را مالي

 منفي يکشاورز بخش در گذاري ميزان سرمايه بر مربوط اثر و مثبت کشاورزي بخش صادرات و قيمت

  است.

پولي و مالي بر بخش كشاورزي  هاي سياستگذاري  ريتأث) به بررسي ١٣٨٢مقدسي و فرهادي (     

 كشاورزيبخش  توليد رشد بر مالي هاي سياست ريتأثكه  دهد يم نشانآنها مطالعه  پرداختند. نتايج 

 بر اي ملاحظه قابل اثر ندمدتبل در پولي هاي سياست که آن حال است، پولي هاي سياست از بيشتر

 اثرات مالي و پولي هاي سياست در ثباتي بي و نوسان بروز ،همچنين نمايد. مي اعمال ها قيمت سطح

  گذارد. مي جاي بر کشاورزي صادرات بخش و توليد گذاري، سرمايه بر اي بازدارنده

بر آن در  مؤثرعوامل ذايي و ) به بررسي رفتار شاخص قيمت مواد غ۱۳۸۲( قطميري و هراتي     

داد كه در كوتاه مدت  پرداختند. نتايج الگو نشان۱۳۷۹-۱۳۳۸هاي  چوب اقتصاد كلان ايران در سالچار

بودن اقتصاد قدينگي رابطه مثبت و با درجه بازشاخص قيمت مواد غذايي با نرخ واقعي ارز و حجم ن

اخص توليد سرانه داخلي مواد غذايي و متغير ش ريتأثمدت در مورد نحوه دارد. اما در بلندرابطه عكس 

  توان با قاطعيت اظهار نظر نمود.  قعي بر شاخص قيمت مواد غذايي نميدرآمد سرانه وا

مالي بر رشد بخش کشاورزي ايران  پولي و هاي سياست اثر به بررسي )۱۳۸۳(و شريفي  مجتهد     

ي در ريتأثمدت  ساطي هر چند در کوتاهمالي انب هاي سياستکه اجراي دهد مي ها نشان يافته .ندپرداخت

 ،همچنين .داشترشد اين بخش خواهد بر مثبت  ريتأثداراي بلندمدت ولي در  بخش کشاورزي ندارد،

ولي در  ي در بخش کشاورزي ندارد،ريتأثهر چند در کوتاه مدت  پولي انبساطي هاي سياستاجراي 

  شود. مدت باعث کاهش رشد اين بخش ميبلند

مالي بر بخش كشاورزي پرداختند و نتايج  پولي و هاي سياست) به بررسي ١٣٨٣( و بهزادي تركماني     

اندكي بر بخش كشاورزي دارد.  ريتأثمدت در بلند كه دهد ينشان م پولي هاي سياستبراي آنها  يبررس

 هاي تسياسپذيري اقتصاد روستا از ريتأثگردش درآوردن پول در مناطق روستايي و افزايش  براي بهلذا 

در توليد  هاي كشاورزي گسترش يافته و فعاليت صنايع كوچك و مكمل رسد كه به نظر مي پولي لازم

  بايستي تنوع ايجاد شود. نيز محصولات كشاورزي

بررسي رابطه علي بين عرضه پول و سطح "عنوان  بااي  در مطالعه) ۱۳۸۳( صحرائيان و زيبائي     

فروشي محصولات كشاورزي  عمده  جه رسيدند كه شاخص قيمتبه اين نتي "قيمت محصولات كشاورزي

فروشي عليت از سمت عرضه پول  هاي خرده كه در مورد قيمت و عرضه پول عليت دوطرفه دارند در حالي

  به قيمت است.
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  ٩٨                                                            ۳۹شماره ايران/ اقتصادي هاي پژوهش فصلنامه

 

هاي  پولي و نرخ ارز بر تغييرات قيمت هاي سياست) با عنوان اثرهاي ۱۳۸۴مطالعه تركماني و پريزن(     

مدت حساسيت بلندها نسبت به تغيير در حجم پول در  كه سطح قيمت دهد يم ورزي نشاننسبي كشا

ها نسبت به  مدت حساسيت مثبت دارد و در هر دو حالت حساسيت سطح قيمت منفي و در كوتاه

  .است تغييرات در قيمت كل بيشتر از ديگر متغيرها بوده

پولي با شاخص قيمت غذا در ايران با  ايه سياست) به بررسي رابطه ۱۳۸۴عليجاني و كرباسي(     

 آنها يبررسپرداختند. نتايج  ۱۳۸۰ -۱۳۳۸براي دوره زماني  برداري خودتوضيحاستفاده از بردارهاي 

ولي نرخ بهره اثر كمتر يا  بودهگذار ريتأثهاي غذا  كه دو متغير حجم پول و نرخ ارز بر قيمت دهد يم نشان

) در مورد چگونگي ارتباط بين تغييرات عرضه پول، ۱۳۸۴( وپيكاني عليخاني ،همچنين هيچ اثري ندارد.

ها و توليد كشاورزي را مورد بررسي قرار دادند. نتايج  هاي غير كشاورزي با قيمت نرخ بهره، توليد و قيمت

داشته كه اين موضوع غيرهاي كلان بر بخش كشاورزي وجودنشان داد كه عليت يك طرفه و از سوي مت

هاي  هاي توليد و قيمت كه واكنش است. در حالي قرار گرفته تأييدواكنش آني مورد بع وسيله توا هب

  كشاورزي وابسته است.شاورزي به منبع تكانه در بخش غيرك

 ديتأکپولي بر متغيرهاي كلان اقتصادي با  هاي سياستكلان از جمله  هاي سياستبه بررسي  ،حال     

 .ميپرداز يمكشاورزي  هاي بر قيمت محصولات كشاورزي و نهاده

  

  روش تحقيق

در  شود. جمعي رابطه ميان متغيرهاي اقتصاد كلان و بخش كشاورزي بررسي مي تحليل همبا استفاده از 

 ،نرخ بهره، واقعي عرضه پول ،ده متغير نرخ واقعي ارز )٢٠٠٥ا و همکاران(يکاباز  يرويبه پ اين مطالعه

هاي واقعي نهاده در  قيمت،  هاي واقعي محصول سرمزرعه متقي ،توليد ناخالص داخلي واقعي ،تورمنرخ 

را موردبررسي قرار نرخ آزادسازي تجاري و  توليد كشاورزي ،صادرات واقعي بخش كشاورزي، سرمزرعه

آن است که  يراجز نرخ بهره و تورم، به صورت لگاريتمي هستند و ببتمام متغيرها . )١(جدول  ميده مي

  باشد: كار رفته به صورت مراحل زير مي هروش ب .    شوندد بيان صورت درصرها به يهمه متغ

سيستم اول بر حسب متغيرهاي عرضه . زيرستا تبديل شده سيستمزيرسيستم ده متغيره به دو  .١

هاي نهاده و محصول در سر مزرعه و نرخ بهره  واقعي پول، تورم، توليد ناخالص داخلي، قيمت

هاي نهاده و محصول در سر مزرعه، صادرات  تغير قيمتدوم بر حسب هفت م سيستمزير. است

  كشاورزي، توليد كشاورزي، نرخ ارز، نرخ بهره و نرخ آزادي تجاري مي باشند. 

استفاده  سيستمزير هر دو براي) ٢٠٠٠و همكاران( ١جمعي چند متغيره پسران  همآزمون  .٢

  .است شده

اي و  يره و بررسي توابع واکنش ضربهبه يك سيستم منفرد ده متغ سيستمزيرتركيب هر دو  .٣

  .تحليل الگوي پوياي بلندمدت در پايان مد نظر است

 
1. .multivariate cointegration procedure Pesaran 
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 ارتباط متغيرهاي کلان اقتصادي و بخش ...                                                                 ۹۹ 

 

مفهوم اقتصادي . ميپرداز يپژوهش مجمعي در اين  اين قسمت به شرح مختصر آزمون هم در ،حال     

عادلي شوند تا يك رابطه ت جمعي آن است كه دو يا چند متغير سري زماني با يكديگر ارتباط داده مي هم

اما  .ه باشندداشتهاي زماني روندي تصادفي  هر چند ممكن است خود اين سري ،بلندمدت را شكل دهند

اي كه تفاضل بين آنها ايستا باشد (نو فرستي  به گونه ،كنند خوبي دنبال مي هدر طول زمان يكديگر را ب

برداري  فت خودتوضيحبا استفاده از رهيا )١٩٩٢(جمعي به روش يوهانسن ). بررسي روابط هم١٣٧٨

VAR وقتي  ،پذير است. در عمل امكانk باشد تعداد  در الگوي مورد بررسي وجود داشته متغير

≥−1صورت ه) بrجمعي ( بردارهاي هم kr  .خواهد بود  

 
  ها  آوري داده جمع

 رانيا ياسلام يمهورج يو بانک مرکز از مركز اقتصاد ايران پژوهش رامورد بررسي در اين  هاي داده

  م.يا پرداختهها  تجزيه و تحليل دادهبه  Eviews5با استفاده از نرم افزار  ،همچنين. ميا کردهآوري  جمع
  

  ي مورد بررسيمتغيرها . تعريف -۱جدول 

  نام متغير  تعريف متغير

 AX  صادرات بخش كشاورزي

  AP  توليد بخش كشاورزي

  ER  نرخ ارز واقعي

  CPI  ندهشاخص قيمت مصرف كن

  GDP  توليد ناخالص داخلي واقعي

  IP  هاي كشاورزي قيمت نهاده

  PP  قيمت محصولات كشاورزي

  R  نرخ بهره

  RCO  شاخص آزادسازي تجاري

  M  عرضه پول واقعي

  هاي اين پژوهش مأخذ: يافته

  

  ليتحلنتايج و 

يك . ميا آزمون نمودهيرها ابتدا ايستايي متغ ن پژوهشيا، در برآوردمناسب   به منظور تعيين استراتژي

سري زماني وقتي پايا است كه ميانگين، واريانس، كوواريانس و ضريب همبستگي آن در طول   متغير

مستقل از زمان باشد. در اين راستا تشخيص پايايي يا ناپايايي متغيرهاي  ،ديگر انيبزمان ثابت باشد. به 

با استفاده از  پژوهشهاي اين  . پايايي دادهستاپذير  هاي مختلفي امكان سري زماني از طريق آزمون

 I(1)يعني  ۱و نتايج نشان داد كه تمامي متغيرها جمعي از درجه  شد بررسي ١اي روش نه مرحله

  هستند.

 
1. Sequential procedure 
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  ١٠٠                                                            ۳۹شماره ايران/ اقتصادي هاي پژوهش فصلنامه

 

ي آنها، در ادامه براي بررسي روابط بين عبا توجه به ايستا نبودن متغيرها و يكسان بودن درجه جم     

زي از تحليل هم جمعي استفاده شد. نخستين گام در تحليل هم جمعي، متغيرهاي كلان و بخش كشاور

اثر و تعيين تعداد بردار هم جمعي در زير سيستمهاي مورد مطالعه است. براي اين منظور از دو آماره 

گردد  نشان داده شده است. همانگونه كه ملاحظه مي ۱حداكثر مقدار ويژه استفاده شد، نتايج در جدول 

بردار هم جمعي و بر اساس آماره حداكثر مقدار ويژه، داراي  ۴داراي  ،ول بر اساس آماره اثرزير سيستم ا

 ،باشد. همچنين زير سيستم دوم بر پايه هر دو آمارة اثر و حداكثر مقدار ويژه بردار هم جمعي مي ۲

  باشد. بردار هم جمعي مي ۴داراي 

  

  جمعي . نتايج آزمون هم۲-جدول
 y = {M, P, GDP, PP, & P, R}زير سيستم اول 

مقادير بحراني براي 

  آماره اثر

مقادير بحراني براي آماره 

  حداكثر مقدار ويژه
  آماره اثر

آماره حداكثر مقدار 

  ويژه
H0 : r 

۸۴۷۳/۱۰۳  ۹۵۶۸/۴۰  ۴۲۰/۱۵۵  ۰۶۱۱/۴۸  ۰  

  ۱حداكثر   ۲۶۹۴/۴۲  ۳۵۹/۱۰۷  ۸۰۵۹/۳۴  ۹۷۲۸/۷۶

  ۲حداكثر   ۳۷۷۴/۲۴  ۰۸۹۵/۶۶  ۵۸۸۱/۲۸  ۰۷۹۰/۵۴

  ۳حداكثر   ۴۶۲۳/۲۰  ۷۱۲۰/۴۰  ۲۹۹۶/۲۲  ۱۹۲۷/۳۵

  ۴حداكثر   ۶۹۳۶۹/۱۴  ۲۴۸۷/۲۰  ۸۹۲۱/۱۵  ۲۶۱۸/۲۰

  ۵حداكثر   ۵۵۴۹/۵  ۵۵۵۰/۵  ۱۶۴۵/۹  ۱۶۴۵/۹

  y = {M, P, GDP, PP, & P, R}زير سيستم اول 

مقادير بحراني براي 

  آماره اثر

مقادير بحراني براي آماره 

  حداكثر مقدار ويژه
  آماره اثر

داكثر مقدار آماره ح

  ويژه
H0 : r 

۵۵۸۵/۱۵۰  ۵۹۹۸/۵۰  ۵۰۹۹/۲۶۹  ۹۶۵/۸۱  ۰  

  ۱حداكثر   ۰۵۹۹/۶۷  ۵۴۴۴/۱۸۷  ۴۹۷۲/۴۴  ۷۰۸۲/۱۱۷

  ۲حداكثر   ۳۷۷۶/۴۱  ۴۸۴۵/۱۲۰  ۳۳۲۰۱/۳۸  ۸۰۳۸/۸۸

  ۳حداكثر   ۶۱۹۷/۳۹  ۱۰۶۸/۷۹  ۱۱۸۳۲/۳۲  ۸۷۶۱/۶۸

  ۴حداكثر   ۰۱۱۵/۲۰  ۴۸۷۱/۳۹  ۸۲۳۲۱/۲۵  ۹۱۵۲/۴۲

  ۵حداكثر   ۴۷۷۶/۱۱  ۴۷۵۶/۱۹  ۳۸۷۰/۱۹  ۸۷۲۱۱/۲۵

  ۶حداكثر   ۹۹۸۰/۷  ۹۹۸۰/۷  ۵۱۸۰/۱۲  ۵۱۸۰/۱۲

  هاي اين پژوهش مأخذ: يافته

  

از آنجا كه تفسير روابط در بردارهاي هم جمعي نامفيد بويژه زماني كه تعداد بردار هم جمعي بيش از 

ت كه براي شناسايي باشد. لازم اس هاي اقتصادي نمي يك بردار باشد، بسيار مشكل است و بر پايه نظريه

روابط اقتصادي محدوديتهايي را در بردارهاي هم جمعي اعمال نمود. بر اين اساس و با توجه به 

جمعي توان دو رابطه را در بردارهاي هم هاي اقتصادي، مي ئوريمتغيرهاي موجود در زير سيستم اول و ت

  انتظار داشت: 
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 ارتباط متغيرهاي کلان اقتصادي و بخش ...                                                                 ۱۰۱ 

 

كه از حجم تقاضاي مبادلاتي و تقاضاي بورس بازي  يكي از اين روابط تابع تقاضاي پول خواهد بود -

و تابع معكوس نرخ بهره  GNPهاي اقتصادي تقاضاي پول تابع مستقيم،  شود. بر اساس نظريه حاصل مي

  توان نوشت: است. بنابراين مي

)۱(  Mt = β0 + β1GDPt + β2Rt + β3Pt + ε1t 

) با نظريه مقداري پول ۱باشد، معادله ( β1 = 1باشد. اگر  β3<0و  β1>0  ،β2<0رود كه  انتظار مي

توان معادله انتقال قيمت از محصول به نهاده را به  براي زير سيستم اول ميهمچنين  سازگار است.

  صورت زير تعريف كرد:

)۲(  IPt = α0 + α1PPt + ε2t 

  برقرار است. باشد، شرايط همگني  α1=1كه، جمله پسماند هستند. درصورتي ε2tو ε1t)، ۲)و(۱در رابطه(

  نوشت:توان به صورت فشرده  اين دو معادله را مي

)۳(  β′sys1 Yt-1 = ut ~ I(0) 

  كه:

)۴(  
 









−
=β′

*011000

**00**1
1sys  

كه داراي  (LR)اين دو رابطه يكبار به صورت جداگانه و يكبار با هم با استفاده از نسبت راستنمايي 

  رسيد.است، آزمون شد و صحت آنها به اثبات  χ2توزيع 

  و نظريات اقتصادي، سه رابطه قابل تعريف است: آنبراي زيرسيستم دوم، بر اساس متغيرهاي موجود در 

هاي مورد بررسي، معادله انتقال كه در زير سيستم اول  در ابتدا براي برررسي سازگاري موجود در داده

  ير سيستم نيز مورد توجه قرار گرفت:اعمال شد در اين ز

)۵(  IPt = α0 + α1PPt + ε4t 

داخلي است يعني با رابطه دوم، تابع صادرات محصولات كشاورزي است كه تابع معكوس قيمتهاي 

، يعني با كاهش ارزش پول زاست اريابد و تابع مستقيم نرخ  داخلي، صادرات كاهش ميقيمتهاي افزايش 

  ملي، صادرات افزايش خواهد يافت.

)۶(  AXt = V0 + γ1PPt+ γ2ERt + γ3 RCOt + ε2t 

آخرين رابطه مربوط به معادله عرضه كشاورزي است كه تابعي از قيمت محصول، نرخ بهره و درجه 

  آزادي اقتصادي است:

)۷(  APt = V0 + γ1PPt+ γ2ERt + γ3 RCOt + ε3t 

  توان به صورت فشرده به طريق زير نشان داد: اين سه رابطه را مي

)۸(  β′sys2 Yt = εt ~ I(0) 

  كه در آن:

)۹(  















 −
=β′

***010*0

**0*010*

*0000011
2sys  
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  ١٠٢                                                            ۳۹شماره ايران/ اقتصادي هاي پژوهش فصلنامه

 

و و يكبار نيز دوبه ديكبار به صورت  ،اين سه رابطه و محدوديتهاي مربوط به آن يكبار به صورت جداگانه

ها با  است، آزمون شد و سازگاري داده χ2كه داراي توزيع  (LR)نسبت راستنمايي  زبا هم با استفاده ا

قابل تحليل بر پايه نظريات اقتصادي براي هر دو زير آنها به اثبات رسيد. بعد از مشخص شدن روابط 

و  ۲هاي تحقيق، بردارهاي هم جمعي مربوطه بدست آمد. جداول  سازگاري آنها با دادهسيستم و اثبات 

 د.نكن ارائه مي را  نتايج حاصل از تحليل هم جمعي ۳

گردد، علامت  ظه ميهمانگونه كه ملاح ،مربوط به تقاضاي پول است ۱بردار هم جمعي شماره      

و نرخ بهره مطابق انتظار به ترتيب مثبت و منفي است اما اثر تورم بر تقاضاي پول   GDPمتغيرهاي 

باشد. بردار هم جمعي دوم، انتقال قيمت از محصول به نهاده را در  مثبت است كه خلاف انتظار مي

  دهد. شرايط همگني نشان مي

ابع صادرات محصولات كشاورزي است كه علامت تمامي ، ت۳جمعي دوم در جدول بردار هم     

هاي داخلي محصولات كشاورزي،  متغيرهاي مستقل مطابق انتظار است بدين صورت كه با افزايش قيمت

). با كاهش ارزش پول ملي يعني افزايش PPيابد (علامت منفي متغير  صادرات اين محصولات كاهش مي

با افزايش درجه  و )ERايش خواهد يافت (علامت مثبت متغير نرخ ارز، صادرات محصولات كشاورزي افز

  ).RCOآزادي تجاري نيز صادرات محصولات كشاورزي افزايش خواهد يافت (علامت مثبت متغير 

همانگونه كه ملاحظه   ، تابع عرضه محصولات كشاورزي است،۳بردار هم جمعي سوم در جدول      

باشد. بدينصورت كه با افزايش قيمت محصولات كشاورزي  تظار ميگردد، در اينجا نيز علائم مطابق ان مي

) عرضه محصولات كشاورزي افزايش RCO) و درجه آزادي تجاري (علامت مثبت PP(علامت مثبت 

خواهد يافت. اما عرضه محصولات كشاورزي با نرخ بهره رابطه عكس دارد، يا به عبارت ديگر با كاهش 

)، در حقيقت اثر كاهش نرخ بهره، Rيابد (علامت منفي  نرخ بهره، عرضه محصولات كشاورزي افزايش مي

  سازد. فزايش عرضه محصولات كشاورزي را فراهم ميگذاري در بخش كشاورزي، زمينه ا با افزايش سرمايه

باشند. در  برخلاف رگرسيون معمولي، مقادير ضرايب در روابط هم جمعي، خيلي قابل تفسير نمي     

تحليل هم جمعي چند متغيره، تمامي متغيرها تصادفي هستند و وارد شدن شوك به يكي از متغيرها، 

گيرد تا اينكه سيستم به تعادل جديد خود  أثيرخود قرار ميتمامي متغيرهاي موجود در سيستم تحت ت

اي در قسمت بعد، مورد بررسي قرار گرفته  دسترسي پيدا كند. اين موضوع از طريق توابع واكنش ضربه

دهد. ستون  ، سرعت تعديل هر متغير را به سمت تعادل بلندمدت نشان مي αzاست. عناصر ماتريس 

دهد.  ر تقاضاي پول را بر ساير متغيرهاي زير سيستم اول نشان ميدوم اين ماتريس، تأثير شوك د

هاي  گردد، يك رابطه واكنشي بين قيمت محصولات كشاورزي و قيمت نهاده همانگونه كه ملاحظه مي

هاي  دهد كه قيمت نهاده آن با شوكهاي طرف تقاضاي پول وجود دارد و مقادير ضرايب نيز نشان مي

 α42دهند. همچنين از  محصولات به شوكهاي تقاضاي پول، واكنش نشان ميكشاورزي سريعتر از قيمت 

گردد كه رابطه نزديك و مشخصي ميان  زير سيستم دوم، چنين استنباط مي αzدر ماتريس  α33و 

  دار نيستند).  هر دو معني α33و  α42صادرات محصولات كشاورزي و عرضه آن وجود ندارد (
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 ارتباط متغيرهاي کلان اقتصادي و بخش ...                                                                 ۱۰۳ 

 

  براي زير سيستم اول ααααzو  ββββتخمين ماتريس  - ۳جدول 
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−−−

=β′′

Const

R

IP

PP

GDP

P

M

)66318.0(000.0000.0000.0000.0000.0000.0

064015.0000.0000.1000.1000.0000.0000.0

)01519.0()00115.0()02326.0()00044.0(

933501.0000338.0000.0000.0948697.0002626.01

 

 

 













































−−

−
=α

)33101.0()5610.13(

377274.098576.10)R(D

)30085.0()3254.12(

216782.046275.7)IP(D

)01307.0()53526.0(

001986.0277640.0)PP(D

)02071.0()84832.0(

026306.0951422.0)GDP(D

)31097.1()7091.53(

341426.32665.185)P(D

)01749.0()71651.0(

20262.0702124.0)M(D

z

 

  براي زير سيستم دوم ααααzو  ββββتخمين ماتريس  -۴جدول 
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−−−

−

=β′

Const

RCO

R

ER

AX

IP

PP

)1827.0()4531.2()04541.0()4839.10(

5775.00989.23625.0000.0000.1000.0000.07230.72

)0389.0()5089.0()06264.0()1807.2(

2081.02680.0000.08322.0000.0000.1000.092593.18

)0217.0(

02489.0000.0000.0000.0000.0000.0000.1000.1

  



















































−−−

−−−

−−−

−−−

=α

)08441.0()37271.0()15841.0(

177286.0740862.0241787.0)RCO(D

)27998.0()23623.1()52541.0(

113212.1822591.5094953.2)R(D

)06303.0()27831.0()11828.0

24195.0100713.051996.0)ER(D

)02347.0()10364.0()04405.0(

092908.0385513.0187838.0)AP(D

)08215.0()36272.0()15416.0(

121165.0506071.0064034.0)AX(D

)16357.0()72225.0()30696.0(

242990.0155163.1577524.0)IP(D

)01751.0()07732.0()03286.0(

015388.037348.0005603.0)PP(D

z

  

  

  هاي اين پژوهش مأخذ: يافته      .د داخل پرانتز خطاي معيار هستندعداا
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  ١٠٤                                                            ۳۹شماره ايران/ اقتصادي هاي پژوهش فصلنامه

 

مت محصولات و واکنش برخي متغيرهاي سيستم به اعمال تکانه بر عرضه واقعي پول، قي

  رزي و نرخ ارز واقعيهاي کشاو نهاده

اي برآوردشده از متغيرهاي اقتصاد كـلان و بخـش كشـاورزي     واكنش ضربه ١٠٠در اين قسمت، از ميان 

ساله اسـت.   ١٠پردازيم. همچنين، دوره مورد بررسي  ها مي موجود در كل سيستم، به تحليل برخي تکانه

داري  هاي پولي انبساطي)، اثر معنا ياستهاي وارده از طرف عرضه پول (س ، اعمال تکانه١بر اساس نمودار 

، نرخ ارز و قيمت محصولات كشاورزي دارد ولي بر بقيـه متغيرهـاي    بر عرضه پول، توليد ناخالص داخلي

دار نيـز اسـت.    هاي توليدي مزرعه مثبـت و معنـا   داري ندارد. اثر اين تکانه بر قيمت اقتصاد كلان اثر معنا

دهد،  هاي كشاورزي را افزايش چنداني نمي زي تقاضاي براي نهادهافزايش اندک قيمت محصولات کشاور

دار نيست. همچنين، واكنش نرخ ارز و توليد ناخـالص   هاي كشاورزي معنا نهاده بر همين اساس اثر قيمت

  دار است.   معنا ٢هاي پولي در سال  داخلي به تکانه سياست

داري بـر   قيمت محصـولات كشـاورزي، اثـر معنـا    هاي وارد شده از طرف  ، اعمال تکانه٢بر اساس نمودار 

طور کلي بدان معنـا اسـت كـه متغيرهـاي      دارد. اين به توليدات كشاورزيقيمت محصولات كشاورزي و 

  کشاورزي اثري بر متغيرهاي کلان اقتصادي ندارند. واكنش قيمت محصولات كشاورزي به تکانه قيمت 

 

 . واكنش توليد ناخالص داخلي۱- ۱نمودار  . واكنش تورم۲- ۱نمودار  . واكنش عرضه پول واقعي۳- ۱نمودار

 . واكنش صادرات كشاورزي٤- ١نمودار هاي كشاورزي . واكنش قيمت نهاده٥- ١نمودار . واكنش قيمت محصولات كشاورزي۶- ۱مودارن

  . واكنش نرخ ارز٧- ١نمودار

  . واكنش برخي متغيرهاي سيستم به اعمال تکانه بر عرضه پول واقعي١- نمودار 
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 ارتباط متغيرهاي کلان اقتصادي و بخش ...                                                                 ۱۰۵ 

 

ار بوده و همچنين، بر روند توليـدات كشـاورزي در ابتـداي دوره    د محصولات كشاورزي در سال دوم معنا

شود. واكنش تورم در  نسبت پايدار اين تکانه بر توليدات كشاورزي را منجر مي مؤثر است و سپس روند به

ها  دار نيست. قيمت ابتداي دوره مثبت است، اما معنادار نيست. در انتها، اثر روي صادرات کشاورزي معنا

رقابت براي صادرات کشاورزي ايران نيست. افزون بر اين، سياستگذاري دولت ايران در جهت  منبع اصلي

  بهبود صادرات از طريق نرخ ارز است.

  

  
  

  

داري بر  هاي كشاورزي، اثر معنا هاي وارد شده از طرف قيمت نهاده شود كه تکانه مي  مشاهده ٣درنمودار 
شده از طرف  ها مؤثراست. تکانه اعمال و تنها بر خود قيمت نهاده بيشتر متغيرهاي اقتصاد كلان نداشته

توان  شود و اين را مي هاي كشاورزي منجر مي هاي كشاورزي به روند پايداري در قيمت نهاده قيمت نهاده

 هاي نهاد براي هاي حمايتي دولت ها و همچنين سياست به سياستگذاري دولت در زمينه يارانه نهاده

 دانست. طمرتب كشاورزي

 قيمت محصولات كشاورزي . واكنش۱-۲نمودار . واكنش تورم۲-۲نمودار

 . واكنش صادرات كشاورزي۳-۲نمودار هاي كشاورزي . واكنش قيمت نهاده۴-۲نمودار

 . واكنش توليدات كشاورزي۵-۲نمودار

  . واكنش برخي متغيرهاي سيستم به اعمال تکانه بر قيمت محصولات كشاورزي٢- نمودار 
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محصولات   شده از سوي نرخ ارز بر روند قيمت ، تکانه اعمال٤آمده از نمودار  دست بر اساس نتايج به

هاي كشاورزي اثر ندارد. تکانه  داري داشته ولي بر قيمت نهاده كشاورزي و صادرات كشاورزي اثر معنا

شود. واكنش صادرات كشاورزي  شاورزي ميك شده از طرف نرخ ارز باعث نوسانات قيمت محصولات اعمال

شود. به بيان  به تکانه نرخ ارز در ابتداي دوره بوده و سپس باعث روند پايداري در صادرات كشاورزي مي

  كند.  هاي صادرات کشاورزي ايجاد مي ديگر، نرخ ارز نقش مهمي در رقابت

شده از سوي   هاي اعمال يافت كه تکانه تتوان به اين نتيجه دس ها مي طور كلي بر اساس بررسي تکانه و به

داري بر متغيرهاي اقتصاد كلان نداشته ولي در  هاي بخش كشاورزي اثر معنا قيمت محصولات و نهاده

شده از سوي متغيرهاي اقتصاد كلان (عرضه پول ونرخ ارز) بر قيمت محصولات  هاي اعمال مقابل تکانه

  كشاورزي مؤثر است.

  

 . واكنش قيمت محصولات كشاورزي۱-۳نمودار  واكنش تورم. ۲-۳نمودار

 . واكنش صادرات كشاورزي۳-۳نمودار هاي كشاورزي . واكنش قيمت نهاده۴-۳نمودار

 . واكنش توليدات كشاورزي۵-۳نمودار

  هاي كشاورزي . واكنش برخي متغيرهاي سيستم به اعمال تکانه بر قيمت نهاده٣- نمودار 
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 . واكنش قيمت محصولات كشاورزي۱- ۴نمودار

 هاي كشاورزي واكنش قيمت نهاد. ۲- ۴نمودار

 . واكنش صادرات كشاورزي۳- ۴نمودار

 هاي كشاورزي . واكنش قيمت نهاد۲- ۴نمودار

  اكنش برخي متغيرهاي سيستم به اعمال تکانه بر نرخ ارز. و٤- نمودار 
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  ارائه پيشنهاد گيري و نتيجه

بودن تمامي متغيرها، براي بررسي رابطه بين متغيرها از تحليل هم جمعي استفاده شد.  I(1)با توجه به 

شخص گرديد. با مجمعي براي زير سيستم دوم جمعي براي زير سيستم اول و سه بردار همدو بردار هم

محصولات  عرضه و كشاورزي محصولات صادرات قيمت، پول، انتقال تقاضاي توابع هايي، محدوديت اعمال

كشاورزي با استفاده از بردارهاي هم جمعي تخمين زده شدند. علامتها متغيرهاي مستقل در توابع فوق 

با قيمت اين محصولات  كشاورزي محصولات صادرات دادكه . نتايج نشانبود انتظار موارد، مطابق بيشتر در

د. تقاضاي پول نيز تحت تأثير توليد ناخالص داخلي و نرخ رابطه مستقيم و با نرخ ارز رابطه منفي دار

باشد. عرضه محصولات كشاورزي  باشد كه اثر توليد ناخالص ملي به مراتب بيش از نرخ بهره مي بهره مي

در نهايت، به نيز با قيمت محصولات كشاورزي رابطه مستقيم و با نرخ بهره رابطه منفي نشان داد. 

شد كه  طور كلي مشخص تغيرهاي بخش كشاورزي و اقتصاد كلان پرداختيم. بههاي م بررسي برخي تکانه

داري بر متغيرهاي  هاي بخش كشاورزي اثر معنا شده از سوي قيمت محصولات و نهاده هاي اعمال تکانه

هاي اعمال شده از سوي متغيرهاي اقتصاد كلان بر قيمت  اقتصاد كلان نداشته ولي در مقابل، تکانه

  ورزي مؤثر است.محصولات كشا

  د:شو زير عنوان مي هايه شده در اين مطالعه پيشنهادئبنابراين با توجه به نتايج ارا

هاي  سياست بر توان نمي تنها كشاورزي هاي نهاده قيمت و كشاورزي محصولات قيمت تورم، كنترل براي. ١

تجاري)  مالي، ارزي، هاي ت(سياس اقتصادي ديگر كلان هاي سياست بايستي مدت بلند در و تكيه نمود پولي

  را نيز مد نظر قرار داد. 

به معيارهاي  توجه با بايد كشاورزي محصولات گذاري قيمت سياست مدت كوتاه و بلندمدت هاي . استراتژي٢

هاي ديگر اقتصادي  و رابطه مبادله ميان بخش كشاورزي و بخش رابطه مبادله ميان محصولات كشاورزي

  تعيين شود.

اثرات  براي بررسيآتي با متغيرهاي کلان اقتصادي بيشتر و  هاي پژوهشرسد که  ظر مين هلازم ب. ٣

  .شود انجامهاي پولي بر قيمت محصولات کشاورزي  سياست
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