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 تقاضاي واردات در اقتصاد ايران با رويكرد نوين

  
  
  

  دكتر حميد ابريشمي 
  
  

   چكيده 
ايران مبتني بر  اقتصاد در بلندمدت و مدت تقاضاي واردات كوتاه مقاله حاضر

پسران وشين و فيليپس ـ هنسن  جوهانسن، گرانجر، ـ انباشتگي انگل هاي هم روش
حاصله حاكي از آن است كه تئوري نتايج . دهد را مورد مطالعه قرار مي

هاي نسبي و متغيرهاي مقياس،  استاندارد تقاضاي واردات مبتني بر انواع قيمت
. قادر نيست رفتار واردات را در اقتصاد ايران به شيوه رضايتبخشي تبيين نمايد

هاي ارزي براي تصريح  لذا، از الگوي تقاضاي واردات در شرايط محدوديت
كشش . كننده آن استفاده شده است زيه و تحليل عوامل تعيينمعادله تقاضا و تج

درآمدي تقاضاي بلندمدت واردات دركليه تصريحات و رويكردهاي مختلف 
انباشتگي و همچنين روش كالمن فيلتر با دقت بالايي نزديك به واحد  هم

. دهد شود، اگرچه كه رفتار ادواري ملايمي را از خود نشان مي برآورد مي
 برآورد شده و ٧/٥مدت بسيار بزرگتر از واحد و حدود  دي كوتاهكشش درآم

دلالت برآن دارد كه اقتصاد ايران قادر به تعديلات ساختاري مورد نياز براي 

 
  .وهشهاي بازرگاني مي باشداين مقاله مستخرج از طرح انجام شده در مؤسسه مطالعات و پژ  

  دانشيار دانشكده اقتصاد دانشگاه تهران   
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 2 پژوهشنامه بازرگاني

اگرچه برآورد كشش . كاهش وابستگي به واردات در بلندمدت بوده است
ار باشد ولي انتظ ثباتي مي قيمتي واردات غيردقيق است و طي نمونه دچار بي

هاي تجاري اثرات  رود كه همراهي سياست كاهش ارزش پول با آزادسازي مي
  . قابل توجهي بر تقاضاي واردات داشته باشد
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 3  با رويكرد نوين تقاضاي واردات در اقتصاد ايران

  مقدمه 
مدت و بلندمدت مبتني بر  كننده تقاضاي واردات در كوتاه در اين مقاله، عوامل تعيين

يمتي و درآمدي هاي ق كشش. گيرند هاي نوين اقتصادسنجي مورد مطالعه قرار مي روش
 برآورد شده و ١)١٩٨٨(انباشتگي جوهانسن  واردات در بلندمدت مبتني براساس روش هم

پسران و   ARDL، ٢)١٩٨٧(هاي هم انباشتگي انگل و گرنجر  سپس، آنها را با نتايج روش
 براي بررسي حساسيت نتايج نسبت به تكنيك ٤)١٩٩٥( هانسن – و فيليپس ٣)١٩٩٨(شين 

ها يا ضرايب  به علاوه، ثبات كشش. اند سنجي، مورد مقايسه قراردادهبرآورد اقتصاد
 مورد ٥)اند براي رعايت اختصار، اين نتايج گزارش نشده(مدت، با روش كالمن فيلتر  بلند

توجه قرار گرفته و چگونگي تغيير ضرايب در ارتباط با تحولات اقتصادي طي دوره نمونه، 
 كشش قيمتي در شرايط ٦)١٩٩٢( فيني و همكارانش مطابق الگوي نظري. گردند تحليل مي
به همين دليل وي . هاي تجاري دارد هاي ارزي ارتباط معكوس با كنترل محدوديت

كشش بودن تقاضاي واردات را براي بسياري از كشورهاي در حال توسعه در مطالعه  بي
فرضيه اين . دهد هاي كمي روي تجارت خارجي نسبت مي  به محدوديت٧)١٩٨٧(پريچت 

را در ) و درآمدي(هاي حاصل از روش كالمن فيلتر كه تغييرات كشش قيمتي  را با تخمين
  .دهد، به طور ضمني آزمون خواهد شد طول دوره نمونه نشان مي

براي تصريح الگوي نظري واردات، از دو رويكرد استاندارد و تقاضاي واردات در 
هاي در حال توسعه وجود در كشور. شرايط محدوديت ارزي، استفاده شده است

هاي دولت را در جهت محدود ساختن واردات سوق  محدوديت ذخاير ارزي، سياست
هاي مقداري كه به طور مستقيم و  هاي ارزي، نرخ ارز و محدوديت كنترل. دهد مي

 
1. Johansen (1988) 
2. Engle – Granger (1087) 
3. Pesaran – Shin (1998) 
4. Phillips – Hansen (1995) 
5. Kalman - Filter 
6. Faini et al (1992) 
7. Pritchet (1987) 
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 4 پژوهشنامه بازرگاني

كننده در جريانهاي تجاري اين  گذارد، نقش تعيين غيرمستقيم بر حجم واردات اثر مي
  ، خان ونايت ٨)١٩٨٤(لذا در بسياري از مطالعات از جمله همفيل . كشورها داشته است

 تقاضا براي واردات، منحصراً براساس ذخاير ارزي و يا تركيبي ١٠)١٩٨٩(، موران ٩)١٩٨٨(
در مطالعه حاضر، ابتدا الگوي . گردد هاي نسبي و درآمد تصريح مي از ذخاير ارزي و قيمت

 سپس، با اشاره ;گيرد در ايران مورد استفاده قرار مياستاندارد براي تبيين نوسانات واردات 
هاي الگوي پيش گفته، از جمله عدم وجود هم انباشتگي ميان متغيرهاي آن و  به محدوديت

هاي ارزي  رضايتبخش نبودن برازش حاصله، الگوي تقاضاي واردات در شرايط محدوديت
ر قادر است تحولات همانطور كه ملاحظه خواهد شد، الگوي مذكو. گردد بررسي مي

  .مدت و بلندمدت در طول دوره نمونه به نحو مطلوبي توضيح دهد واردات را در كوتاه

  الگوي استاندارد تقاضاي واردات . ١
در اين تحقيق، از الگوي جانشيني غيركامل كه در آن واردات و توليدات داخلي 

اي تابع تقاضاي شوند، براي برآورد پارامتره جانشين غيركامل يكديگر محسوب مي
با فرض همگني از درجه صفر، شكل . گردد مدت استفاده مي واردات بلندمدت و كوتاه

   ١١.عمومي تابع تقاضاي واردات به صورت زير است
Mt = F (Yt, PRt) )١                                                                             (                     

Mtرت است از حجم واردات،  عباYt درآمد حقيقي و PRt قيمت نسبي واردات بوده 
. آيد  به دست مي(PD) به شاخص قيمت داخلي (PM)كه از نسبت شاخص قيمت واردات 

 واردات را به صورت تابعي از حاصلضرب متغيرهاي توضيحي مربوطه با ١٢)١٩٨٧(ايتالينر 

 
8. Hemphil (1984) 
9. Khan and Knight (1988) 
10. Moran (1989) 
11. Warner and Kreini (1983), Magee (1975), Goldstein and Khan (1985) 
12. Italianer (1987) 
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 5  با رويكرد نوين تقاضاي واردات در اقتصاد ايران

آزمونهاي تجربي نيز براساس تبديلات . مايدن ها استخراج مي حل مسأله حداقل كردن هزينه
  ١٤.اند  لگاريتمي در مقابل ساير تصريحات را پذيرفته– تصريح خطي ١٣ كاكس–باكس 

در ادبيات مربوط به كشورهاي در حال توسعه، توجه خاصي به الگوسازي اثر 
با اين فرض كه ) ١٩٧٤(خان . هاي كمي برتقاضاي واردات شده است محدوديت
كند، اثر آن را  ي وارداتي به صورت همبستگي سريالي در طول زمان تغيير ميها محدوديت

هاي  محققين ديگر، از شاخص. با فرايند خودهمبستگي جملات اخلال در الگو كنترل نمود
گيري تمايل دولت به اعمال  ها ارزي براي اندازه دسترسي به ارز مانند ذخاير يا دريافتي

 ، چويو و همكاران )١٩٨٤( براي مثال، همفيل ١٥.اند مودههاي وارداتي استفاده ن كنترل

با اين فرض كه سياستگذاران، عرضه ارز را به طور كامل كنترل ) ١٩٨٨(و موران ) ١٩٨٣(
كنند، با حداقل كردن يك تابع هزينه شامل مربع انحرافات ذخاير ارزي و واردات از  مي

مدت واردات، تقاضاي واردات  را  هسطوح تعادلي بلندمدت و همچنين مربع تغييرات كوتا
قيمت نسبي و سطح (به سطوح ذخاير و دريافتهاي ارزي و متغيرهاي الگوي استاندارد 

هاي برآورد  البته رويكرد مذكور به لحاظ آنكه كشش. سازند مرتبط مي) فعاليت اقتصادي
به . ١٦ر گرفته استتوان به هنگام تغيير رژيم تجاري استفاده نمود مورد انتقاد قرا شده را نمي

علاوه، لحاظ كردن شاخص دسترسي به ارز در تابع واردات دربرخي موارد منجر به كاهش 
شده به طوريكه ضرايب آنها ) هاي درآمدي و قيمتي كشش(دقت برآورد برخي پارامترها 
ضمناً بايستي توجه داشت كه ذخاير خارجي . دار نبوده است ديگر به لحاظ آماري معني

رونزا نبوده و در صورت نياز بايد به طور همزمان با معادلات واردات الگوسازي و الزاماً ب
  . برآورد شود

 
13. Box - Cox 
14. Khan and Ross (1977), Boylan et al (1980) 
15. Dutta (1964), Turnousky (1968), Pritchett (1988), Moran (1988) 
16. Faini et al (1992) 
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 6 پژوهشنامه بازرگاني

هاي هم انباشتگي، در مرحله اول، شامل واردات  بردار متغيرها براي تجزيه و تحليل
، شاخص (PM)، شاخص قيمت وارداتي (YD)، تقاضاي نهايي حقيقي (M)حقيقي دلاري 

) كالا(واردات حقيقي دلاري از نسبت واردات دلاري . گردد  مي(CPI)فروشي  قيمت خرده
 تعديل SDR كه براي تغييرات ارزش دلار بر حسب OECDبه شاخص قيمت كشورهاي 

آيد، تقاضاي نهايي حقيقي مجموع توليد غيرنفتي حقيقي و واردات  شده به دست مي
خ ارز بازار موازي شاخص قيمت وارداتي نيز از حاصل ضرب نر. شوند حقيقي تعريف مي

(E)براي افزايش حجم نمونه و . ١٧آيد  در شاخص قيمت صادرات جهاني به دست مي
) ١٣٥٠:١‐١٣٧٦:٤(هاي فصلي متغيرها براي دوره  هاي الگو از داده آشكار ساختن پويايي

  گردد و ازتبديلات لگاريتمي متغيرهاي مذكور در الگو استفاده شده است كه با  استفاده مي
  بدين ترتيب، بردار متغيرها در اين مرحله به صورت . شوند وچك نمايش داده ميحروف ك

(m, yd, pm, cpi)شود كه در آن قيمت وارداتي به صورت   انتخاب ميpm = e + p* تعريف 
  . شده است

  برآورد تقاضاي بلندمدت واردات در الگوي استاندارد. ٢
ناپايا و داراي يك ريشه )  m وcpi ،Pm،Yd(اگر چه كليه متغيرها درالگوي استاندارد 

اما تئوري تقاضاي واردات ) نتايج آزمون براي رعايت اختصار ذكر نشده است(واحدند 
دلالت بر وجود يك رابطه تعادلي با ثبات ميان متغيرهاي تقاضاي مذكور دارد، لذا به رغم 

خطي آنها در تابع ناپايا بودن متغيرهاي الگو، تئوري اقتصادي مستلزم پايا بودن تركيب 
انباشتگي ، ابزاري براي آزمون فرضيه مذكور به  تكنيك هم. باشد تقاضاي واردات مي

تعادلي بلندمدت از يك الگوي ) يا روابط(در روش جوهانسن رابطه . دهد دست مي
ها از متغيرهاي  شوند، به دليل فصلي بودن داده  استخراج ميVARرگرسيون برداري يا  خود

 
هاي قيمتي مانند شاخص قيمت وارداتي عمده فروشي يا نرخ  ارز موزون،  ساير شاخص. ١٧

  .هاي ضعيفي حاصل مي كنند برازش
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 7  با رويكرد نوين تقاضاي واردات در اقتصاد ايران

SCيا مجازي فصلي 
 VARبرآورد الگوي .  براي كنترل اثرات فصلي استفاده شده است١٨

براي اين منظور، براساس معيارهاي اطلاعات . باشد مستلزم تعيين طول وقفه بهينه مي
(AIC)آكائيك 

(SBC)، معيار بيزين شوارتز ١٩
 و آزمون نسبت درستنمايي و همچنين ٢٠

هاي كوچك به دست  تايج بهتري در نمونهشده كه معمولاً ن آزمون نسبت درستنمايي تعديل
آزمون نسبت درستنمايي  ، و براساس٢ از عبارت اول  معيار دو وقفه بهينه براساس دهد، طول مي
 و در سطح ٢ درصد طول وقفه را ٥آزمون نسبت درستنمايي تعديل شده در سطح .  است٥
  . كند  انتخاب مي٤ درصد ١٠

هاي هم انباشتگي به ازاي طول  ين نتايج آزمونتخمين روابط تعادلي بلندمدت و همچن
  .ارايه شده است) ١( در جدول P = ٢ و ٣ و ٤ و ٥هاي  وقفه

هاي آزمون نسبت  براي آزمونهاي هم انباشتگي و تعيين تعداد روابط بلندمدت، از آماره
مقادير بحراني نيز براي .  استفاده شده است٢٢ و ماكزيمم مقدار ويژه٢١درستنمايي تريس

  . درصد مي باشد٥يين نتيجه آزمون يا تعداد بردارهاي هم انباشتگي تع

 
18. Seasonal Centred Dummy 
19. Akaike Information Criteria 
20. Schwarz Baysian Criteria 
21. Trace Likelihood Ratio 
22. Marginal Eigen Value 
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 8 پژوهشنامه بازرگاني

 ـ تخمين روابط تعادلي بلندمدت مربوط به تابع تقاضاي واردات استاندارد به ١جدول 
  هاي مختلف ازاي طول وقفه

 ٥ ٤ ٣ ٢ طول وقفه

 ° ° ° ° (r)بلندمدت روابط    تعداد

 ‐١ ‐١ ‐١ ‐١ )شدهنرمال(واردات ضريب

 ٠٥٧٤/٢ ٥١٨٧٥/٠ ٢١٢٥/١ ٩١٦٤/١  ydكشش درآمدي

 ‐٧١٨٧/٠ ‐٧٥١٢/٠ ٧٢١٢٥/٠ ‐٧٧٨٢٧/٠ (pm)قيمت وارداتي كشش

 ٥٤٣٩/٠ ٧١٣٨٣/٠ ٦١٣٥٣/٠ ٥٧٨٦٧/٠  (cpi)كشش قيمت داخلي

 ‐٢٧١٧٣/٠ ‐٤٠٣٠٧/٠ ‐٤٦٨٢/٠ ٣٤٣٦٧/٠ ecm(-1)تعديل ضريب

 ٩٢٣٣/١ ٠٧٥٥١١/٠ ٣٩٥٢٨/٠ ٧١٢٣/٥* هادت قيمتبلندمهمگني آزمون

 ٩٧٦٥١/٠ ٣١٢٧/٣ ٤٢٠١/٥ ٥٥٣٨/٨ x2(n)پياپي خودهمبستگي آزمون

 ٣٦٣٥/١٥** ٦٢٩٨/٢ ٥٨١٤/١٤** ٠٨٩٩/٢٧** x2(n)آزمون نرماليتي
   درصد٥دار در سطح اهميت   معني*

   درصد١دار در سطح اهميت   معني**

مدت ميان   بلند، آزمونهاي هم انباشتگي مبني بر وجود روابط تعادلي)١(براساس جدول 
ها رد  بيني تئوري تقاضاي استاندارد واردات در كليه وقفه متغيرهاي دستگاه برخلاف پيش

تواند ناشي از شكل تبعي غلط، حذف متغيرهاي مربوط و يا ديگر  اين نتيجه مي. شود مي
هاي كمي وارداتي  اما در ادبيات معادلات تجاري، تغيير محدوديت. خطاهاي تصريح باشد

ثبات، دليل اصلي رد فرضيه  هاي تجاري بي در طول دوره نمونه و رويه) ادراتيو ص(
هاي  انباشتگي شناخته شده است بطوريكه الگوي استاندارد بدون كنترل اثر محدوديت هم

براساس يك ) ١٩٩٢(فيني و همكاران . مذكور قادر نيست رفتار واردات را توضيح دهد 
هاي  مترهاي تابع تقاضاي واردات، به اندازه كنترلدهند كه پارا الگوي نظري نشان مي

 كشور درحال توسعه، بيشترين ٥٠به علاوه، در مطالعه تجربي آنها از . كنند تغيير مي وارداتي
  .  بوده است(OPEC)ثباتي توابع تقاضاي واردات مربوط به كشورهاي صادركننده نفت  بي
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 9  با رويكرد نوين تقاضاي واردات در اقتصاد ايران

بدين ترتيب، . است  قرار گرفته‐١با  برابر ٢٣ضريب واردات به عنوان قاعده نرمالسازي 
هاي قيمت وارداتي و   را به عنوان كشش درآمدي وكششcpi و pm وydتوان ضرايب  مي

 به طور قابل p = ٢ و ٥هاي  هر چند در وقفه) بلندمدت(كشش درآمدي . داخلي تفسير كرد
 لحاظ آماري شود اما به  كمتر از واحد برآورد ميp = ٤توجهي بيشتر از واحد و در وقفه 

  وβ2 = β3 آماره آزمون فرضيه P = ٤بطور مثال، براي . داري ازواحد ندارند تفاوت معني

 ١= H0 : β1 هاي داخلي و وارداتي  كشش درآمدي و همگني قيمت  يعني واحد بودن 

)٢ = (٠٤٢/٣)٢١٨/٠(x2  بوده كه با توجه به سطح اهميت نهايي ارايه شده در پرانتز پذيرفته
به علاوه، اين موارد به . علامت مورد انتظار را دارند) بلندمدت(هاي قيمتي  كشش. شود مي
 ٢٤تعديل   يا ضريبecm )‐١( برآورد ضريب. شوند مي واحد برآورد كمتر از داري معني طور

كه در سطر ششم جدول مذكور ارايه شده است، سرعت تعديل واردات را نسبت به عدم 
  .كند گيري مي اندازه) واردات(رابطه تعادلي بلندمدت تعادل دستگاه يا انحراف از 

هاي  نتايج آزمون.  استecmتئوري استاندارد مستلزم پايا بودن جمله تصحيح خطا يا 
تحت عنوان تعداد روابط بلندمدت ارايه شده است، دلالت بر ) ١(مذكور نيز كه در جدول 

يعني  (ecmگفته، ضرايب   نتايج پيشرغم به.  دارد ecmرد فرضيه هم انباشتگي يا پايا بودن 
دار است، به اين مفهوم كه واردات  واردات منفي و معني) مدت كوتاه(در معادلات ) �

به علاوه، تخمين ضرايب . شود نسبت به انحراف آن از رابطه تعادلي بلندمدت تصحيح مي
 تعادل دوره كه در تمامي موارد بيش از يك چهارم عدم تعديل نسبتاً بزرگ بوده به طوري

  . گردد قبل با تغييرات واردات به سمت مقدار تعادلي آن رفع مي
سطر هشتم نشان ) ١(درجدول   (β2=β3)ها  نتايج آزمون همگني بلندمدت نسبت به قيمت

آزمون مذكور از آماره نسبت درستنمايي استفاده نموده كه داراي توزيع . داده شده است
  . باشد مي2χ) ١ (چي ـ دو و درجه آزادي واحد يعني

 
23. Normalization rule 
24. Loading factor 
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 10 پژوهشنامه بازرگاني

 و تنها p = ١به استثناي وقفه  (نتيجه آزمون فرضيه همگني مطابق انتظار در تمامي موارد 
  . پذيرفته شده است%) ٥در سطح اهميت 

 براي پارامترهاي cpi و yd،pmزايي ضعيف متغيرهاي  نتايج حاصله حكايت از برون
 ديگر براي برآورد پارامترهاي بلندمدت تقاضاي واردات، بعبارت. بلندمدت دستگاه دارد
توان پارامترهاي توابع بلندمدت و  لذا مي.  نيستcpi و yd ، pmنيازي به الگوسازي  

اي به  مدت واردات را مشروط بر متغيرهاي الگو نشده برآورد نمود، بدون آنكه لطمه كوتاه
نتايج آزمونهاي .  وارد شودخواص سازگاري ضرايب و كارايي استنباطهاي آماري

ارايه شده ) ٢(انباشتگي و تخمين ضرايب بلندمدت تابع تقاضاي واردات در جدول  هم
بدون لحاظ كردن (نتايج حاصله در اكثر موارد تفاوت محسوسي با حالت قبل . است

هاي قيمتي به طور  كشش درآمدي نزديك به واحد بوده و كشش. ندارد) فروض برونزايي
فرضيه همگني بلندمدت نسبت به قيمتها نيز پذيرفته . ي كمتر از واحد هستنددار معني
مدت   در كوتاهm علت گرنجري ydمانند قبل، از ميان متغيرهاي الگو تنها . شود مي

تنها .  نيستندmمدت  بيني رفتار كوتاه  قادر به پيشcpi و pmمتغيرهاي . گردد محسوب مي
انباشتگي در  درواقع فرضيه هم. انباشتگي است ن همتفاوت محسوس تفسير در نتايج آزمو

گردند،   الگو شده و برونزاي ضعيف براي واردات محسوب ميcpi و pm ، ydحالتي كه 
كننده آن  عوامل تعيين توان يك رابطه تعادلي باثبات ميان واردات و لذا مي. شود پذيرفته مي

 و ٥(ها  نه، نتيجه حاصله براي ساير وقفهمتاسفا. در بلندمدت مطابق الگوي استاندارد قائل شد
لذا فرضيه ). گردد ارايه آنها خودداري مي از اختصار براي(برقرار نيست ) p = ٢ و ٣

. توان پذيرفت انباشتگي ميان متغيرهاي الگوي استاندارد تقاضاي واردات را به سختي مي هم
 قادر به تبيين رفتار در هر صورت، براساس مباحث مطروحه متغيرهاي الگوي استاندارد

  . اي رضايتبخش نيستند به شيوه) مدت وبلندمدت كوتاه(واردات 
 cpi, pm,ydانباشتگي واردات با متغيرهاي الگو نشده   ـ تجزيه و تحليل هم٢جدول 
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 11  با رويكرد نوين تقاضاي واردات در اقتصاد ايران

 )ماكزيمم مقدار ويژه وتريس(انباشتگيآزمون هم
  فرضيه صفر

  
r = 0 

 فرضيه مخالف
  

r = 1 

  نآماره آزمو
  

 ٣٩٣٥/١٨ 

  مقدار بحراني
٩٥/٠  
٩/١٦ 

  مقدار بحراني 
٩٠%  
٧٦/١٤ 

 )مدت ضرايب رابطه تعادلي بلند(انباشتگيبردار هم

cpi  
٥٧٢٧٥/٠  

)٢٧٢٣٠/٠(  

pm  
٦٩٢٤٢/٠‐  

)٢٦٣٧٦/٠( 

yd  
٠٨١٧/١  

)٣٤٧٧٢/٠( 

m 
١‐ 

 ecmبردار ضريب تعديل

cpi  
  
° 

pm  
  
° 

yd  
  
° 

m 
٥٠٧١٦/٠‐  

)١٢٥٤/٠(  
  ا ه آزمون همگني بلندمدت قيمت

)٣٢٤/٢)١٢٧/٠= x2
(1) 

 هاي خوبي برازش در معادلات تصحيح خطاآزمون

)٤=(٤٨٢/٣)٤٨١/٠( sc 2χ        ٤٣٠٢٥/٠ = R2 

)٩١٣/٣)١٤١/٠ = N(2)
2χ    )٢٨٩/٠)٥٩١/٠ = F(1)

2χ
)١٠٩/٩)٠٠٠٣/٠ = H(1) 

2χ  

  مدت گرنجرآزمونهاي عليت كوتاه
         آماره آزمون          

)١٥٦/١٩)٠٠٠/٠ = (3) 2χ  
)٧٧٦/١)٦٢٠/٠ = (3) 2χ 
)٩٣٥/٠)٨١٧/٠ =(3) 2χ 

     فرضيه صفر       
yd        m 
pm       m 
cpi      m

اعداد داخل پرانتز روبروي مقادير آماره آزمون، سطوح اهميت نهايي .باشند اعداد داخل پرانتز در پايين ضرايب خطاهاي معيار مي *
  .دهند را نشان مي

و ) ١٩٩٨(  پسران و شين ARDLدر مقايسه، نتايج روشهاي غيرسيستمي انگل گرنجر، 
  روش سيستمي جوهانسون ندارند كه براي فيليپس ـ هنسن، نيز به طور كيفي تقارن با

  .رعايت اختصار از درج جدول مذكور خودداري شده است
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 12 پژوهشنامه بازرگاني

  برآورد تقاضاي واردات در شرايط محدوديت ارز خارجي . ٣
 درصد كشورهاي در حال توسعه هيچ ٤٠، براي حدود ٢٥)١٩٨٧(در مطالعه پريچت 

وجود نداشت كه بيانگر اين است كه رابطه باثباتي ميان واردات، با درآمد و قيمتهاي نسبي 
محدوديتهاي كمي روي . اند عوامل ديگري در تعيين تقاضاي واردات كشورها موثر بوده

با اين فرض كه اندازه محدوديتهاي . اند واردات يكي از اين عوامل تشخيص داده شده
ي ارزي به  رابطه منفي با دسترسي يك كشور به ارز دارد، عموماً ذخاير يا دريافتهايكم

عنوان جانشين محدوديتهاي ارزي، به طور مستقيم در معادله تقاضاي واردات لحاظ شده 
تجزيه و تحليل هم انباشتگي براي الگوي استاندارد تقاضاي واردات در اقتصاد ايران . است

و قيمتهاي نسبي به تنهايي قادر ) تقاضاي حقيقي(نيز حاكي از آن بوده است كه درآمد 
انباشتگي در  آزمونهاي هم. سانات واردات را در طي دوره نمونه توضيح دهندنيستند نو

مدت به طور   براي الگوي تصحيح خطاي كوتاهR2اغلب موارد رد شده و ضريب تعيين 
نتيجه مذكور دور از انتظار نبوده . آيد به دست مي)  درصد٥٠كمتر از (غيرقابل قبولي پايين 

اقتصادي به هنگام افزايش محدوديتهاي ارزي با تغييرات دهد كه سياستگذاران  و نشان مي
به منظور . اند اي واردات را كنترل نموده اي و غيرتعرفه نرخ ارز يا وضع محدوديتهاي تعرفه

لحاظ كردن كنترلهاي وارداتي در الگوي تقاضاي واردات، به پيروي از ادبيات موجود، 
، به عنوان جايگزيني از اثرات (r)واردات به ) نظام بانكي(متغير نسبت ذخاير ارز خارجي 

ها  از آن جا كه ذخاير خارجي نظام بانكي در برخي دوره. گيرد استفاده قرار مي مذكورمورد
ذخاير ( منفي بوده و لگاريتم آن قابل محاسبه نيست، لذا به منظور پايا كردن اين متغير 

اثرات مذكور مورد استفاده قرار به عنوان جايگزيني از (r)واريانس آن به واردات ) خارجي
توان براي  هايي است كه ذخاير نظام بانكي را مي نسبت مذكور تعداد دوره. گيرد مي

 
25. Pritchett (1987) 
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 13  با رويكرد نوين تقاضاي واردات در اقتصاد ايران

اين متغير مانند ديگر متغيرها، ناپايا و انباشته از درجه واحد . واردات مورد استفاده قرار داد
  :باشد لذا بردار متغيرهاي دستگاه عبارت است از مي

],,,[ rrpmydmX
t

=′  
rpm = pm -cpiدر واقع، به دليل همخطي شديد .  لگاريتم قيمت نسبي واردات است

هاي داخلي و وارداتي، بدون اعمال قيد مذكور، دقت برآوردها به طور قابل  ميان قيمت
به علاوه، در الگوي استاندارد هرچند فرضيه همگني نسبت به . يابد اي كاهش مي ملاحظه
هاي   معدودي پذيرفته نشد اما در تمامي تصريحات، برآورد ضرايب قيمتها درموارد قيمت

لذا به پيروي . به دست آمد) دربلندمدت(داخلي و وارداتي تا اندازه زيادي قرينه يكديگر 
  . گردد از اكثر مطالعات تجربي موجود، قيد همگني در بلند مدت و كوتاه مدت اعمال مي

هاي  و آزمونهاي نسبت درستنمايي براي طول وقفه  SBC, AICمانند قبل، از معيارهاي 
  .شود مختلف استفاده شده است كه براي رعايت اختصار از درج جدول خودداري مي

كننده را به ازاي طول  انباشته برآورد  روابط تعادلي بلندمدت يا بردارهاي هم) ٣(جدول 
هاي  گردد، آزمون ميهمانطور كه ملاحظه . دهد  نشان ميp =٢ و ٣ و ٤ و ٥هاي  وقفه
وجود يك رابطه تعادلي بلندمدت ) برخلاف الگوي استاندارد(ها  انباشتگي در كليه وقفه هم

هاي تريس و ماكزيمم مقدار ويژه استفاده شده  براي اين منظور، از آماره. كند را تاييد مي
 آنطور كه هر دو آماره مذكور، رابطه تعادلي بلندمدت را براي تابع تقاضاي واردات. است

بيني كرده،  هاي ارزي پيش در شرايط محدوديت) ١٩٨٨(تئوري تقاضاي واردات موران 
اهميت تلقي  لذا نقش ذخاير ارزي براي تبيين رفتار تقاضاي واردات بسيار با. پذيرند مي
  .شود مي
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 14 پژوهشنامه بازرگاني

 ـ تخمين روابط تعادلي بلندمدت مربوط به تابع تقاضاي واردات با محدوديت ٣جدول 
  هاي مختلف  طول وقفهارزي در

 p  =٥ p =٤ p = ٣ p = ٢ طول وقفه

  ١  ١  ١  ١  تعداد روابط بلندمدت
  ضريب واردات 

(normalization rule) 

١  ‐١  ‐١  ‐١‐  

  ٤٩٦٢/١  ٩٢٧٨٤/٠  ٩١٤٤٣/٠  ٣٦٣١/١  ydكشش درآمدي 
  ‐٤٣٨٨٤/٠  ‐١٣٠٧٩/٠  ‐١٨٩٣٩/٠  ‐١٣٩٨٤/٠ (rpm)واردات نسبي قيمت كشش
واردات  ذخايرارزي به نسبت ضريب

(r) 

٣٦١٦٠/٠  ٢٢٧٤٢/٠  ٢٤٨٤٤/٠  ٢٧٧٥١/٠  

  ‐٢٣١٨٨/٠  ‐٣٥١٥١/٠  ‐٢٩١٦٧/٠  ‐٢١٠٣/٠  ecm (-1)ضريب تعديل 
  آزمون خودهمبستگي پياپي

) ٤(x2
sc  

*٦٠٧٦/٣  ٣١٢٤/٣  ٧٩٢٠/٥  ٣٤٧٩/١٢  

x2)٢(آزمون نرماليتي
n **٦٣٦٠/٢٣**  ٠٣٦٢/١٤  ٥٩٨٨/٢٨**  ٤٠٩٧/٢٧  

  صد در٥داري در سطح اهميت  معني *
 . درصد١داري در سطح اهميت  معني ** 

  
هاي مختلف نسبتاً باثبات مانده و مانند الگوي استاندارد  هاي درآمدي در وقفه كشش

) هاي قيمتي برخلاف كشش( هاي درآمدي  ضمناً كشش. داري از واحد ندارند تفاوت معني
) ١٩٩٢( ني و همكاران شوند، در مطالعه في مانند الگوي استاندارد با دقت زيادي برآورد مي

 ٣٣/١ كشور در حال توسعه ٢٨اي از  متوسط كشش درآمدي بلندمدت واردات براي نمونه
هاي درآمدي براي كشورهاي در حال توسعه گرايش  در اين ميان، كشش. شود برآورد مي

 كشور در حال ٦براي ) ١٩٨٦(در مطالعه بهمن اسكويي . اند به سمت بالاي واحد داشته
به علاوه، اين تخمين ها به نتايجي كه براي . شود  برآورد مي١٦/١ين كشش حدود توسعه، ا

Archive of SID

www.SID.ir



Arc
hi

ve
 o

f S
ID

 15  با رويكرد نوين تقاضاي واردات در اقتصاد ايران

  به طور مثال، گلدستين و خان . اند، نزديك است كشورهاي توسعه يافته به دست آمده
هاي قيمتي و درآمدي   نتايج تعدادي از مطالعات درخصوص برآورد كشش٢٦)١٩٨٥(

هاي  درآمدي  متوسط برآورد كشش. كنند ايه مي كشور توسعه يافته، ار١٤واردات را براي 
لذا كشش درآمدي . گيرند قرار مي) ٢٢/١ ـ ٦٣/١(درمطالعات مختلف حداكثر در دامنه 

داري بزرگتر از واحد نيست اما تفاوت زيادي  واردات در اقتصاد ايران هر چند به طور معني
  .ندارد )به ويژه در حال توسعه(با نتايج حاصله براي ساير كشورها 

هاي قيمتي نيز هرچند علامت مورد انتظار را دارند اما در هيچ يك از  ضرايب كشش
هاي نسبي روي واردات حداقل در بلندمدت مطابق  اهميت قيمت. دار نيستند ها معني وقفه

نيز متوسط كشش ) ١٩٨٧(در مطالعه پريچت . الگوي موران با ترديد زيادي همراه است 
براي نيمي از اين .  برآورد گرديد– ٥٧/٠مونه در حال توسعه حدود  كشور ن٢٨قيمتي براي 

هاي درآمدي  هاي قيمتي نسبت به كشش كشورها توافق كمتري در خصوص ميزان كشش
با اين حال، اين اتفاق نظر عمومي وجود داردكه دركشورهاي در حال . مشاهده شده است

بوده است، هر چند كه اين هاي قيمتي عموماً كمتر از واحد  توسعه، برآورد كشش
  .برآوردها در مطالعات مختلف تفاوت قابل توجهي با يكديگر دارند

هاي محدوديت ارزي در  معمولاً در برخي مطالعات تجربي، لحاظ كردن شاخص
كه كشش  معادله تقاضاي واردات منجر به كاهش دقت تخمين پارامترها شده به طوري

اما به طور كلي، برآورد پايين .  از صفرنداشته استداري تفاوت معني) و درآمدي( قيمتي 
هاي كمي براي  توان به وجود كنترل هاي قيمتي حتي در الگوي استاندارد را مي كشش

با توسعه يك الگوي نظري نشان ) ١٩٩٢(در واقع ، فيني و همكاران . واردات نسبت داد
تي ، كشش قيمتي واردات دادند كه با فرض جانشيني خالص ميان كالاهاي داخلي  و واردا

گويند زيرا   مي٢٧هاي مقيد لذا به آنها كشش. تر است هاي كمي پايين در شرايط محدوديت

 
26. Goldstein and Khan (1985) 
27. Constrained elaticities 

Archive of SID

www.SID.ir



Arc
hi

ve
 o

f S
ID

 16 پژوهشنامه بازرگاني

گيري  كنترل شده را نسبت به تغييرات قيمت نسبي اندازه آن از بخشي كه واردات كل واكنش
، آنها در باشند، به علاوه  هاي قيمتي واردات بزرگتر مي ها، كشش در غياب كنترل. كنند مي

باسهم تجارت (مطالعه تجربي خود نيز به اين نتيجه رسيدند كه درجه باز بودن اقتصادي 
  . ارتباط مستقيم با كشش قيمتي تقاضاي واردات دارد) خارجي

ناشي از (هاي وسيعي روي واردات  با توجه به آن كه در طول دوره نمونه، كنترل
توان  وجود داشته است لذا نمي)  صنعتيهاي هاي ارزي يا اتخاذ برخي سياست محدوديت

هاي قيمتي برآوردشده را براي ارزيابي سياست كاهش ارزش پول به همراه  كشش
هاي تجاري، جريان  هاي ارزي با اعمال رژيم هنگام محدوديت. آزادسازي تجاري بكار برد

لذا هنگامي كه سياست كاهش ارزش پول در . شود واردات كمتر از حد برآورد مي
شود، اثر  رچوب يك برنامه تعديل ساختاري همزمان با آزاد سازي واردات دنبال ميچا

كند،  بيني مي آنها روي  تقاضاي واردات بيش از حدي است كه نتايج تجربي مذكور پيش
به هنگام استفاده . دهد هاي قيمتي واردات را افزايش مي به عبارت ديگر، آزادسازي، كشش

شود كه كشش مذكور در  ي تخمين كشش قيمتي نشان داده مياز روش كالمن ـ فيلتر برا
. يابد افزايش مي) كه مقارن با رونق درآمدهاي نفتي بوده است(هاي آزادسازي  دوره

را داشته و از ) مثبت( دركليه موارد علامت مورد انتظار (r)ضريب نسبت ذخاير ارزي 
) ٢٢/٠ – ٣٦/٠بين (نيز نسبتاً بالا مقدار اين ضريب . است اهميت آماري بالايي نيز برخوردار

لذا اگر پوشش ذخاير نظام بانكي براي واردات به ميزان يك دوره بيشتر . شود برآورد مي
ضريب .  درصد در بلندمدت افزايش يابد٣٦ تا ٢٢رود كه واردات به ميزان  شود، انتظار مي

برآورد اين . دار استجمله تصحيح خطا مطابق انتظار، منفي و از اهميت بالايي نيز برخور
گيرد اما كمتر از ضريب تعديل در   قرار مي‐٣٥/٠ تا ‐٢١/٠ضريب بالا بوده و در دامنه 

 بلكه در معادله تصحيح m نه تنها در معادله ecmدر واقع ضريب . الگوي استاندارد است
ست بلكه بدين مفهوم كه بار ايجاد تعادل تنها بر عهده واردات ني. دار است  نيز معنيrخطاي 
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 17  با رويكرد نوين تقاضاي واردات در اقتصاد ايران

بعنوان (به هنگام انحراف واردات از مقدار تعادل بلند مدت آن، نسبت به ذخاير خارجي 
  . دهد نيز به سرعت در جهت تصحيح عدم تعادل واكنش نشان مي) يك متغير سياست

  مدت واردات تخمين الگوي كوتاه. ٤
هاي  ، كشش)٤(براساس رابطه بلندمدت برآورد شده براي واردات در جدول 

مدت واردات، با تخمين معادلات تصحيح خطاي ساختاري، مورد بررسي قرار  وتاهك
  .ارايه شده است) ٥(نتايج حاصل در جدول . گيرد مي

  انباشتگي تقاضاي واردات با فرض برونزايي ضعيف هاي هم  ـ تجزيه و تحليل٤جدول 
 yd و  rpm 

 r و  rpm و yd و  mانباشتگي ميان متغيرهاي  هاي هم آزمون

 آزمون تريس  آزمون حداكثر مقدار ويژه

فرضيه 
 صفر

فرضيه 
 مقابل

آماره 
 آزمون

مقدار 
بحراني 

٩٥% 

مقدار 
بحراني 

٩٠% 

فرضيه 
 صفر

فرضيه 
 مقابل

آماره 
 آزمون

مقدار 
بحراني 

٩٥% 

مقدار 
 %٩٠بحراني 

r=0 

r≤1 

r=1 

r=2 

٩٨٢٨/٢٧
١٣٠٥/٧ 

٠٧/٢١  
٣٥/١٤ 

٧٨/١٨  
٢٧/١٢ 

r=0 

r≤1 

r≥1 

r=2 

١١/٣٥ 
١٣/٧ 

٤٢/٢٨ 
٢٥/١٤ 

٦٣/٢٥  
٢٧/١٢ 

 )ضرايب رابطه تعادلي بلندمدت(انباشتگي  بردار هم

r 
١٤٥٩٨/٠  

)٠٥٤٦٨٧/٠( 

rpm 
٢٥٣٥٨/٠‐  

)٣٣٣٣٠/٠( 

yd 
٨٣٩٠٧/٠  

)٢٤٧١٨/٠( 

m 
١‐ 

 ecmبردار ضرايب تعديل 

r 
٢١١٣/١  

)٣٦٨٢٦/٠( 

rpm 
°  

 ـ

yd 
°  

‐ 

m 
٤٣٣٦٢/٠  

)٠٨٢٤٨٣/٠( 
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 18 پژوهشنامه بازرگاني

  ٤      ادامه جدول 
 ي برازش در معادلات تصحيح خطاي وارداتهاي خوب آزمون

)٤=(٢٠٧٤/٣) ٥٢٤/٠( sc 
2χ          ٤٩٣٣/٠=R2 

)٢=(٥٥٥/٧)٠٢٣/٠( N 2χ) ١=(١٣٤١٦/٠)٧١٤/٠( f
2χ 

)١ =(٧٥٤٣/٢) ٠٩٧/٠ (H
2χ

   كوتاه مدت گرنجرهاي عليت نتايج آزمون
  آماره آزمون 

)٣ = (٥٤٩٦/٢٦)٠٠٠/٠( 2χ 

)٣ =(٥٢٢٥/١)٦٧٧/٠( 2χ 

)٣ = (٣٢٣٨/٥)١٥/٠ (2χ

  فرضيه صفر

yd        m 

rpm     m 

r          m
 عيار و اعداد داخل پرانتز روبروي اعداد داخل پرانتز در پايين ضرايب خطاهاي م*

  . هاي چي ـ دو، سطوح اهميت نهايي هستند  آماره

   براي تابع تقاضاي وارداتECM ـ ٥جدول 

∆yd٣+(٩٨٧/١‐ (∆m١٦٠٣/٠)+١‐(∆m٤٦٤٥/٠ – ٤٣١٢٤/٠ = ∆m  
)٤٨٠٤/٥)       (‐٩٢٩٤/٣)            (٥٢٣٨/١١)       (٣٨٢٠/١(  

)١‐ (ecm٤٢٠٦٨/٠‐)١‐(∆r٠٦١٨٧٩/٠‐)٣‐(∆yd٣٢٨٦/٢)+٢‐(∆yd٢٢٣٣/٣+ 
)                   ٩٣٨٧/١     (    )     ٤٠٤٤/١)                 (‐١٦٧٦/٣     (  ) ‐٩٩٧٢/٥(  

)١)=(٠٠٣٧٧/٠)٩٥١/٠( 2

f
x)  ٤=(٩٧٤٧/١)٧٤٧٠/٠( 2

SC
x   ٤٩٠٩١/٠=R2 

)١=(٨٤٥٥/٤)٠٢٨/٠(2

H
x                      )١=(٥٥٧٣/٥)٠٦٢/٠(2

N
x  

)١‐(ecm٣٢٩٨٦/٠‐)١‐(∆r٠٤٧٠٥/٠‐∆ydجمله ثابت  +٧٣٢٢/٥ =∆m 

  .باشند  دو، سطوح اهميت نهايي مي–هاي چي   و اعداد داخل پرانتز روبروي آمارهtهاي   اعداد داخل پرانتز در زير ضرايب نسبت*

هاي  كليه آزمون از ECM مدت كوتاه الگوي كه آن رغم به گردد، لاحظه ميكه م همانطور
 درصد نوسانات واردات ٥٠كند، ولي الگوي مذكور تنها قادر است  خوبي برازش عبور مي
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 19  با رويكرد نوين تقاضاي واردات در اقتصاد ايران

هاي  آزمون . لذا واردات از درجه برونزايي نسبتاً بالايي نيز برخوردار است. را توضيح دهد
CUSUMهاي عطفي يا آزمون  مجموع تجمعي باقيماندهثبات ضرايب ساختاري مبتني بر 

٢٨ 
 مورد استفاده قرار گرفتند CUSUMSQهاي عطفي يا  و مجموع تجمعي مربعات باقيمانده

نتايج ارايه (دارد  نمونه، دوره كه حكايت از باثبات بودن ضرايب، به رغم تحولات ساختاري
متغيرهاي مجازي شامل جنگ و  يبرخ ثبات ضرايب، همچنين براي بررسي بيشتر). اند نشده

انقلاب نيز به الگو اضافه شده و حساسيت نتايج نسبت به تصريح جديد، مورد توجه قرار 
آماره آزمون مربوط به . گرفته و اهميت آماري متغيرهاي مذكور آزمون گرديده است

   بوده كه با توجه بهF)٢ و٩٣=(١٥١٩/١)٣٢١/٠(اهميت ضرايب متغيرهاي مجازي مذكور 
به علاوه، متغيرهاي . باشد دار نمي سطح اهميت نهايي ارايه شده در داخل پرانتز، معني

  .دهند دهندگي الگو يا برازش آن را بهبود نمي مجازي مذكور، قدرت توضيح
نسبت ذخاير ارزي نظام بانكي نقش با اهميتي در تابع ) تا حدكمتري(تقاضاي نهايي و 

دار نبوده و از الگو  هاي نسبي همچنان معني قيمت. مدت دارند تقاضاي واردات كوتاه
مدت وجود  هاي نسبي حداقل در كوتاه لذا شواهد قاطعي براي اثرات قيمت. اند حذف شده

 ٣٠)١٩٨٤( و اسلام ٢٩)١٩٨٦(اين نتيجه همانطور كه ساختارگرايان مانند واينبرگن . ندارد
هد كه درجه جايگزيني توليدات د اند، نشان مي براي كشورهاي در حال توسعه اشاره داشته

كه واردات  داخلي براي واردات كشور در دوره نمونه بسيار محدود بوده است، به طوري
هر . شوند عموماً مكمل عوامل توليد داخلي محسوب مي) اي  اي و سرمايه به ويژه واسطه(

شته چند كشش بلندمدت واردات نسبت به تقاضاي داخلي تفاوت معني داري از واحد ندا
هاي دوم و سوم آن به مراتب بالاتر  است، اما اثر همزمان تقاضاي نهايي و همچنين در وقفه

  در واقع كشش كوتاه مدت واردات برابر با . شوند  از واحد برآورد مي

 
28. Cumulative plot of recursive residual 
29. Wijnbergen (1988) 
30. Islam (1984) 
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 20 پژوهشنامه بازرگاني

5/73220/11603‐ 0/43124  1
2/3286   3/2233 1/9872 =

+
++=

Σ−
Σ

li

i

α
α

1
  

 به مراتب بزرگتر از كشش ydمدت واردات نسبت به   لذا كشش كوتاه. آيد به دست مي
مدت با نسبت به مراتب بيشتري از   دهد واردات در كوتاه ت آن است كه نشان ميبلندمد

ydدهنده توانايي اقتصاد  كشش درآمدي پايين واردات در بلندمدت نشان. يابد  افزايش مي
واقعيت مذكور در سالهاي گذشته به . باشد كشور در تعديل ساختار صنعتي در بلندمدت مي

هاي خارجي  بارت ديگر ، اقتصاد ايران در مواجهه با تكانهبه ع. خوبي مشاهده شده است
هاي وارداتي، نسبت به كوتاه مدت،  توانسته است در بلندمدت وابستگي خود را به نهاده

  .كاهش دهد
مدت منفي و در عين حال بسيار  اثر نسبت ذخاير نظام بانكي به واردات در كوتاه

هم زيادي از دريافتي ارزي اين نتيجه با توجه به مالكيت دولت برس. باشد كوچك مي
، )نظام بانكي(حكايت از آن دارد كه سياستگذاران براي حفظ سطح مطلوب ذخاير ارزي 

چنانچه نسبت پوشش ذخاير ارزي براي واردات . اند مدت كنترل نموده واردات را در كوتاه
اما در . يابد  درصد كاهش مي٥يك دوره افزايش يابد، واردات در كوتاه مدت نزديك به 

ضريب . بلندمدت افزايش ذخاير ارزي تاثيرات مثبت با اهميتي روي واردات داشته است
شود كه   برآورد مي‐ ٤٢/٠تقاضاي واردات حدود ) تبديل نيافته(  نيز در معادله ecmتعديل 

لذا . باشد  ميp = ٤انباشته كننده با طول وقفه   همVARبسيار نزديك اين ضريب در دستگاه 
هاي  به دليل رضايتبخش بودن آماره. خمين ضريب مذكور از ثبات بالايي برخوردار استت

توان براي مقاصد  مدت مذكور مي آزمون خوبي برازش و ثبات ضرايب از الگوي كوتاه
  . هاي شرطي سود جست بيني پيش
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 21  با رويكرد نوين تقاضاي واردات در اقتصاد ايران

   فيلتر‐برآورد ضرايب بلندمدت تابع تقاضاي واردات به روش كالمن . ٥
 از روش كالمن ـ  هاي قيمتي و درآمدي برآورد شده، ي ثبات كششبه منظور بررس
هاي نسبي و  شود كه ضرايب درآمد، قيمت در اين روش فرض مي. كنيم  فيلتر استفاده مي

ذخاير ارزي در تابع تقاضاي واردات به صورت گام تصادفي در طول دوره نمونه تغيير 
  :شود  ميتابع تقاضاي واردات به صورت زير تصريح. كند مي

mt =αt + βt yt + γtrpm +θrt+ut 

 t( +   αt = αt-1تغييرات به هنگام شده با استفاده از اطلاعات قبل اززمان( 

 t( +   βt = βt-1تغييرات به هنگام شده با استفاده از اطلاعات قبل اززمان( 

 t( +   γt = γt-1تغييرات به هنگام شده با استفاده از اطلاعات قبل اززمان( 

 t( +   θt = θt-1تغييرات به هنگام شده با استفاده از اطلاعات قبل اززمان( 

ut ~ N(0, σ2) 

سپس با اضافه . شوند  مشاهده، ضرايب برآورد ميNاي به حجم اوليه  ابتدا با نمونه
 امين N + ١، نمونه گسترش يافته و تخمين ضرايب براي )به طور پياپي(كردن يك مشاهده 

گيرد به   در برميN + ١كننده كه مشاهدات را تا زمان  ك قاعده بهنگامدوره مبتني بر ي
هاي   شرايط اوليه براي تخمين كششN + ١كشش برآورد شده براي دوره . آيد دست مي

 فيلتر با اضافه كردن مشاهده بعدي و بكار ‐روش كالمن . شوند  محسوب ميN + ٢دوره 
نمايد، اين فرايند تا   برآورد ميN + ٢راي دوره كننده، ضرايب جديد را ب بردن قاعده بهنگام

بدين ترتيب، تابع تقاضاي واردات براي . يابد استفاده كامل از تمامي مشاهدات ادامه مي
هايي كه استفاده از  به دليل پيچيدگي. گيرد مورد برآورد قرار مي) ١٣٥٠:١ ـ ١٣٧٦: ٤(دوره 

كننده يا معادلات تصحيح خطا به همراه  انباشته روش كالمن ـ فيلتر براي دستگاههاي هم
تقاضاي واردات ) بلندمدت( دارد، روش مذكور تنها براي تخمين ضرايب معادله استاتيك 

هاي درآمدي و قيمتي  مسير كشش) ٣(و ) ٢(نمودارهاي . گيرد مورد استفاده قرار مي
برآورد شده  را در هر دوره كه با روش كالمن ـ فيلتر rواردات و همچنين ضريب متغير 
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 22 پژوهشنامه بازرگاني

  گردد، كشش درآمدي در دامنه  ملاحظه مي) ١(همانطور كه در نمودار .  دهد نشان مي
هاي اقتصادي دولت  تحولات ساختاري در اقتصاد، سياست. باشد در نوسان مي) ٠/١ – ٩/١(

. و شرايط برونزا مانند جنگ و انقلاب ضريب مذكور را تا حدي تحت تأثير قرار داده است
هاي  هاي افزايش درآمد ارزي كه معمولاً همراه با سياست رسد كه در دوره به نظر مي

با اين حال، . كشش درآمدي افزايش يافته است آزادسازي واردات همراه بوده است، 
  . ضريب مذكور هنوز از ثبات بالايي نسبت به كشش قيمتي برخوردار است

تغييرات اين ضريب در . شدبا ثباتي بالايي مي كشش قيمتي دچار بي) ٢(طبق نمودار 
هاي بازرگاني  تحولات ساختاري، تغيير سياست. گيرد قرار مي) ‐٠٤/٠ و– ٤٢/٢(دامنه 

كننده  خارجي و درجه باز بودن اقتصادي يا آزادسازي تجاري احتمالاً عوامل تعيين
 به دنبال افزايش درآمد نفت ١٣٥٢مقدار اين ضريب از سال . اند  بودهrpmنوسانات ضريب 

بالابودن ضريب . يابد هاي آزادسازي وارداتي به مقدار قابل ملاحظه افزايش مي و سياست
كه دلالت بر ) ١٩٩٦(كشش قيمتي در دوره مذكور با نتايج الگوي نظري فيني و همكاران 

هاي تجارت خارجي دارد  افزايش كشش قيمتي واردات به هنگام كاهش محدوديت
هش درآمدهاي ارزي و كنترل وارداتي، كشش قيمتي پس از انقلاب، با كا. سازگار است

، به دنبال ١٣٧٢از سال . يابد اي كاهش مي  به طور قابل ملاحظه١٣٧١واردات تا سال 
تحولات ساختاري و توسعه صنايع زيربنايي، قدرت جايگزيني توليدات داخلي براي 

 ١٣٧٢: ٢ درسال ‐٣٠/٢كالاهاي وارداتي افزايش يافته وضريب كشش قيمتي واردات نيزبه 
هاي  ، به دنبال بحران بدهي خارجي و افزايش كنترل١٣٧٣اما مجدداً از سال . رسد مي

رسد كه البته هنوز بالاتر از   مي‐١٨/١وارداتي، كشش قيمتي شروع به كاهش كرده و به 
نيز در  ) ٣نمودار  (rضريب نسبت ذخاير خارجي يا . باشد  مي١٣٦٠كشش قيمتي در دهه 

را داشته و به طور ) مثبت( علامت مورد انتظار ١٣٧٥:٤نمونه به استثناي سال كل دوره 
انباشتگي  شود كه اندكي كمتر از برآورد اين ضريب در روش هم  برآورد مي١٢/٠متوسط، 
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 23  با رويكرد نوين تقاضاي واردات در اقتصاد ايران

نمودار اين ضريب يك روند صعودي همراه با نوساناتي طي دوره . است) ١٤/٠(جوهانسن 
هاي كمي روي واردات در طول زمان  رسد كه كنترل ر ميدهد، لذا به نظ نمونه را نشان مي

  .روند افزايش و تاحدودي بي ثبات داشته است) به ويژه پس از انقلاب(

   ـ مسير كشش درآمدي١نمودار 
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 24 پژوهشنامه بازرگاني

   ـ مسير كشش قيمتي ٢نمودار

  

  

  

  

  

  

  

  

   ـ مسير ضريب نسبت ذخاير خارجي٣نمودار 

Archive of SID

www.SID.ir



Arc
hi

ve
 o

f S
ID

 25  با رويكرد نوين تقاضاي واردات در اقتصاد ايران

  جمع بندي و ملاحظات
كننده تقاضاي واردات در كوتاه مدت و بلندمدت  عوامل تعييندر اين مقاله، اهميت 

. هاي هم انباشتگي و الگوسازي تصحيح خطا مورد مطالعه قرارگرفته است مبتني بر روش
هاي نسبي و تقاضاي حقيقي مبتني بر تئوري  نتايج حاصله حاكي از آن است كه قيمت

انات اين متغير را در طول دوره نمونه استاندارد تقاضاي واردات، به تنهايي قادر نيستند نوس
در واقع ، بدون كنترل اثر محدوديت تجاري در الگو، . به نحو رضايتبخشي تبيين نمايد

فرضيه وجود رابطه تعادلي بلندمدت ميان متغيرهاي الگوي استاندارد در اكثر موارد 
ي در طول هاي تجار هاي كمي و رويه لذا محدوديت. شود رد مي) براساس فروض مختلف(

هاي  در مقابل، الگوي تقاضاي واردات در شرايط محدوديت. دوره نمونه ثابت نبوده است
هاي  ارزي رفتار بلندمدت و كوتاه مدت واردات را در اقتصاد ايران براساس آزمون

در الگوي مذكور كه . دهد هاي تشخيص به نحو مطلوبي توضيح مي انباشتگي و آماره هم
 تجارت خارجي با متغير نسبت ذخاير خارجي نظام بانكي به هاي كمي روي محدوديت

كننده بلندمدت آن  واردات كنترل شده رابطه تعادلي بلندمدت ميان واردات و عوامل تعيين
مبتني بر ) قيمت نسبي، تقاضاي نهايي و نسبت پوشش ذخاير ارزي براي واردات(

لاوه، معيارهاي برازش در الگوي به ع. شود انباشتگي با قاطعيت پذيرفته مي هاي هم آزمون
تصحيح خطاي ساختاري واردات به هنگام لحاظ كردن متغير ذخاير نظام بانكي به نحو قابل 

كشش درآمدي تقاضاي بلندمدت واردات، در كليه تصريحات و . يابد توجهي بهبود مي
س ـ  پسران وشين وفيليپARDLگرنجر،  انگل و( انباشتگي  همچنين رويكردهاي مختلف هم

هاي كشش درآمدي  تخمين. شود با دقت بالايي نزديك به واحد برآورد مي) هنسن
براساس روش كالمن ـ فيلتر هرچند نسبتاً باثبات بوده اما رفتار ادواري ملايمي همسو با 

بيني الگوي نظري فيني و  نتيجه مذكور با پيش. هاي تجارت خارجي داشته است آزادسازي
هاي قيمتي و درآمدي واردات به هنگام كاهش  ر افزايش كششمبتني ب) ١٩٩٦(همكاران 
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 26 پژوهشنامه بازرگاني

كشش كوتاه مدت واردات نزديك . محدوديت كمي روي تجارت خارجي سازگار است
يافته . باشد  برآورد شده كه به مراتب بزرگتر از برآورد كشش بلندمدت واردات مي٧/٥به 

د ايران قادر به تعديلات دهد كه به هنگام كاهش درآمدهاي ارزي، اقتصا مذكور نشان مي
برآورد . ساختاري مورد نياز براي كاهش وابستگي به واردات در بلندمدت بوده است

برآورد شده و اهميت ) ٦/٠حداكثر (كشش قيمتي واردات در كليه موارد، كمتر از واحد 
، )١٩٩٢(البته مطابق الگوي نظري فيني و همكاران . باشد آماري آن نيز بسيار پايين مي

هاي كمي روي تجارت خارجي كمتر از  در شرايط محدوديت) و درآمدي(شش قيمتي ك
توان از آن براي ارزيابي اثر سياست كاهش ارزش پول روي  حد برآورد شده و نمي

گردد،  هاي تجاري نيز مي واردات در شرايطي كه سياست مذكور مقارن با آزادسازي
ثبات بوده و   روش كالمن ـ فيلتر بسيار بيهاي حاصل از اين ضريب در تخمين. استفاده كرد

، به دنبال افزايش درآمد نفت و ١٣٥٢درواقع، از سال . كند نتيجه مذكور را تاييد مي
يابد، پس از  گسترش آزادسازيهاي تجاري، كشش قيمتي واردات به سرعت افزايش مي

اين . دهد  مي كاهش نشان١٣٧١هاي وارداتي بيشتر كشش قيمتي تا سال  انقلاب، با كنترل
   به يكباره افزايش يافته و مجدداً شروع به كاهش كرده و به١٣٧٢كشش در ابتداي سال 

هاي  بنابراين، تغييرات كشش قيمتي واردات به شدت همسو با آزادسازي.  رسد  مي١٨/١ 
بيني الگوي نظري فيني و همكاران مبتني برافزايش  تجارت خارجي بوده است كه با پيش

بدين ترتيب، انتظار . هاي تجاري سازگار است به هنگام كاهش محدوديتكشش قيمتي 
رود كه همراهي سياست كاهش ارزش پول با آزادسازي تجاري اثرات با اهميتي بر  مي

  .تقاضاي واردات داشته باشد
نسبت ذخاير نظام بانكي به واردات از اهميت آماري بالايي در روابط بلندمدت 

كه با بالارفتن پوشش ذخاير  دت اين ارتباط مثبت بوده به طوريدر بلندم. برخوردار است
 درصد افزايش ١٤در بلندمدت )  ماه٣(نظام بانكي براي واردات به ميزان يك دوره 
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 27  با رويكرد نوين تقاضاي واردات در اقتصاد ايران

يابد، درواقع به دليل عدم دسترسي آسان به بازار سرمايه و كنترل شديد دولت بر  مي
نيز در تعامل با سطح مطلوب ذخاير بازرگاني خارجي، سياستگذاران اقتصادي، واردات را 

  . اند نظام بانكي تعيين نموده
هاي درآمدي و پس از آن نسبت ذخاير نظام بانكي بيشترين سهم در نوسانات  تكانه

بيني  كمترين سهم نيز در واريانس خطاي پيش. اند هاي زماني مختلف داشته واردات در افق
 ٩حدود ) سال اول( ن سهم در كوتاه مدت اي. باشد هاي نسبي مي واردات مربوط به قيمت

 درصد ١٦) حداكثر(درصد بوده و در ميان مدت و بلندمدت اندكي افزايش يافته و به 
مدت  هاي نسبي در معادلات بلندمدت و كوتاه نتايج مذكور، با اهميت پايين قيمت. رسد مي

هاي ارزي،  تاما همانطور كه اشاره شد در شرايط محدودي. باشد واردات، سازگار مي
كننده  هاي نسبي در واريانس واردات، گمراه تاكيد بيشتر بر روي پايين بودن سهم قيمت

  . است
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