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براسـاس  فقـط  بـدون ضـابطه و    نيب شيپ يرهايمتغ ،شده ي انجامها پژوهش اغلبدر  :چكيده
پـردازش   پيش ةمرحل عنوان به توان يند انتخاب متغيرها را ميافر. اند مطالعات گذشته انتخاب شده

در  .دانسـت و انتخاب متغيرهاي بهينه قبل از ايجاد مدل  هبراي حذف متغيرهاي نامربوط و اضاف
انتخاب متغير مبتني بـر همبسـتگي بـراي     ، پژوهش حاضر به بررسي سودمندي روشرابطهاين 
شـده در بـورس اوراق بهـادار تهـران      هـاي پذيرفتـه  شركت نوع اظهارنظر حسابرسانبيني  پيش
هاي عصبي مصنوعي و رگرسيون لجستيك  شبكه ،اين پژوهشهاي كنندهبنديطبقه. پردازد مي

 ةدر بـاز ) شـركت  ـ  سـال (مشاهده  1214هاي تجربي مربوط به بررسي يافتهطور كلي،  به .است
 انتخـاب متغيـر   سودمندي استفاده از متغيرهـاي منتخـب روش  داد   نشان 1393 تا 1386زماني 

بـه بيـان ديگـر، در صـورت      .اسـت نوع اظهارنظر حسابرسـان  بيني ر عملكرد پيشد ،همبستگي
، ميانگين دقـت  متغيرهاي اوليه ةاستفاده از متغيرهاي منتخب اين روش نسبت به استفاده از كلي

هاي پژوهش حـاكي از  اين، يافته بر افزون. افزايش و خطاي نوع اول و دوم كاهش خواهد يافت
  .هاي عصبي نسبت به رگرسيون لجستيك است عملكرد مناسب و بهتر شبكه
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  مقدمه
 كيفيـت  تأييـد  و اتكا قابليت تضمين هاي مالي،صورت به طريق اعتباردهي از مستقل حسابرسي

 .)2003و وارفيلـد،   اشـبو (شود مي نفعان شركتذي تمام حقوق از موجب حمايت مالي، اطلاعات
است كه در آن حسابرسان نسـبت بـه    اي واحد تجاري، گزارشگري هرمحصول نهايي حسابرسي 

هـاي   از سـويي، يافتـه   ).1393نيكخـواه آزاد،  ( كننـد هاي مـالي صـاحبكار اظهـارنظر مـي    صورت
بـار  دربردارنـدة   ،هاي گذشته حاكي از آن است كه گزارش حسابرس، نوع و محتـواي آن  پژوهش

زائـو،   و چـن (ت يا بازده سـهام  تواند بر قيم است و مي ياطلاعاتي و پيامدهاي اقتصادي با اهميت
بينـي ورشكسـتگي    ، پـيش )1382منش،  يگانه و يعقوبي ؛ حساس1377؛ شباهنگ و خاتمي 2000

آنجلـو،   دي(، پـاداش مـديران   )1390، سـياهي  زاده بـاغ اسـماعيل  و دلزنده ،شورورزي، بختياري(
. مـؤثر باشـد  ) 1980فيـرس،  (گيري اعتباردهندگان در خصوص اعطـاي اعتبـار    و تصميم) 1981

گيري  در تصميم يسودمند بيني دقيق نوع و محتواي گزارش حسابرسي، اطلاعات پيش بنابراين،
  .شود هاي مالي محسوب مي كنندگان از صورت استفاده

و  فنـاوري  ةنگهـداري و توسـع   كمتـر  ةها، هزين هاي اخير، بهبود ظرفيت كسب داده در سال 
بـار اطلاعـاتي    هاضـاف حجم زيـاد  با  ييها به ايجاد مجموعه دادههاي اطلاعاتي،  گستردگي پايگاه

فضـاي   ةاسـت كـه انـداز    هبسياري از اين اطلاعات و متغيرها، نامربوط و اضـاف . شده استمنجر 
فضـاي   .كند مييند پردازش بيشتر اطلاعات را دشوار او در نتيجه فر دهد مي را افزايشوجو  جست
 لازم اسـت بار اطلاعاتي  اضافه ي با حجم زيادهاي سازي و زمان محاسباتي زيادي براي داده ذخيره

). 2010ورادراپـا و رانگاراجـان،   ( كند ميناپذير  كه اين موضوع، انتخاب متغيرهاي بهينه را اجتناب
هاي مالي، وجـود تعـداد    بيني بين در پيش اي از متغيرهاي پيش مشكل اصلي در انتخاب مجموعه

 ، يكـي از مشـكلات  سويياز ). 2010جاردين، (قابل استفاده است  ةبين بالقو زياد متغيرهاي پيش
بين است كه  توافق جامع در خصوص متغيرهاي پيش تنداشنبيني نوع اظهارنظر حسابرسان،  پيش

بينـي را   و عملكـرد پـيش   داشته باشـند پارازيت  ،حاوي اطلاعات يممكن است برخي از متغيرها
 شـده،  انجـام  يها پژوهشاغلب در  از اين رو،). 2015، تساي و وو ، انگيل(د نده تحت تأثير قرار 

كـه ايـن روش    اند براساس مطالعات گذشته انتخاب شده فقطبدون ضابطه و  نيب شيپ يرهايمتغ
بين بهينه،  مند انتخاب متغيرهاي پيش هاي نظام در اين زمينه، استفاده از روش. داردمعايب زيادي 

پردازش براي  پيش ةمرحلعنوان  بهتوان  مييند انتخاب متغيرها افراز ). 2010جاردين، (مزيت دارد 
بـا  . و انتخاب متغيرهاي بهينه قبل از ايجاد مدل استفاده كـرد  هكاهش متغيرهاي نامربوط و اضاف

 و بهينـه  بـين  پـيش  متغيرهـاي  بيني دقيق نوع اظهارنظر حسابرسان، نقـش  توجه به اهميت پيش
 عنـوان  بـه  بهينـه  متغيرهـاي  انتخاب زيرا ؛است اهميت در اين زمينه حائز هاآن انتخاب هاي روش
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 كه است كاوي داده يندافر مراحل ترين مهم از يكي ،)بيني پيش انجام از قبل( پردازش پيش ةمرحل
 شود مي بيني پيش عملكرد بهبود موجب اوليه، هاي داده از نامربوط متغيرهاي كردن فيلتر بر افزون

 هـاي  روش و بين پيش يرهايانتخاب متغ نشان داد) 2010(هاي پژوهش لو  يافته ).2009 تساي،(
با اين حـال،   .دارد بيني پيش دقت ميانگين بر بيشتري تأثير بيني، پيش مدل انتخاب به نسبت آن،

گذشـته بـا انتخـاب    هاي  بيني، اغلب پژوهش بين در پيشاهميت انتخاب متغيرهاي پيش در كنار
؛ )2015، و همكـاران  انـگ يلو  2010جـاردين،  ( انـد  اجـرا شـده  بين  متغيرهاي پيش ةبدون ضابط
بيني نوع اظهـارنظر  پيش برايتوان مشكل موجود را در روش نادرست انتخاب متغير بنابراين، مي

اصلي اين پژوهش بررسي اين موضوع است كه  ةلئمس ترتيب،بدين . ها دانستحسابرسان شركت
بين بهينه از بين متغيرهاي اوليه، تأثير مثبت و معنـاداري بـر عملكـرد     آيا انتخاب متغيرهاي پيش

شده در بورس اوراق بهادار تهران دارد؟ به  هاي پذيرفته بيني نوع اظهارنظر حسابرسان شركت پيش
 انتخاب متغير مبتني بر همبستگي، بهتر از متغيرهاي اوليه  رهاي منتخب روشديگر، آيا متغي بيان

بـين،  ند؟ با توجه به اهميت انتخاب متغيرهاي پـيش نك بيني مي نوع اظهار نظر حسابرسان را پيش
بينـي   روش انتخاب متغير مبتني بر همبستگي بر عملكـرد پـيش   مزيتپژوهش حاضر به بررسي 

به بيان . پردازدشده در بورس اوراق بهادار تهران مي هاي پذيرفته حسابرسان شركت نوع اظهارنظر
بيني نوع اظهـارنظر حسابرسـان بـا متغيرهـاي      عملكرد پيش ةديگر، هدف پژوهش حاضر، مقايس

بينـي نـوع    ، پـيش رابطـه در ايـن  . متغيرهاي اوليـه اسـت   ةمنتخب اين روش انتخاب متغير و كلي
هـاي عصـبي مصـنوعي و     شـبكه ) كننـده  بندي طبقه(حسابرسان با استفاده از دو روش اظهارنظر 

  .شود رگرسيون لجستيك انجام مي
تجربي  هاي نظري و كار پژوهش حاضر و متغيرهاي موجود، اين مقاله با پيشينهوبا توجه به ساز

 نظـري و تجربـي   ةپيشـين هـاي برگرفتـه از    چنين روش پـژوهش و فرضـيه  مرتبط با موضوع و هم
و سرانجام با توجه بـه نتـايج   شود  ميها بيان يابد و پس از آن، نتايج آزمون فرضيهپژوهش ادامه مي

  .رسدپيشنهادها به پايان مي ةشده و با ارائ گيرينظري و تجربي، نتيجه ةها، پيشينآزمون فرضيه

  نظري پژوهش ةپيشين
تعـداد زيـاد   هـاي مـالي،    بيني بين در پيش اي از متغيرهاي پيش مشكل اصلي در انتخاب مجموعه

، يكـي از مشـكلات   سـويي از ). 2010جـاردين،  (قابـل اسـتفاده اسـت     ةبين بالقو متغيرهاي پيش
ست كه در بين ا بيني نوع اظهارنظر حسابرسان، نبود توافق جامع در خصوص متغيرهاي پيش پيش

بينـي را   د و عملكـرد پـيش  نباش ـ دار پارازيـت نتيجه ممكن است برخي از متغيرها حاوي اطلاعات 
 يرهـا يمتغ شـده،  انجـام  يهـا  پژوهشاغلب در ). 2015 و همكاران، انگيل(د نده تحت تأثير قرار 
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معايـب   كـه ايـن روش   انـد  انتخاب شـده  براساس مطالعات گذشتهفقط بدون ضابطه و  نيب شيپ

بـراي  بوده، همواره  مناسب شود متغيري كه در پژوهش خاصي نمونه، فرض مي براي؛ داردزيادي 
ديگـر يـا بـا     ةدر نمون متغيرها زماني كه، اغلب، اين وجودبا . استمناسب هاي ديگر نيز  پژوهش

در اين زمينه، استفاده . دنده هاي اوليه خود را از دست مي ويژگي ،دنشو ميروش متفاوتي استفاده 
ينـد  افر). 2010جـاردين،  (بـين بهينـه، مزيـت دارد     مند انتخاب متغيرهاي پيش هاي نظام از روش

 هيرهاي نامربوط و اضافپردازش براي كاهش متغ پيش ةمرحلعنوان  توان به انتخاب متغيرها را مي
 . و انتخاب متغيرهاي بهينه قبل از ايجاد مدل استفاده كرد

بيني مؤثر اسـت،   در عملكرد پيش ،هاهاي بسياري از جمله كيفيت داده كه عاملبا توجه به اين
و  دار پارازيـت يا حـاوي اطلاعـات   اطلاعات تكراري و نامربوط باشند  وها ها حاوي متغير اگر داده

بـر ايـن، كـاهش     افزون). 2000هال، (ها مشكل خواهد شد نامطمئن باشند، اخذ دانش از آن داده
هـاي  بر كاهش زمان اجراي الگوريتم ، علاوه)تكراري( هبين نامربوط يا اضاف تعداد متغيرهاي پيش
بين  انتخاب متغيرهاي پيش ةبالقو هاي مزيتساير . شودمنجر مي يترعمومي آموزشي، به مفهوم

اطلاعـات، مقاومـت در    ةگيري و ذخيرها، كاهش الزامات اندازه شامل تسهيل درك و تجسم داده
مفهوم زيربنـايي   دربارةكردن بينش بهتري  بيني و فراهمبار ابعاد و بهبود عملكرد پيش برابر اضافه

  ).2009تساي، (بندي دنياي واقعي است از طبقه

  تجربي پژوهش ةينپيش
روش آمـاري   كمـك  بـه  ،بيني نـوع اظهـارنظر حسـابرس    پيش ةهاي اوليه در زمين اغلب پژوهش

 ارتباطي بررس بهي پژوهش در) 1988(ي، واتسون و واينارزچ سيك. اند شده اجرارگرسيون لجستيك 
 كوچكي هاشركت دري حسابرس مشروط گزارش و يحسابرس ةمؤسسي رهايمتغ ،يمال ارقام نيب

ي هـا شـركت ي حسابرس ـ گزارش در موجود شرطي بندها توانيم آنان نشان داد جينتا. پرداختند
 افتيدر مشروط گزارشي شركت اگر بر اساس نتيجة ديگر اين پژوهش،. كردي نيبشيپ را كوچك

مگينـا و   .كنـد  افـت يدر مشـروط  گـزارش  زي ـن بعدي هاسال كه دارد وجودي ترشيب احتمال ،كند
بيني نوع اظهارنظر حسابرسـان در   با استفاده از يازده نسبت مالي به پيش) 2011(لَنگانوس  تساك

هاي اين پژوهش حاكي از آن بـود كـه رگرسـيون     يافته. پرداختند) يونان(بورس اوراق بهادار آتن 
  .بيني دارد توانايي مناسبي براي پيش ،لجستيك

 از قبيـل ماهيـت  (شدن معايب روش آماري رگرسـيون لجسـتيك    با مرور زمان و با مشخص
هـاي   روش هـاي انـواع   يـت مزو ) كردن مدل از پيش مشخصخطي، وابستگي به توزيع آماري و 

، ...)بردار پشـتيبان و هاي عصبي مصنوعي، درخت تصميم، ماشين  از قبيل شبكه(هوش مصنوعي 
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هـا و مقايسـه بـا     بيني نوع اظهارنظر حسابرس با استفاده از اين روش هاي زيادي به پيش پژوهش
) 2007(كركاس، اسـپاتيس، ننپُـولس و منولوپـولُس     پژوهش نتايج. رگرسيون لجستيك پرداختند
فرناندزگومز، گراسيالاگوس و  .هاي عصبي نسبت به روش خطي بود حاكي از عملكرد بهتر شبكه

شـده در بـورس    هـاي پذيرفتـه   هاي شركت نيز در پژوهشي با استفاده از داده) 2016(سانچزسرانو 
) درصد 98دقت بيش از (بهترين عملكرد عصبي  ةاسپانيا به اين نتيجه رسيدند كه استفاده از شبك

  .را دارد
هاي هوش  با استفاده از ساير روش اظهارنظر حسابرسانبيني نوع  به پيشهاي زيادي  پژوهش

هـاي   ؛ شـبكه )2005، دامپـوس، گاگـانيس و پاسـيوراس   (بردار پشتيبان   از قبيل ماشين مصنوعي
گاگـانيس،  (تـرين همسـايگي    ؛ نزديـك )2007گاگانيس، پاسيوراس و دامپـوس،  (عصبي احتمالي 

ــديس،   ــپاتيس و زپوني ــاران كركــاس(ميم ؛ درخــت تصــ)2007پاســيوراس، اس ؛ )2007، و همك
برتـري   ةدهنـد  ها نشـان  اين پژوهش نتايج. پرداختند) 2007، و همكاران كركاس(هاي بيز  شبكه
  .هاي هوش مصنوعي نسبت به مدل خطي آماري است روش

بينـي   هاي آماري به پيش پژوهش با استفاده از روش نيز در چند در بورس اوراق بهادار تهران
 بـا ) 1387( فـر دهقـان  و ريدسـتگ  فرازمند، ،يسجاد. نوع اظهارنظر حسابرسان پرداخته شده است

 وي جـار  نسـبت  ، به اين نتيجه دست يافتند كهيحسابرس مشروط گزارش بر ثرؤم عواملي بررس
 ـبر ايـن،   افزون. دارد اثري حسابرس مشروط گزارش بر ،ييدارا بهي افتنيدري هاحساب نسبت  نيب
ي جـار  سـال  مشـروط  گـزارش  با ،يحسابرس ةسسؤم نوع و قبل سالي حسابرس مشروط گزارش
 وي مالي هانسبت نيب ةرابطي بررس به) 1388( پورانيجمال و شيستا .دارد وجودي معنادار ارتباط

ي رهـا يغمت تمام انيم از كه بود آن كنندة انيب جينتا. پرداختند حسابرس اظهارنظر نوع باي رماليغ
  .دارد حسابرس اظهارنظر نوع با را رابطه نيترشيب عملكرد نوع ،يرماليغ وي مال

 هـاي شـبكه  از استفاده با حسابرسان اظهارنظر نوع شناسايي به) 1389( اعظمي و پورحيدري
 گـزارش  نـوع  شناسـايي  در بهتـري  عملكرد عصبي ةشبك ،اساس نتايج آنانبر . پرداختند عصبي

 ارائـه  حسابرس اظهارنظر انواع شناسايي در نامتوازني الگوي لجستيك رگرسيون و دارد حسابرس
 بـا  را يحسابرس مشروط گزارش صدور بر ثرؤم عوامل) 1390(، محمدي و عباسي ينيام .كنديم

 نسـبت داد  نشان پژوهش جينتا. كردنديي شناسا ه،يلاچند پرسپتروني عصبي هاشبكه از استفاده
 .اسـت ي حسابرس ـ مشـروط  گزارش صدور بر ثرؤم عامل نيترمهم ،فروش به اتيمال از پس سود

 سـاعي،  بـاقرپور ولاشـاني،  و ) 1391(سيف و سـاريخاني   ابراهيمي، ستايش، هاي پژوهشنتيجة 
  . هاي عصبي است نيز حاكي از عملكرد مناسب شبكه) 1392(ي باقرو  مشكاني
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ری و ࣹساਉୀی ୀرਉی   ـــــــــ  ـــــــــــــــــــ   378   1395، پاييز 3 ةشمار ،23دورة  ،ی ࣹسادا
بـردار    هاي هوش مصـنوعي از قبيـل ماشـين    با استفاده از ساير روشهاي زيادي  در پژوهش

فـرد و   ، تقـوي يگانـه  حسـاس (هاي عصبي احتمـالي   ؛ شبكه)1391، و همكاران ستايش(پشتيبان 
، و همكـاران  ، بـاقرپور ولاشـاني  1391، و همكـاران  سـتايش (؛ درخت تصـميم  )1393 ،محمدپور

، و همكـاران  ستايش(هاي بيز  ؛ شبكه)1393، نافچي، عباسپور و روستايي فتاحيو ستايش،  1392
شـده در بـورس اوراق بهـادار     هاي پذيرفتـه  اظهارنظر حسابرسان شركتبيني نوع  به پيش) 1393

، )1393( و همكـارانش  هـا، بـه اسـتثناي سـتايش     ايـن پـژوهش   نتايج .تهران پرداخته شده است
  .هاي هوش مصنوعي نسبت به مدل خطي آماري است برتري روش ةدهند نشان
 انتخـاب  ،شـده اجرا هـاي  پـژوهش  بيشـتر  هدف شود مشخص مي پژوهش،  ةيشينپ بررسي با
هاي اندكي به انتخاب متغيرهاي بهينه پرداخته  و در پژوهش بوده بيني پيش براي بهينه هاي مدل

و  و گاگـانيس  طرفه يك انسيوار ليتحلاز ) 2007( و همكارانش نمونه، كركاس براي. شده است
در . انـد  هاي اصلي براي انتخاب متغيرهاي بهينه استفاده كرده از تحليل مؤلفه) 2007( همكارانش

 لي ـتحلاز ) 1393( و همكـارانش  و سـتايش ) 1392( و همكـارانش  ايران نيـز بـاقرپور ولاشـاني   
هاي اصلي براي انتخـاب   از تحليل مؤلفه) 1393( شو همكاران يگانه و حساس طرفه يك انسيوار

، در ايـن  وجودبا . بيني نوع اظهارنظر حسابرسان استفاده كردند بين بهينه در پيش متغيرهاي پيش
 ةها و اسـتفاده از كلي ـ  استفاده از متغيرهاي منتخب اين روشبيني با  ها عملكرد پيش اين پژوهش

بينـي   پـيش  زمينـة  در اجراشـده هـاي   پژوهش نتايج. بين اوليه مقايسه نشده است متغيرهاي پيش
 ـ(بينـي اسـت    هـاي انتخـاب متغيـر در پـش     حاكي از سودمندي روش ،بحران مالي نمونـه،   رايب

چنين، پژوهشي مشـاهده  هم). 2015، و همكاران انگيل؛ 2014، ما و يانگ، نگاو ؛2010جاردين،
بينـي نـوع    نشد كه در آن از روش مبتني بر همبستگي براي انتخـاب متغيرهـاي بهينـه در پـيش    

در  هـاي اجراشـده   نتايج پـژوهش اين در حالي است كه . كرده باشداظهارنظر حسابرسان استفاده 
بيني  در پيش 2015و دليپيان، ماركنتونيو، لاقي و رنزي،  2009نمونه، تساي،  براي(ها  ساير زمينه
بين بهينـه   حاكي از سودمندي روش مبتني بر همبستگي در انتخاب متغيرهاي پيش) بحران مالي

هـا بـر    ر بورس اوراق بهادار تهـران و تأكيـد پـژوهش   موجود دمطالعات   با توجه به كاستي. است
هاي گذشته، پژوهش حاضر  بر اساس پژوهش تنها بيني و همچنين انتخاب متغيرها هاي پيش الگو

بينـي نـوع اظهـارنظر     انتخاب متغيـر مبتنـي بـر همبسـتگي در پـيش       به بررسي سودمندي روش
  .پردازد حسابرسان مي

زير در خصوص سـودمندي روش   ةي و تجربي پژوهش، دو فرضيهاي نظر با توجه به پيشينه
شـايان ذكـر اسـت كـه برتـري      . انتخاب متغير مبتني بر همبستگي، تدوين و آزمون شـده اسـت  

روش مبتنـي بـر    ةشـد  انتخـاب  ةبيني در زمان استفاده از متغيرهاي بهين ـ معيارهاي عملكرد پيش
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  379   ـــــــــــــــــــــــــــــ... بيني بين در پيش بررسي سودمندي انتخاب متغيرهاي پيش

 كنندة بودن اين تفاوت از نظر آماري، بيانمتغير اوليه و معنادار 35نسبت به استفاده از  ،همبستگي
بـر كـاهش تعـداد متغيرهـاي      در ايـن صـورت، افـزون    زيرا ؛سودمندي روش انتخاب متغير است

  .بيني بهبود خواهد يافت بين، عملكرد پيش پيش
هـاي عصـبي در زمـان اسـتفاده از      بيني شبكه تفاوت معناداري بين عملكرد پيش: اول ةفرضي

  .متغيرهاي اوليه وجود دارد ةمتغيرهاي منتخب روش مبتني بر همبستگي و استفاده از كلي
بيني رگرسيون لجستيك در زمـان اسـتفاده از    تفاوت معناداري بين عملكرد پيش: دوم ةفرضي

  .بتني بر همبستگي و استفاده از كليه متغيرهاي اوليه وجود داردمتغيرهاي منتخب روش م

  شناسي پژوهش روش
هاي عصـبي بـراي    غيرخطي شبكه  لجستيك و روش  خطي رگرسيون  در پژوهش حاضر از روش

معيارهاي ارزيـابي  كارگيري  با بهاستفاده شده است؛ همچنين بيني نوع اظهارنظر حسابرسان  پيش
منظـور از  . شـود  ارزيـابي مـي   بيني عملكرد پيش) خطاهاي نوع اول و دوم شامل ميانگين دقت و(

 يخطـا در . انـد  شده ينيب شيپ يدرست است كه به ييدرصد نوع اظهارنظرها ،مدل ينيب شيدقت پ
 ةرمجموع ـيبـه اشـتباه توسـط مـدل در ز     ،شـده  ليبا گـزارش تعـد   يشركتممكن است  ،نوع اول
 ارشگـز  ي كـه شركت ،نوع دوم يخطادر و  ي دارندگزارش مقبول كهشود  يبند طبقه ييها شركت
چـن،  ( دارندشده  ليگزارش تعد شود كه بندي مي ي طبقهيها شركت ةدستبه اشتباه در  دارد مقبول
احتمـالات   سيبراسـاس مـاتر   ،نـوع اول و دوم  يخطا دقت. )1391و همكاران،  شيستا؛ 2011

منظـور   بـه  .آيـد  مـي دسـت   بـه  wekaافزار  از نرم طور مستقيم بهاين سه معيار  وشود  مي   محاسبه
آمده  دست بهها، معيارهاي ارزيابي  انتخاب متغير مبتني بر همبستگي و آزمون فرضيه  روشارزيابي 

 آمـده از  دسـت  بـه بيني با استفاده از متغيرهاي منتخـب ايـن روش بـا معيارهـاي ارزيـابي       پيش از
. دنشـو مقايسـه مـي  ) متغيـر اوليـه   35بيني با  پيش(بين انتخاب متغيرهاي پيش ةمرحل نشدناجرا

 ةنسخ Wekaافزار  نرم ةوسيل بيني نوع اظهارنظر حسابرسان به بين و پيش انتخاب متغيرهاي پيش
 10اجراي روايـي متقابـل    در دقت صدبر اساس (زوجي  t  آزمون با اجراي. انجام شده است 7-3

هاي پژوهش  فرضيه ،SPSS افزار نرم 21نسخة  در) بيني بار تكرار در هر روش پيش 10بخشي با 
  . شوند آزمون مي
 است تهران بهادار اوراق بورس در شده پذيرفته هايشركت مامشامل ت پژوهش آماري ةجامع

گيـري   در اين پـژوهش از نمونـه   .اندبوده فعال بورس در 1393پايان  تا 1386 سال ابتداي از كه
  :پژوهش براساس معيارهاي زير انتخاب شده است ةنمون شود، اما نمياستفاده 
  ؛باشد منتهي به پايان اسفندها  شركتافزايش قابليت مقايسه، سال مالي  منظور به .1
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ری و ࣹساਉୀی ୀرਉی   ـــــــــ  ـــــــــــــــــــ   380   1395، پاييز 3 ةشمار ،23دورة  ،ی ࣹسادا
هـاي  ها و مؤسسهبانك گذاري،هاي سرمايهجزء شركتدليل ماهيت متفاوت فعاليت،  به .2

  ؛نباشد مالي،
طـور كامـل   بهدر دورة زماني مد نظر  ،اين پژوهش اجرايبراي  شركت اطلاعات مالي .3

  .شده باشدارائه 
بـالا بودنـد و    ، حائز شرايط)شركت ـ  سال(مشاهده  1214 شده، هاي انجامبه بررسيبا توجه 

 مـورد  327بررسي، گـزارش حسابرسـي    ةنمون 1214از . شدبراي اجراي پژوهش از آنها استفاده 
   .شده بود مقبول و مابقي تعديل

  

  شده هاي استفادهكنندهبنديمتغير و طبقهروش انتخاب 
اما  ،ارتباط داشته باشد) بندي طبقه، در طبقه(به متغير وابسته  كه مناسب است يمتغير طور كلي به

  ،اگـر همبسـتگي بـين دو متغيـر    . يا زائد نباشـد  هبين مربوط، اضاف نسبت به ساير متغيرهاي پيش
 يمتغيـر  ؛به اين صورت خواهد شد يادشدهن در نظر گرفته شود، تعريف بود مناسب ي برايمعيار

و همبستگي پاييني با سـاير  ) طبقه(مناسب است در صورتي كه همبستگي بالايي با متغير وابسته 
بـين و متغيـر    به بيان ديگر، اگر همبستگي بين يك متغير پـيش . بين داشته باشد متغيرهاي پيش

د و مربـوط باش ـ ) طبقـه (بيني متغيـر وابسـته    كافي بالا باشد تا براي پيش ةبه انداز) طبقه(وابسته 
طوري كـه نتـوان    بين مربوط، به سطح معيني نرسد، به همبستگي بين آن و ساير متغيرهاي پيش

بـراي   يمتغيـر مناسـب   ،بيني كرد، آن متغيـر  را پيش يادشدهمتغير  ساير متغيرهاي مربوط ةوسيل به
 وجـوي  جستي انتخاب متغير، اصل ئلةدر اين حالت، مس. قلمداد خواهد شد) بندي طبقه(بيني  پيش

منطقي براي انتخاب متغيرهاي مناسب بر اساس اين  ةرويمعيار مناسب همبستگي بين متغيرها و 
  ).2003يو و ليو، (معيار خواهد بود 

چنـين متغيرهـاي   بـين و هم  هاي بين متغيرهاي پـيش  روش مبتني بر همبستگي، همبستگي
متغيرهـا   ةفضـاي زيرمجموع ـ وجوي  به جست سپسكند،  ميبين با متغير وابسته را محاسبه  پيش
را  )1 ةبـر اسـاس رابط ـ  (بـالاترين سـودمندي   كه وجو  جستشده در  يافت ةزيرمجموع. پردازد مي

هـال  (شود  هاي آزمايشي استفاده مي وليه و دادههاي آموزشي ا باشد، براي كاهش ابعاد داده داشته
  ):1999و اسميت، 

௦ݐ݅ݎ݁ܯ  )1رابطة  = 	 	ඥ݇	തതതതݎ	݇ + 	݇	ሺ݇ − 1ሻ  തതതതݎ
ميـانگين   തതതതݎ ؛متغير Kشامل  Sمتغير  ةسودمندي اكتشافي زيرمجموع MeritS ،1 ةدر رابط

متغيـر مسـتقل    ـ  ميانگين همبستگي بين متغير مسـتقل  തതതതݎوابسته و  ـ همبستگي متغير مستقل
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  381   ـــــــــــــــــــــــــــــ... بيني بين در پيش بررسي سودمندي انتخاب متغيرهاي پيش

 .انـد  شـده اسـتاندارد   ضريب همبستگي پيرسون است كه در آن تمام متغيرها رابطة يادشده. است
و اسـت  كنندگي گروهي از متغيرهـاي مسـتقل    بيني پيش) حدود(كيفيت  كنندة بيانصورت كسر، 

 .دهد آنها را نشان ميبين ) بودن هاضاف(ميزان حشو  ،مخرج آن
بينـي متغيرهـاي    كـه بـراي پـيش    دهند را نشان مي بيني هاي پيش روش ،ها كننده بندي طبقه

) شده مقابل تعديل ورشكسته يا گزارش مقبول دراز قبيل ورشكسته درمقابل غير(وجهي دو ةوابست
هاي عصبي و رگرسيون لجستيك  هاي شبكهكنندهبندياين پژوهش از طبقه در. دنشو استفاده مي

 آمـدن  فـراهم  بـراي كسب نتايج تجربـي  كننده، بنديدليل استفاده از دو طبقه. استفاده شده است
نـوع   بينـي پـيش  بـراي  مصـنوعي  عصـبي  يها  شبكه از ،اخير هاي دهه طي .مقايسه است امكان

 از ايمجموعـه  شامل مصنوعي، عصبي ةشبك هر .است شدهزيادي  ةاستفاداظهارنظر حسابرسان 

 هانرون نقش .شودمي گفته لايه ها نرون اين از مجموعه هر به كه است متصل هم به هاي نرون

 ةوسـيل  بـه  مصنوعي عصبي يها  شبكه در كار اين .است اطلاعات پردازش ،عصبي يها  شبكه در
 بر اسـاس  ،سازيبع فعالات. شودمي انجام است، سازيفعال تابع همان كه رياضي پردازشگر يك

. شودمي انتخاب طراح سوي از شود، حل عصبي ةشبك ةوسيل ت بهاس قرار كه اي مسئله خاص نياز
 ـ. دارد لايه دو فقط ،شبكه شكل ترين ساده شـبيه   عملكـرد آن  كـه  لايـه خروجـي   و ورودي ةلاي

 نرون خروجـي  ارزش ةمحاسب براي ورودي هاي نرون ارزش از و است خروجيـ   ورودي سيستم

هـاي عصـبي پرسـپترون چندلايـه بـا      از شـبكه در اين پژوهش ). 1377منهاج، ( كند استفاده مي
هـاي عصـبي   دلايـل اسـتفاده از شـبكه   . خطـا اسـتفاده شـده اسـت    انتشار گوريتم آموزشي پسلا

 :به شرح زير است انتشار خطا پرسپترون چندلايه با الگوريتم آموزشي پس
متغيرهـاي    بينـي طور وسيعي براي پـيش هاي عصبي مصنوعي بههاي اخير، شبكهدر دهه. 1

 ؛)2007راوي كومـار و راوي،  و  2008، و اليزانـدو  گارسـيا، گـامز  آلفـارو،  (انـد   شـده  مالي استفاده
شده و مشهورترين  استفاده ةاز پرسپترون چندلاي ،كاربردي اغلب مطالعات تجاريطوري كه در  به

 ).1390بشرويه،  كرمي و بيكو  2009 تساي،(انتشار خطاست روش آموزشي نيز پس
ايـن  . دقت بالاي اين مدل هوش مصنوعي اسـت  كنندة هاي تجربي بيانپژوهش دستاورد. 2
و عملكرد خـوبي در صـورت وجـود اطلاعـات      را شناسايي كنندروابط غيرخطي توانند  ميها  مدل

راوي، راوي كومـار و  (د ن ـدهنشان مـي  ،افتد اتفاق ميهاي مالي  بينيكه اغلب در پيش دار پارازيت
 ).1389و پورحيدري و اعظمي،  2008، و همكاران ؛ آلفارو2007
با اين تفاوت كه روش تخمين ضـرايب   رگرسيون لجستيك شبيه به رگرسيون معمولي است 
كه در رگرسيون ـ كردن مجذور خطاها   جاي حداقل رگرسيون لجستيك، به. ها يكسان نيستدر آن

در ). 1386قيـومي،   مؤمني و فعال(كند را حداكثر ميواقعه رخداد  احتمال ـ  شودانجام ميمعمولي 
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 هـاي مدل ارزيابي براي نوع اظهارنظر حسابرسان، بينيپيش ةزمين در اجراشده هايپژوهش بيشتر
 ايـن  در زيـر،  دلايـل  بـه  توجه با. شودمي استفاده خطي مدل نوعي مصنوعي، از هوش بر مبتني

   :شده استاستفاده  ايمقايسه مدل برايلجستيك  رگرسيون مدل خطي از پژوهش
بيشـتر   همـه  از اجراشـده  هـاي پژوهش در و شهرت بيشتري دارد آماري هايمدل بين .1

   ؛)1388سعيدي و آقايي، (است  شده استفاده
بينـي  مدل خطـي ديگـري كـه در پـيش    (رگرسيون لجستيك نسبت به تحليل مميزي  .2

  ).1386مؤمني و فعال قيومي، (تري است ابزار قوي) شودزيادي از آن مي ةاستفاد

  متغيرهاي پژوهش
بر اساس استاندارد حسابرسي بخـش  . پژوهش حاضر، نوع اظهارنظر حسابرس است ةمتغير وابست

نشـده   تعـديل  ةاظهارنظر حسابرسـان بـه دو دسـت    ،)هاي مالي گزارشگري نسبت به صورت( 700
. شـود  تقسـيم مـي  ) مردود و اظهارنظرهاي مشروط بدون اظهارنظر، شامل(شده  و تعديل) مقبول(

در خصوص سنجش متغير وابسته از متغير دو وجهي استفاده شده است كـه در صـورت    بنابراين،
داده شده، عدد يك و در غير اين صورت عدد صفر به هر شركت اختصاص  دريافت گزارش تعديل

و ) 1389(پورحيدري و اعظمي  ،)1388(پور  ستايش و جماليانهاي اين متغير در پژوهش. شود مي
 .كار رفته است نيز با همين تعريف به )1390( منظرزاده و زاده عباس

پـژوهش   ةاول با بررسي ادبيات و پيشين ةدر مرحل) مستقل(بين  براي انتخاب متغيرهاي پيش
پـور،   سـتايش و جماليـان  ؛ 2007، و همكـاران  ؛ گاگانيس2007، و همكاران نمونه، كركاس براي(

 ،و همكـاران  و سـتايش 1392، و همكـاران  ؛ باقرپور ولاشاني1389؛ پورحيدري و اعظمي، 1388
در متغيري كه  35شده،  از بين متغيرهاي شناسايي. بين شناسايي شدمتغير پيش 60، حدود )1393
از هـا  بـراي سـنجش آن   لازمهـاي  و داده  شـده  استفادهبيشتر بيني گزارش حسابرسي  پيش ادبيات
آورد نـوين  افزارهاي تـدبيرپرداز و ره هاي اطلاعاتي سازمان بورس اوراق بهادار و نرمپايگاهطريق 

را نمـايش   يـك  هرسنجش  ة، ميانگين اين متغيرها و نحو1 جدول. ، انتخاب شددسترس بود در
 حسابرسي ةسسؤم ةمتغيرهاي نوع گزارش سال قبل، نوع عملكرد، دعاوي حقوقي و انداز. دهد مي

به اين ترتيب كه اگر گزارش حسابرسي سـال   ؛اند گيري شده با استفاده از متغيرهاي مجازي اندازه
اگر . ه استاختصاص يافت به آن مقبول باشد عدد صفر و در غير اين صورت عدد يك قبل شركت

در . لحـاظ شـده اسـت    بـراي آن  شركت سود ده باشد عدد صفر و در غير اين صورت عـدد يـك  
 بـه آن  صورت وجود دعاوي حقوقي عليه شركت عـدد يـك و در غيـر ايـن صـورت عـدد صـفر       

باشد عدد  دادهانجام  سازمان حسابرسي راحسابرسي شركت  اگردر نهايت، . اختصاص يافته است
انجام  حسابداران رسمي ةعضو جامع هاي هساير مؤسسرا حسابرسي شركت  ي كهيك و در صورت
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بـه  انتخاب متغير مبتني بر همبسـتگي،   اجراي روش. ، عدد صفر اختصاص يافته استدنداده باش
 35از بـين  ) 1در جـدول   32و  29، 20، 6، 3، 1هاي  متغيرهاي رديف(متغير بهينه شش انتخاب 

هـا  هاي يك سال قبل شـركت شايان ذكر است كه در اين پژوهش، از داده. شدمنجر متغير اوليه 
  .بيني نوع اظهارنظر حسابرس استفاده شده است براي پيش

  سنجش و ميانگين آننحوه  بين، پيشمتغيرهاي . 1 جدول

 سنجش ةحون بين پيش هايمتغير  رديف
ميانگين 

هاي  گزارش
  مقبول

ميانگين 
هاي  گزارش
  شده تعديل

      گزارش حسابرسي سال قبلنوع   1

    نوع عملكرد  2

    دعاوي حقوقي  3

    حسابرسي ةسسؤم ةانداز  4

  LD 42/21  34/19  شركت برحسب سال) عمر(سن   5

  GP / S 32/0  23/0  سود ناخالص ةحاشي  6

  NI / S 27/0  10/0 سود خالص ةحاشي  7

  NI / SE 51/0  39/0 بازده حقوق صاحبان سهام  8

  NI / TA 15/0  11/0 هابازده كل دارايي  9

  RE / TA  19/0  10/0  ها سود انباشته به مجموع دارايي  10

  CL 76/0  62/0 / (CA-Inv-PP) نسبت آني  11

  CA / CL 18/1  07/1 نسبت جاري  12

 TA  14/0  11/0 / (CA-CL)  ها سرمايه در گردش به دارايينسبت   13

  AR / TA 24/0  27/0 ها هاي دريافتني به كل دارايي نسبت حساب  14

 Ln (TA)  2/13  8/12 )شركت ةانداز( هالگاريتم طبيعي كل دارايي 15

  Ln (S) 9/12  7/12 لگاريتم طبيعي فروش خالص 16
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  1 جدولادامة 

 سنجش ةحون بين پيش هايمتغير  رديف
ميانگين 

هاي  گزارش
  مقبول

ميانگين 
هاي  گزارش
  شده تعديل

  Ln (PN) 12/6  97/5 لگاريتم طبيعي تعداد كاركنان  17
 TL / TA  61/0 69/0 )اهرم مالي(نسبت بدهي   18

  LTD / SE 27/0  33/0 به حقوق صاحبان سهام نسبت بدهي بلندمدت 19
  EBIT / IE 54/98  31/93 هاي مالي پوشش هزينه 20
  RP / PN 34/27  45/24 مزاياي پايان خدمت كاركنان ةذخير ةسران  21
  TA / PN 23/921  45/875 ها دارايي ةسران  22
  S / PN 85/774 76/657 فروش ةسران  23
  NI / PN 37/156  64/75 خالص سود ةسران  24
  ART / 365 46/131  37/142 وصول مطالبات ةدور  25
 S / TA (ave) 75/0  81/0 هادارايي متوسط مجموعگردش   26

 S / FA (ave)  58/6  62/7  هاي ثابتداراييمتوسط گردش   27

  S /AR(ave) 38/4  14/4 هاي دريافتني حساب متوسط گردش  28
  COGS/Inv (ave) 46/10  93/4 موجودي كالامتوسط گردش   29
  OCF / S 17/0  12/0 عملياتي به فروشهاي  فعاليتاز  آمده دست بهوجه نقد   30
  -ICF / S 12/0-  07/0 گذاري به فروشهاي سرمايهوجه نقد فعاليت  31
  TR / S 03/0  04/0 ماليات به فروش ةذخير  32
  RE / S 17/0  07/0 انباشته به فروش )زيان( سود  33
  26/0  18/0 (NI) ∆%  رشد سود  34
  28/0  20/0 (TA) ∆% رشد شركت  35
LD ؛درج خيتار GP ؛سود ناخالص S ؛فروش NI ؛سود خالص SE ؛حقوق صاحبان سهام TA ؛هـا  ييمجموع دارا RE   سـود

هـا و اسـناد    حسـاب  AR ؛يجـار  يهـا  يبـده   CL؛ها پرداخت شيپ PP ؛كالا يموجود Inv ؛يجار يها ييدارا CA ؛انباشته
 IE ؛اتي ـسـود قبـل بهـره و مال    EBIT؛ بلندمـدت  يهـا  بـدهي   LTD؛هـا  يمجموع بـده  TL ؛كارمندتعداد  PN ؛يافتنيدر
 ةشـد  تمـام  يبهـا  COGS ؛ثابت يها ييدارا FA ؛گردش مطالبات ART ؛خدمت انيپا يايمزا ةريذخ RP؛ يمال يها نهيهز
 ةري ـذخ TR ؛يگـذار  هيسـرما  يهـا  تي ـفعال ينقد انيخالص جر ICF ؛ياتينقد عمل انيخالص جر OCF ؛رفته فروش يكالا
  .سالانه رشد درصد ∆% ؛اتيمال
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  روايي متقابل
اسـتفاده شـده   ) راني ـدر ا ژهيو به( يو مال يحسابدار يها كه در اغلب پژوهش holdoutدر روش 
هـا   ايـن روش . دنشـو  يم ـ ميتقس يشيآزما ةو مجموع يآموزش ةمجموع ةها به دو دست است، داده
از  يتنهـا بخش ـ  راي ـز ؛اسـت  اي نانـه يبدب گر نيتخم holdoutروش  .دارندهاي بارزي  محدوديت

 ةمجموع ـ يبرا يشتريب ةهر چه تعداد نمون. شود ميارائه  ينيب شيآموزش به روش پ يها برا داده
بـا  (تـر   كوچـك  يش ـيآزما يها نمونه ،سويياز . شود يم شتريتعصب برآورد ب ود،خارج ش يشيآزما

 يادشـده روش  ،نيبنابرا. خواهد بود شتريب دقت نانياطم ةاست كه فاصل نيا يمعنا به) تعداد كمتر
و  تيشـفاف  ،يسادگ ليدل به متقابل ييروش روادر مقابل،  ).1995كوهاوي، ( نيست يروش مناسب

از عملكـرد   يحـاك  مطالعـات پيشـين،  از  ياريبس جياست و نتا يمتداول و مناسب راهبرد ،تيجامع
پــذيري منظــور بررســي تعمــيم در پــژوهش حاضــر بــه رابطــه،در ايــن . روش اســت نيــبهتــر ا
بخشـي   10روايـي متقابـل   . شود استفاده مي بخشي 10از روايي متقابل  ،شده هاي انجام بيني پيش

 ـ ).2010هو، (اتكا و كافي است   خطاي واقعي كاملاً قابلدرصد براي برآورد   ةدر اين روش، نمون
هـاي آموزشـي   نمونـه  برايفرعي  ةنمون 9. شودمي بندي دستهفرعي مختلف  ةنمون 10 بهاصلي 

ايـن  . گيـرد آزمون قرار مـي  تحتآزمايشي،  ةنمون برايمانده فرعي باقي ةشود و نموناستفاده مي
آزمون قرار  تحتآزمايشي  ةنمون رايفرعي ب ةنمون 10شود كه هر يك از تكرار مي جاييشيوه تا 

هـا،  داده ةبا اسـتفاده از اجـزاي مختلـف مجموع ـ    بخشي 10در اين پژوهش، روايي متقابل . گيرد
هاي اغلب  يافته). بار تكرار 10بخشي با  10يي متقابل روا(بار انجام شده است  10 طور مستقل به

حاكي از آن است كـه در مسـائل دنيـاي واقعـي، روايـي      ) 1995كوهاوي،  اي مثالبر(ها  پژوهش
ايـن اسـت كـه تمـام      يادشـده مزيت روش . بخشي، بهترين روش انتخاب مدل است 10متقابل 
هـاي آزمايشـي اسـتفاده     عنـوان داده  هاي آموزشي و هـم بـه   عنوان داده ها در نهايت هم به نمونه
و مشكلات مربوط بـه   برازش بر اين، استفاده از روايي متقابل، از بروز مشكل بيش افزون .شوند مي

  .كند جلوگيري مي اي نمونه نتايج برون

  هاي پژوهش يافته
بيني نوع اظهارنظر حسابرسان را با اسـتفاده  پيش خطاي نوع اول و دومِ و ، ميانگين دقت2ل جدو

 35بـر همبسـتگي و     متغير منتخـب روش مبتنـي    6بر اساس (هاي عصبي در دو حالت  از شبكه
بـه تعـداد   ( 35هـاي آن   آموزش، ماتريسي كه تعـداد سـتون   ةدر مرحل. دهدنشان مي) متغير اوليه

ايـن   .گيـرد  شـكل مـي   ،پژوهش اسـت  ةنمون ةو تعداد سطرهاي آن به انداز) بين متغيرهاي پيش
اي اسـت كـه    عصـبي نيـز گـره    ةخروجي شبك. كند بيني عمل مي ورودي در پيش مانندماتريس 
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آزمايش نيـز بـا    ةدر مرحل. است) صورت يك متغير دودويي به(ر حسابرس نوع اظهارنظ كنندة بيان

 درصـد  90از  شدند، بندي دستهقسمت  10ها به  دادهاز آن كه  پستوجه به اجراي روايي متقابل، 
در شود كه در آن نوع اظهارنظر حسابرس نيز براي يـادگيري بـه    ها براي آموزش استفاده مي داده

شود كـه   ها نيز براي آزمايش استفاده مي داده باقي درصد 10از  ؛گيرد قرار ميعصبي  ةشبكاختيار 
تـا   Wekaافزار  اين شيوه در نرم. شود بيني مي در آن نوع اظهارنظر حسابرسان توسط شبكه پيش

. آزمون قرار گيرد تحتآزمايشي  ةعنوان نمون فرعي به ةنمون 10كه هر يك از  يابد جايي ادامه مي
طـور   هـا، بـه  داده ةبا استفاده از اجزاي مختلف مجموع ـ بخشي 10در اين پژوهش، روايي متقابل 

لاية آخـر  و  استبين  اول به تعداد متغيرهاي پيش ةلاي يها نرون. شده است اجرابار  10 مستقل
  .دارد) نوع اظهارنظر(يك نرون  فقط

تفاوت معنادار بـين ميـانگين معيارهـاي ارزيـابي عملكـرد      اول و بررسي   ةبراي آزمون فرضي
روايـي  هـاي  دقـت  از براي ايـن كـار،  . شده است اجرا زوجي tآزمون  بيني در اين دو حالت،پيش

بينـي   دقـت در هـر پـيش    100به ايجـاد  كه  ه استبار تكرار استفاده شد 10بخشي با  10متقابل 
، تفـاوت معنـاداري بـين ميـانگين     به آن و مقدار احتمال مربوط t ةبا توجه به آمار. شود ميمنجر 

تني هاي عصبي در زمان استفاده از متغيرهاي منتخب روش مب بيني شبكه معيارهاي عملكرد پيش
بـودن  بنـابراين، بـا توجـه بـه بهتر    . وجـود دارد متغيرهـاي اوليـه    ةبر همبستگي و استفاده از كلي

معيارهاي عملكرد در حالت استفاده از متغيرهاي منتخب روش مبتني بـر همبسـتگي نسـبت بـه     
ب توان استنباط كـرد كـه روش انتخـا    مي ،بودن آن از نظر آمارياستفاده از كل متغيرها و معنادار

هـاي عصـبي    بينـي شـبكه   متغير مبتني بر همبستگي، تأثير مثبت و معناداري بـر عملكـرد پـيش   
، عملكـرد  كـاهش يافتـه   متغيـر  6بـه   35از بـين   تعـداد متغيرهـاي پـيش    با اينكه؛ زيرا گذارد مي

  .بيني بهتر شده است پيش

  و متغيرهاي اوليه هاي عصبي بر اساس متغيرهاي منتخب عملكرد شبكه. 2جدول 
  مقدار احتمال  t ةآمار  متغيرهاي اوليه  متغيرهاي منتخب  عملكرد

  000/0  324/5  86/0  92/0  ميانگين دقت
  000/0  657/5  12/0  05/0  ميانگين خطاي نوع اول
  000/0  563/4  16/0  10/0  ميانگين خطاي نوع دوم

  
بينـي نـوع اظهـارنظر حسابرسـان را بـا      پـيش خطاي نوع اول و دوم  ،ميانگين دقت 3جدول 

بر همبسـتگي    متغير منتخب روش مبتني 6بر اساس (استفاده از رگرسيون لجستيك در دو حالت 
دوم و بررسـي وجـود تفـاوت معنـادار بـين        ةبراي آزمون فرضـي . دهدنشان مي) متغير اوليه 35و 
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. شـده اسـت   اجـرا  زوجي tآزمون  بيني در اين دو حالت،عملكرد پيشميانگين معيارهاي ارزيابي 
بار تكرار استفاده شد كه  10بخشي با  10روايي متقابل  آمده از دست بههاي از دقت براي اين كار

، بـه آن  و مقـدار احتمـال مربـوط    t ةبا توجه به آمار. انجاميدبيني  دقت در هر پيش 100به ايجاد 
بيني رگرسيون لجستيك در زمان استفاده از  تفاوت معناداري بين ميانگين معيارهاي عملكرد پيش

. متغيرهـاي اوليـه وجـود دارد    ةمتغيرهاي منتخب روش مبتني بـر همبسـتگي و اسـتفاده از كلي ـ   
اده از متغيرهـاي منتخـب روش   بودن معيارهاي عملكرد در حالـت اسـتف  بنابراين، با توجه به بهتر

تـوان   مـي  ،بودن آن از نظـر آمـاري  مبتني بر همبستگي نسبت به استفاده از كل متغيرها و معنادار
استنباط كرد كه روش انتخاب متغير مبتني بر همبستگي، تـأثير مثبـت و معنـاداري بـر عملكـرد      

 متغيـر  6به  35از بين  تعداد متغيرهاي پيش با اينكه؛ زيرا گذارد ميبيني رگرسيون لجستيك  پيش
  .بيني بهتر شده است ، عملكرد پيشيافته كاهش
عملكـرد   گفـت تـوان   ، مي3و  2هاي  معيارهاي عملكرد در جدولچنين، با توجه به نتايج هم
  .ستموارد از رگرسيون لجستيك بهتر ا ةهاي عصبي در كلي بيني شبكه پيش

  عملكرد رگرسيون لجستيك بر اساس متغيرهاي منتخب و متغيرهاي اوليه. 3جدول 
  مقدار احتمال  t ةآمار  متغيرهاي اوليه  متغيرهاي منتخب  عملكرد

  000/0  451/4  81/0  85/0  ميانگين دقت
  000/0  824/3  17/0  14/0  ميانگين خطاي نوع اول
  000/0  397/4  21/0  17/0  ميانگين خطاي نوع دوم

  گيري نتيجه
بينــي نــوع اظهــارنظر در بــا توجــه بــه محتــواي اطلاعــاتي گــزارش حســابرس مســتقل، پــيش

يكي از مراحلـي   بينانتخاب متغيرهاي پيش ةمرحل. داردسزايي  هاهميت ب ،هاي ماليگيري تصميم
بـين   ازدر انتخاب اطلاعـات ارزشـمندتر    يمؤثر و گام انجام شودبيني است كه بايد قبل از پيش

كردن اطلاعـات نـامربوط   به سخني ديگر، هدف اين مرحله، فيلتر .رود شمار مي به اطلاعات وسيع
رغـم   علـي . تواند عملكرد الگو را با كاهش تلاش براي آموزش بهبود بخشدمي كهاست  هيا اضاف

بيني بيني، اين مرحله كمتر در ادبيات پيش بين قبل از پيشانتخاب متغيرهاي پيش ةاهميت مرحل
بدون توجه بـه انتخـاب متغيرهـاي    نوع اظهارنظر حسابرسان بررسي شده است و بيشتر مطالعات 

از . اندتأكيد داشته بيني بهترهاي پيشتر با قابليتبيني اثربخشهاي پيشبر ايجاد مدلبين، پيش
به بررسي سودمندي روش انتخاب متغير مبتني بر همبستگي پرداختـه  حاضر پژوهش در  اين رو،
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 ةكننـد  بنـدي مقايسـه، از دو طبقـه   شـدن امكـان   بـراي فـراهم  منظور كسب نتايج تجربي  به. شد

  . هاي عصبي و رگرسيون لجستيك استفاده شد شبكه
انتخاب متغير مبتنـي بـر    هاي پژوهش حاكي از تأثير مثبت استفاده از روشطور كلي، يافتهبه

بـر  ) متغيـر اوليـه   35كمـك   بـه بينـي  ها و پيشاز اين روش نكردن استفادهنسبت به (همبستگي 
، در يبيـان بـه  . اسـت  ة يادشـده كننـد  بيني نوع اظهارنظر حسابرسان در هر دو طبقهعملكرد پيش

و خطـاي   يافتـه  انتخاب متغير مبتني بر همبستگي، ميانگين دقت افزايش صورت استفاده از روش
 ـ   . يابدنوع اول و دوم كاهش مي انتخـاب   ةدليل برتري معيارهاي عملكـرد در حالـت انجـام مرحل

كـردن   رسـد اضـافه  بـه نظـر مـي   . بار ابعـاد اسـت   اضافه ئلة، مسآن ندادن انجاممتغيرها نسبت به 
كردن متغيرها تا يك حـد    اضافه اما ؛دهدپارازيت و در نتيجه خطا را افزايش مي ،متغيرهاي بيشتر

بار ابعاد  اضافهمسئلة  ،ي بيشترمتغيرها كردن بيني كمك كند و اضافهتواند به بهبود پيشمعين مي
هـاي   شـبكه  ةكنند بندي هاي پژوهش حاكي از برتري طبقهبر اين، يافته افزون. آورد وجود مي را به

ضمن كننده،  بندي بيني با اين طبقهدر زمان پيش عصبي نسبت به رگرسيون لجستيك است؛ زيرا
بيني با رگرسـيون   يشخطاي نوع اول و دوم كمتر از زمان پ ،افزايش يافتبيني  دقت پيشآن كه 

هاي عصبي مصـنوعي نسـبت بـه     اين پژوهش مبني بر عملكرد بهتر شبكه ةنتيج .بودلجستيك 
، )1389(و پورحيـدري و اعظمـي   ) 2007( و همكـاران  گاگانيس هاي يافتهرگرسيون لجستيك با 

ايـن، برتـري    بر افزون. ندارد همخواني) 1393( و همكارانش با پژوهش ستايش سازگار است، اما
حجـازي، محمـدي، اصـلاني و آقاجـاني     هـاي   روش خطي بـا يافتـه   نسبت بههاي عصبي  شبكه

ايـن پـژوهش مبنـي بـر سـودمندي       ةنتيج ـ. بيني مديريت سـود، همسـو اسـت    در پيش) 1391(
 و همكـارانش  انـگ يلو ) 2010(جـاردين   هـاي  با يافته نيز بين هاي انتخاب متغيرهاي پيش روش

  .ني داردهمخوا) 2015(
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