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مختلف  هاي و ارزش افزوده بخش میان درآمدهاي نفتی ي طهبرا

ایران، مکزیک و : نفت ي ادر کنندهاقتصادي در کشورهاي ص

   ونزوئلا

  راآمحسن مهر

  دانشکده اقتصاد دانشگاه تهران دانشیار

  اعظم السادات میري

  کارشناس ارشد مرکز آمار ایران

   6/11/88: تاریخ پذیرش      15/3/88: تاریخ دریافت

  چکیده

 ي ي مختلف اقتصادي سه کشـور صـادرکننده  ها درآمدهاي نفتی بر بخش ثیرتأدر این مقاله 

ي هـا  براي این منظـور از تحلیـل  . دهیم می مور بررسی قراررا ، مکزیک و ونزوئلا نفت شامل ایران

نتـایج  . ده شـده اسـت  رنجري کوتاه مـدت و بلندمـدت اسـتفا   ي علیت گها انباشتگی و آزمون هم

درآمدهاي نفتی در بلندمدت منجر به انبساط بخش خدمات در دهد که رونق  می تحقیقی نشان

اثـر درآمـدهاي نفتـی بـر ارزش افـزوده بلندمـدت بخـش خـدمات         . گـردد  می کشورهاي مذکور

بـه عـلاوه رونـق    . باشـد  مـی  دار نبوده و در مورد مکزیک این اثـر بـه لحـاظ انـدازه نـاچیز      معنی

دت شده و  در مورد ونزوئلا انـدازه ایـن   درآمدهاي نفتی منجر به انقباض بخش صنعت در بلندم

  .شود می ي بارزي از بیماري هلندي در این کشورها مشاهدهها لذا نشانه. اثر قابل ملاحظه نیست

 JEL  : E32; E37بندي  طبقه
کشورهاي صادرکننده نفت، علیت گرنجـري، بیمـاري هلنـدي، ارزش افـزوده      :ها کلید واژه

  بخشی
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 مقدمه - 1

ي  دهه تا قبل از. گذشته بوده استي  دهه اهد نوسانات زیادي طی چهاربازار نفت ش

دلار در هر بشکه  2که از مرز  ندي نفت در محدوده کوچکی نوسان داشتها قیمت 1970

ي نفت به حدود ها قیمت 1974 اعراب در سال تحریم نفتیبه دنبال  اما .فراتر نمی رفت

به تدریج  ها قیمتپس از آن . دلار رسید 32به اوج خود یعنی  1980دلار و در سال  10

پـس از ایـن افـت قیمـت،     . تنزل یافتند 1998دلار در سال  10سطحکاهش یافتند و به 

  . 1رسید 2004دلار در سال  36آغاز شد و به  ها قیمتمجددا سیر صعودي 

مانند بسیاري از . کنند اقتصاد جهانی ایفا می تحولات هاي نفت نقش مهمی در قیمت

 ویی در عرضـه  جـا  بـه هاي اولیه، کشش قیمتی تقاضاي نفت پائین بـوده و انـدک جا  کالا

تقاضا منجر به تغییرات شـدیدي در قیمـت و در نتیجـه درآمـد کشـورهاي صـادرکننده       

نفت اولین منبع درآمـد  ي  کنندهدرآمدهاي نفتی در برخی از کشورهاي صادر  .گردد می

ادرکننده مانند عربستان، کویت و قطـر  در برخی کشورهاي ص. شود می محسوب ها دولت

، 2دیـن ( باشـد  مـی  درصـد  50سهم این درآمدها از کل تولید ناخالص داخلی نزدیک بـه  

کــه داراي  کالاهــاي اولیــه در کشــورهایی اثــر درآمــدهاي حاصــل از صــادرات. )2001

قیمت نفت بـر  تغییرات  تأثیردر واقع . باشد بسیار شدیدتر می باشند اقتصادي کوچک می

سرعت . داردبستگی  به نفت ها آن شدت وابستگی و به ساختار اقتصادي نفتیکشورهاي 

برخـی   کـه  طـوري  به در بین کشورهاي مختلف یکسان نیست ها و میزان تطبیق با شوک

پذیري کشـورهاي   آسیببه عبارت دیگر  .اقتصادها به زمان زیادي براي تطبیق نیاز دارند

 هـا  یش قیمت نفت متفاوت است و به درجه وابستگی آننفت در مقابل افزا ي وارد کننده

ایـن موضـوع عـاملی     .بسـتگی دارد  ها به واردات نفت و شدت مصرف نفت در اقتصاد آن

 باشـد  مـی  نفـت ي  کننـده تفاوت رشد اقتصـادي در بـین کشـورهاي صـادر     توضیح براي 

  . )1999 ،3زیند(

درآمدهاي نفتی متعلق  دولتی بوده و ي کشورهاي صادر کننده تر بیش بخش نفت در

و تولیـد ناخـالص   بودجـه   ی درنفت ـبا توجه به سهم بالاي درآمـدهاي  . باشد به دولت می

افـزایش ارزش حقیقـی پـول داخلـی ایـن      ي نفتـی باعـث   هـا  شوک ،کشورهاداخلی این 

بـه ویـژه کالاهـاي    ( 4کشورها و به دنبال آن انقباض بخش تولید کالاهـاي قابـل تجـارت   

  

 

1- Annual Statistical bulletin , OPEC. 
2- Dehn, J. 
3-  Zind, R.G. 

4- tradable. 
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مطالعـات تجربـی   . شوند می 1بخش تولید کالاهاي غیر قابل تجارت و گسترش) صادراتی

حاصل از رونق صادرات نفـت یـا هـر مـاده اولیـه      درآمدهاي ارزي هند که د می نشاننیز 

 شـته اسـت  ي گذاجـا  بهدر بسیاري از این کشورها در بلندمدت آثار منفی شدیدي دیگر 

 3بیمـاري هلنـدي  تحت عنـوان  ه در ادبیات اقتصادي این پدید .)2004، 2دلوین و لوین(

ي ها در اثر بیماري هلندي شاهد رشد نابرابر بخش ).1991العباسی، ( شناخته شده است

و بـه   )یا غیر قابل تجارت( این رشد نامتوازن به نفع بخش خدمات. اقتصادي خواهیم بود

 و باعث تضعیف توان اقتصـادي  بوده )یا قابل تجارت( ي صنعت و کشاورزيها بخش زیان

  . گردد می ي اولیهکالا ي صادر کننده کشور

ي مختلـف  هـا  قیمـت نفـت بـر بخـش     ي تکانـه  تـأثیر حاضر بررسـی   ي مطالعههدف 

بـا توجـه   کشورهاي مورد مطالعـه  . باشد کشاورزي، صنعت و خدمات می شامل  اقتصادي

شامل ایـران، ونـزوئلا و مکزیـک    و طول دوره مشاهدات  ها به کیفیت و دسترسی به داده

نفـت خیـز   در کشـورهاي  این مطالعه قصد داریم اهمیت بیمـاري هلنـدي را   در . تندهس

ي ها حداقل یکی از نشانه:تحقیق عبارت است از ي فرضیه. مورد بررسی قرار دهیم مذکور

سـه نشـانه اصـلی بیمـاري هلنـدي شـامل       ( ي هلندي در این کشورها وجـود دارد بیمار

ش افزوده بخش صنعت و افزایش ارزش کاهش ارزش افزوده بخش کشاورزي، کاهش ارز

 ). باشد می رونق درآمدهاي نفتی به دنبالافزوده بخش خدمات 
. کنـیم  مـی  ادبیات نظري تحقیق را با عنوان بیمـاري هلنـدي تشـریح    ،در بخش دوم

در بخـش  . بخش سوم به مرور پیشینه تحقیق در داخل و خارج از کشور اختصـاص دارد 

در ایـن  . پـردازیم  می تدولوژي تحقیق به ارایه نتایج تجربیچهارم پس از معرفی داده و م

اثر بلندمدت و  ،ي علیت گرنجريها ي هم انباشتگی و آزمونها بخش با استفاده از تحلیل

ي مختلف اقتصادي را در سه کشـور  ها مدت درآمدهاي نفتی بر ارزش افزوده بخش کوتاه

در بخـش پـنجم از نتـایج مـذکور     . دهـیم  مـی  ایران، ونزوئلا و مکزیک مورد بررسی قرار

  .کنیم ي میگیر نتیجه

 
  اري هلنديیمب -2

هاي نفتی بر روي متغیرهاي کـلان اقتصـادي نیازمنـد یـک مـدل       بررسی آثار شوک

باشد که نحوه وارد شدن درآمدهاي نفتی در تولید ناخـالص داخلـی و    کلان اقتصادي می
  

 

1- nontradable. 
2- Devlin, J., Lewin, M. 
3- Dutch Disease. 
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العات انجام شده در ایـن زمینـه   اغلب مط. ساختار اقتصادي کشور را نشان دهد چنین هم

در این کشـورها نفـت   . ندنفت هستي  کنندهبراي کشورهاي صنعتی است که اکثرا وارد 

یکـه افـزایش قیمـت آن آثـار تـورمی و      طور بـه به عنوان یکی از عوامل تولید بوده اسـت  

کاهش قیمت به عنوان شـوک مثبـت طـرف     در این الگوها. رکودي را در بر داشته است

نفت، ي  کنندهولی در مطالعات انجام شده براي کشورهاي صادر. شود حسوب میعرضه م

، 1اتـی ( آیـد  مـی  بـه حسـاب  ین مبانی تئوریکی موجـود  تر مهمبیماري هلندي به عنوان 

2001(.  

بیماري هلنـدي   نفتیهاي  امروزه در ادبیات اقتصادي به اثرات زیانبار حاصل از شوک

  :کنند می کلی تقسیم ي الاها را به دو دستهکبراي توضیح این پدیده . گویند می

قابلیـت مبادلـه در   کـه  است کلیه کالاهایی این گروه شامل : کالاهاي قابل مبادله) 1

توان بـه کالاهـاي قابـل ورود و قابـل      می کالاهاي قابل مبادله را. تجارت خارجی را دارند

  .گردد ی تعیین میالملل قیمت این نوع کالاها در بازارهاي بین .صدور تفکیک نمود

کـه بـه دلیـل حجـم زیـاد،      اسـت  کالاهایی شامل کلیه : کالاهاي غیر قابل مبادله) 2

وجـود  در بازارهاي جهـانی   ها امکان مبادله آنهاي بالاي حمل و نقل  هزینه یا ارزش کم

بنابراین قیمت کالاهاي غیر قابـل مبادلـه   . استو فقط در داخل کشور قابل مبادله  ندارد

  .ها متفاوت خواهد بودبین کشور

افـزایش قیمـت نفـت و     مانند، زا صورت برون بهباره درآمد ارزي  افزایش ناگهانی و یک

و افـزایش   اه ـ درآمدهاي نفتی، باعـث بـروز مـازاد در تـراز پرداخـت     افزایش به دنبال آن 

پـولی و   يهـا  با فرض جذب این مازاد در اقتصـاد داخلـی از کانـال   . گردد تقاضاي کل می

هر دو نـوع کالاهـاي قابـل مبادلـه و      اگر. یابد تقاضاي اقتصاد به سرعت افزایش می مالی،

از تر  بزرگکالا  گروهیعنی کشش درآمدي هر دو ( کالاهایی نرمال باشند غیر قابل مبادله

بـالا  بدیهی است که پـس از  . خواهد یافتافزایش  ها ، تقاضا براي هر دوي آن)صفر باشد

جـایی کـه    از آن. عرضه داردطرف بستگی به واکنش  ها یش قیمت، میزان افزاتقاضارقتن 

قابل مبادله در کوتـاه مـدت بـی کشـش اسـت و در مقابـل عرضـه        غیر کالاهاي ي عرضه

 کالاهاي  قابل مبادله از طریق واردات قابل افـزایش اسـت، لـذا قیمـت نسـبی کالاهـاي      

قیمـت نسـبی   با بالا رفـتن  ( حقیقینرخ ارز بدین ترتیب . یابد قابل مبادله افزایش میغیر

  .شود می تقویت )قابل مبادلهقابل مبادله به کالاهاي غیر هايکالا

  

 

1-Auty, R. 
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شـود کـه    سـبب مـی  ) و سودآوري آن(قابل مبادله غیر افزایش قیمت نسبی کالاهاي

قابـل مبادلـه   غیر ي اقتصاد خارج شده و جذب بخـش ها منابع قابل تحرک از سایر بخش

  .موسوم است 1اي ي نسبی به اثر هزینهها تغییر قیمت بخش قابل مبادله و فتضعی. شوند

قابـل مبادلـه،   غیر کالاهاي سودآوري و قیمت نسبی بالاتر ،تر بیش درآمد قابل تصرف

ایـن کالاهـا،    تـر  قیمت نسـبی پـایین   خاطر بهه، کالاهاي قابل مبادل تر کمتولید  ه همراهب

خلاصـه تقویـت   طور  به .شود ی میتراز بازرگانمازاد موجب افزایش واردات و از بین رفتن 

  :دارد به دنبالزیر را نرخ ارز حقیقی سه اثر 

  شود می 2ي رقیب وارداتها افزایش واردات که باعث تضعیف فعالیت) 1

  نفتیغیر کاهش صادرات) 2

قابـل  غیر هـاي  هاي اقتصاد و جذب آن در بخش خروج عوامل تولید از سایر بخش) 3

  .مبادله

 اي منجر به تضعیف بخـش صـنعت   ي توسعه یافته اثر هزینهبر اساس تجربه کشورها

شود اولا، ایـن صـنایع بـا از دسـت      موجب می ارزش پول داخلیشود، چرا که تقویت  می

مواجه شـوند، ثانیـا در    المللی با کاهش صادرات دادن قدرت رقابت خود در بازارهاي بین

 از دسـت بدهنـد   ،تـر  ارزانو  داخل نیز بازارهاي خود را به نفع کالاهاي وارداتـی مشـابه  

  .)2002، 3ایفرت(

  

  پیشینه تحقیق  -3

و یـا   )GDP(انجام شده، عمدتا اثر قیمت نفت بر تولید ناخـالص داخلـی   مطالعات در 

ارتبـاط  تجربـی در خصـوص    امـا مطالعـات   ؛ي اقتصاد کلان بررسی شده استها شاخص

مات با قیمت نفـت  ي کشاورزي، صنعت و خدها یعنی بخش GDPاجزاي تشکیل دهنده 

فته اخیر در هر دو زمینـه  تحقیقات صورت گرادامه این بخش  در. دنباش اندک میبسیار 

  .کنیم می را مرور

دي و تعـدیلات سیاسـتی   بیماري هلن "عنوان  با اي در مقاله )1997( 4نوریو یوسویی

رسـی  بر و به مقایسه این دو کشـور  "تطبیقی اندونزي و مکزیک ي مطالعه: با شوک نفتی

این مقاله تجربـه انـدونزي را مطـرح    . پردازد می ها نحوه هزینه کردن درآمدهاي نفتی آن

  

 

1- Cost effect. 
2- Import-Competing.   
3- Eifert, B., Gelb, A., Tallroth, N.B. 
4- Usui, N. 
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ه بـا مـدیریت صـحیح اقتصـاد کـلان از بـروز       تدهد که این کشور توانس کرده و نشان می

گـذاري در   اسـتفاده از درآمـدهاي نفتـی بـراي سـرمایه     . بیماري هلندي جلوگیري کنـد 

هـا عامـل دیگـر موفقیـت انـدونزي بـه شـمار         این بخش هاي قابل مبادله و تقویت بخش

 معرفـی  1هـاي نفـرین منـابع    نمونـه بـارز تئـوري    این بررسی مکزیک رابه عنوان. آید می

  . نماید می

تحرکات قیمت نفـت و اقتصـادهاي   "اي با عنوان  در مقاله )1999( 2ریچارد جی زیند

ي اقتصـادي کشـورهاي   ها به تحلیل رابطه برخی بخش "یک تحلیل بخشی: فارسخلیج 

ایـن بررسـی    .عضو شوراي همکاري خلیج فارس و نوسانات قیمت نفـت پرداختـه اسـت   

را  1981-1995هـاي   دوران افزایش قیمـت و سـال  عنوان  بهرا  1972-1980هاي  سال

ها با استفاده از تجزیه  تحلیل دادهنتایج . دوران کاهش قیمت درنظر گرفته استعنوان  به

هـایی   کاهش درآمدهاي نفتـی بخـش  ي  دوره دهد که در می نشان (ANOVA)واریانس 

ي تـر  کـم رشد ) مانند کشاورزي و صنعت( هاي دولت وابسته بودند و حمایت یارانهکه به 

هـا کـه بـه دولـت      امـا سـایر بخـش    ه اسـت؛ کل کاهش یافت GDPشان از  داشته و سهم

از رشـد بهتـري   ) حمـل و نقـل   و ماننـد خـدمات، بازرگـانی   (وابستگی چندانی نداشتند 

 . دهد می نشانشان از کل تولید ناخالص داخلی افزایش  و سهم شدندبرخوردار 

بجورنالد
3

ي ها اثر پویاي تقاضاي کل، عرضه و شوک "با عنوان  اي همطالع در )2000(

 ،نـروژ بـه جـز   بـراي همـه کشـورها     دهد که نشان می "اي تطبیقی مطالعه: قیمتی نفت 

براي آلمان، انگلسـتان و آمریکـا    .مدت دارد بر تولید در کوتاهشوک قیمت نفت اثر منفی 

 اي را در توضـیح رکـود اواسـط    نقـش عمـده    1973 -1974شوک قیمت نفت در سال 

 1980ي  دهـه  که رکود تجربـه شـده در اوایـل    ، در صورتیایفا کرده است 1970ي  دهه

  .مده استهاي عرضه و تقاضا در این کشورها به وجود آ عمدتا به دلیل شوک

ــی ســینگ  ــک اب ــ در )2001( 4تیل ــوان  اي همقال ــا عن ــرات مســتقیم و  "ب ــرآورد اث ب

بـر کشـورهاي   خـود را معطـوف    ي مطالعـه  "غیرمستقیم قیمت نفت بر رشـد اقتصـادي  

این بررسی نشـان داد کـه اثـر مسـتقیم افـزایش      . نمودندآسیاي شرقی و جنوب شرقی 

با ایـن  . باشد مثبت می )انند اندونزيم( خالص نفتی ي قیمت براي کشورهاي صادرکننده

انقباضـی کـه از طریـق شـرکاي      رکـودي و مسـتقیم  غیرتوانند از اثر  وجود کشورها نمی

  

 

1- Natural resource curse. 
2- Zind, R.G.  
3- BjØrnald, H.C. 
4- Abeysinghe, T. 
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حتی تمام آثـار   گونه کشورها در بلندمدت این. آید، خلاصی یابند بوجود می ها تجاري آن

  .دهند مثبت افزایش قیمت نفت را از دست می

نوسـانات قیمــت نفــت و اثــر آن بــر  «تحــت عنــوان اي  در مطالعــه ) 2002(1التـونی 

بـه بررسـی واکـنش     »VARي هـا  بـا اسـتفاده از مـدل   : متغیرهاي کلان اقتصادي کویت

نتایج . هاي جهانی نفت پرداخته است به نوسانات قیمت کویت متغیرهاي کلان اقتصادي

علیت از طرف قیمت نفت به سـمت متغیرهـاي کـلان اقتصـادي     وجود حاکی از  هحاصل

در آن کـه  ( رود مـی  انتظار نفتي  کننده نتایج با آنچه که براي یک کشور صادر. باشد می

  . باشد سازگار می )استمنابع در دست دولت کل مالکیت 

هامیلتون
2

بـه بررسـی اثـرات     "شوک نفتـی چیسـت؟  "اي با عنوان  در مقاله) 2003(

 ي رابطـه  ي نتـایج وي نشـان دهنـده   . پـردازد  مـی  GDPغیرخطی قیمت نفت بـر رشـد   

افـزایش قیمـت    کـه  طـوري  بـه  باشد هاي اقتصادي می غیرخطی بین قیمت نفت و فعالیت

 ،دارد در صورتی که کاهش قیمت اري بر کاهش تولید کشورهاي صنعتید معنی نفت اثر

ي  دوره کـه بعـد از یـک    یافزایش قیمت ـاثر  به علاوه. ندارد ها آناقتصاد اثر با اهمیتی بر 

کاهش قیمـت  ي  دوره که بعد از یک یگیرد نسبت به افزایش رت میثبات قیمت نفت صو

در نیـز  ) 2003(  3کانـادو و دي گراسـیا  . اسـت بزرگتربـه مراتـب   گیـرد   نفت صورت می

برخـی   نتـایج مشـابهی بـراي   ، بـه  "؟اهمیـت دارد آیـا شـوک نفتـی    "اي با عنـوان   مقاله

  .رسید 1960-1999هاي  کشورهاي اروپایی طی سال

ي قیمت نفت و رشد ها شوک"اي تحت عنوان  در مقاله) 2004( 4سانچزرودریگوئز و 

 VARي هـا  ، بـا اسـتفاده از مـدل   "OECDتولید ناخالص داخلی در برخی از کشـورهاي  

در  حقیقـی ي هـا  خطی به بررسی اثر نوسانات قیمت نفـت بـر روي فعالیـت    خطی و غیر

نفت علیت گرنجر بـراي  دهند قیمت  نشان می هنتایج حاصل .کشورهاي صنعتی پرداختند

خـالص نفـت    ي در مورد کشورهاي صادر کننده .باشد می الگوسایر متغیرهاي موجود در 

انگلسـتان اثـر    و دربه این نتیجه رسیدند که در نروژ افزایش قیمت نفت اثر مثبت  ها آن

که نتیجه اخیر شواهدي مبنی بـر بیمـاري هلنـدي     منفی بر رشد اقتصادي داشته است

  . شود می تفسیر

  

 

1- Eltony, M.N.  
2- Hamilton, G.D. 
3- Cunado, J. and de Gracia, F.P.  
4- Rodriguez, R.J and Marcelo Sanchez, M.   
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ي نفـت،  هـا  قیمـت "بـا عنـوان   خـود   ي مطالعـه در  )2006( 1ال انشاسی و همکاران

بـه بررسـی ارتبـاط قیمـت نفـت بـا درآمـدهاي         "سیاست مالی و رشد اقتصادي ونزوئلا 

کننـد کـه    مـی  بحـث  هـا  آن. پـردازد  اري مـی گـذ  هدولت، رشد اقتصادي، مصرف و سرمای

همـراه  بـه   ،افـزایش وابسـتگی   و اینیش یافته وابستگی اقتصاد ونزوئلا به قیمت نفت افزا

دهـد کـه     مـی  نتایج نشان .بوده استي کشاورزي و صنایع غیر نفتی ها بخش تر کم رشد

نفـرین  "تغییرات قیمت نفت اثر منفی بر کارایی اقتصاد ونـزوئلا داشـته و ایـن کشـور از     

  . برد  می رنج "منابع

 2لی و همکـاران توان به  است می از دیگر مطالعاتی که در این خصوص صورت گرفته

ــون  ،)1992( ــربیج و ریســونها  ،)1996 و1983(همیلت  ،)1989( 4مــورک ،)1984( 3ب

در ادامه به مرور برخی مطالعات مربوطه در . اشاره کرد )1996( 6مورک ،)1993(5موري

  .پردازیم می داخل کشور

انات صـادرات نفـت در   نوس تأثیربررسی  "باعنوان  اي هدر مقال )1378(توکلی و مراد 

ي هـا  به بررسی تاثر نوسانات نفتی بـر بخـش   ")1338-75(کندي رشد اقتصادي کشور 

دهـد نوسـانات صـادرات نفـت      مـی  نشـان  ها نتایج کار آن. پردازند صنعت و کشاورزي می

تولیـدات بخـش    پـذیري  امـا آسـیب  . گـردد  مـی  تولیدات بخـش صـنعتی   کاهشموجب 

  . است تر کم تکشاورزي در مقایسه با بخش صنع

ي نفتـی در تـأمین   هـا  نقش درآمـد "عنوان با  اي هدر مطالع) 1381(     نخجوانی غروي

ي هـا  اري بخـش گـذ  هبه بررسی اثر درآمدهاي نفتی بر سرمای "    اري ایرانگذ همنابع سرمای

را بـر   تـرین تـأثیر   بـیش رشد نقـدینگی،   دهد که می نتایج نشان. پردازد اقتصاد ایران می

را بـر   تـرین تـأثیر   بـیش در بخـش صـنعت و درآمـدهاي نفتـی نیـز،       هـا  اريگـذ  هسـرمای 

اري در بخش کشـاورزي نیـز،   گذ هسرمای. در بخش خدمات داشته است ها اريگذ هسرمای

به هر . دهد می انشپذیري را از درآمدهاي نفتی کشور و نقدینگی از خود نتأثیرین تر کم

قابـل تـوجهی بـر     تـأثیر مدهاي نفتی، کنند که درآ می حال، نتایج حاصل شده، مشخص

درصد تولید ملی کشور را  70اري در دو بخش صنعت و خدمات که نزدیک به گذ هسرمای

  .دهد داشته است می تشکیل

  

 

1- El-Anshasy, A., Bradley, M.D. and Joutz, F.L. 
2-Lee K.C., Pesaren, M.H. and Pierse R.G. 
3- Harrison, A. and Burbridge, J.   
4- Mork, K. A. 
5- Mory .F, J. 
6- Mork, A. Hooker. 
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نوسانات قیمت نفت بـر تولیـد بخـش     تأثیر"با عنوان خود در مقاله ) 1383(پاسبان 

ر رشـد بخـش کشـاورزي    به بررسی اثر قیمت نفت ب ـ ")بیماري هلندي(کشاورزي ایران 

رونق درآمدهاي نفتی ناشـی از افـزایش قیمـت    مطابق نتایج حاصله . پرداخته شده است

بـا اسـتفاده از    يو. نفت، بسیاري از فرضیات بیماري هلندي را در ایران اثبات کرده است

 تـأثیر دهد کـه   ، نشان می1379تا  1350ي رگرسیونی و آمارهاي سري زمانی ها تحلیل

دهـد   نشان مـی وي از سوي دیگر نتایج . ر بخش کشاورزي ایران منفی استقیمت نفت ب

که اثر شوک قیمت نفت بر ارزش افزوده بخش کشاورزي در طول زمان کـاهش یافتـه و   

  .رود از بین می

به بررسی اثر نوسانات قیمت نفت بر رشـد  خود  ي پایان نامهدر  )1384(کشاورزیان 

نـروژ، انگلسـتان، کانـادا     من جمله (OECD)تی اقتصادي برخی کشورهاي پیشرفته صنع

نشـان   حاصـله نتـایج  . خته اسـت که جزو کشورهاي خالص صادرکننده نفت هستند پردا

در کشورهاي مذکور   GDPاري  بر رشدد معنید که شوک کاهش قیمت نفت اثر نده می

در تمام افزایش قیمت نفت  رکودي در صورتی که اثر ؛باشد نداشته و یا این اثر ناچیز می

از دیگـر مطالعـاتی کـه در    . از اثر کاهش قیمت نفت بوده اسـت  تر بیش ار ود معنیموارد 

و ) 1383(تـوان بـه صـادقی و بهبـودي     می همین رابطه در داخل کشور انجام شده است

  .اشاره کرد) 1375(حسینی

  

  و نتایج تجربی  هاداده -4

   ها دادهالگو و معرفی  -4- 1

ي اقتصادي را با اسـتفاده  ها دهاي نفتی بر ارزش افزوده بخشدرآم تأثیردر این بخش 

 مـورد بررسـی قـرار    2003تـا   1971ي  دوره طـی ي زمـانی سـالانه   ها ي سريها دادهاز 

  :شود می الگوي اقتصاد سنجی به صورت زیر تصریح. دهیم می

)1(  tttt uXOILREVCy ������                               

ــزوده ارزش افــزوده بخــش مــورد نظــر yکــه در آن  ي هــا بخــش شــامل ارزش اف

در (متغیرهـاي کنتـرل    Xدرآمد حقیقی نفـت و   OILREV ات؛کشاورزي، صنعت، خدم

در الگوهاي رشد از  ).کلیه متغیرها لگاریتمی هستند( باشند می )جا موجودي سرمایه این

د تولیـد یـا متغیرهـاي کنتـرل در     متغیرهاي گوناگونی به عنوان عوامل تعیین کننده رش

 ،گـذاري فیزیکـی   یهسـرما : برخـی از ایـن متغیرهـا عبارتنـد از    . شود استفاده می Xبردار 

متغیرهـاي   ،مخـارج دولـت   ،نـرخ تـورم، جمعیـت    ،بـاز بـودن تجـاري    ،نسانیي ا سرمایه
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 وفـور منـابع   ،رابطه مبادلـه  ،گذاری مستقیم خارجی، پریمیوم نرخ ارز سرمایه ،جغرافیایی

در این مطالعـه بـا توجـه بـه محـدود      . نهادها و کیفیت سیاست کلان  اقتصادی ،طبیعی

، ی تشخیصیها و آزمونبودن حجم نمونه، دردسترس بودن دادها، اهمیت آماری ضرایب 

در واقـع   .اسـتفاده شـده اسـت    )عـلاوه بـر درآمـدهای نفتـی    ( از متغیر موجودی سرمایه

ز به عنوان متغیر کنترل در معادله ارزش افـزوده  متغیرهای دیگری مانند مجارج دولت نی

مورد استفاده قرار گرفتند که به دلیل رضایتبخش نبودن نتایج از تصـریح نهـایی حـذف    

از الگـو حـذف    هـا  متغیر اشتغال نیز به دلیل عدم دسترسی یا کیفیت پـایین داده . شدند

  .شد

  .دهد شان میاسامی متغیرهای الگو را به همراه تعریف هر یک ن) 1(جدول 

   
  ها اسامی متغیرها و تعاریف آن  - 1 جدول

  تعریف متغیر   متغیرها 

   (y)متغیر وابسته

AGR   لگاریتم ارزش افزوده بخش کشاورزی  

IND   لگاریتم ارزش افزوده بخش صنعت  

SRV    لگاریتم ارزش افزوده بخش خدمات  

   متغیرهای مستقل

OILREV  لگاریتم درآمد حقیقی نفت  

K   لگاریتم موجودی سرمایه  

  

بـر  ) بـر حسـب دلار  (درآمـد نفتـی هـر کشـور     درآمد حقیقی نفت،  ی برای محاسبه

سایر متغیرها با واحد پـول  . شود می تقسیم (CPI)آمریکا ی  کنندهشاخص قیمت مصرف 

ی ها داده. اند دهتعدیل ش 2000ی سال ها بر حسب قیمت شده ورایج هر کشور سنجیده 

ی هـا  شاخصلوح فشرده موجودی سرمایه از  چنین همو  ها افزوده بخش مربوط به ارزش

ی درآمـد نفـت مربـوط بـه     هـا  داده. انـد  دهش ـاستخراج  (WDI, 2005) 1جهانی ی توسعه

  

 

1- World Development Indicator, WDI 2005. 
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ی کشـور  هـا  و داده (ASB, 2005) 1اوپـک  از بولتن آماری سـالانه کشورهای عضو اوپک 

  .  ده استاین کشور به دست آم 2مکزیک از سایت بانک مرکزی مکزیک

هستند کـه بـا   ) واحدی  ریشه(متغیرهای اقتصاد کلان اغلب حاوی یک روند تصادفی 

  کـه حضـور چنـین رونـدی،    جـا   آن از. شـود  گیری روند مذکور حذف مـی  یک بار تفاضل

سازد لـذا   های سنتی اقتصادسنجی را غیرمعتبر می های آماری به روش تخمین و استنباط

بررسی خواص سری زمـانی   ،قتصادسنجی در متدلوژی نوینهای ا اولین گام برای تحلیل

. اسـت ) هـای واحـد   تعـداد ریشـه  ( هـا  آن انباشـتگی  ی درجـه تعیـین  متغیرهای الگو یـا  

شـوند را   می ماناگیری تبدیل به متغیر  بوده و بعد از یک بار تفاضل مانامتغیرهایی که غیر

ممکن است مانا یـا مانـا در رونـد     سایر متغیرها. نامند می I)1(یک یا  ی درجهاز  3انباشته

به علاوه ممکن است متغیرهایی نیز بـا  . باشند) بعد از کنترل اثر روند قطعی I)0(یعنی (

را  هـا  گیری مانا شوند که در ایـن صـورت آن   تفاضل) بار dبه طور مثال (بیش از یک بار 

تـوان   می متغیرها انباشتگی ی درجهپس از تعیین . گویند می I(d)یا  d ی درجهانباشته از 

را بـرآورد نمـوده و رابطـه علیـت میـان متغیرهـا را مـورد         ECMمعادله تصحیح خطا یا 

  .ارزیابی قرار داد

بـرای تعیـین    4(PP)پـرون   –فـولر و فیلیـپس    –های دیکی  در این مطالعه از آزمون

 واحـد را ی  ریشـه هـای   نتایج آزمـون ) 2(جدول . کنیم استفاده میخواص آماری متغیرها 

 مانـا هـا حـاکی از غیر   تمـامی ایـن آزمـون    .دهد برای تمامی متغیرهای تصادفی نشان می

 .هسـتند  مانـا اول متغیرهـای مـذکور   ی  مرتبـه علاوه تفاضـل   به. بودن کلیه متغیرهاست

یـا   1 ی درجـه از  انباشـته این تحقیق  در متغیرهاکلیه که  نتیجه گرفتتوان  می بنابراین

I(1) 5هستند .  
  

 

1- Annual Statistical Bulletin, ASB 2005  
2- http://www.banxico.org.mx  
3- Integrated. 
4- Phillips – Perron. 

واحد دیکی ی  ریشهی ها شامل آزمون( ی هم انباشتگی مرسوم ها در این تحقیق از تحلیللازم به ذکر است که  -5

بـرای لحـاظ   . اسـتفاده شـده اسـت   ری با فرض عدم شکست ساختا) پرون و روش رایج جوهانسن -فولر و فیلیپس

    Zivot-Androwیـا    Perronواحـد  ی  ریشهی آزمون ها زای ساختاری می بایست از روش کردن تغییرات درون

بایستی در مطالعات بعدی مورد توجه قرار استفاده شود که   Gregory-Hansen(1996)و روش هم انباشتگی 

هـای هـم    ی مورد بررسی مانا در روند خواهند بود که در آن صـورت تحلیـل  احتمالاً متغیرها ها در این آزمون. گیرد

رض ف ـدر هر صورت در ایـن مطالعـه تـرجیح داده شـده اسـت  کـه       . دهد انباشتگی موضوعیت خود را از دست می

ا ب ـ) مانـا در رونـد  ( توان متغیرهای در متغیرها حفظ شود با این توضیح که همواره می) روند تصادفی(واحد ی  ریشه

 .ی هم انباشتگی بهره گرفتها واحد تقریب زد و از تحلیلی  ریشهنزدیک به واحد را با ی  ریشه
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 واحد ي  ریشهایج آزمون نت  –2 جدول

  کشور 

  متغیر         

  آزمون فیلیپس پرون  آزمون دیکی فولر تعمیم یافته

  اولی  مرتبهتفاضل   سطح  اولی  مرتبهتفاضل   سطح

  ایران   

      AGR  *2.602 -  ***6.08-  *2.602 -  ***6.13-  

      IND  1.78 -  ***3.54 -  1.97 -  ***3.6 -  

      SRV  1.14 -  ***3.57 -  1.43 -  **3.45 -  

       OILREV 1.95 -  ***5.24 -  1.58 -  ***10.11 -  

      K  2.1 -  ***4.65-  2.16-  ***10.12 -  

  ونزوئلا   

      AGR  1.44 -  ***4.88 -  1.2 -  ***5.16-  

      IND  0.98 -  ***4.52 -  1.19 -  ***4.52 -  

      SRV  *2.88 -  ***3.54 -  *2.89 -  **3.45 -  

       OILREV 2.16-  ***5.43 -  2.23 -  ***6.45-  

      K  1.78 -  ***3.26-  1.78 -  ***3.42 -  

  مکزیک   

      AGR  2.42 -  ***5.91 -  2.31 -  ***5.94 -  

      IND  2.28 -  ***4.48 -  2.45 -  ***4.47 -  

      SRV  2.4 -  ***3.74 -  2.4 -  ***3.74 -  

       OILREV 2.13 -  ***4.11 -  2.15 -  ***4.19 -  

      K  *2.76-  ***4.23 -  1.13 -  **2.93 -  

برای  .ار هستندد معنیدرصد  5در سطح  واحد برای سطوح متغیرهای  ریشهی آزمون ها کلیه آماره: توضیحات

) HQC(کوئین  -و حنان ) SBC(بیزین  -شوارتز ) AIC(ی آکائیک ها ی لازم از ضابطهها تعیین تعداد وقفه

  .باشد می %10، و %5، %1اری در سطح د معنیه ترتیب نشان دهنده ب*  ، و **، *** .استفاده شده است

  

  آزمون هم انباشتگی  -2-4

و بـا ثبـات میـان دو یـا چنـد متغیـر        بلندمدت ی رابطهبه مفهوم وجود انباشتگی  هم

 )نامانـا (ی زمانی دارای روند تصـادفی  ها هر چند سریبه عبارت دیگر . باشد اقتصادی می
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ترکیـب   کـه  طـوری  بـه کـرده،  یکدیگر را در طول زمان دنبال  ست اما ممکن ا باشند، می

حـداقل بـه صـورت    ( هم انباشتگی مستلزم وجود علیت .باشدثبات مانا یا با  ها آنخطی 

هـای   تحلیـل . اسـت  )درآمد نفـت  و ارزش افزوده بخش( میان متغیرهای الگو) یک طرفه

، حداقل مربعات پویا OLSله توان براساس رویکردهای مختلفی از جم انباشتگی را می هم

در ایــن . انجــام داد 2نهنســ -و فیلــپس ) 1998(پســران وشــین  DOLS1، ARDLیــا 

زیـرا تنهـا روش   . شـود  برای این منظور اسـتفاده مـی  ) 1988(تحقیق از روش جوهانس 

 VARمذکور امکان آزمون و تعیین تعداد روابط تعـادلی بلندمـدت را براسـاس دسـتگاه     

  . سازد فراهم می

ارزش افزوده هر بخش اقتصـادی،  (میان سه متغیر الگوهای هم انباشتگی  تایج آزمونن

. ارائـه شـده اسـت   )  3(ر جـدول  د) 1(مبتنی بر معادله ) درآمد نفت و موجودی سرمایه

نتایج نشان  .شود استفاده می 4و ماکزیمم مقدار ویژه 3های تریس برای این منظور از آماره

 ی رابطـه در بقیـه مـوارد    ،کشـورهای ایـران و ونـزوئلا    بخـش کشـاورزی  به جز دهد  می

 یهـا  آزمـون به عبارت دیگـر  . تمامی کشورها وجود دارداین سه متغیر در بلندمدت بین 

) مـورد مـذکور  در دو به جـز  (انباشتگی بین متغیرها را  هم انباشتگی وجود یک بردار هم

  . نماید می تأیید

 ,�� بلندمدت ی رابطهضرایب شده  تأییدیرها در مواردی که هم انباشتگی بین متغ

ضریب جمله تصـحیح   چنین هم �و  �تخمین ضرایبنتایج مربوط به . دنشو برآورد می

که از معادله نظـری   طور همانبلندمدت  ی رابطه .شده است نشان داده 4جدول  خطا در

از بــه عــلاوه . شــود حــول متغیــر ارزش افــزوده نرمــالیزه شــده اســت مــی اســتنباط) 1(

در  شـود  نمـی  تأییـد انباشـتگی   که در بخش کشاورزی ایران و ونزوئلا وجود هـم  جایی آن

  . نیستبرآورد  قابل ها ی برای آنمدتنتیجه ضرایب بلند

بخـش  ده درآمد نفت بر ارزش افزواثر بلندمدت دهد  می در مورد مکزیک نتایج نشان

 بلندمـدت کشش  که طوری بههر چند میزان آن قابل توجه نبوده . تکشاورزی  منفی اس

کنـیم کـه    مجدداً یادآوری می( شود می برآورد -02/0ارزش افزوده بخش کشاورزی تنها 

   ).باشد می ایران و ونزوئلا برابر صفر افزوده بخش کشاورزی اثر بلندمدت درآمد نفتی بر

  

  

 

1- Dynamic OLS. 
2- Phillips-Hansen (1990). 
3- trace. 
4- Maximal eigen Value. 
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 هم انباشتگی  نتایج آزمون -3 جدول

  کشور 

  بخش اقتصادی        
  آزمون حداکثر مقدار ویژهی  آماره  آزمون اثری  آماره

  ایران 

 ]10.53[ ]23.29[  کشاورزی       

  36.53  61.91  صنعت       

  31.56  45.37  خدمات       

  ونزوئلا

 ]25.04[ ]27.3[  کشاورزی       

  33.32  60.9  صنعت       

  30.32  46.47  ت خدما      

  مکزیک

  40.77  52.28  کشاورزی       

  21.6  35.72  صنعت       

  26.55  53.2  خدمات       

توان  نمی صفر عدم وجود هم انباشتگی را ی فرضیه ،نمایش داده شده []که نتایج داخل  درمواردی: توضیحات 

عـدم وجـود   ( r=0صـفر   ی فرضیهی آزمون مربوط ها کلیه آماره. ارندد معنیدرصد  5در سطح  ها بقیه آماره. رد کرد

. انـد  دهصرفه جویی ارائه نش ـ دلیل به r≥1صفر  ی فرضیهزمون متناظر باآی ها نتایج آماره. باشند می) هم انباشتگی

بهینـه  ی  وقفـه  طول. بوده است r=1در صورت وجود هم انباشتگی،  بلندمدتدر تمامی موارد حداکثر تعداد روابط 

(p) برداری  اه خود رگرسیوندر دستگVAR(p) شوارز  بر اساس معیار بیزین)SBC ( ر  =p 2در تمامی موارد برابـ

جمله ثابت به صورت غیر مقید در الگوی تصـحیح خطـای بـرداری لحـاظ      ،در تمامی تصریحات. تعیین شده است

 . شده است
  

در نعت درآمد نفت بر ارزش افزوده بخـش ص ـ  تأثیر ،کشور دیگر 2به جز ونزوئلا، در 

نسـبت بـه   ارزش افزوده صـنعت   )مثبت(کشش بلندمدت  به علاوه است؛منفی بلندمدت 

 محسـوب بوده که رقـم قابـل تـوجهی     043/0فقط به میزان  ونزوئلادرآمدهای نفتی در 

صـنعت در کشـور    بلندمـدت  درآمدهای نفتی بر ارزش افـزوده منفی میزان اثر . شود نمی

 مکزیک ن کشش برایای هک طوری بهباشد  می ایران بیش از )به لحاظ قدر مطلق(مکزیک 

 ،کشـور مـورد   3در هـر  . بـرآورد شـده اسـت    -18/0برای ایران و   - 74/1 بلندمدتدر 

در  کشـش میـزان ایـن   . اثر مثبت بر بخش خدمات دارد در بلندمدت بررسی درآمد نفت

  . باشد می 04/0و مکزیک  44/1، ونزوئلا 97/1ایران 
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ریب موجـودی سـرمایه یـا کشـش ارزش افـزوده نسـبت بـه        در تمامی سه کشور ض

بـه عـلاوه    .از خدمات و کشاورزی بـوده اسـت   تر بیش بخش صنعتموجودی سرمایه در 

 تر بیش به مراتب) 35/1( کشش ارزش افزوده صنعت نسبت به سرمایه در کشور مکزیک

در ( مایهین کشش نسبت به موجـودی سـر  تر کم. است) 77/0( و ونزوئلا) 85/0( از ایران

 نتـایج نشـان  . ی کشاورزی و پس از آن خـدمات اسـت  ها مربوط به بخش) هر سه کشور

ی اقتصـادی  هـا  مثبت و با اهمیتی بر ارزش افزوده بخش تأثیراری گذ هدهد که سرمای می

بنابراین هرچند اثر درآمدهای نفتی پس از ثابـت نگـه داشـتن    . این کشورها داشته است

احتمـالاً بـه   ( ین کشورها در بلندمدت منفی یـا نـاچیز اسـت   موجودی سرمایه بر تولید ا

اما این درآمدها هنـوز از  ) ها ی آنپذیر دلیل ورود کالاهای مصرفی و کاهش قدرت رقابت

تواند ظرفیت تولیدی ایـن کشـورها را افـزایش     می تر بیش ای هطرق ورود کالاهای سرمای

  .دهد
  

 له تصحیح خطا متغیر درآمد نفت و جم بلندمدتضرایب  -4 جدول
  کشور 
         

  متغیر وابسته                 

ضریب درآمد 
  نفتی

  ] tی  آماره[

ضریب موجودی 
  سرمایه

  ] tی  آماره[

ضریب جمله تصحیح 
 ECTخطا 

  ] tی  آماره[

        ایران  
  -    -  ارزش افزوده بخش کشاورزی     

  -0.18  ارزش افزوده بخش صنعت
]1.68-[ 

0.85  
  ]39/3[ 

0.39-  
]4.9-[  

  1.97  ارزش افزوده بخش خدمات  
]4.81 [  

0.49  
] 19/4[  

0.04-  
]2.13-[  

        ونزوئلا  
  -    -  ارزش افزوده بخش کشاورزی 

  0.043  ارزش افزوده بخش صنعت  
]3.08 [  

0.77  
]80/5[  

0.17-  
]1.96-[  

  1.44  ارزش افزوده بخش خدمات  
]4.65 [  

0.58  
]22/2[  

0.02-  
]1.73-[  

        مکزیک  
  -0.02  ارزش افزوده بخش کشاورزی  

]1.6- [  
0.18  

]30/4[  
0.12-  

]2.27-[  
  -1.74  ارزش افزوده بخش صنعت  

]3.79-[  
1.35  

]99/2[  
0.03-  

]3.01-[  
  0.04  ارزش افزوده بخش خدمات  

]5.84 [  
0.48  

]09/4[  
0.94-  

]4.31-[  

  را نگاه کنید) 3(زیرنویس جدول : توضیحات
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  آزمون علیت -3-3

امـا جهـت   . باشـد  علیت بـین متغیرهـا مـی    ی رابطهجود هم انباشتگی نشان دهنده و

 ECM الگـوی تصـحیح خطـا     ازبرای تعیین جهت رابطـه بایـد   . دهد نمی نشانرابطه را 

تـوان   مـی نیز را  "کوتاه مدت"و  "بلندمدت"علیت در  ی رابطهبدین ترتیب . استفاده کرد

 بـه صـورت زیـر    ECMتصحیح خطـا   الگویرآورد بتصریح و پس از . داداز یکدیگر تمیز 

   :رابطه پی برد) بلندمدتکوتاه مدت یا (توان به جهت و نوع  می

)2(  

tt
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i
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111   

داری ضـریب   تـوان از طریـق آزمـون معنـی     را مـی  کوتـاه مـدت   منبع و جهت علیت

OILREV�  مورد بررسی  ی ضیهفر. نمود بررسی �یعنی�� ���
�

n

i
i:H

1

باشـد   مـی  

 ی رابطهصفر رد شود وجود  ی فرضیه که صورتیدر . پذیرد می  انجام Fکه از طریق آزمون 

گرنجـری ضـعیف    علیت ی رابطهدر برخی مقالات . شود پذیرفته می گرنجری ضعیف علیت

ی هـا  یر وابسته به شـوک به این مفهوم که متغی شده است،تعبیر  "کوتاه مدت "به علیت

  ). )2000(  1ادجای - اسافا و) 1996(مسیح و مسیح ( دهد کوتاه مدت واکنش نشان می

از درآمدهای نفتی  بلندمدتعلیت  ی رابطهنشان دهنده  ECTبودن ضریب دار  معنی

نشـانگر   ،ECT در واقع ضریب جمله تصحیح خطا . است ها به سمت ارزش افزوده بخش

دار  معنـی  tی  آمـاره از طریـق  . باشـد  مـی  بلندمـدت و میل به تعادل سرعت تصحیح خطا 

دار بودن ضریب  در صورت معنی. گردد آزمون می ECTبودن ضریب جمله تصحیح خطا 

ECT ارزش (به سمت متغیر وابسـته  ) درآمد نفت(علیت از طرف متغیر مستقل  ی رابطه

  . شود پذیرفته می بلندمدتدر  )ش اقتصادیافزوده هر بخ

همزمـان آزمـون   طـور   به را بلندمدتاثر کوتاه مدت و  توان وجود هر دو می چنین مه

علیـت گرنجـری    ی رابطـه و کوتاه مدت به  بلندمدتعلیت  ی رابطهاثر مشترک دو . نمود

سـتفاده  ا Fی  آمـاره همانند آزمون علیت کوتاه مدت ایـن بـار نیـز از    . شود قوی تعبیر می

��� ی فرضیهنموده و  �
�
��� �

n

i
i,:H

1

  . دهیم قرار میمشترک مورد آزمون طور  به را 

  

 

1- Asafa-Adjaye. 
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هـم   ی رابطـه کـه   در مـواردی . ارائـه شـده اسـت    5 در جدول ی علیتها نتایج آزمون

 علیـت کوتـاه مـورد بررسـی قـرار      ی رابطـه قرار نگرفته است فقـط   تأییدانباشتگی مورد 

رشـد  دهد،  ج نشان میکه نتای طور همان. )علیت بلندمدت وجود ندارد ی رابطه( گیرد می

 های اقتصـادی  ارزش افزوده هیچ یک از بخشرشد  لتدرآمد نفت ایران در کوتاه مدت ع

صـنعت و خـدمات   هـای   رشـد ارزش افـزوده بخـش    بـر  بلندمدت تأثیراما دارای  ؛نیست

  نفتـی قـادر بـه پـیش بینـی رشـد      درآمـد  رشـد  ، در مـورد بخـش کشـاورزی   . باشـد  می

  
 نتایج آزمون علیت  -5 جدول

  کشور

  صفر ی فرضیه       

  منبع علیت

  مدت علیت کوتاه
∆Oil  

  علیت بلندمدت
ECT(-1)  

  ترکیب علیت کوتاه مدت و بلندمدت
ECT(-1) , ∆Oil  

  Fی  آماره
(p-value) 

  tی  آماره
(p-value)  

  Fی  آماره
(p-value)  

  ایران 

درآمدنفت علت رشدبخش 

  کشاورزی نیست 

1.82  

)0.18(  

-  -  

لت رشدبخش درآمدنفت ع

  صنعت نیست 

0.002  

)0.96(  

4.91-  

)0.0001(  

12.45  

)0.0002(  

درآمدنفت علت رشدبخش 

  خدمات نیست 

0.0016  

)0.96(  

2.13  

)0.04(  

3.01  

)0.06(  

  ونزوئلا 

درآمدنفت علت رشدبخش 

  کشاورزی نیست 

3.44  

)0.03(  

-  -  

درآمدنفت علت رشدبخش 

  صنعت نیست 

1.46  

)0.25(  

1.96-  

)0.06(  

2.46  

)0.09(  

درآمدنفت علت رشدبخش 

  خدمات نیست 

1.42  

)0.24(  

1.73-  

)0.09(  

2.41  

)0.10(  

  مکزیک 

درآمدنفت علت رشدبخش 

  کشاورزی نیست 

1.48  

)0.23(  

2.27-  

)0.03(  

5.5  

)0.01(  

درآمدنفت علت رشدبخش 

  صنعت نیست 

0.06  

)0.94(  

3.01-  

)0.007(  

3.11  

)0.05(  

درآمدنفت علت رشدبخش 

  یست خدمات ن

0.43  

)0.65(  

4.31-  

)0.0004(  

8.87  

)0.0008(  
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ی علیتی از  گونه رابطه و بلندمدت نبوده و لذا هیچکوتاه مدت ارزش افزوده این بخش در 

  . ارزش افزوده بخش کشاورزی ایران وجود ندارد) رشد(درآمد نفتی به ) رشد(

زش افـزوده بخـش   درآمد نفتی در کوتاه مدت بر رشد اررشد  ،در مورد کشور ونزوئلا

هـای صـنعت و خـدمات اثرگـذار      داشته ولی بر رشد ارزش افزوده بخـش  تأثیرکشاورزی 

 هـای صـنعت و خـدمات در بلندمـدت     درآمد نفـت بـر بخـش    به علاوه تأثیر. نبوده است

  . باشد می ارد معنی )درصد 10حداقل در سطح (

درآمد رشد سمت  مدت از دهد که علیت کوتاه در مورد کشور مکزیک نتایج نشان می

 را بلندمـدت اما علیـت  . ها وجود ندارد نفت به طرف رشد ارزش افزوده هیچ یک از بخش

  .1توان پذیرفت می ها در مورد تمام بخش

بندی کنیم، اثر بلندمدت درآمد نفت  کلی اگر نتایج را از دیدگاه بخشی دستهطور  به 

. نا چیـز بـوده اسـت   ) ورد ونزوئلادر م(بر ارزش افزوده صنعت در تمامی موارد منفی و یا 

دار یـا قابـل تـوجهی بـر بخـش کشـاورزی حـدافل در         درآمدهای نفتی اثر معنیعلاوه  به

بخـش خـدمات در    بلندمـدت ی نفتی بـر ارزش افـزوده   ها اثر تکانه. بلندمدت نداشته اند

 تمامی کشورها مثبت برآورد شده است هرچنـد کـه ایـن اثـر در مـورد مکزیـک نـاچیز       

  .باشد می

درآمـد نفـت در   : توان بیـان داشـت   بندی شود می اگر نتایج از دیدگاه کشوری دسته

ی هـا  هر چند بخش. ی بر بخش کشاورزی ایران نداشته استتأثیرمدت  وکوتاه بلندمدت

گیرنـد امـا    می تحولات بخش نفت قرار تأثیرتحت  تر کمصنعت و خدمات در کوتاه مدت 

 بلندمـدت اثـر  . شـود  ار ظاهر مـی د معنیبا اهمیت و  بلندمدتدر  ها اثر درآمد نفت بر آن

 ی بـارز هـا  باشـد کـه خـود از نشـانه     درآمد نفت بر صنعت منفی و بر خدمات مثبت مـی 

  . شود می بیماری هلندی محسوب

بـر بخـش کشـاورزی نـدارد امـا       بلندمـدت در مورد ونزوئلا با اینکه درآمد نفـت اثـر   

مدت مـوثر   در کوتاه ها درآمد نفت بر سایر بخش .مدت بر آن موثر باشد تواند در کوتاه می

هرچنـد  . اسـت  هـا  اری بـر ارزش افـزوده بلندمـدت آن   د معنـی باشد اما داری اثرات  نمی

امـا اثـر مثبـت درآمـد      اند دهی صنعت و خدمات از افزایش درآمد نفتی منتفع شها بخش

  

 

زا تعیین می شوند لذا علیت از سوی  تولید نفت در این کشورها بصورت برون) ظرفیت (جایی که قیمت و میزان  از آن -1

داری نیز در این  زیرا هرگونه نتیجه معنی. شود درآمدهای نفتی به سمت ارزش افزوده در این گونه مطالعات آزمون نمی

داری از سوی درآمدهای نفتی به سمت ارزش  با این حال در تحقیق حاضر هیچ گونه علیت معنی. خصوص کاذب خواهد بود

  .ای اقتصادی مشاهده نشده افزوده بخش
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نفتـی بـه    افـزایش درآمـد  . باشد از بخش صنعت می تر بیش نفت بر بخش خدمات بسیار

 14.4رشـد ارزش افـزوده بخـش خـدمات      بلندمدتشود تا در  می میزان ده درصد باعث

ی مثبت بخـش غیرقابـل مبادلـه    پذیر تأثیراگر . درصد افزایش یابد 0.43درصد و صنعت 

های بیماری هلندی محسوب کنیم در این صورت  یکی از نشانهعنوان  بهیعنی خدمات را 

  . شود می تأییدوئلا نیز پدیده بیماری هلندی در ونز

تواند منبع رشـد ارزش افـزوده    مدت نمی در کشور مکزیک رشد درآمد نفت در کوتاه

گذار است و به جز خدمات بر اثر ها بر تمام آن بلندمدتاما در  ،باشد ها هیچ یک از بخش

از  تـر  بـیش  قدر مطلق این اثر در بخش صنعت به مراتـب . منفی دارد تأثیر ها سایر بخش

ی قابـل مبادلـه یعنـی    ها منفی تغییر درآمد نفت بر بخش تأثیر. باشد ش کشاورزی میبخ

 تـأثیر  چنـین  هـم . باشـد  مـی   -1.74و  -0.02کشاورزی و صنعت در بلندمدت به ترتیب 

با توجه بـه علامـت اثـرات    . است 0.04مثبت آن بر بخش غیر قابل مبادله یعنی خدمات 

  . باشد هلندی در مکزیک می مذکور نتایج نشان دهنده وجود بیماری

  : مشخصه بیماری هلندی یعنی 3در مجموع بررسی 

  ) خدمات(ی مثبت بخش غیر قابل مبادله پذیر تأثیر .1

  ی منفی بخش قابل مبادله صنعت پذیر تأثیر .2

  ی منفی بخش قابل مبادله کشاورزی پذیر تأثیر .3

 2ن در کشـور ایـرا  . مشخصـه در کشـور مکزیـک وجـود دارد     3دهـد هـر    ن مینشا

  . و در ونزوئلا مشخصه اول مشاهده شده است ،مشخصه

  

  ي و جمع بنديگیر نتیجه -5

های متناوبی از کاهش و افـزایش درآمـد نفتـی را     نفت دوره ی کشورهای صادرکننده

عمده منبع درآمدهای ارزی اغلب ایـن کشـورها از محـل صـادرات نفـت      . تجربه نمودند

کشورها بخش نفـت دولتـی بـوده و درآمـدهای      این تر بیش در چنین هم .شود تأمین می

منفـی درآمـدهای    تأثیربه لحاظ نظری  .کنند می ایفانفتی در بودجه دولت نقش مهمی 

بـر   .شـود  می نفتی بر رشد اقتصادی کشورهای نفت خیز بر اساس بیماری هلندی تبیین

 اساس این نظریه یک رونق نفتی منجر به تقویت ارزش حقیقـی پـول داخلـی و کـاهش    

به عبارت دقیق تر رونق درآمدهای نفتی با انقباض بخـش تولیـد   . گردد می صادرات نفتی

و انبساط بخش تولیـد کالاهـای   ) عمده کشاورزی و صنعتطور  به( کالاهای قابل تجارت

البتـه سیاسـت کشـورها در    . همراه خواهـد بـود  ) عمده خدمات طور به( غیر قابل تجارت
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یـا   ای سرشـار صـادرات نفـت در کـاهش اثـرات و     هزینـه کـردن درآمـده    ی مورد نحوه

ــی دارد   ــش مهم ــدی نق ــاری هلن ــوگیری از بیم ــوین( جل ــوین و ل ــاذ . )2004، 1دل اتخ

های پولی و مالی مناسب، ذخیره کردن مازاد درآمـد صـادرات نفـت، اسـتفاده از      سیاست

است گذاری و پرداختن به امور زیربنایی از جمله اقداماتی  درآمدهای نفتی جهت سرمایه

نفت برای مقابله با اثـرات منفـی افـزایش درآمـدهای      ی که برخی کشورهای صادرکننده

   .اند نفتی انجام داده

ختلف اقتصادی سه کشور منتخـب  ی مها درآمدهای نفتی بر بخش تأثیردر این مقاله 

مورد بررسی  بلندمدتنفت شامل ایران، ونزوئلا و مکزیک در کوتاه مدت و ی  کنندهصادر

ی هـا  و بخـش  2003تـا   1971ی ها سال ی مطالعهزمانی مورد ی  دوره .رفته استقرار گ

از تحلیل هم انباشتگی بـرای  . باشند می تحت بررسی شامل کشاورزی، صنعت و خدمات

   . تجزیه و تحلیل نتایج استفاده شده است

درصــد بودجــه ایــران و ونــزوئلا را  40-50درصــد درآمــدهای صــادراتی و  80-70

هرچند درآمد صـادرات نفـت از کـل    در مورد مکزیک . دهد فتی تشکیل میدرآمدهای ن

حـدود  هنـوز  باشد اما  درآمدهای صادراتی رقم بزرگی نمی
3

1
درآمـد دولـت را تشـکیل     

  . 2دهد می

در  هـا  آنبـا اهمیـت    درآمدهای نفتی و نقـش  تأثیردهنده  نیز نشاننتایج این مطالعه 

ی پذیر میزان آسیب اما. باشد های اقتصادی این کشورها می بخش اکثرارزش افزوده  رشد

را از تغییـرات درآمـد نفتـی     تـأثیر ین تـر  کمبخش کشاورزی . متفاوت است ها این بخش

بـا   بلندمـدت  تـأثیر تحولات بخـش نفـت    ،ای که در ایران و ونزوئلا گونه هپذیرفته است ب

ثر کوتاه مـدت آن بـر کشـاورزی ونـزوئلا     احال  اهمیتی بر بخش کشاورزی ندارند؛ با این

است، درآمد نفت بر بخش کشاورزی منفی در مورد مکزیک اثر بلندمدت  .ار استد معنی

خـش  در دو کشـور ایـران و ونـزوئلا، ب   . باشـد  مـی  هرچند این اثر به لحاظ انـدازه نـاچیز  

ز تمـام  گـذاری لازم برخـوردار نبـوده و نتوانسـته ا     سطح سـرمایه و کشاورزی  از کارایی 

در واقع بخـش کشـاورزی ایـن    . استفاده کند ی مدرن وارداتیها و تکنولوژی های ظرفیت

ارتباط زیادی بـا   کند که می تولید ال توان تکنیکی، سطحی از محصول ربا حداقکشورها 

کشـاورزی   مکزیـک،  منـاطق اما در برخی . ای وارداتی ندارد تکنولوژی و کالاهای سرمایه

ی فراوانـی در  هـا  اریگـذ  هسـرمای  کـه  طـوری  بهقتصادی اساسی بوده ی اها یکی از فعالیت
  

 

1- Devlin and Lewin. 
2-  http://www.eia.doe.gov 
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احتمالاً به همین دلیل نیز بخـش  . 1بخش کشاورزی این نواحی مکزیک انجام شده است

ی هـا  سـال اکثـر  در  .پـذیرد  می تأثیرکشاورزی این کشور تا حد کمی از درآمدهای نفتی 

 در ایـران د ناخـالص داخلـی   مورد بررسی سهم ارزش افزوده بخش کشاورزی از کل تولی

ای از  قسـمت عمـده  بـوده و  % 10از  تـر  کـم  و مکزیک% 5از  تر کم ، ونزوئلا%25از  تر کم

 ی مـذکور بـا نتـایج   هـا  یافته .ده استش توسط واردات تأمین هانیازهای غذایی این کشور

ین تر کماری در بخش کشاورزی ایران گذ هسرمایمبنی بر اینکه ) 1381(غروی نخجوانی 

ایج ایــن مطالعــات نتــ .باشــد مــی ســازگار پذیرفتــه اســت نفتــی را از درآمــدهای أثیرتــ

  .  در کشورهای صادر کننده نفت استدر حاشیه بودن بخش کشاورزی دهنده  نشان

منفی بر رشـد بخـش    تأثیر بلندمدتدیگر درآمد نفتی در  کشوربه جز ونزوئلا در دو 

د صنعتی نسبت بـه درآمـدهای نفتـی    تولی) مثبت(با اینحال کشش . صنعت داشته است

از صـنایع ونـزوئلا را    ای هبخش عمد. باشد می )0.043(ناچیز  ی در ونزوئلا به لحاظ اندازه

در بـازار داخلـی مصـرف     ها د و تولیدات آننده می ی کوچک و متوسط تشکیلها کارگاه

ناحیه  پذیری بخش صنعت ونزوئلا را از ساختار مذکور آسیب. )1997یوسویی، ( شود می

 ،قاضـا و در نتیجـه ت درآمـد نفتـی   بـا افـزایش   . رونق درآمدهای نفتی کاهش داده اسـت 

ی خالی خـود را بکـار گرفتـه و بخشـی از افـزایش      ها توانند ظرفیت می ها اینگونه کارگاه

در ) امـا نـاچیز  (بنابراین درآمد نفتی منجر به ایجاد تغییرات مثبـت  . کنند تقاضا را تأمین 

درآمـدهای نفتـی   افزایش دو کشور دیگر از  در صنعتبخش گردد، اما  یصنعت ونزوئلا م

  .باشد منفی در صنعت مکزیک بیش از ایران می تأثیرمیزان این  و بیند آسیب می

بـه لحـاظ علامـت    کشـور   3های بدست آمده در مورد بخش خدمات در هـر   تخمین

به عـلاوه انـدازه   . است مثبت داشتهتأثیر ها درآمد نفتی برآن که طوری بهمشابه هم است 

 هـا  از مقـدار آن بـرای سـایر بخـش     تر بیش در ایران و ونزوئلا به مراتب) کشش( این اثر

در ایـن   )انبساط بخش خدمات( های بیماری هلندی بنابراین حداقل یکی از نشانه .است

  . مشاهده استقابل کشور  3

صادهای باز و کوچک نشان داد که اثر قیمت نفت در اقت) 2001(سینگ یاب ی مطالعه

 مکزیک از نظـر شـاخص آزادی اقتصـادی   . اقتصادهای بزرگ یا بسته استتر از  با اهمیت

یـک اقتصـاد نسـبتاً بـاز      ) نشریه مشترک وال استریت ژورنال و بنیـاد هـریتیج  ( 20062

را به خـود اختصـاص داده    60 ی کشور مورد بررسی  رتبه 157محسوب شده و در بین 

  

 

1 - Library of Congress – Federal Research Division- USA ; http://lcweb2.loc.gov/frd/cs 
2- Index of Economic Freedom, 2006, (a joint publication of the Wall Street Journal and the Heritage 

Foundation. 
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در انتهـای جـدول    152در جایگاه و ونزوئلا  156ا قرارداشتن در جایگاه اما ایران ب. است

دهـد کـه    مـی  نتایج این مطالعـه نیـز نشـان   . اند بوده و جزو اقتصادهای بسته قرار گرفته

ی هـا  انبساط بخش خدمات و انقباض بخـش (مکزیک از هر سه مشخصه بیماری هلندی 

در حالی کـه در ونـزوئلا   . رنج میبرد )صنعت و کشاورزی به هنگام رونق درآمدهای نفتی

انبسـاط بخـش   ( و در ایـران دو مشخصـه  ) انبسـاط بخـش خـدمات   ( تنها یک مشخصـه 

   .قابل مشاهده است) خدمات و انقباض بخش صنعت

صـورت   بـه نشـان داد کـه در بلندمـدت قیمـت نفـت       چنـین  هـم سینگ یاب ی مطالعه

نفـت براقتصـاد ایـن     ی غیرمستقیم و از طریق شـرکای تجـاری کشـورهای صـادرکننده    

کـه بـه    باشـد  ایالات متحده اولین شریک تجـاری مکزیـک مـی   . گذارد می تأثیرکشورها 

 را تجربـه نمـوده اسـت    ای هی جهانی نفت رکـود قابـل ملاحظ ـ  ها هنگام بالا رفتن قیمت

رسـد اثـر منفـی     ظـر مـی  سـینگ بـه ن   بنابراین باتوجه به نتـایج ابـی  . )2003هامیلتون (

  .  بیش از دو کشور دیگر باشدمکزیک  اقتصاد قیمت نفت بر غیرمستقیم افزایش

بـا   مـذکور  کشور 3 های اقتصادی بر بخشطور کلی آثار منفی افزایش قیمت نفت  هب

در مورد مکزیک و ال ) 1997(در مورد ایران، نوریویوسویی ) 1378(نتایج توکلی و مراد 

بیمـاری  بـدین ترتیـب   . شـد با مـی  سـازگار در مورد ونـزوئلا  ) 2006(انشاسی و همکارن 

. گیـرد  مـی  مجـددا مـورد تاییـد قـرار    هلندی و یا به عبارتی نفرین منابع در این کشورها 

بکارگیری تجربیات موفق سایر کشورها بـرای کاسـتن و زدودن اثـرات بیمـاری هلنـدی      

و  صـادقی (ذخیره ارزی  صندوقاقداماتی از قبیل تاسیس . تواند راه حل مناسبی باشد می

هـای مـالی    های قابل مبادله و اتخـاذ سیاسـت   گذاری در بخش سرمایه ،)1383 ،بهبودی

بــه یــک کشــور  تقســیم شــرکای تجــاری و وابســته نبــودن )1997 ،یوســویی(صــحیح 

  . تواند راهکارهای مناسبی باشد می )2002 ،سینگ ابی(
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