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در  بر تجارت درون صنعت  ي دولت اندازهنوآوري و  تأثيرتحليل 
 1يك مدل مبتني بر برخورداري عامل شومپيتري

 3، مجيد صامتي*2، كريم آذربايجاني1نجفي زهرا
 najafi.29@gmail.comدانشگاه اصفهان، اقتصاد، . دانشجوي دكتري 1
 k_azarbaiejani@ase.ui.ac.ir. استاد گروه اقتصاد دانشگاه اصفهان، 2
 majidsameti@ase.ui.ac.ir. دانشيار گروه اقتصاد دانشگاه اصفهان، 3

 05/10/1396تاريخ پذيرش:       04/07/1396تاريخ دريافت: 
 

 چكيده
ين مباحث مطرح تر مهميكي از  عنوان بهگذشته تجارت درون صنعت  ي در طول چند دهه

منظـور بهبـود روابـط     بهالملل از اهميت بالايي برخوردار بوده است. ايران نيز بينسطح شده در 
ترين شركاي تجاري و در صنايعي كه در آن مزيت بيشـتري دارد، نيازمنـد   تجاري خود با بزرگ

ي كـه  مـؤثر باشد. با توجـه بـه نقـش    الگويي مناسب در جهت پيشبرد اهداف اقتصادي خود مي
الملـل  ولت در عرصه توليد كالاها و خدمات در سطح كـلان اقتصـادي و بـين   نوآوري و حضور د

سـو و  غيرخطي بين نوآوري و تجارت درون صنعت از يكي  رابطهلذا اين مقاله به بررسي  ،دارد
متغيرهـاي   عنـوان  بـه و تجارت درون صنعت از سوي ديگر  ي دولت اندازهبين ي  رابطهتشخيص 

 چنـين  همپردازد. مي ،2000-2015ي ها ساللجستيك طي  كليدي در دو مدل خطي و تبديل
در  HSبندي چهـار رقمـي كـدهاي    شاخص تجارت درون صنعت در اين مطالعه، براساس طبقه

غيرخطـي بـين نـوآوري و    ي  رابطـه آمده  دست بهصنعت منتخب محاسبه شده است. نتايج  20
 سـبب نيز در هـر دو مـدل    ولتي د اندازهمتغير  چنين هم كند مي تأييدرا تجارت درون صنعت 

شـود. سـاير متغيرهـاي كنتـرل     افزايش سطح تجارت درون صنعت ايران و شركاي تجـاري مـي  
همگـي داراي علامـت مـورد     ،(توليد ناخالص داخلي سرانه، متغير لينـدر، مسـافت جغرافيـايي)   

 انتظار بر تجارت درون صنعت هستند.
 JEL :C23, F14, L60, H50 بنديطبقه
ديتـا دوطرفـه و    -ت درون صنعت، نـوآوري، مخـارج دولـت، پنـل    تجار :كليدي يها واژه

 طرفه يك
                                                           

 .باشداز رساله دكتري خانم زهرا نجفي مي مستخرجاين مقاله . 1
 09131160248 :تماس  ي مسئول، شماره . نويسنده*
 

 

www.SID.ir


www.SID.ir

Arc
hive

 of
 S

ID

 1397 پاييز،  3 ي ،  شماره53ي  تحقيقات اقتصادي / دوره   702

 مقدمه -1
 ي تجارت ميان كشـورهاي صـنعتي مبتنـي بـر نظريـه      بيشتر، 1960 ي قبل از دهه

و تجارت مطابق با فروض بازار  هبود H-O-S(1ساموئلسون ( -اوهلين -مزيت نسبي هكچر
و خدمات در كشورهايي كه از نظر موجودي عوامـل،  رقابت كامل و متجانس بودن كالاها 

 ـتجـارت   صـورت  بـه ساختار كشورها، سطح درآمد و تكنولوژي تفاوت عمده داشتند،   نيب
هـاي   ين يافتـه تر مهم، براساس كشف 1970 ي . در اواخر دههه استگرفتانجام  2يصنعت

صـنعت  شدن يكپارچگي در اروپاي غربـي، بحـث جديـد تجـارت درون     علمي و همزمان
)IIT(3 هـاي   المللـي و افـزايش سـهم شـركت    و با بيشتر شدن تعاملات بين هشكل گرفت

تجـارت غالبـاً ميـان شـركاي تجـاري بـا        مطرح شده است كهشدن، چندمليتي و جهاني
آوري توليـد و سـاختار ترجيحـات مشـابه و در محصـولات      منابع نسبي عوامل توليد، فن

؛ 2006سعه يافتـه اسـت (يـاربروف و يـاربروف،     مربوط به يك صنعت در بين كشورها تو
 . 4)2007، ايگر، ايگر و گريناوي، 2007ژينگ، 

 همورد تجديدنظر قرار گرفتالملل چارچوب نظري تجارت بينسوم، هزاره  در ابتداي
اصـلي   يمسـئله ، هرخ دادآوري فـن  وهايي كـه در حـوزه اقتصـاد    با توجه به پيشرفتو 

آوري و نـوآوري  فـن ، ن الگوهاي تجاري كشـورهاي مختلـف  بيي  رابطهكشورها براساس 
روابـط بـين نـوآوري و    بـه بررسـي    ،5بسياري از مطالعات ت. در اين راستامطرح شده اس

مسـتقيم و   طـور  بـه و  هپرداخت ـاقتصـاد كـلان    هـاي  تحليـل الملل از طريـق  بينتجارت 
هـا را  ت بنگـاه پـذيري صـادرا  تأثيرهاي نوآوري و چگـونگي  غيرمستقيم انواعي از شاخص

 ).2015، 6اند (روديل، ونسي و سانچزدهكربررسي 
الملـل افـزايش   سال گذشـته روابـط تجـاري در سـطح بـين      50از سوي ديگر طي 

، بنابراين بـه درك پيامـدهاي تجـارت    ه استشگرفي داشته و جهاني شدن پيشرفت كرد
كـلان را بـه همـراه    تصـاد  ها ممكن است پيامـدهاي اق ي دولت اندازه ازآنجاكه. نياز است

است فاكتورهاي حجم و اندازه بخش دولتي مورد بررسي قرار گيرد  ضروري .دداشته باش
                                                           
1. Heckscher-Ohlin-Samuelson 
2. Inter- Industry Trade 
3. Intra-Industry Trade 
4. Yarbrough and Yarbrough (2006), Xing (2007), Egger, Egger and Greenaway (2007) 

)، 2005)، لـوپز و گارسـيا (  1990پـورتر (  ،)1990()، داسـي و همكـاران   1987سويتي ( . برخي از مطالعات مانند5
 )2013پيريز و رودريگـوز  (  -)، استيو2010بيانگچاي ( و سالومون)، 2010را  ()، كالد2008سنتارك و ارديم (

 .شوند محسوب ميخوبي  منابع
6. Rodil, Vence, Sanchez 
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؛ 2011؛ بـرق و هنركسـون،   2010؛ آفونسـو و فارسـري،   2001؛ بارو، 1994(بارو و لي، 
تواننـد بـا وضـع قـوانين سياسـتي و اعمـال       هـا مـي  . زيرا دولت1)2015جيتر و پارميتر، 

ها، سهمي اثرگذار بر سطح توليد كشورها داشته باشـند  ها و محدوديتقاز تشوي يكسري
هاي توليدي، بر ظرفيت نوآوري و هاي مناسب و شناخت مزيتيگذار سياستو با اعمال 

 سزايي برجاي بگذارند. هات بتأثير ،هاي توليديعملكرد بنگاه
و  2شـومپيتري  ي گسترش مـدل پايـه  و ادبيات موجود  پژوهش با استفاده از در اين

 مفيـد از تفــاوت در  ين مبـاني نظـري تجـارت درون صـنعت، ديـدگاهي     چنـين تبي ـ  هـم 
د. بـراين  شـو ارائـه مـي   ي دولـت  اندازهو  سرانه يبراساس نوآور عوامل توليد برخورداري

هـاي مهـم   اساس بخش اول مقاله به بيان مفهوم تجارت درون صـنعت و انـواع شـاخص   
بـر   ي دولـت  انـدازه دوم مبـاني تئـوريكي نـوآوري و     محاسبه آن اشاره دارد و در بخـش 

رفتـه و بـرآورد اثـر     كـار  بـه تجارت درون صنعت مطرح شده است. در بخش سوم الگوي 
آمـده   دسـت  بـه متغيرهاي اثرگذار بر تجارت درون صنعت ارائه و در بخش چهارم نتـايج  

اسـتي مبتنـي بـر    هاي سيگيري و توصيهو در پايان به بيان نتيجه مورد بحث قرار گرفته
 ه شده است.پرداختنتايج تحقيق 

 
 مباني نظري -2

بـه ايـن معنـي كـه در      ،حدود يك چهارم تجارت جهان، تجارت درون صنعت است
 3اي از كالاهـا وجـود دارد. برالهـارت   ي دو طرفـه ي استاندارد صنعتي، مبادلهها گروهبين 

ارت كالاهـاي صـنعتي   معتقد است كه تجارت درون صنعتي نقش مهمي در تج ،)2008(
درصـد از سـهم تجـارت جهـاني،      44كه  اي گونه بهبين كشورهاي پيشرفته برعهده دارد، 

هـاي  شـركت  همچـون بـا مطـرح شـدن مـواردي     ، چنـين  هـم درون صنعتي بوده است. 
بـا بيشـتر شـدن     طـوركلي  بـه هـاي خـارجي و   گـذاري چندمليتي، جهاني شدن، سرمايه

اقتصادها، وجود تجارت درون صنعت ميان كشورهاي  المللي و يكسان شدنتعاملات بين
 .  4يابديافته و درحال توسعه ضرورت ميتوسعه

                                                           
1. Barro and Lee (1994), Barro (2001), Afonso and Furceri (2010), Bergh and Henrekson 
(2011), Jetter and Parmeter (2015) 
2. Schumpeter 

 )2015) و سدگلي وتان (1982براساس مقالات اثيير (
3. Brulhart 

 )2016)، ساوير، اسپرينكل و تاچكو (1388الديني (براساس مطالعات ميرتاج. 4
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دسـتاوردهاي پويـاي حاصـل از تجـارت     تجارت درون صنعت همراه بـا  ، طوركلي به
شـود،  رشـان توليـد نمـي   هايي كه شـايد در كشو آوريتوانند از فناست، زيرا كشورها مي

 چنـين  هـم يابد. وري افزايش ميتكنولوژي و فناوري، سطح بهره ند و با بهبودمند شوبهره
و امكـان   هدرشكاف درآمد سرانه بين شركاي تجـاري را محـدود ك ـ   تجارت درون صنعت

، 1ند (سـدگلي و تـان  كيفراهم مدر كشورهاي درحال توسعه را  ويژه بهتجاري، ي  توسعه
2015(. 
 

 هاي تجارت درون صنعتشاخص -2-1
در طـول زمـان دارد، لـذا     IITهـاي  از تغييـر شـاخص   نشـان تجربي روند مطالعات 

هاي متفاوتي براي نشان دادن ابعاد آن مورد استفاده قرار گرفته است، كه در زير شاخص
 .  2شودهاي مهم و پركاربرد اشاره ميبه برخي از شاخص

پـردازد.  ): اين شاخص به معرفي تمايز محصول مي1975لويد ( -شاخص گروبل -1
تعريـف  i تفاوت بين تراز تجاري و كل تجارت در صـنعت   صورت بهرا  IITروبل و لويد، گ

 آيد:زير به دست ميي  رابطهاز ند، كه نك مي
)1(              

 

  و ؛  jو  iلويـد بـراي دو كشـور     -گروبـل  شاخص مـوزون  ،كه در آن؛
در ادامه گروبل و لويـد  است.  kدر صنعت  jبه كشور  iترتيب صادرات و واردات كشور  به

شده) پيشنهاد شده را نسبت به كـل  شاخص موزون (تعديلبراي حالت تجارت نامتوازن، 
زون بـا افـزايش عـدم تـوازن     زيـرا مقدار شاخص مو ،نـدا هدكرعدم توازن تجاري مطـرح 

 طـور  بـه يابد و چنانچه كل تجارت نامتوازن شود، تجارت درون صنعت تجاري كاهش مي
 .يابدكامـل بروز نمي

بـا   لويد: شاخص تجارت درون صنعت مستقل يك كشور-شاخص موزون گروبل -2
) 2( ي رابطـه مقدار عدم توازن تجـاري را نيـز دربـر دارد و از    كه  ساير كشورهاي جهان،

 شود.برآورد مي

)2(                               

                                                           
1. Sedgley and Tan 

)، راسـخي  1384شـناس ( )، آذربايجـاني، طيبـي و حـق   1381بيشتر به مطالعه نفري و راسخي ( ي براي مطالعه. 2
 ) مراجعه شود.1388حتي و سليماني () و فلا1387(
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با ساير كشورهاي جهان؛    jلويد براي كشور -شاخص موزون گروبل آن؛  كه در
بـر   چنـين  هماست. i در صنعت  jصنعتي كشور تيب صادرات و واردات تر هب و  
 ارزش كـل تجـارت و    صـورت كسـر   بالا،  ي معادله طبق
بـين صـفر و يـك قـرار      GLار تجارت درون صنعت است و همانند حالت بالا متغيـر  مقد
 گيرد.  مي

و غيرمتقابل در سـطح  ): اين شاخص به دو شكل متقابل 1978( 1شاخص آكينو -3
 .شود ميزير برآورد ي  رابطهباشد و براساس كشورها مي

)3(         

)4(   
 jشـاخص آكينـو بـراي كشـور     ، و  jو  i شاخص آكينو براي زوج كشـور ، 

 است.
 چنـين  هـم ؛ kدر صـنعت   j به كشـور  i، ارزش صادرات و واردات كشور و  

 k در صنعت  jبه كشور  i، ارزش تئوريكي صادرات و واردات كشور و  
 و   چنين هم؛ kدر صنعت  j ، ارزش كل صادرات و واردات كشورو  

هـاي زيـر بـه دسـت     ، از رابطـه kدر صـنعت   jهاي برآورد صادرات و واردات كشور ارزش
 آيند: مي

  و                  
موجب بهبود شاخص گروبـل و   طور حتم به)، شاخص آكينو 1991( 2ونا ي  به عقيده

كه اين شاخص پيش از آنكه شـاخص تجـارت درون    ه استشود. وي نشان دادلويد نمي
ذكر باشد. لازم به صنعت باشد، شاخصي براي مشابهت ساختارهاي صادرات و واردات مي

زيـرا در عمـل فقـط تركيـب      ه اسـت است كه شاخص مطرح شده چندان كاربرد نداشـت 
بـراي نظـري ادبيـات ديـدگاه از). 1387دهـد (راسـخي،   تجاري كشورها را نشـان مـي  

پركـاربردترين شـاخص مـورد اسـتفاده در بسـياري از       صنعت،درونتجارتگيري اندازه
 شد.باميلويد وگروبلمطالعات انجام شده، شاخص 

                                                           
1. Aquino 
2. Vona 
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  ي دولت اندازهتجارت درون صنعت و  -2-2
بـه بعـد و بـه دليـل      1970ي  دهـه ادبيات نظري و تجربي تجارت از اواخر  بر طبق

نوع  صورت بههاي ناشي از مقياس و تخصص در فرآيند توليد، تجارت درون صنعت  صرفه
اي جديدي از تجارت در ميان كشـورهايي بـا سـاختار توليـدي مشـابه، از اهميـت ويـژه       

ها، ها و مزيتتوانند از طريق شناخت ظرفيتها ميبرخوردار است. در اين خصوص دولت
ي هـا  سياسـت و بـا اعمـال   باشـند  ي داشـته  درسـت هاي بنديدر توليد محصولات اولويت

عامـل   عنـوان  بهتواند مي ي دولت اندازهلذا متغير  ،مناسب در اين زمينه موفق عمل كنند
 ). 1389ت درون صنعت حائز اهميت باشد (سعادتي، گذار بر حجم تجارتأثير

 كالاهاي و عوامل بودن متفاوت و كشورها در ي دولت اندازه بودن متفاوت به توجه با
 انتظـار  از دور تجـارت  و ي دولـت  انـدازه  بين مثبتي  رابطه بر تجارت، گذارتأثير عمومي
 ي دولت اندازه شدن گسترده و كالاهاي عموميي  عرضه افزايش با كه بيترت نيا به .نيست
يابـد.  مي آن افزايش پي در تجارت حجم و شده بيشتر كشورها ميان ساختاري يها تفاوت

؛ ايشـيزاوا،  1992فينـدلي،   و ؛ كلاريدا2001و  1997، 1995(انور،  مطالعات از معدودي
د. ان ـكرده بررسي را المللتجارت بين در دولت يمداخله نقش ضمني، صورت به، 1)1988

 از عمـومي  هايساخت زير در تغيير اثرات عمومي، تعادل مدل چارچوب در)، 2001( انور
ه كرد بررسي تجارت و الگوي محصول تمايز ي درجه نسبي، توليد، قيمت بر را دولت طرف
 رقابـت  بـازار  و ايواسطه كالاهاي در بازار انحصاري رقابت مدل پژوهش اين در وي .است
 تحقيق، فراهم اين نتايج براساس .ه استرا مورد استفاده قرار داد ينهاي كالاهاي در كامل
 كالاهـاي  و ايواسـطه  كالاهـاي  نهـايي  ي هزينه با كاهش عمومي، هايساخت زير كردن

 ).2001(انور،  دهدمي را تغيير تجارت الگوي تواندنهايي مي
اي رابطـه الملـل را  و تجـارت بـين   ي دولـت  انـدازه برخي از شواهد تجربـي ارتبـاط   

كاهش رقابـت در   سبببزرگ دولت  ي دانند و برخي ديگر معتقدند كه اندازهمعكوس مي
 تأييـد را  ي دولـت  انـدازه مثبت بـين تجـارت و   ي  رابطهشود و برخي الملل ميسطح بين

شود، ميزان تجـارت بـين كشـورها     تر بزرگ ي دولت اندازهند و معتقدند كه هرچه كن مي
بـين ايـن دو متغيـر هـيچ      طـوركلي  بهي، گروهي ديگر هم سوي. از يابدبيشتر افزايش مي

 .2اندمعناداري پيدا نكردهي  رابطه
                                                           
1. Anwar (1995, 1997, 2001); Clarida & Findlay (1992); Ishizawa (1998) 

)، بـاروچ و  2005سيا ()، اپيفاني و گان2001)، انور (1998)، رودريك (1997)، آلسينا و پروتي (1978كامرون (. 2
كردنـد)، دهمـرده و    تأييـد ) (رابطـه معكـوس را   1389)، سـعادتي ( 1387) راسخي و همكاران (2008پاندي (
) (هـيچ  2012)، ايـدوگاس و تاپسـكو (  2008كردند)، درهـر و همكـاران (   تأييد) (رابطه مثبت را 1392جفره (

 رابطه معناداري پيدا نكردند).
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 تجارت درون صنعت و نوآوري -2-3
ه مطرح شـد  "1تخريب خلاق") و با عنوان 1943نوآوري اولين بار توسط شومپيتر (

دانـش،   از "يتركيبـات جديـد  "نـوآوري را   خـود  اقتصاديي  توسعه نظريه در وي .است
تغييـري   ،او نـوآوري  ،ديـدگاه  بر طبـق . ه استكرد فيعرمزات جديد و غيره منابع، تجهي

نظـم  تعـادل    بـرهم زننـده  ها اسـت، كـه   ناپذير و تاريخي در مسير انجام فعاليتبرگشت
شـومپيتر بيـانگر    ي ، فرضـيه حقيقـت باشد. در اقتصادي موجود و ايجاد تعادل جديد مي

هـايي  بازار است. براساس ديدگاه وي فقـط شـركت   ري و ساختارنوآو نيب كينزدي  رابطه
كننـد و از   تأمينهاي مربوط به نوآوري را توانند هزينهكه بهترين انحصارگر هستند، مي

ي دانـش بهتـر و بيشـتر،    سودهاي انحصاري موقت بهره ببرند. در واقع، نوآور بـا چرخـه  
 ).2011، 2(لاينونوآوري دارد  ي بيشتري برايموقعيت انحصاري بالاتر و انگيزه

 اكتشـافات  و اختراعـات  نـوآوري، تعـداد   ارزيابي كمي هايشاخص ينتر مهماز  يكي
در  شـود. مـي  منتشر كشورها اختراعات ثبت مركز توسط كه هر ساله رسيده است ثبت به

هـاي  و موفقيت بين اختراع ثبت يارتباط نزديك و همبستگي قابل توجه همطالع ينچند
؛ گـراپ و همكـاران،   1996مطرح شده اسـت (ميونـت،   المللي ادي در بازارهاي بيناقتص

 .3)2007؛ گيهرك و همكـاران،  1998؛ پورتر، 1990و  1998و  1997؛ واكيلين، 1996
با  يهاي بخش در ويژه به صادرات، بر شده اختراع ثبتكه د نده مينشان  ها پژوهشبرخي 
 در دفتـر  و ثبت محصولدر يك  ثبت اختراع وجود گذار است وتأثير تكنولوژي بالاسطح 

، فريتسـچ بليند و فروش دلالت دارد ( در بازار محصول بر انحصاري بودن ،اتثبت اختراع
توجه بيشتر به سيستم حق ثبت اختـراع   چنين هم .4)2014فريتسچ و همكاران، ؛ 2006

و  2012، 5سشـود (بـريگ  جذب صادرات از ديگر كشـورها مـي   سبب تنها نهدر كشورها، 
، 6دهد (بـريگس و پـارك  )، بلكه ميزان صادرات به ديگر كشورها را هم افزايش مي2013
 كند. براي كشورهاي با درآمد پايين و متوسط صدق مي ويژه به). اين نتايج 2013
 

                                                           
1. creative destruction 
2. Laino 
3. Münt(1996); Grupp et al(1996); Wakelin(1997, 1998, 1990); Porter(1998); Gehrke et 

al(2007) 
4. Frietsch et al. (2006); Blind and Frietsch  (2014) 
5. Briggs 
6. Briggs and Park 
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 غيرخطي نوآوري با تجارت درون صنعتي  رابطهبررسي  -2-4
درون صـنعت در مقابـل    رت)، تعـادل تجـا  2015براساس ديدگاه سـدگلي و تـان (  

. اسـت  يـك كشـور   توليـد  امـل وعبرخـورداري  در  از تفـاوت  صـنعت تـابعي   بينتجارت 
شود كـه برخـورداري از   زماني حداكثر مي كشورها،، تجارت درون صنعت بين طوركلي به

يكديگر باشند. در اين پژوهش بنابر ديدگاه شومپيتر، عوامـل  مشابه  كشورها عوامل توليد
عوامل توليد شومپيتري مـدنظر قـرار گرفتـه اسـت و      عنوان بهري و نيروي كار توليد نوآو

از نوآوري جهاني، بيشتر در  تر كمبراساس آن، كشورهايي با ميزان نوآوري نسبي بالاتر يا 
اما در اين ميان كشورهاي داراي ميزان نوآوري نسـبي   ،تجارت درون صنعت حضور دارند

شتر در تجارت درون صنعت حضور دارند. بدين معني نزديك به سطح نوآوري جهاني، بي
كه هرچه سطح نوآوري نسبي بيشتر افزايش يابد، ميزان تجارت درون صنعت شـروع بـه   

كند و اين افزايش تا رسيدن سطح نوآوري نسـبي بـه نـوآوري جهـاني ادامـه      افزايش مي
بـالاتر رود  دارد، اما اگر ميزان اين نوآوري نسبي در يك كشـور خـاص از سـطح جهـاني     

 امـر  ايـن  .يابـد تجـارت درون صـنعت كـاهش مـي     ،دليل تفاوت بالاي عوامل توليـد)  (به
كـه  اسـت،   تجـارت درون صـنعت   و نسـبي  يغيرخطي بين نوآور يرابطهي دهنده نشان

 .شودگرفته مي كار بهمدل  اصليآزمون  عنوان به
نـوآوري و   شده است ارتباط بين نـوآوري نسـبي (عوامـل توليـد     تلاش 2شكل در 

؛ 1982، 1نيروي كار) با تجارت درون صنعت مورد بررسي قرار بگيرد (بنابر ديدگاه اثييـر 
؛ سـدگلي و تـان،   2007، 3؛ برنارد و همكاران1995، 2؛ داويس1985هلپمن و كروگمن، 

لويـد تجـارت درون    -). در اين نمودار محور عمودي بيانگر مقدار شـاخص گروبـل  2015
گرفته بـراي   انجام دهد. بررسير افقي نوآوري نسبي را نمايش ميو محوباشد  ميصنعت 

 صـورت  2014چين، آلمـان و ايتاليـا در سـال     ازجملهنمونه در سه شريك تجاري ايران 
 گرفته است.

 
 

  

                                                           
1. Ethier 
2. Davis 
3. Bernard et al 
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 لويد و نوآوري -غيرخطي بين شاخص گروبلي  رابطه .2شكل 
 هاي محققمنبع: مطالعات تجربي و يافته

 
ن هسـتند  آلويد در اين مطالعه حـاكي از   -ي شاخص گروبلي محاسبه شدهاه داده
تـرين شـركاي   اينكه در رتبه اول اقتصاد جهاني قرار دارد و جـزء بـزرگ   باوجودكه چين 

ين ميزان شـاخص  تر كمشود، اما به دليل مقدار پايين نوآوري، تجاري ايران محسوب مي
كشور ديگر دارد و بيشتر در تجارت بين صـنعت  ) را در مقايسه با دو 56/0لويد ( -گروبل

حجـم بـالايي از كالاهـايي اسـت كـه نيـاز بـه         ي در حال مبادله حقيقتحضور دارد، در 
ي، آلمان كه در بين اتحاديه اروپا اولين كشوري اسـت كـه   سوينوآوري چنداني ندارد. از 

آوري نسبي (نسبت بـه  ميزان متوسط نو باوجودتجاري با ايران را دارد، ي  رابطهبالاترين 
و سـهم بـالايي از    باشد مي 82/0چين و ايتاليا)، مقدار شاخص تجارت درون صنعت آن، 

تجارت درون صنعت را به خود اختصاص داده است و بيشتر درحال مبادلـه كالاهـايي بـا    
ميزان نوآوري بالاتر است. اما نكته جالب توجه در مورد ايتاليا است، كه با بيشترين رقـم  

ي از آلمـان  تـر  كـم ، داراي مقدار شاخص تجارت درون صنعت 26/0يعني  ،وري نسبينوآ
دهـد كـه   آمده نشـان مـي   دست بههاي لذا نتايج بررسي ،باشد) مي28/0ميزان  (يعني به

افـزايش سـطح تجـارت     سـبب  تنهـا  نهميزان نوآوري نسبي بالاتر در صنايع بررسي شده 
لذا برطبق نمـودار بـالا و    ،ه آن را كاهش داده استدرون صنعت ايتاليا با ايران نشده، بلك

براساس مطالب مطرح شده، الزاماً با افزايش سطح نوآوري، ميزان تجـارت درون صـنعت   
 تأييـد لويـد   -غيرخطي بين نوآوري نسبي و شـاخص گروبـل  ي  رابطهيابد و افزايش نمي
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الاي نوآوري نسـبي در  كشورهاي با مقادير بسيار پايين و بسيار بكه شود. بدين معني  مي
 .1در تجارت درون صنعت حضور دارند تر كممقايسه با نوآوري جهاني، 

و تنـوع مطالعـات    گونـاگوني  بـاوجود اسـت  شـده   تلاشدر نهايت، در اين پژوهش 
اختصاصـي بـه    طـور  بهگذار بر آن، تأثيرتجارت درون صنعت و عوامل  ي موجود در زمينه

در  ين شركاي تجـاري تر مهمرت درون صنعت ايران با بررسي ارتباط ميان نوآوري بر تجا
يك مدل مبتني بر عامل شومپيتري كه در هيچ پژوهشي مدنظر قرار نگرفتـه، پرداختـه   

شاخصي از بخش عمومي بر تجارت اثرات  عنوان به ي دولت اندازه ي مؤلفه چنين همشود. 
باشـد، كـه    اي جديد ميهلذا توجه به اين متغيرهاي كليدي نيازمند بررسي ،مبهمي دارد

ي خطـي و  هـا  مـدل در  ويژه بهگرفته ( انجامي ها پژوهشوجه تمايز اين پژوهش با ساير 
 د.شووب ميتبديل لجستيك) محس

 
 مروري بر مطالعات تجربي -3

مطالعات تجربي مرتبط در دو بخش، مطالعـات مـرتبط بـا تجـارت درون صـنعت و      
 ارت درون صنعت و نوآوري ارائه شده است.و سپس مطالعات مرتبط با تج ي دولت اندازه

متغيرهـاي بـاز بـودن تجـارت و     ي  رابطـه بـه بررسـي    ،)2013ايدوگاس و تاپسكو (
) در GDPهـاي مصـرفي نهـايي دولـت بـه      (براساس شاخص نسبت هزينه ي دولت اندازه

گرفتـه در ايـن    انجـام ند. بررسي ا هپرداخت 1974-2011زماني ي  دورهكشور تركيه طي 
نـد كـه   ا هگرنجـر و عليّـت گرنجـري نشـان داد     -انباشتگي انگلهاي همه  با آزمونمطالع
تجاري وجود دارد؛ بدين معنـي   باز بودنبر  ي دولت اندازهاي بين سويهعليّ يكي  رابطه

ي تأثيرشود و باز بودن تجارت، علتّ باز بودن تجارت محسوب مي ي دولت اندازهكه تنها 
اي گونه رابطهند كه در بلندمدت هيچده نتايج نشان مي چنين هم ندارد. ي دولت اندازهبر 

 بين اين دو متغير وجود ندارد.
بر تجـارت درون صـنعت در دو    ي دولت اندازهات تأثيربه بررسي  ،)1389سعادتي (

بر ايران)  تأكيدمنتخب (با  توسعه درحالبراي كشورهاي  2مدل خطي و تبديل لجستيك
بـر   ي دولـت  انـدازه . در مـدل اول، اثـر   ه اسـت پرداخت ـ 1379-1385زماني ي  دورهطي 

منفـي و معنـادار    تأثيرو  پانل برآورد صورت بهوي خطي تجارت درون صنعت در قالب الگ
                                                           

گلسـتان و آمريكـا   و ميان سه كشور چين، ان 1990سدگلي و تان براي سال  ي گيري مطالعهاين تحليل با نتيجه. 1
 نيز مطابقت دارد.

2. Logestic 
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گـذاري در قالـب   تأثيرو در مـدل دوم، ايـن    تأييدبر تجارت درون صنعت  ي دولت اندازه
ه بر تجارت درون صنعت شد تي دول اندازهمنفي و معنادار  تأثيرمدل لجستيك منجر به 

. از ديگر متغيرهاي به كار گرفته شده در اين بررسـي، متغيرهـاي لينـدر و درآمـد     است
نـد، اگرچـه در   ا هاثر مثبت و معنـاداري داشـت   ،ضرايب ،سرانه هستند، كه در هر دو مدل

 . ه استآمد دست به تر بزرگمدل لجستيك اثر ضرايب 
خورداري عوامل نسبي توليد (نسبت نوآوري به به بررسي بر ،)2015سدگلي و تان (

-2000زمـاني  ي  دورهنيروي كار) بر الگوي تجـارت درون صـنعت و بـين صـنعت طـي      
غيرخطـي   تـأثير ند. نتايج حاكي از ا ه، در دو مدل خطي و تبديل لجستيك پرداخت1962

)U     معكوس) نوآوري بر تجارت درون صنعت در هر دو مدل خطـي و تبـديل لجسـتيك
ند كشـورهايي كـه داراي مقـادير بسـيار     ا هبه اين نتيجه رسيد چنين همها  آن .است هبود

تـري دارنـد و   بزرگ و بسيار كوچك نوآوري هستند، سطح تجـارت درون صـنعت پـايين   
بيشتر در جهت تجارت بين صنعتي مشـاركت دارنـد. در مقابـل كشـورهايي بـا مقـادير       

تري خواهند داشت و بيشتر به تجارت لويد بزرگ -متوسط نوآوري، مقدار شاخص گروبل
 ،كـار گرفتـه شـده در ايـن پـژوهش      آورند. از ديگر متغيرهـاي بـه  درون صنعت روي مي

كـه هـر    باشد، جغرافيايي مي ي سرانه) و فاصله GDPاقتصادي (ي  توسعهشاخص رشد و 
و  WTOو متغيرهاي دامـي   معنادار بر تجارت درون صنعت بودهمثبت و  تأثيردو داراي 

OPEC ند.ا داشتهمثبت و منفي بر تجارت درون صنعت  تأثيرتيب تر هنيز ب 
شـاخص   ،بـا شـاخص وزنـي از ده نـوع كـالاي مختلـف      ، )2016ساوير و همكاران (

كشور در شرق، جنوب شرقي، جنوب و آسياي مركـزي   22را براي  تجارت درون صنعت
آن سـه رهاي عضـو آ ند. نتايج به دست آمـده حـاكي از آن اسـت كـه كشـو     ا هبررسي كرد

)ASEAN تجارت درون صـنعت  ) و كشورهاي با درآمد بالا در شرق آسيا، بالاترين سطح
 ـ دهند. را نشان مي  ي كـار رفتـه در ايـن پـژوهش، فاصـله      هاز ديگر متغيرهاي توضيحي ب

كه داراي اثرات منفي بـر تجـارت درون    ه استاقتصادها بود جغرافيايي و تفاوت در اندازه
تجاري منطقه مركـزي و جنـوب    يها نامه موافقتمتغير دامي  چنين همد، اشب ميصنعت 

 ند. ا همثبتي بر تجارت درون صنعت داشت تأثيرآسيا نيز 
 3شـكل   صـورت  بـه ) ي دولت اندازهبر نوآوري و  تأكيدالگوي مفهومي اين مقاله (با 

 است:
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 كار رفته در پژوهش نعت و متغيرهاي بهبر تجارت درون ص مؤثرالگوي مفهومي عوامل  .3شكل 
 هاي محقق براساس مباني نظري و مطالعات تجربيمنبع: يافته

 
 طـور  بـه اسـت كـه    پژوهشـي حاضـر تنهـا    با توجه به مطالعات انجام شده، پژوهش

 ي مـدل پايـه   بر هيتكبا درون صنعت تجارت اهميت و  نوآوري يمستقيم در مورد مسئله
نگـاهي جديـد داشـته اسـت. در      ي دولت اندازهن در كنار متغير در كشور ايرا شومپيتري

 تـلاش بـر نـوآوري،    تأكيـد بحـث شـومپيتر و    ي در اين پژوهش با گسترش پايه حقيقت
با توجـه بـه    چنين همشود.  كاربرده بهشود تا ديدگاهي متفاوت از تفاوت عوامل توليد  مي

ياري از مطالعـات، سـعي شـده    بر تجارت درون صنعت در بس ـ ي دولت اندازهاثرات مبهم 
 نيز در اين مطالعه مدنظر قرار بگيرد.  ي دولت اندازه تأثيراست 
 

 ها دادهمعرفي مدل و  -4
تجـارت درون صـنعت و مطالعـات     ي كننـده تعيـين  مباني نظري عوامل به توجه با 

)، ) با انـدكي تغييـرات  2015و تان (بر سدگلي  تأكيدتجربي انجام شده در اين زمينه (با 
شـركاي تجـاري    ايران با بررسي اثر خطي و غيرخطي نوآوري بر تجارت درون صنعتدر 

 ) استفاده شده است.5(از مدل   HS1رقمي  4 كد با i صنعتدر  1منتخب
                                                           

 24كه به علت در دسترس نبودن برخي اطلاعات آمـاري در نهايـت    دهش كشور انتخاب 34در اين پژوهش ابتدا . 1
تـرين  ترين شركاي تجاري ايران تأييد شده است (منتخـب عنوان متخب كشور براساس اطلاعات در دسترس، به

انتخـاب   سازمان توسعه تجـارت مار بيشترين سهم صادرات و واردات با ايران از سايت شركاي تجاري براساس آ
قزاقسـتان،   ، چين، روسـيه، اندونزيهندوستان، اند) كشورهاي منتخب عبارتند از: آلمان، فرانسه، هلند، گرديده

سـوييس، آفريقـاي    ، سـنگاپور، امـارات  ،تاجيكستان، تركيه، جمهوري آذربايجان، ايتاليا، ارمنسـتان، ازبكسـتان  
 جنوبي، تايلند، مالزي، ژاپن، سوئد، انگلستان، بلژيك.
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)5  (                  

، بيـانگر دو  YJT د، بـدين معنـي كـه   وش ـ ميمدل بالا دو معادله تخمين زده برطبق 
) (يعنـي   GLو تبـديل لجسـتيك    لويـد   -گويلشاخص متغير وابسته 

 باشد.مي
شـود،  زير تعريـف مـي   صورت به GLلگاريتمي به شاخص  -نسبت احتمال چنين هم
 :2دشوعنوان تبديل لجستيك معرفي مي كه تحت

 )6(   
 باشند:                  زير مي صورت بهي به كار گرفته شده ها مدلبراساس توضيحات مطرح شده، 

)7  ( GLjt=β1+β2Rpjt+β3Rpjt
2+ β4sizejt+β5Xjt+γj+μt+ε

jt
  

)8(      loddGLjt=α1Rpjt+α2Rpjt
2+ α3sizejt+α4Xjt+γj+μt+ε

jt
 

) و Rpjt( نـوآوري در معرفي متغيرهاي اثرگذار بر تجارت درون صـنعت، متغيرهـاي   
نـوآوري،   شـوند. شـاخص  ) در مدل، متغيرهاي كليدي محسوب مـي size( ي دولت اندازه

نسـبت   ،ي دولـت  انـدازه است و شـاخص   jساكنان كشور  3هاي ثبت اختراعتعداد برنامه
 .5باشد مي 4GDPمخارج دولت به 

                                                                                                                                        
صنعت عمده وارداتـي اسـت، كـه جـزء صـنايعي       10ي صادراتي و  صنعت عمده 10صنايع انتخاب شده براساس . 1

 ها از سايت صنعت و معدن ايـران هستند كه ايران در آن سهم صادرات و واردات بالاتري داشته است. اين داده
بـراي تجـارت درون صـنعت     GLداده صادرات و واردات، شـاخص   7680آوري حدود گردآوري و پس از جمع

 .شده استايران و منتخبي از شركاي تجاري محاسبه 
صفر و يـك قـرار گيـرد. بـراي     خطي ممكن است نتايج، خارج از رنج  -يا لگاريتمي خطي يمعادله از در استفاده. 2

تـوان تبـديل لجيـت را بـراي     توان از تابع تيدبل لجستيك استفاده كرد، اما نمـي  طرف كردن اين مشكل، ميبر
افتد، ولـي  مقادير صفر و يك به كار برد. البته مقادير برابر يك (تجارت درون صنعتي كامل) در نمونه اتفاق نمي

شـود  (ايـن   لـذا تـابع لجسـتيك اسـتفاده مـي      ،امكان صفر شدن مقادير (تجارت بين صنعتي كامل) زياد است
 كار رفته است). ) به1389) سعادتي (1389)، فلاحتي و سليماني (1381شاخص در نفري و راسخي (

)، كـاودار و  2014)، فريتسـچ و همكـاران (  2012)، فونتانـا و همكـاران (  1390آبادي و نيلفروشـان ( براساس شاه. 3
 ).2015آيدين (

)، ناهيدي، جعفري صـميمي و بـدري   2009يفاني و گاسينا ()، اپ2008)، بنراچ و پندي (1998برطبق رودريك (. 4
)، صمدي و سـيدي  2014يگا ()، مارتينز و وي2014)، لين، لي و سيم (2010)، شهباز، رحمن و امير (2013(
 ).1394)، گلخندان (1392(

جـارت درون  باشد، به معني عدم ارتباط بين شاخص نـوآوري و ت  )، اگر 8و  7براساس معادله (. 5
چـه  باشد، به معني ارتباط خطي بين متغيرهاي مذكور است، كه چنان و  صنعت است. اگر 

باشد، اين ارتباط خطـي كاهشـي اسـت. اگـر      باشد، اين ارتباط خطي افزايشي و چنان چه  
باشــد،  و  چــه باشــد، تــابع درجــه دو اســت. در ايــن حالــت چنــان  و  

ارتبـاط   ي دهندهباشد، نشان و  شكل بين متغيرهاي مذكور، و اگر  uارتباط  ي دهنده نشان
u .معكوس بين متغيرهاي مذكور است 
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(نسـبت نـوآوري سـرانه هـر كشـور بـه كـل نـوآوري سـرانه           1نسبي متغير نوآوري
 :شودميتعريف  زير صورت به كشورهاي مورد بررسي)

 )9(             
)، يـك باشـد (  از  تـر  بزرگت شده اختراع ثبحق  براساس شاخص بالا، اگر

اسـت و  جهـان  ي  سرانهنوآوري  به نوآوري هر كشور نسبت تر بزرگمقدار  يدهندهنشان
 تـر  كممقدار  يدهنده)، نشان( ،تر از يك باشدكوچكاختراع ثبت شده حق  اگر

 است.                           نوآوري سرانه جهان  به نوآوري هر كشور نسبت
روي تجـارت درون  د ن ـتوانكه مـي ) وجود دارد ، چندين متغير كنترل (چنين هم
 tدر سـال   jواقعي براي كشـور  ي  سرانه كه معرف   ، بگذارند تأثير صنعت
اقتصادي كشورها (برحسب دلار بر پايه سـال  ي  توسعهشاخصي از رشد و  عنوان بهاست، 
 باشد.  ) مي2010

 قـدر مطلـق   صـورت  بـه اسـت و   tدر سال  jتغير ليندر براي كشور كه معرف م 
كشور ايران و شركاي تجاري منتخـب محاسـبه   ي  سرانهتفاوت در توليد ناخالص داخلي 

 . 2شده است
)10(     

 و )1987( باونز و بالاسا هايتئوري دنبال ، بهييايجغراف ي يا شاخص فاصله 
 و اسـت  شـده  وزن داده كشـورها  GDP سـطوح  بـا  ايـن شـاخص   )1985(3لـي  و استون

مقـدار توليـد    كـه در آن   ):2010، 4شود (توركسـان و آتـيس  مي فرموله زير صورت به
بـين پايتخـت ايـران و     ي فاصـله  DISTANCEاست و  tدر سال  jناخالص داخلي كشور 

 باشد.شركاي تجاري برحسب كيلومتر مي
)11(   

                                                           
 tال در س ـ jجمعيـت كشـور    باشد، مي   tدر سال  jكشور  در نوآوري سرانهشاخص . 1

ــل    ــت و ك ــر) اس ــون نف ــب ميلي ــرانه (برحس ــوآوري س ــي  ن ــورد بررس ــورهاي م ــال  كش ــه  tدر س ــورت ب ص
 آيد. دست مي به 

)، فرتـو و  2005)، تـورپ و ژانـگ (  1393)، سوري و تشـكيني ( 1381اين شاخص در مطالعات نفري و راسخي (. 2
مـورد   ،)2016)، اسليدزيوسـكا و سـزارني (  2012)، شهباز و ليتـائو ( 2009و ()، ليتائو و فوستين2008سووس (

 استفاده قرار گرفته است.
3. Stone and Lee 
4. Turkcan and Ates 
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 WTOjt   وECOjt = ـ  تيـب بيـانگر شـاخص    تر همعرف متغيرهاي دامي هستند كه ب
باشـد. ايـن   مـي  tدر سـال   jاي و شـاخص يكپـارچگي اقتصـادي كشـور     مشابهت تعرفـه 

عضو سازمان باشد؛ و در غير اين صـورت مسـاوي    jاست، اگر كشور  1ها مساوي شاخص
 است. صفر

منتخبي از شـركاي تجـاري    و شاخص تجارت درون صنعت ايران ابتدا مقاله اين در
و  Stata15افـزار  نـرم  از اسـتفاده  و سـپس بـا   گيـري انـدازه  2000-2015ي ها سال طي

 .ه استبرآورد خواهد شد اقتصادسنجيهاي  روش
 

 برآورد مدل و نتايج تجربي -5
ي مـورد اسـتفاده،   هـا  دادهاسـت كـه    ي پنل، فـرض بـر آن  ها دادهدر اقتصادسنجي 

ند در بـين مقـاطع وجـود    تواوابستگي بين مقاطع مي كه درحالياستقلال مقطعي دارند. 
ي پنلـي تشـخيص اسـتقلال    هـا  دادهلذا نخستين مرحلـه در اقتصادسـنجي    داشته باشد،
 CD) و 1980( 1پاگـان  -ي نظيـر بـروش  گونـاگون هـاي  سـت. آزمـون  ها دادهمقطعي بين 

مقطعي است. در اين پـژوهش   صفر آن استقلال فرض اند، كه) ارائه شده2004( 2پسران
 .ده استآم )1(نتايج در جدول  رفته و كار بهآزمون پسران  مقطعي استقلال در بررسي

 
 ي تحقيقها مدلنتايج وابستگي مقطعي در . 1جدول 

 مدل دوم مدل اول 
 CD-test P-value CD-test P-value نام متغيرها

Gl   
Rp     
Size     

Pcgdp    
Dist     
Lin     

 هاي محقق: يافتهمأخذ
 

اي با توجه به نتايج بالا، فرض صفر مبني بر اسـتقلال مقطعـي در هـر دو مـدل بـر     
 رد شده است. loddglو  GLجز متغيرهاي وابسته  همتغيرها ب ي همه

                                                           
1. Breusch-Pagan  
2. Pesaran's Cross-Section Dependence Test  
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 هاي ريشه واحد پانليآزمون
 هـاي مرسـوم  روش از استفاده د،شو تأييد پانل يها داده در مقطعي وابستگي هرگاه

و  MW(1( )، مـدلا و وو IPS( )، ايم، پسران و شينLLC( لوين و لين پانلي واحد ي ريشه
 برطـرف كـردن   براي داد. خواهد افزايش را كاذب واحدي  ريشه نتايج وقوع غيره احتمال

 )CIPS(3يافته مقطعي تعميم IPSو  (CADF) 2فولر مقطعي-ديكي هاي آزمون مشكل اين
 است.  شده پيشنهاد

 
 CIPSو  MWهاي ريشه واحد آزمون .2جدول 

  CIPSآزمون ريشه واحد  MWآزمون ريشه واحد  
 نتايج مقدار بحراني آماره عناداريم ي آماره متغيرها

Gl   - - I(0) 
loddGl - - I(0) 

Rp - -  در سطح% I(1) 
Rp2 - -  در سطح% I(0) 
Size - -   در سطح% I(0) 

Pcgdp - -   99در سطح% I(1) 
Dist - -   99در سطح% I(1) 
Lin - -   در سطح% I(1) 

 هاي محقق: يافتهمأخذ
 

تيب در سطح تر هب loddGLو  GLآمده، متغيرهاي وابسته  دست بهبا توجه به نتايج 
هر دو در  Sizeو  % مانا هستند و از بين ساير متغيرهاي مستقل، متغيرهاي 5 % و1

 ند.ا ه% مانا شد5يري در سطح گبار تفاضلبا يكمانا هستند و بقيه متغيرها   %1سطح 
 ين  ـتخاب تخمـ، در ادامه براي ان4گرفته انجامهاي با توجه به مباني نظري و آزمون

                                                           
1. Panel Unit Root Levin- Lin, Im, Pesaran & Shin, Maddala & Wu 
2. Cross-Section Augmented ADF Test 
3. Im, Pesaran & Shin Augmented 

وجود وابستگي مقطعـي و برطبـق نتـايج     تأييدجويي در حجم مقاله، بنابر لازم به توضيح است كه به دليل صرفه. 4
ي انباشـتگ  آزمون ريشه واحد، بررسي وجود رابطه بلندمـدت بـين متغيرهـاي مـدل بـا اسـتفاده از آزمـون هـم        

انباشتگي در هـر  وسترلند نيز صورت گرفته است و با توجه به نتايج به دست آمده، فرض صفر مبني بر عدم هم
دو مدل رد شده است، لذا لازم است كه جهت جلـوگيري از رگرسـيون كـاذب، متغيرهـا در سـطحي كـه مانـا        

 .شود) هستند به كار برده شوند (اين آزمون در صورت لزوم ارائه داده مي
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استفاده شـده اسـت.  فـرض     2از آزمون چاو 1ي تابلوييها دادهي تلفيقي و ها دادهبا روش 
ابـت  صفر اين آزمون مبني بر عدم وجود اثرات ثابت است، كه طبق آن عرض از مبـداء ث 

باشد. سپس در بررسي تخمين مدل، انتخاب الگو از دو روش اثـرات پنـل دوطرفـه و    مي
براي انتخاب روش اثرات ثابت و تصـادفي   4د و از آزمون هاسمنگيرانجام مي 3طرفه يك

  شود.استفاده مي
 

 هاي چاو و هاسمن نتايج آزمون .3جدول 
 نتيجه Prob مقدار آماره 

 ي تابلوييها داده  چاوآزمون  مدل اول
 اثرات دوطرفه پنل تأييد  آزمون دوطرفه

 روش اثرات تصادفي  هاسمنآزمون 
 ي تابلوييها داده  چاوآزمون  مدل دوم

 طرفه پنلاثرات يك تأييد  آزمون دوطرفه
 روش اثرات تصادفي  هاسمنآزمون 

 هاي محققمنبع: يافته
 

 دست صفر به با احتمال الگو هردو به ليمر مربوط  Fي  آمارهمقدار  بالا برطبق نتايج
 تابلويي يها داده صورت به اول نوع خطاي درصد يك حداكثر با الگو هر دو لذا است، آمده

طرفـه و دوطرفـه، الگـوي اول بـا پنـل      شود و براساس آزمـون پنـل يـك   مي تخمين زده
آزمـون  در نهايـت برطبـق نتـايج     شـود. مـي  تأييدطرفه وطرفه و الگوي دوم با پنل يكد

بنـابراين مـدل    شـود، مي تأييد اثر تصادفي روش رد و ،صفر هاسمن در هر دو الگو، فرض
طرفه و اثرات تصادفي بـرآورد  اول با پنل دوطرفه و اثرات تصادفي و مدل دوم با پنل يك

 ر ارائه شده است:نتايج در جدول زي شوند.مي
 

 
                                                           
1. Polling data and Panel data 
2. Chow test 

) مراجعـه  11-34، 1393زاده و مهرگـان،  طرفه (اشـرف پنل ديتاي دوطرفه و يك وردمجهت اطلاعات بيشتر در . 3
 شود. 

4. Hausman test 
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 ها مدلنتايج تخمين نهايي  .4 جدول
 Z Probي  آماره ضريب متغيرها انواع مدل

 
 

 )GLمدل اول (
 دوطرفه تصادفي براساس رگرسيون پنل

Cons   
Rp   
Rp2   
Size   

Pcgdp   
Dist 
Lin   
Wto   
Eco   

 
 
 
 )loddGLمدل دوم (

طرفه تصادفيبراساس رگرسيون پنل يك

Cons 
Rp    

Rp2   
Size    

Pcgdp    
Dist   
Lin  
Wto  
Eco 

 هاي محقق: يافتهمأخذ   
 

يب ترت در هر دو مدل، به و  rp ضريب برآوردي شاخص نوآوري، تأثيردر بررسي 
ايـن نتـايج تجربـي     .هسـتند معنـادار  آماري  طور بهو منفي دارند و هر د مثبت وعلامت 

و نـوآوري  بـين   معكوس uو وجود ارتباط  غيرخطيي  رابطهمبني بر  بيني نظري ماپيش
د. بـه ايـن معنـا كـه بـا      كن ـمـي  تأييدتجارت درون صنعت در كشورهاي مورد بررسي را 

يدن بـه يـك   يابد و با رس ـافزايش سطح نوآوري، نخست تجارت درون صنعت افزايش مي
سطح مشخص (مقدار ماكزيمم)، از آن به بعد بـا افـزايش سـطح نـوآوري، تجـارت درون      

بررسي شده در قسـمت مبـاني    ي دست آمده با نمونه به ي يابد و نتيجهصنعت كاهش مي
نتـايج  شـود.  مـي  تأييـد نظري، در خصوص مقايسـه سـه كشـور چـين، آلمـان و ايتاليـا       

معكـوس   uدر ايـن ارتبـاط   گزارش شده اسـت.   مدلبرآوردي در هر دو رگرسيون مدل 
 در زير محاسبه شده است: loddGLو  GLنقطه ماكزيمم بين نوآوري و 

)12(   
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)13(   
ان نوآوري در بيشتر كشورهاي مـورد بررسـي در هـر دو مـدل     با توجه به اينكه ميز

توان گفت كه سطح نوآوري در شركاي تجاري ، مياز مقدار ماكزيمم به دست آمده تر كم
معكوس قرار دارند.  Uاست و در قسمت صعودي منحني  ايران به نقطه ماكزيمم نرسيده

ايط فعلـي كشـورهاي مـورد    اين نتيجه بدان معناست كه توجه به افزايش نوآوري در شر
تواند به افزايش تجارت درون صنعت ايران با شركاي تجاري منتخـب در ايـن   بررسي مي

 صنايع منجر شود. 
لويد به اين صورت است  -افزايش نوآوري بر ميانگين شاخص گروبل تأثير چنين هم

 %48/55 (يعنـي  94/1 كه افزايش در انحراف معيـار متغيـر نـوآوري منجـر بـه افـزايش      
شود. اين مقدار از لويد كشورهاي مورد بررسي مي -) در ميانگين شاخص گروبل1افزايش

نوآوري بر تجـارت درون صـنعت    مؤثراقتصادي مقدار ناچيزي نيست كه بتوان نقش  رظن
)، بكـر و  2009مثبت نوآوري بر تجارت، در مطالعات هريس و لي ( تأثيررا ناديده گرفت. 

) 2011) و هريس و موفـات ( 2010)، كالدرا (2010كاران ()، كاسيمن و هم2009ايگر (
 ده است. ش تأييد

، در هـر دو مـدل بـرآوردي داراي علامـت مثبـت و      ي دولـت  انـدازه متغير  مورددر 
افزايش يابـد، مقـدار    GDPكه هرچه سهم مخارج دولت به  دهد نشان ميمعنادار است و 

درآمدهاي ناشي  بزرگي ازكه بخش اينرود. با توجه به بالاتر مينيز تجارت درون صنعت 
باشـد، كـه در اختيـار دولـت و نهادهـاي وابسـته       از صادرات ايران از محل نفت و گاز مي

قدرتمنـدتر شـدن و در    ي است، بديهي است گسترش اين نوع روابط تجـاري بـه منزلـه   
ت شدن دولت خواهد شد، لذا مثبت بودن اين متغير با تجارت درون صنع تر بزرگنتيجه 

گرفته گويـاي نتـايج قابـل تشخيصـي     انجام چندان دور از انتظار نيست. اگرچه مطالعات 
جرومـه و همكـاران    )،2005سـيا ( در برخي مطالعات، ماننـد اپيفـاني و گـان   باشند؛ نمي

بـر   ي دولـت  انـدازه  تأثير ،)1395) و دهمرده و جفره (2011)، بناروچ و پاندي (2008(
                                                           

 به صورت زير محاسبه شده است:  . 1

 

          

www.SID.ir


www.SID.ir

Arc
hive

 of
 S

ID

 1397 پاييز،  3 ي ،  شماره53ي  تحقيقات اقتصادي / دوره   720

)، راسخي و 2008اما هانسيلن ( است،بت بين اين دو متغير مثي  رابطهتجارت، حاكي از 
بـر تجـارت را منفـي ارزيـابي      ي دولت اندازه تأثير ،)1389) و سعادتي (1386همكاران (

)، ايـدوگاس و تاپسـكو   2008درهـر و همكـاران (   و در نهايـت برخـي ديگـر نظيـر     كرده
 اند.نكرده تأييدرا اي رابطه ) هيچ2013(

سرانه بر تجارت درون صنعت، اين متغير در دو مدل  GDPذاري گتأثيردر خصوص 
شود كـه هـر چـه    باشد و اين نتيجه برداشت ميمي معنادارو مثبت  تأثيربرآوردي داراي 

هـا   آن اقتصادي كشـورها بـالاتر رود، تجـارت درون صـنعت بـين     ي  توسعهسطح رشد و 
)، امامي و 1384و طاهري ( )، طيبي1381يابد. در مطالعات نفري و راسخي (افزايش مي

) و سـدگلي و تـان   2005)، تـورپ و ژانـگ (  1980)، لوئرتسچر و والنر (1388شعباني (
 شده است. تأييداين نتيجه  ،)2015(

در تجـارت درون صـنعت، متغيـر لينـدر      مـؤثر يكي ديگر از متغيرهاي بسيار مهـم  
ها محاسـبه شـده   بـين كشـور  ي  سـرانه  GDPتفاوت در  قدر مطلق صورت بهباشد كه  مي

 تـأثير دهند اين متغير در هر دو مدل داراي كه نتايج برآوردي نشان مي طور هماناست، 
ميـان  ي  سـرانه توان گفت كـه شـباهت بيشـتر در درآمـد     باشد و ميمنفي و معنادار مي

تقويـت تجـارت درون    سـبب يـافتگي)  شركاي تجاري (با فرض سطح مناسبي از توسـعه 
و نفي متغير ليندر بر تجارت درون صنعت در  مطالعات (فلاحتي م تأثيرشود.  صنعت مي

سـاويدر،   )،1393سـوري و تشـكيني (   )،1390آذربايجاني و طاعتي ( )،1389( يمانيسل
ــاچكو (  ــپرينكل و ت ــيس ( 2010اس ــارككن و آت ــائو ( 2010)، ت ــهباز و ليت )، 2010)، ش
 است. شده تأييد)) 2016) و لاپينسكا (2016( اسليدزيوسكا و كزارني

باشـد كـه در مـدل اول داراي    جغرافيـايي مـي   ي متغير بعدي مورد بررسـي فاصـله  
پايتخت شـركاي   جغرافيايي ي ضريب منفي و معنادار است، بدين معني كه هرچه فاصله

يابـد، امـا در مـدل دوم بـا     كـاهش مـي   تجارت درون صنعتتجاري با ايران بيشتر باشد، 
اين همبسـتگي منفـي   ندارد.  loddGLاي بر كنندهضريب مثبت و غيرمعنادار، اثر تعيين

متقابـل   تجارت درون صـنعت جغرافيايي شركاي تجاري جدا از هم و شدت  ي بين فاصله
بانـديگر و بريـوس   )، 2006آيـراس ( )، 1390، در مطالعات (آذربايجاني و طـاعتي ( ها آن

)، 2010مكاران (ساوير و ه )،2009) و ژان و كلارك (2009ليتائو و فوستينو ( )،2008(
شده  تأييد ))2016) و لاپينسكا (2016اسليدزيوسكا و كزارني ( )،2012ليتائو و شهباز (

 اما مسافت جغرافيايي در مدل دوم داراي علامت مثبت و غيرمعنـادار اسـت. بايـد    ،است
هـاي حمـل و نقـل    امروز، مسافت به دليـل گسـترش سيسـتم    جهان در كه داشت توجه
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 مسـافت  بعد منفي اثر و گذارد ميبرجاي ن محصولات تجارت بر چنداني تأثيرالمللي،  بين
اسـت.   يافته كاهش شدت به الملليبين بازاريابي و نقل و حمل سيستم در دليل تحول به

در  تجـارت درون صـنعت  تواند بـه علـت تمايـل سـهم بـالاي      مستقيم ميي  رابطهو اين 
رار دارند (براساس نتيجـه اسـتون و لـي،    دورتر از ايران ق ي كشورهايي باشد كه در فاصله

1995 .( 
) و WTOي بـرآوردي، مشـابهت تعرفـه (   هـا  مـدل دو متغير دامي به كـار رفتـه در   

 تـأثير در هـر دو مـدل داراي    ،WTO) هسـتند.  ECOهاي اقتصـادي ( عضويت در تشكل
مثبت بر تجارت درون صنعت است، كه در مدل اول غيرمعنادار و در مـدل دوم معنـادار   

 سـبب  WTOاي كشـورها بـا عضـويت در    بنابراين مشـابهت سـاختار تعرفـه    ،ده استش
)، نفـري  1386شود (در مطالعات راسـخي ( بين كشورها مي تجارت درون صنعتافزايش 

، در ECOمتغيـر   مـورد شده است)، در  تأييد) 2015)، سدگلي و تان (1381و راسخي (
) 1389در فلاحتـي و سـليماني (   مدل اول داراي ضريب منفي و غيرمعنـادار اسـت (كـه   

هاي تجارت دوطرفـه بـين كشـور    اين است كه جريان ي دهندهاست) و نشان تأييدمورد 
يابد، اين يافته شايد به دليل ايران و شركاي تجاري با عضويت در اين سازمان كاهش مي

امـل  خـود بـراي ارتقـاء عو    ي هاي قابل ملاحظهگيري از ظرفيتعدم توانايي اكو در بهره
) و در مدل دوم داراي ضـريب  1386بر تجارت درون صنعت باشد (برطبق راسخي،  مؤثر

افـزايش سـطح تجـارت     سـبب مثبت و معنادار است، بنابراين عضويت در ايـن سـازمان   
بررسـي متغيرهـاي دامـي در مـدل      ي كلي نتيجهطور بهدوطرفه بين كشورها شده است. 

و در  تـر  بـزرگ با ضـريب   WTOايران در  دهد كه عضويت شركاي تجاري دوم، نشان مي
بهتـري در افـزايش تجـارت درون صـنعت      تـأثير تواند مي ECOسطح معناداري بالاتر از 

 داشته باشد.
 

 گيرينتيجه -6
 چنـين  هـم الملل و ي بينبا توجه به اهميت و نقش تجارت درون صنعت در حيطه 

وليد كالاها و خدمات در سـطح  ت ي دولت در عرصه ي نوآوري و اندازه مؤثربراساس نقش 
شده است تـا ضـمن بررسـي تجـارت      تلاشالملل، در اين پژوهش كلان اقتصادي و بين

ين تـر  مهـم ايران و منتخبي از  در ي دولت اندازهو  ينوآور متغيرهاي تأثيردرون صنعت، 
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 2000-2015ي ها سالدر طول  عامل شومپيتريشركاي تجاري در يك مدل مبتني بر 
 ل قرار بگيرد.مورد تحلي

تيب با رگرسـيون پنـل   تر هگرفته، مدل اول و دوم هر دو ب انجامبراساس برآوردهاي 
هـاي نهـايي   ند. تخمينا هطرفه، و هر دو با اثرات تصادفي برآورد شدديتاي دوطرفه و يك

تيـب بـا ضـرايب مثبـت و منفـي،      تر ه) بو  Rpنشان دادند كه نوآوري (با متغيرهاي 
غيرخطي بين نوآوري و تجارت درون صـنعت را  ي  رابطهتند و در هر دو مدل معنادار هس

نتايج به دست آمده حاكي از اين است كه مقدار نوآوري نسـبي   چنين همكنند. مي تأييد
را به دنبال داشته باشد.  تواند حداكثر مقدار تجارت درون صنعتماكزيمم مي ي در نقطه
كه با استفاده از شاخص نسبت مخـارج   ي دولت ندازهامتغير كليدي ديگر، يعني  در مورد

افـزايش سـطح    سببو در هر دو مدل با اثر مثبت  گيري شده استاندازه GDPدولت به 
شـدن   تـر  بـزرگ هاي اين مطالعـه دولـت بـا    لذا بنابر يافته ،شودتجارت درون صنعت مي

از حـق ثبـت اختـراع،    آوري توليد و حمايـت  تواند با توجه بيشتر به فنخود مي ي اندازه
د و در نهايت با ايجاد نوآوري بيشتر شـركاي  براي حضور نوآوران فراهم كنبستر مناسبي 

تجاري در سطح نوآوري جهاني به بهبود سطح تجارت درون صنعت ايران منجـر خواهـد   
پذيري در  تواند مزيت نسبي خود را افزايش دهد و با گسترش توان رقابتشد و ايران مي

 شركاي تجاري خود داشته باشند. ي روابط تجاري بيشتري با عمده ،المللينب ي عرصه
متغيرهاي كنترل (شامل توليد ناخـالص داخلـي سـرانه، متغيـر لينـدر و       چنين هم

همگي داراي علامت مورد انتظار بر تجارت درون صنعت هسـتند. در   مسافت جغرافيايي)
در هر دو مدل برآوردي، ايران  WTOدر  مثبت و معنادار عضويت تأثيرنهايت با توجه به 

تجارت دوجانبه خود با اعضـاي ايـن   ي  توسعههاي تجاري و تواند با كاهش محدوديتمي
 قابل توجهي افزايش دهد. مقدارميزان تجارت درون صنعت خود را به  ،سازمان
 
 منابع 

رفته پانـل ديتـاي پيش ـ   اقتصادسـنجي ). 1393زاده، حميدرضا و مهرگان، نادر (اشرف .1
 .11-34(چاپ اول)، تهران: نشر نور علم، 

هاي عمودي تجارت درون صنعت ). مشخصه1390آذربايجاني، كريم و طاعتي، سارا ( .2
ي اقتصـادي،  هـا  سياسـت و  هـا  پژوهشي  فصلنامهي تابلويي، ها دادهدر ايران: رويكرد 

 .57-59، 57نوزدهم، 
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