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چكيده
مرتع بخشهـاي سـاير از بيش معمولاً مناطق ايـن بحران، کانونهاي اطـراف د ر چراي مـداوم دامها روزانه و تـردد دليـل بـه
در تـا اسـت. ضروري مناطق ايـن در خاک و گياهـي کيفي پوشـش کميو بررسـي مکـرر تغييـرات ميشـوند. لذا تخريـب
مبادرت مرتـع مديريت  شـيوه اصلاح به نسـبت خاک، و گياهي پوشـش وضعيت در پسرونـده تغيير هـر مشـاهده صـورت
پوشـش گياهي تغييرات و الگوي خـود اطراف محيط بر بحـران کانون ميـزان تأثير و چگونگي مطالعه تحقيق بـه نمـود . ايـن
خاک و گياهـي پوشـش تغييرات بررسـي ميپرد ازد. براي خشـک نيمه منطقه مرتع در بحران کانونهـاي اطـراف در خـاک و
آبشـخوارهاي و روسـتاها اطراف د ر دادهها ابتدا منظور شـد بدين اسـتفاد ه چرا روش گراديان از بحران کانونهاي اطراف در
۲۰۰ ترانسـكت از داده ها، آوري در جمع شـدند . آوري مراتع، جمع د ر بحران اصلـي كانون دو عنوان بـه منطقـه، موجـود در
سـنگ گونهاي، تنوع گياهي، لاشـبرگ تاجي، پوشـش ترانسـكت هر روي اسـتفاده شـد. بر مربعي متر ۳ كوادرات و متري
رابطه آزمـون براي SPSS و آماري افـزار نرم تحليـل د ادها از و تجزيه براي شـدند. اند ازهگيري لخـت و خـاك سـنگريزه، و
نتايج شـد. رگرسـيون اسـتفاده آناليز و از همبسـتگي پيرسـون بحران کانونهاي از فاصله با شـد ه اند ازهگيـري فاکتورهـاي
آبشـخوار از با فاصله ولي (r=۰/۹۵ ،p<۰/۰۱)دارد معنيداري همبسـتگي روسـتاها از با فاصله گياهي پوشـش كه نشـان داد
كانونهاي از فاصله با گياهي همبسـتگي قوي تنوع و لاشبرگ شـاخصهاي .(r=۰/۶۳, p>۰/۰۵) ندارد معنيد اري همبسـتگي

    (r=۰/۹۶ p<۰/۰۱) ترتيـب  بـه مقاديـر آبشـخوار و  روسـتا اطـراف د ر  لاشـبرگ  مـورد   د ر  د اشـتند .  بحـران 
r=۰/۹۷) و   ،p<۰/۰۱)  ترتيـب به مقاد ير آبشـخوار و روسـتا اطراف گياهي در تنـوع مـورد د ر بودنـد. (r=۰/۹۹, p<۰/۰۱) و
طوري نداد به نشان همبسـتگي معنيداري بحران كانونهاي از فاصله با سـنگريزه و سـنگ ميزان بودند . (r=۰/۹۶, p<۰/۰۱)
از فاصله لخت با خاك ميزان بودند. (r=۰/۴۷ ،p>۰/۰۵) آبشخوار اطراف در و (r=۰/۷۵ ،p<۰/۰۵)مقادير روسـتا اطراف د ر که
نشان نداد معنيداري همبستگي آبشـخوار از فاصله كه با در حالي (r=۰۹۷ ،p<۰/۰۱) داشت معنيداري همبسـتگي روسـتاها

.(r=۰/۴۲ ،p>۰/۰۵)

چرا، مرتع گراديان کانون بحران، و خاک، گياهي پوشش كليدي: كلمات
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مقدمه
مرتعداران كه است مشكلاتي يكي از در مراتع، دامها يكنواخت غير چراي
متنوع، گياهي توپوگرافي، پوشش آب، از فاصله مواجه هستند. آن با همواره
باعث كه ــتند هس عواملي از وهوا آب و آفات مرتع، با د ام ــب نوع عدم تناس
آبشخوارها، روستاها، مراتع در ــوند(۶). ميش از مرتع غيريكنواخت ــتفاده اس
شدت كه عنوان كانونهايي هستند به غيره سايه و استراحت دام، محلهاي
ميشود. کمتر شدت چرا آنها از ــدن ش دور با بوده و زياد آنها اطراف در چرا
عنوان واحد مديريت تحت ــك ي عنوان به بحراني نقطه يك اطراف ــه منطق
با خاك گياهي و ــش پوش تخريب ــفر در بيوس ــود . ميش Piosphere ناميد ه

تبع به و چرا ــار فش ــترين بيش ــت بد يهي اس كاهش مييابد. كانون از فاصله
نقاط ميد هد؛ رخ در نقاط نزديك نقطه كانوني مرتع تخريب ــترين آن بيش
خواهند كمتري تخريب سبكتر، چراي از برخورد اري دليل به كانون، از دورتر
بحران كانون از فاصله با گياهي ــش پوش در اين تغييراتي كه به .(۲) ــت د اش
ــي بررس لذا ــود. مي ش گفته (Grazing gradient) چرا ــد گراديان ميده رخ
ضروري اين مناطق د ر خاک و گياهي ــش پوش کميو کيفي تغييرات مکرر
و گياهي پوشش وضعيت در پسرونده هرتغيير مشاهده صورت در تا ــت. اس
چرا روش گراد يان نمود. مديريت مرتع مبادرت شيوه اصلاح به نسبت خاک،
كانونهاي بحران اطراف د ر گياهي و خاك ــش پوش ارزيابي براي ــبي مناس
كانونهاي فاصله از با چرا كه آثار ــت اس بر آن روش فرض اين در ــد. ميباش
محو زيادي مقدار بارندگي به از چرا پس موقتي مييابد و آثار كاهش بحران
حاكي ميمانند باقي بارندگي از پس كه چرايي گراديانهاي بنابراين ميشود.
عاد ي نوع دو چرا بر گراديان .(۸ ــتند(۳، چرا هس بلند مدت دائمييا ــار آث از
هستند شکل دايرهاي يا ــتارهاي س گراديانها ــت. اکثر اس پيچيده و نرمال يا
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Effects of distance from critical points on the soil and vegetation characteristics of rangelands

By: M. Ajorlo. Natural Resource College. Zabol University. Zabol. Iran.
In this study, grazing gradient method (systematic changes in vegetation cover with distance from stock watering points 

and villages) has been used to determine the characteristics of soil and vegetation of rangelands. For measuring ground 

based data, 200 M transects and 3 M2 quadrats have been used. Factors such as vegetation cover, litter, plant diversity, 

bare soil, stone and gravels were evaluated in ground-based data collection. It should be noted that, ground based data 

measurement was conducted around stock watering points and villages as two important critical points on rangelands. 

The results of ground based data analysis reveal that there was a significant correlation between distance from critical 

points and plant diversity (r=0.97, p<0.01), and litter percent (r=0/96, p<0.01). Litter and plant diversity increase by 

distance from critical points. Vegetation cover has a significant correlation with distance from rural villages (r=0.95, 

p<0.01) while it was not the same around watering points. It means that there was not significant correlation between 

vegetation cover percent by distance from watering points (r=0.63, p>0.05). Correlation between bare soil and distance 

from critical points was the same to vegetation cover changes manner. There was high significant correlation between 

them around villages (r=097, p<0.01) and low correlation around watering points (r=0.99, p<0.01). About stone and 

gravel cover percent, however, there was not significant correlation by distance from critical points and their cover 

percent (r=0/47, p>0.05).

Keywords: Critical points, Grazing gradient, Soil and vegetation, Rangeland. 

د ر اي بد ري پور در مطالعه .(۷, دارد (۴ قرار بحران در مرکز آن کانون ــه ک
است رسيده نتيجه اين مرطوب به و نيمه ــك خش خشك، نيمه سه منطقه
تاج بر تراكم گياهي و آبشخوار از فاصله خشك و نيمه د ر مناطق خشك كه
دو عامل تحت اين مرطوب نيمه مناطق در حاليكه در ــش اثري ندارد. پوش
از فاصله افزايش با منطقه ــه س هر در اند. بود ه بحران كانون ــر فاصله از تأثي
ــت اس گونهاي افزايش يافته تنوع و ارزش با اي بحران، گياهان علوفه كانون
با همراه گراديان چرا روش ــه ک کرده اند ــنهاد پيش و همکاران Bastin .(۲)
مناطق مراتع در چرا آثار تعيين براي مناسبي روش د ور از سنجش داده هاي
وجود با ــيدند که رس اين نتيجه همکاران به و Pickup .(۵) ــت اس ــک خش
ــش گياهي مراتع، پوش در توپوگرافي و بارش ــانات در نوس طبيعي تغييرات
چرا بلند مدت و ــاه مد ت کوت گراديان چرا، آثار روش ــتفاد ه از اس با ميتوان
است ممکن د اد که نشان نتابج آنها نمود (۷). ــي بررس ــک خش مناطق د ر را
و خشک مناطق گياهي ــش پوش وضعيت ارزيابي ــاخص گياهي براي ش يک
انجام مطالعات ساير و فوق مطالعات به نگاهي با ــد. باش ــک کافي نيمه خش
کشورهاي د ر زمينه بويژه اين در مطالعات عمده ــود که روشن ميش ــد ه، ش
از ناشي مسئله اين ــايد ش که است ــده انجام ش ــخوارها آبش در اطراف ديگر
سيستم به توجه به حاليکه در ــد . آنجا ميباش در ــتم دامداري سيس و روش
مهم بسيار بحراني يک کانون عنوان به ــتا روس ايران، نقاط اکثر در دامداري
خود اطراف مرتع ــر ب ــتا روس تأثير ميزان و چگونگي مطالعه ــد. پس ميباش
لذا ــت. اس ضروري د ر اطراف آن خاک ــش گياهي و پوش تغييرات ــوي الگ و
و خاك سطحي بر فاكتورهاي دامها يكنواحت چراي غير تأثير مطالعه جهت
رابطه و گياهي پوشش و تغييرات خصوصيات خاك الگوي نمودن ــخص مش

شد. خشک انجام منطقه نيمه در مطالعه چراي دامها، اين با آن
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مواد و روشها
مختصات در و قزوين شهرستان آبگرم بخش د ر ــده ش مطالعه منطقه
۲۴`۱۶" و ــرقي ــول ش °۴۹ ط ۳۱´ ۴۸" ــا ت ۴۹° ۲۴` ۴۸" ــي جغرافياي
ــالانه س بارندگي ميانگين دارد. قرار ــمالي ش °۳۵ عرض ۳۸` ۲۶" °۳۵ تا
ــانتيگراد س د رجه ۱۰ منطقه ــالانه ــط دماي س متوس و متر ميلي ۳۴۵ آن
ــك خش نيمه اقليميدومارتن در طبقه منطقه در طبقهبندي اقليم ــت. اس
اين دارد. وجود سه آبشخوار و روستا شش در منطقه دارد. قرار (I=۱۷,۲۵)
ساليان هستند که قنات مظهر دائمييا ــمههاي واقع چش د ر ــه آبشخوار س
از قبل ميکنند و مراجعه آنها به آب ــرب ش دامها جهت که ــت اس زياد ي
مورد نير شوند ساخته واقعي آبشخوار شکل به سازندگي جهاد توسط آنکه
مانند متعدد ديگري محلهاي ــت اس ذكر لازم به ــتفاده دامها بودهاند. اس
استفاده آنها آب از شرب براي دامها كه د ارند وجود قنات نيز چشمه، انهار،
ترانسكت توپوگرافي۱:۵۰۰۰۰، نقشه دادهها، از آوري جمع براي ميكنند.
ابتدا شد . ساير وسايل لازم استفاده متر مربعي و سه كوادرات متري، ۲۰۰
شدند. آوري جمع دادهها ــخوار) آبش و ــتا (روس بحران كانونهاي اطراف در
شمال، عموميشامل جهت سه اطراف روستاها، در دادهها آوري جمع براي
د ر بخش روستاها ــد ن ش واقع د ليل به ــد. ش گرفته نظر د ر غرب جنوب و
برد اري نمونه ــت، جه اين چرا در مراتع قابل وجود ــدم و ع ــرقي منطقه ش
و شمالي جهت دو در نيز آبشخوارها اطراف در نشد. انجام ــرق ش جهت در
به روستاها، اطراف در الذكر فوق جهات روي بر ــد . ش برداري جنوبي نمونه
شش نيز ترانسكت هر روي بر و شد د اده قرار ترانسكت متر ۱۰۰ هر فاصله
وضعيت كواد رات، هر د اخل د ر شد. د اده قرار متر ۴۰ هر فاصله به كوادرات
تنوع گياهي، گياهي، لاشبرگ د رصد پوشش بيوفيزيكي يعني شاخص پنج
شدند. نمونه برد اري لخت ياد داشت خاك و ــنگريزه، س و ــنگ س گونه اي،
گراديان تقريبا فاصله آن كه در ــد ش انجام بحران كانونهاي اي از تا فاصله
كانون تأثير ــت تح كمتر فاصله آن د ر ــع مرت و وضعيت ــد ميش محو چرا
سريعتر پوشش تغييرات دليل كه به ذکر است به لازم ــت. داش قرار بحران
اطراف در ــكتها ترانس با فاصله از آنها، فواصل ــخوارها آبش اطراف در گياهي
شاخص هر متوسط مقدار داشتن با شد. گرفته نظر در متر ۵۰ ــخوارها آبش
در تغيير شاخص ها روند نمودار ــکت، ترانس هر طول در ــده ش گيري اندازه
روند اينکه ــرد ن ــخص ک مش براي گرديد. ــيم ترس بحران کانونهاي اطراف
آبشخوارها روستاها يا شمالي جهت د ر مثلا طور کلي به ــاخصها ش تغيير
ــمالي ش جهت در ــکت ترانس هر به مربوط ميانگينهاي ــت، از اس چگونه
در تغيير روند نمودار ــپس س ــد. ش وزني گرفته ميانگين کانونهاي بحران،
شد. انجام نيز جهات ــاير س مشابهي براي عمليات ــيم شد. ترس جهت اين
د ر بحران کانونهاي از با فاصله ــاخصها ش تغييرات رابطه آزمون به منظور
افزار نرم د ر پيرسون ــتگي همبس و ــيون رگرس آناليز از چرا گراديان طول

شد. استفاده spss

نتايج
ــر تغيي روند كه د اد ــان نش ــا و تحليل داد هه ــه تجزي از ــل حاص ــج نتاي
است. زير شرح به اطراف كانون هاي بحران فوق در بيوفيزيكي ــاخصهاي ش
گراديان چرا طول در مطالعه شده تغييرات شاخصهاي که است ذکر لازم به

اند. شده مشاهده گياهي تيپ دو حداکثر يا و گياهي تيپ يک داخل در
گياهي پوشش د رصد روستا، از فاصله با كلي طور به گياهي: پوشش الف)

فاصله و گياهي درصد پوشش بين يعني مي يابد . افزايش چرا گراديان طول در
ضريب تغييرات دارد. وجود (r=۰/۹۵ ،p<۰/۰۱) قوي ــتگي همبس ــتا روس از
گياهي ــش پوش ــتا، روس فاصله از با ــد. همچنين ميباش نيز۰/۹۵ آن (CV)
ــبت نس مييابد. كاهش نامرغوب گياهي ــش پوش و مييابد افزايش ــوب مرغ
مييابد افزايش ــتا روس از فاصله افزايش با نيز ــوب به نامرغ ــش مرغوب پوش
د رصد پوشش دادكه نشان آبشخوارها اطراف در شده انجام محاسبات .(۱ (جدول
گياهي همبستگيمعنيداريبافاصلهازآبشخوارندارد (r=۰/۶۳p>۰/۰۵). ضريب
پوشش ــخوار، درصد آبش فاصله از با چنين بود. هم ۰/۴۱ آن (CV) تغييرات
لي مييابد و افزايش نامرغوب به مرغوب پوشش ــبت نس چنين مرغوب و هم
(جدول نداد نشان ــخوار فاصله از آبش معنيداري را با روند نامرغوب ــش پوش
است ــد ه نش اين تحقيق مطالعه د ر ــاخص تركيب گياهي كه ش چند هر .(۲
معنيد ار تغيير عدم علرغم آبشخوارها اطراف در که ميدهد ــان نش نتايج ولي
ترکيب و يافته افزايش ــش گياهي پوش مرغوبيت و کيفيت گياهي، ــش پوش

مييابد. بهبود مرغوب گونههاي سهم افزايش با گياهي
درصد روستا، فاصله از افزايش با كه داد ــان نش نتايج لخت: ب) خاك
بد ون و خاكٍِ لخت ــتاها، روس نزديك د ر يعني مييابد . كاهش لخت خاك
كاهش آن ــزان مي ــتا، روس از ــدن ش دور با زياد و خيلي گياهي ــش پوش
خاك د رصد و ــد ه ش كم ــتا روس اثر معيني، ــبتا نس فاصله از پس مي يابد.
ضريب  .(r=۰۹۷, p<۰/۰۱) ــود ميش زياد و كم ــاني نوس صورت به لخت
جهت در لخت خاك درصد ــت اس به ذكر لازم ــد. تغييرات آن ۰/۹ ميباش
ميزان مورد د ر بود. جهات ــاير س از بيشتر بررسي ــتاهاي مورد روس جنوبي
فاصله با لخت درصد خاك كه گفت بايد ــخوارها، آبش در اطراف لخت خاك

.(r=۰/۴۲, p>۰/۰۵)نداشت معنيد اري آبشخوار همبستگي از
و سنگريزه ــنگ كه درصد س داد ــان نش نتايج ــنگريزه: س ــنگ و س ج)
يا دوري يعني ندارد. ــيد اري معن ــتگي بحران همبس كانونهاي از فاصله با
به ندارد. اثري خاك ــنگريزه موجود در س ميزان در بحران كانون به نزديكي
r=۰/۷۵) ،p-value و همبستگي ضريب مقادير اطراف روستا در که طوري
تغييرات بودند. ضريب (r=۰/۴۷, p>۰/۰۵)آبشخوار در اطراف و (p<۰/۰۵

ميباشد. ۰/۲۶ ۰/۵۹ و ترتيب به انها
فاصله از با ــبرگ لاش درصد كه د اد ــان نش نتايج گياهي: ــبرگ لاش د)
كانونهاي از فاصله با يعني دارد. معنيداري ــتگي بحران همبس كانونهاي
مييابد؛ افزايش معني داري طور به معين فاصله تا ــبرگ لاش درصد بحران،
اطراف د ر مورد لاشبرگ ميشود . در زياد كم و صورت نوساني به از آن پس
r=۰/۹۶) ترتيب به p-value و همبستگي ضريب مقادير آبشخوار و روستا

بودند.  (r=۰/۹۹ ،p<۰/۰۱) و (p<۰/۰۱
از كانونهايبحران تنوعگونهاي: اينشاخص نيزهمبستگيقويبا فاصله ذ)
آنبه افزايشمييابدپساز تنوع كانونهايبحران، معينياز تقريبا فاصله تا دارد.
آبشخوار و در اطراف روستا گياهي موردتنوع در و زياد ميشود. كم نوساني صورت
r=۰/۹۶) و (r=۰/۹۷, p<۰/۰۱) ترتيب به p-value و همبستگي ضريب مقادير

است. شده ارائه ۱ شماره جدول د ر نتايج بودند . خلاصه (p<۰/۰۱

بحث
است اين بالاييدارد ، روستا همبستگي فاصله از با پوشش گياهي آنكه دليل
از مرغوب گونههاي نه تنها روستاها، اطراف در چرا بودن فشار زياد دليل به كه
نياورد ه طاقت چراي موجود فشار در برابر نيز گونههاي نامرغوب بلكه رفته بين

بحران... كانونهاي از فاصله تأثير
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۱۳۸۶ ۷۴، بهار شماره

طبيعي۱۷۳ منابع  در

ابتدا چرا، ــار كاهش فش و ــتاها از روس ــد ن ش دور بنابراين با رفته اند. بين از و
چرا فشار تدريجي كاهش و پس از آن به د ليل ــده ش ظاهر نامرغوب گونههاي
در اطراف روستاها چرا فشار بودن بالا افزايش مييابند. دليل مرغوب گونههاي
صبح از روستا روز هر گله چندين قالب د ر ــتا روس دام هاي کليه که ــت اس آن
از حد بيش به دليل تردد ميگردند. باز روستا به به هنگام عصر و مجد داً خارج
صورت به خاک و رفته بين کاملا" از خاک ساختمان روستاها، دام ها در اطراف
مسئله و باراني مواقع مرطوب فقط در لذا آمده است. فاقد ساختمان در و پودر
اطراف از كمتر چرا فشار ــخوارها آبش اطراف در خاک وجود دارد. اما ــردگي فش
از تنها نه نامرغوب گونههاي ولي رفته بين از مرغوب گونههاي لذا است. روستاها
اطراف به فراواني در خاك، رطوبتي شرايط بودن مساعد به دليل نرفته، بلكه بين
هم آن گياهي پوشش آبشخوارها، اطراف د ر بنابراين دارند. حضور ــخوارخا آبش
درصد از آبشخوار شدن دور با و است برخوردار د رصد بالايي از نامرغوب پوشش
اطراف ابشخوارها در چرا فشار بودن کمتر د ليل مي يابد. مرغوب افزايش پوشش
به يک آب جهت شرب روستا دامهاي کليه که است آن با روستاها در مقايسه
رودخانه نيز و متعدد به دليل وجود چشمههاي نميکنند بلکه مراجعه آبشخوار
رودخانه و ــمهها اين چش به ــرب آب ش جهت گلهها از برخي منطقه دائميدر
از اطراف کمتر در اطراف آبشخوارها چرا همين دليل فشار به مراجعه مي کنند .
مرغوب گونههاي نابود ي که با عث است چرا به حد ي فشار ولي است. روستاها

نقاط نامرغوب در گونههاي نسبت که دريافتند همکارش و Pichup .است شده
پوشش کيفيت و بوده ــت بالا اس زياد چرا ــدت ش که ــخوار آبش اطراف نزديک

.(۷) کم است گياهي
خشك مناطق در كه است نتيجه رسيده به اين خود مطالعه در پور بدري
معني داري اثر گياهي پوشش و تاج بر تراكم آبشخوار از فاصله خشك نيمه و
و يافته افزايش مرغوب گياهان ــد د رص ــخوار آبش از فاصله با فزايش ندارد و
مطالعه در همكاران و Bastin مي يابد (۲). کاهش نامرغوب گياهان ــد درص
زياد گياهي پوشش ــخوارها آبش اطراف در كه اند ــيده رس نتيجه اين به اي
چرا، مقدار پوشش دوره پايان از پس ــخوار آبش افزايش فاصله از با ولي بوده
اطراف آبشخوارها زياد پوشش كه اند كرده تأكيد آنها كاهش مييابد. گياهي
نيز ــن تحقيق اي در ــت(۵). اس بود ه ــخوراك خوش غير از بوتههاي ــاً عمدت

شد. حاصل مشابهي نتيجه
ــار فش از ــي ناش نيز ــتاها روس اطراف در لخت خاك بودن درصد زياد
بوته كني گياهي، ــش پوش رفتن از بين ــتاها، اطراف روس در ــراي زياد چ
خاك درصد آنكه دليل ــد. ميباش ــتاها روس اطراف در تردد روزانه دام ها و
از آن مي باشد ناشي ساير جهات از ــتاها بيشتر روس جنوبي جهت د ر لخت
قرار روستا حريم مراتع ــمالي در گوشه ش ــتاها روس منطقه، در كه ــت اس
خارج ــتاها روس جنوبي ــمت س از روزانه ــتا دامهاي روس دارد يعني كليه

مرغوب نامرغوبگونههاي گونههاي

Agropyron intermediumHultemia persica

Festuca ovinaCenturea virgata

Hordeum fragileCenturea virgata

Kochia prostrataCeratocarpus arenarius

Erotia ceratoidesStipa barbata

Noaea MucronataAstragalus adscendens

Phalaris arundinaceaEphorbia helioscopia

مرغوب نامرغوبگونههاي گونههاي

Bromus tomentellusAlhaji camelarum

Scariola orientalisCircium hygrophillum

Erotia ceratoidesHultemia persica

Agropyron intermediumAstragalus adscendens

(روستا) بحران کانونهاي اطراف در شده مشاهده نامرغوب و مرغوب اساميگونههاي .(۱) جدول

(آبشخوار) بحران کانونهاي اطراف در شده مشاهد ه نامرغوب و مرغوب اساميگونههاي .(۲) جدول
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جنوبي جهت در تخريب ــد يد تش باعث عامل همين ــوند كه مي ش وارد و
گياهي گونههاي حضور ــخوارها، آبش اطراف در ــت. اس ــده ش ــتاها روس
داشته محافظي مخرب عوامل برابر در خاك ــت اس ــد ه ش باعث نامرغوب،
با همکاران و Bastin ــت. ــده اس نش وارد تخريب به مرحله ــد و هنوز باش
ــيدند نتيجه رس اين و دادههاي راداري به از اندازهگيري زميني ــتفاده اس
پس ولي است. کم خيلي لخت خاک د رصد ــخوار آبش نزديک نقاط که در
Serunkuuma .(۴) ــش مييابد افزاي لخت خاک ميزان کوتاهي ــه از فاصل
نظير ــاخصهايي ش از اوگاند ا خصوصي مراتع در اي مطاله در ــكارش هم و
اين به اند ــتفاده نمود ه اس ... و لحت خاك تاجي، ــش پوش بوتهها، تهاجم
خاك ــد اران لكههاي دام ــكونت س محل اطراف در اند كه ــيده رس نتيجه
اين در ميباشد (۹). نقاط ــاير س از گياهي زياد تر ــش پوش از عاري و لخت

شد. مشابهي حاصل نيز نتيجه تحقيق
بحران، ــاي از كانونه فاصله با ــنگريزهها و س ــنگ س درصد آنكه علت
يك سنگريزه در و سنگ وجود ــت كه اس اين ندارد معنيداري ــتگي همبس
محل يك در است ممكن بلكه باشد دام ها ترد د از ناشي تنها نمي تواند محل
د ر سنگريزه و سنگ شناسي زمين عوامل و بادي، و آبي ــايش به علت فرس
داشت تردد زياد انتظار هرچند كه ميتوان باشد. وجود داشته خاك ــطح س
را آن و ميزان شده د ر سطح خاك سنگريزه ــنگ و س آمد ن بالا د ام ها باعث

افزايش دهد. خاك سطح  در
افزايش گياهي ــبرگ لاش ميزان بحران كانونهاي از فاصله آنكه با علت
گياهي پوشش بودن كم دليل ــتاها به روس اطراف كه در ــت اس اين مييابد
از شد ن دور با ولي ــود توليد ميش كمتري ــبرگ لاش نامرغوب يا و مرغوب
مي يابد. افزايش نيز پوشش گياهي، توليد لاشبرگ و افزايش تراكم روستاها
ولي د ارد وجود نامرغوب گياهي ــش پوش چند كه ــخوارها هر آبش اطراف در
از دامها كه باشد آن امر ــايد دليل اين است ش كم بسيار ــبرگ درصد لاش
از ولي كنند نميتوانند تغذيه ــخوراك خوش غير و نامرغوب گياهي پوشش
و ميكنند است تغذيه مرغوبيت بهتري برخوردار از گياهان كه اين لاشبرگ
خيلي لاشبرگ مقد ار در اطراف آبشخوارها، كه ــود ميش باعث عامل همين
لاشبرگ مرغوب، توليد افزايش گونههاي فاصله و افزايش ولي با ــد. باش كم
Bastin ميكنند. ــه تغذي از گياهان مرغوبتر نيز دامها و ــه يافت افزايش ــز ني
ــيار بس ــخوار آبش نزديک نقاط در ــبرگ لاش ميزان د ريافتند که همکاران و
خاک سطح د ر لاشبرگ مقدار آبشخوار از کوتاهي فاصله با ولي ــت اس کم

.(۴) مييابد افزايش
ــتگي همبس بحران كانونهاي از ــه فاصل با گونه اي ــوع تن آنكه ــت عل
در ــش گياهي بين رفتن پوش از و ــرا چ ــار فش از ــي ناش د ارد معنيداري
كاهش فشار و روستاها از ــدن ش دور با تدريج به كه ــت روستاهاس اطراف
مييابد. در افزايش ــز گياهي ني گياهي، تنوع ــش پوش چرا، ضمن افزايش
دارد ولي وجود قابل توجهي گياهي پوشش چند كه هر آبشخوارها اطراف
گونه دو به نادر در موارد و مهاجم گونه به يك مربوط ــش عمدتاً پوش اين
گونه سه مطالعه شد ه، سه آبشخوار در اطراف مثال به عنوان است. مربوط
ــه ب Hultimia persica, Alhaji camelarum Astragalus adscendence,
نتيجه ــن اي به خود مطالعه در پور ــد ري ب بودند. گونه هاي اصلي ــوان عن
شده تنوع گونهاي افزايش ــخوار ابتدا باعث آبش از فاصله كه است ــيده رس
ــاير س تأثير تحت و تنوع ــده كم رنگ ش فاصله تأثير از مدتي، ــس پ ــي ول

زياد ميشود. و كم عوامل

نتيجهگيري
خاك و ــش گياهي پوش كرد نتيجهگيري ميتوان تحقيق اين از يافته هاي
فقيري خيلي وضعيت اطراف آبشخوارها با در مقايسه روستاها اطراف در مراتع
پوشش تخريب د ر بيشتري نقش روستا بحران، كانونهاي بين د ر يعني دارند.
به چراي ميتوان مسئه اين مهم دلايل از آبشخوار. دارد تا مراتع و خاك گياهي
ــتاها روس اطراف دام(Overstocking) د ر زياد و تعداد (Overgrazing) مفرط
اطراف احيا، مراتع و مراتع، اصلاح مديريتي در برنامه هاي بنابراين ــاره نمود. اش
دادههاي از تحليل حاصل اطلاعات همچنين گيرد. قرار الويت در بايد روستاها
ــاده س نوع از ــتاها روس در اطراف چرا که گراديان داد ــان نش چرا مدل گراديان
بتدريج بحران کانون از فاصله پوشش گياهي با که معنا اين به ــت. اس عادي –
خوب بارندگي از پس است که حد ي به مرتع ــدت تخريب ش افزايش مييابد و
گراد يان مدل ــخوارها آبش اطراف در مي ماند. باقي همچنان ــرا نيز، گراديان چ
پوشش بويژه پوشش گياهي که مفهوم اين به است. ساده- ترکيبي نوع از چرا
سپسافزايشمييابد. ايننوع يافته و آبشخوار کاهش معينياز تا فاصله مرغوب
افزايش ميماند باعث باقي نيز خشکسالي و سالي تر مواقع در چرا که گراديان

ميشود. آبشخوار نزديک نقاط در نامرغوب گونههاي يا و بوتهها
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