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 در كاج و اقاقيا  درختان ريزوسفردر  بررسي پارامترهاي خاك و عوامل زيستي

  طالقاني و چيتگر استان تهران هايپارك
  3مرجان براتي و2مه لقا قربانلي ،1*مظفر شريفي

  گروه علوم گياهي دانشكده علوم پايه ،، دانشگاه تربيت مدرس ،  تهران 1
  دانشگاه آزاد اسلامي، گرگان  2

  دانشگاه پيام نور ،تهران  3

 14/4/85:تاريخ پذيرش  26/10/84:تاريخ دريافت

  چكيده

ا كمبود آب و مواد غذائي مواجه گياهي در مناطقي كه خاك بهاي و بهره برداري از پوشش ءثر در حفظ، احياؤشناخت عوامل م
 ،دارند مواد غذايي كه كمبودهائي ر خاكد .اهميت فراواني دارد از قبيل شوري و كم آبيهائي تنش بامواجه ست و يا حتي گياهان ا

مفيدي براي هاي قارچهاي ميكوريزي همزيست. ثير داردأبربقاي گياهان ت ميكوريزي از جمله قارچهايها حضور ميكروارگانيسم
 اده ازاستف. مواد معدني به گياه كمك مي كنند ديگر مانند فسفر، نيتروژن و پتاسيم وعناصري  آب و گياهان مي باشند و در جذب

در  .فضاهاي سبز را از بين ببرد پايدار سازي جنگل و موجود در مورداساسي  از مشكلاتبرخي  مي تواند يميكوريزقارچهاي 
 و اقاقيا )(Pinus eldaricaاز نظر رشد گونه كاج تهران، متفاوت اين طرح دو منطقه پارك جنگلي چيتگر و پارك طالقاني

)Robinia pseudo acacia  (  ،از طرفي در ارتباط با . شناسي مورد بررسي و مقايسه قرار گرفت از نظر خاك وخاب گرديد انت
ميزان فسفر و پرولين ريشه گياهان و همچنين درصد حضور  ،با قارچهاي ميكوريزياين گياهان  همزيستي ريشه عوامل زيستي،

 اي ماسه ياز نوع لوممورد مطالعه  خاك مناطق شناسي بافت از نظر خاك .قارچي در ريزوسفر اين درختان بررسي شد هاگهاي
خاك مربوط به پارك  ECو  سديم و كلرهاي ميزان يوناما  ،دارند  7/7تا  3/7بين  يتقريبا يكسان pH ايستگاههاي مختلف و بوده

درصد پارك چيتگر در منطقه ، استمنطقه پارك چيتگر از  بيشتر پارك طالقاني درختان كاج منطقهرشد  .مي باشدبيشتر طالقاني 
 تقريباً در دو منطقه مورد مطالعه درختان اقاقيارشد  .مي باشددرصد بطور معني داري بيشتر  5در سطح كاج ريشه  همزيستي
ايستگاههاي دو منطقه  دردر هر گرم خاك ريزوسفر درختان كاج هاگ ميانگين تعداد تفاوت  .ردداري ندا معنيتفاوت  و يكسان

درصد بطور معني داري بيشتر از ميزان  5ان پرولين ريشه درختان كاج و اقاقيا در پارك طالقاني در سطح ميز .تيسمعني دار ن
درصد  5 پارك چيتگر در سطح  سومايستگاه  ميزان فسفر ريشه درختان كاج. استپرولين ريشه كاج و اقاقيا در پارك چيتگر 

داري  معنيسفر در ريشه گياهان اقاقيا در ايستگاههاي مختلف تفاوت ميزان ف وداري بيشتر از ساير ايستگاهها بود  معنيبطور 
مهم در  يكمبود عناصر غذايي خاك در ايستگاههاي پارك چيتگر در مقايسه با پارك طالقاني مي تواند بعنوان عامل .نداشت

داراي مقادير كهاي اگرچه در خا. كاج در منطقه مذكور مطرح گردد ضعيف بودن و كاهش رشد گونه هاي درختي مخصوصاً
ئيد ننمود و حضور كم أميكوريزي حضور بيشتري دارند اما تحقيق حاضر اين مطلب را ت قارچهاي معمولاًپايين عناصر غذائي 

 .قارچهاي ميكوريزي در پارك چيتگر مي تواند دليل ديگري براي ضعيف ماندن درختان كاج در مقايسه با پارك طالقاني باشد

  .يزي، كاج تهرانقارچهاي ميكورپارك چيتگر، پارك طالقاني،  ،اقيااق :كليدي واژه هاي
  msharifi@modares.ac.ir :كيالكتروني، پست 09125149700: نويسنده مسئول، تلفن تماس *
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  مقدمه
هاي در حفظ پوشش زيستي و غير زيستي  متعددعوامل 
در مناطقي كه خاك با كمبود بويژه اشد ثر مي بؤم گياهي

 فيزيولوژيك ارتباط ).23و5( آب و مواد غذائي مواجه است
از جمله اين موارد است بين قارچهاي ميكوريزي و گياهان 

، محيطيهاي تنشدر برابر  گياهانباعث افزايش تحمل كه 
در برخي موارد كاشت گونه  .كمبود آب و غيره مي شود

و اين گونه ها  نيستا موفقيت همراه هاي درختي و علفي ب
ثر در اين ؤيكي از دلايل م .مي روندپس از مدتي از بين 

از جمله قارچهاي  سودمندهاي ميكروارگانيسمامر نبودن 
در . )18و10(استميكوريزي در ريشه اين گياهان 

از مورد نياز خود را  آلي قارچ مواد همزيستي ميكوريزي،
ر ر ، پتا سيم ، نيتروژن و سايدر جذب فسف گيرد ومي گياه 

واين  )12و24(كند مي مواد معدني از خاك به گياه كمك
زگاري و تحمل رابطه متقابل سهم مهمي در افزايش سا

از درصد  80حدودبطور كلي ). 11و9(گياهان ميزبان دارد
مي مزيستي ميكوريزي هداراي  يگياهگونه هاي 

  ).20(باشند

كي از درختاني است كه ي )Pinus eldarica( كاج تهران 
 .براي  ايجاد فضاهاي  سبز شهري  استفاده زيادي دارد

در  رويشگاه طبيعي اين درخت در يك منطقه محدود
دشت الدار گرجستان است كه شرايط اقليمي آن تشابه 

 كدامهيچ. )16(زيادي با بسياري از مناطق خاور ميانه دارد
 نيستندطبيعي  پراكندگي از گونه هاي كاج در ايران  داراي

اطق مختلف ايران گونه هاي چندي از دير باز در من اما
و فضاهاي ها عنوان درخت زينتي در پاركازجمله تهران ب

سبز شهري و جنگلهاي اطراف شهر تهران كاشته مي 
دير باز براي تزئين يكي ديگر از درختاني كه از ). 3و1(شود

درخت  استفاده مي شود از آن باغها و فضاي سبز شهري
رويشگاه طبيعي است كه  )Robinia pseudo acacia( اقاقيا

برگهاي رنگ . در جنوب شرقي آمريكاي شمالي است نآ

كه در  استگلهاي سفيد معطر سبز روشن وداراي  اقاقيا
  ).15و1(اوايل تابستان باز مي شوديا  اوايل خرداد

در دو منطقه پارك چيتگر و پارك طالقاني در استان تهران  
با كه  ستشده ا هتان كاج و اقاقيا بطور گسترده كاشتدرخ

در بسياري نواحي منطقه چيتگر  ،مساوي نسبتاًوجود سن 
درختان كاج از رشد مناسبي برخوردار نيستند درحاليكه در 

. كرده اندپارك طالقاني درختان كاج بطور مناسب رشد 
يكسان  نسبتاً حضور و رشد درختان اقاقيا در دو منطقه

در اين  تحقيق از ديدگاه فيزيولوژيك حضور  .است
قارچهاي ميكوريزي در ريشه هاي در ختان كاج و اقاقيا در 

مورد بررسي قرار گرفت و رابطه بين  مذكوردو منطقه 
برخي پارامترهاي فيزيولوژيك درختان با حضور ميكوريز 

مورد توجه قرار پارامترهاي فيزيكوشيميائي خاك و برخي 
  . گرفت

 روشهامواد و 

 22براي نمونه برداري پارك جنگلي چيتگر واقع در منطقه 
 اب) عرض جغرافيائي 44º35´ طول و 14º 51´(  تهران

وسعتي حدود ده هزار هكتار و پارك طالقاني واقع در 
عرض  46º35´ طول و º 51 26´ (شهر تهران  3منطقه 

در نظر گرفته ي حدود سي ويك هكتار وسعتبا ) جغرافيائي
 منطقه پارك جنگلي چيتگر، نظر رشد و پايداري از .شد
و پارك كاشت درخت كاج  ناموفق درعنوان منطقه اي ب

 درختاين كاشت در  موفقعنوان منطقه اي طالقاني ب
همچنين درختان اقاقيا در هر دو منطقه رشد  ،باشند مي

كه  در پارك جنگلي چيتگر. نددار ييكسان وپايداري تقريباً
رقي تقسيم شده است بدليل وسعت بدو بخش غربي و ش

زياد دو ايستگاه در بخش غربي و يك ايستگاه در بخش 
ي يك و در پارك طالقان )در مجموع سه ايستگاه(شرقي 
مورد حتي الامكان مناطقي البته  .در نظر گرفته شد ايستگاه
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عموم قرار استفاده  كمتر در معرض كه گرفت  بررسي قرار 
  .شده است آورده 1ر جدول مشخصات ايستگاهها د. رددا

  مشخصات ايستگاه هاي مورد بررسي :1جدول 

 مكان ايستگاه  شماره ايستگاه

  1ايستگاه

  2ايستگاه 

  3ايستگاه 

  4ايستگاه 

 منطقه شمال غربي پارك جنگلي چيتگر

  منطقه جنوب غربي پارك جنگلي چيتگر

  منطقه شرقي پارك جنگلي چيتگر

  پارك طالقاني

  

 10در 10بطور تصادفي به ابعاد پلاتدر هر ايستگاه سه 
در هر پلات سه درخت . شدبررسي  )صد متر مربع(متر

كاج و در هر ايستگاه سه درخت اقاقيا مشخص و نمونه 
 هر يك بطور جداگانه  برداري از ريشه و خاك ريزوسفر

بررسي حضور ميكوريز در ريشه و در  بمنظور .انجام شد
ميلي متر جمع  1 قطرصد همزيستي آن ريشه هاي نازك به 

توسط لاكتوفنل  در هر نمونه قطعات ريشه . آوري شد
به  .رنگ آميزي و مورد بررسي قرار گرفت )21(وكاتن بل

 10 پتاسيم هيدروكسيد ها  درمحلولريشه  اين منظور
ساعت در دماي اتاق و سپس بمدت  48بمدت درصد 

سانتي گراد  درجه 90نيم در حمام آب گرم  يكساعت و
و هر نيم ساعت يكبار محلول پتاسيم  گرفت قرار

پس از اين  .تعويض شددر حمام آب گرم هيدروكسيد 
زمان و شستن مجدد با آب مقطر ريشه ها را بمدت 

اسيد گذاشته از كلريدريك يكساعت در محلول ده درصد 
در محلول  ،ها با آب مقطرآنو پس از سه بار شستن 

 .رنگ آميزي شدند دقيقه 15بلو به مدت  كاتن لاكتوفنل
ريشه هرگياه با قارچهاي درصد همزيستي  محاسبه بمنظور

نيم سانتي متري به تعداد ، ريشه ها به قطعات ميكوريزي
نقاط ميكوريزي تعداد نسبت  سپس ،ه تقسيم شدعقط 30

)R1  (به كل نقاط بررسي شده)2R(  بدست آمد و درصد
  : ميكوريزي ريشه بصورت زير محاسبه شد

100 ×  )2R  )/(R1    =    (ريشه درصد ميكوريزي 

روش به خاك هر نمونه  قارچهاي ميكوريزي ازهاگ 
جدا شد و تعداد هاگ در ) (wet-sievingال مرطوب بغر

براي هضم بافت گياهي و ). 14(گرم خاك شمارش گرديد
 پركلريك از روش هضم اسيدي به كمكتهيه خاكستر آن 

و غلظت فسفر در  )17(استفاده شد اسيد نيتريك – اسيد
–هر نمونه با استفاده از روش موليبدو وانادات

 دستگاه اسپكتروفتومتري به كمك  فسفوسولفوريك اسيد و
براي اندازه  ).7(گيري شد اندازهنانومتر  450در طول موج 

گرم بافت  25/0 ازآنرا گيري غلظت پرولين ريشه، ابتدا 
و  ،ستخراجا% 3 اسيد ريشه با استفاده از سولفوسالسيليك

دستگاه  به كمك  سپس با استفاده از معرف نين هيدرين و
اندازه گيري  نانومتر 520در طول موج  اسپكتروفتومتري

 ).6(شد 

براي آناليز خاك در هر ايستگاه سه نمونه خاك در هر 
 2پلات را به اندازه معيني مخلوط تا در نهايت حدود 

سه  ين ترتيب بد. بدست آمد ك از هر ايستگاه كيلوگرم خا
نمونه خاك از سه ايستگاه پارك چيتگر و يك نمونه از 
پارك طالقاني به آزمايشگاه خاك شناسي جهت آناليز خاك 

اين تحقيق حداقل سه هاي در كليه بررسي. فرستاده شد
و  SPSSبه كمك نرم افزار  آماريهاي بررسي وتكرار 

   .شد نجاما) ≥05/0P( آزمون دانكنتوسط ها مقايسه ميانگين

  نتايج
آناليز خاك ايستگاهها نشان داد كه بافت خاك در تمام 

خاك   pHو   اي است ماسه مي از نوع لو ايستگاهها 
ميزان عناصر . )2جدول(چنداني نداردتفاوت ايستگاهها 
سديم و منيزيوم و همچنين شوري خاك در  فسفر، كلر،

منطقه پارك طالقاني بيشتر از ايستگاههاي منطقه پارك 
درحاليكه ميزان آهن خاك در ايستگاههاي ، يتگر بودچ

  .پارك چيتگر بيشتر از پارك طالقاني بود

  

www.SID.ir



Arc
hi

ve
 o

f S
ID

 1386، بهار 1، شماره 20جلد                                                                               مجله زيست شناسي ايران                              

45 

 

  نتايج حاصل از آناليز خاك ايستگاههاي مختلف: 2جدول 

  مشخصات

  ايستگاه

EC  
Ds/m 

pH Total N 

% dw  
P(ava) 

ppm  
K(ava) 

ppm  
Clay 

%  
Silt  

%  
Sand  

%  
Cl 

meq/lit  
Na 

meq/lit  
Mg 

meq/lit  
Fe 

ppm  

   1ايستگاه

   2ايستگاه

  3ايستگاه

  4ايستگاه

746/0  

751./  

268/1  

74/2  

32/7  

74/7  

60/7  

78/7  

06/0  

08/0  

1/0  

17/0  

2/4  

7/5  

8/6  

2/20  

176  

272  

192  

220  

12  

18  

14  

18  

14  

14  

18  

16  

74  

68  

68  

66  

75/3  

5/2  

75/3  

5/12  

5/1  

83/1  

05/2  

8/9  

3  

4  

4  

7  

73/2  

48/3  

66/2  

9/1  

  

قارچ  ريشه گياه و رصد همزيستينتايج مربوط به د
درختان كاج داراي همزيستي نشان داد  يميكوريز

اكتوميكوريزي و درختان اقاقيا داراي همزيستي از نوع 
درصد همزيستي در ريشه ميانگين . ستاميكوريزي كتندوا

ودر منطقه  درصد 55 درختان كاج در منطقه پارك طالقاني
ت از نظر آماري كه اين تفاو استدرصد  29پارك چيتگر 

در حاليكه بين  مي باشددرصد معني دار  5در سطح 
ايستگاههاي مختلف پارك چيتگر درصد همزيستي 

 ). 1شكل ( ردهاي درختان كاج تفاوت معني داري ندا ريشه

  
درصد همزيستي ميكوريزي در كاج و اقاقيا در ايستگاههاي : 1شكل 

جود تفاوت حروف متفاوت در هر گروه نشان دهنده و .مختلف
  .دار است  معني

درصد همزيستي در ريشه درختان اقاقيا در ميانگين تفاوت 
 ).1شكل (يست معني داري نبين دو منطقه از نظر آماري 

در  در اطراف ريشه درختان كاج هاگميانگين تعداد 
 ردايستگاههاي مختلف دو منطقه تفاوت معني داري ندا

پارك  اقاقياي تعداد هاگ در ريزوسفرتفاوت درحاليكه 
 5طالقاني نسبت به ايستگاه دوم پارك چيتگر در سطح 

تفاوت اين ايستگاه يك اما نسبت به  است درصد معني دار
  ).2شكل ( نمي باشددار  يمعن

 
درگرم خاك ريزوسفر كاج و اقاقيا در  )اسپور(تعداد هاگ: 2شكل 

حروف متفاوت در هر گروه نشان دهنده وجود  .ايستگاههاي مختلف
 .تفاوت معني دار است

  

اقاقيا در پارك طالقاني و  كاج ميزان پرولين ريشه درختان
داري بيشتر از پرولين ريشه ي بطور معن درصد 5در سطح 

بين ايستگاههاي  است، اماكاج و اقاقيا در پارك چيتگر 
بيشترين  .ردداري وجود ندا معنيمختلف چيتگر تفاوت 

در پارك  قيادرختان اقاميزان پرولين مربوط به 
و كمترين ) ميلي گرم بر گرم وزن خشك 49/4(طالقاني

پارك  1ميزان پرولين مربوط به درختان كاج ايستگاه
   .)3 شكل(است) ميلي گرم بر گرم وزن خشك. /19(چيتگر
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ريشه كاج و اقاقيا در ايستگاههاي  در تغيير ميزان پرولين:  3شكل 
نده وجود تفاوت معني حروف متفاوت در هر گروه نشان ده .مختلف

  .دار است

پارك چيتگر  3تگاهسدر اي ميزان فسفر ريشه درختان كاج
داري بيشتر از ميزان فسفر  معنيبطور  درصد 5 در سطح

و بين ساير  مي باشد ساير ايستگاههاريشه درختان كاج در 
اين ميزان اما  رد،داري وجود ندا معنيايستگاهها تفاوت 

تفاوت ايستگاههاي مختلف  يقيادر ريشه گياهان اقا عنصر
   ).4 شكل( ردداري  ندا معني

بين پارامترهاي خاك و پارامترهاي   بررسي همبستگي
 ميزان د كه بين درصد همزيستي باهدمي بيولوژيك نشان 

خاك در سطح    ECو سديم، منيزيوم، نيتروژن، فسفر، آهن
رابطه درصد . دداروجود درصد رابطه مثبت و معني  1

  منفي و ،درصد 1در سطح  خاك با آهن ي ريشههمزيست

 
ريشه كاج و اقاقيا در ايستگاههاي در تغيير ميزان فسفر :  4شكل 

حروف متفاوت در هر گروه نشان دهنده وجود تفاوت .مختلف
  .دار است  معني

درصد  5در سطح خاك  pH حاليكه با در استمعني دار 
درصد  5خاك در سطح  ماسهبا ميزان  و رابطه مثبتاين 

با آهن  بين تعداد هاگو فقط  مي باشدهمبستگي منفي 
 .استو معني دار مثبت همبستگي  درصد 5خاك در سطح 

منيزيوم، ، نيتروژن، فسفر،  ECبا  بين ميزان پرولين ريشه
 5سطح  در pHبا   و درصد 1در سطح  خاك كلر و سديم

 با حاليكهوجود دارد در  يداردرصد رابطه مثبت و معني 
همبستگي منفي  درصد 1خاك در سطح  ماسه ميزان آهن و

رس ميزان فسفر ريشه با  ميزان رابطه . استمعني دار  و
 جدول(مي باشد دار معني درصد مثبت و 1خاك در سطح 

3(.   

  
  ضريب همبستگي بين پارامترهاي اندازه گيري شده در خاك و گياه شايمن: 3جدول 

Colonization      spore      root proline     root phosphor   Mg                Na               Cl             Fe              Sand       Silt            P soil        TotalN           pH       
 

EC         .5248**      .3008      .4901**        -.0386          .9712**       .9802**   .9787**    -.8915**   -.6939**   .4185**     .9888**    .9874**   .6056** 

pH          .3257*        .0196        .3611*          -.0387           .7557**      .6140**    .5098**   -.1884       -.9640**   .2630        .6553**    .7205**    

Total N  .5215**      .2727        .4872**         -.0180          .9875**       .9649**    .9441**   -.8158**   -.7985**   .4471**     .9827**     

P soil     .5132**      .2564        .5245**         -.1259          .9899**       .9968**    .9836**   -.8369**   -.7048**   .2953    

Silt          .2642         .3066         -.0300           .5801**        .3077          .2322       .2477      -.4593**   -.5048**      

Sand      -.3821*       -.1149      -.3362*          -.1092         -.7925**      -.6531**  -.5678**  .3397*     

Fe           -.4684**      .3788*    -.3750*           -.0402          -.7616**      -.8427**  .9006**     

Cl             .5040**      .2800       .5172**         -.1521           .9483**       .9914**    

Na            .5051**     .2500       .5335**          -.1673          . 9793**      

Mg           .5063**     .2267       .5220**          -.1148       

* - Significancy. LE .05     ** - Significancy. LE .01     (2-tailed) 
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  بحث و نتيجه گيري
ثير أگونه هاي درختي ت عوامل متعددي بر حفظ و پايداري

، علاوه بر آب و عناصر غذايي موجود در خاك. گذارندمي 
مفيد از جمله قارچهاي  حضور ميكروارگانيسمهاي

ثيرگذار بر بقاي أميكوريزي نيز بعنوان يكي از عوامل ت
مطرح  گياهياكوسيستمها و همچنين گسترش گونه هاي 

همانند ساير اكوسيستمها، كمبود عناصر غذايي مورد . است
و در فضاهاي سبز نيز مانع پايداري نياز و شوري خاك 

. انواع حساس مي شود مخصوصاًتوسعه گونه هاي درختي 
د كه در دو منطقه پارك هدمي نتايج اين تحقيق نشان 

نمي تواند  و استطالقاني و چيتگر شوري خاك پائين 
بعنوان يك عامل محدود كننده رشد مطرح باشد، اگرچه 

بسياري از پارامترهاي تغييرات نسبي آن در ايستگاهها با 
مقايسه ساير . رداندازه گيري شده همبستگي معني داري دا

ايج خاكشناسي نشان مي دهد كه داده هاي حاصل از نت
عناصر غذايي  مقدار ايستگاههاي پارك چيتگر از نظر خاك

و كمبود عناصر  استاز پارك طالقاني  رتكممورد نياز گياه 
ود كننده رشد و مذكور مي تواند يكي از عوامل محد

پارك چيتگر در پايداري گونه هاي درختي از جمله كاج 
  . محسوب گردد

گياهان  نسبت به طبيعي گياهان ميكوريزيهاي در محيط
موفقيت  .)4(از رشد بيشتري برخوردارند ميكوريزيغير

مجدد در خاكهاي اسيدي  پاي گيريدرختان كاج در بقا و 

ه همزيستي آنها با ايالت كنتاكي و ويرجينياي آمريكا ب
در اين . )13و 8(چهاي ميكوريزي نسبت داده شده استقار

كمتر،  همزيستي ددر منطقه پارك چيتگر با درصتحقيق 
حتي در پاره اي از موارد در  پژمرده و نسبتاًكاج درختان 

در منطقه پارك  كاج درختان اماحال از بين رفتن مي باشند 
 يرشد بهتر از شتربي همزيستي درصدطالقاني با داشتن 

درختان اقاقيا با داشتن درصد از طرفي  .دارندبرخور
از نظر رشد و شادابي در دو منطقه همزيستي يكسان 

ميزان پرولين بافت بيشتر بودن  همچنين .هستنديكسان 
در مقايسه با پارك چيتگر  انيقريشه در منطقه پارك طال

تحمل  افزايشثير اين ماده تنظيم كننده اسمزي را در أت
مي  در شرايط نامناسب را بازگو و رشد آن) 22و19(گياه
از  ناشي دتوان بودن پرولين در گياهان مي بيشتر .نمايد

در حفظ علاوه بر آن پرولين . حضور قارچ ميكوريزي باشد
عنوان يك ختارهاي سلولي نيز نقش دارد و بو ساها آنزيم

با  ).25و 2(جاروب كننده راديكالهاي آزاد عمل مي كند
و  غذائيدر جذب مواد  توجه به نقش قارچهاي ميكوريزي

نيازهاي غذايي درختان را ميتوان با ، پرولين افزايش
 استفادهو همچنين  قارچها اين آنها با ةمشاركت دادن ريش

و درختان را از  حاصلخيز كننده خاك تامين كرداز مواد 
خشك شدن  از و همچنين نجات دادخطر نابودي 

جنگلي شهر هاي رختي در فضاهاي سبز و پاركهاي د گونه
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Abstract 

The knowledge of the effective factors to maintain, revive and exploit herbal covering 
regions in which the soil is facing water and nutritional shortage, or even the kinds of 
plants suffering from salinity and water shortage is of essential importance. In soils 
suffering from insufficient nutritional elements, the continuation of plant life depends 
on presence of microorganism such as mycorrhizal fungi. Mycorrhizal fungi are useful 
symbionts for plants, and helps plants to absorb water and nutrients such as phosphorus, 
nitrogen, potassium and other minerals. The use of mycorrhizal fungi could also help 
remove some fundamental problems of stabilizing jungles and green spaces. In this 
study two regional parks, (Taleghani park and Cheetgar park), which are different in 
regards of stability and growth of Tehran pinus species (Pinus eldarica) and in case of 
(Robina pseudo acacia) had been selected and were studied and compared from view of 
pedology. On the other hand in regard of biological factors, mycorrhizal colonization, 
root phosphorus and root proline of the selected trees were examined. The soil of whole 
regions was sandy loam, the pH was the same in whole regions, the amounts of Na, Cl 
and EC were more in soil of Taleghani park. Pinus trees of Taleghani park which have 
better growth comparing to pinus trees of Cheetgar park region, had significantly 
(P≤0.05) more root symbiosis than pinus trees in Cheetgar Park region. Acacia trees in 
both regions had rather similar growth and there was not a significant difference 
between the two regions. There was no significant difference in the average of spore 
numbers for pinus rhizospher between two regions, where the number of spores in 
rhizospher of acacia trees in Taleghani park comparing to the station 2 of Cheetgar park 
was significantly (P≤0.05) more. Proline content in root of pinus and acacia in 
Taleghani park was significantly more than that in Cheetgar park. Root phosphorus 
concentration for pinus and acacia was significantly higher in station 3 of Cheetgar park 
than other stations. There was no significant difference for phosphorus in root of acacia 
between different stations. Based on the results, low concentration of nutrient elements 
in the soil of Cheetgar park compared to Taleghani park could be considered as a 
limiting factor for growth of pinus trees in this region. Generally, mycorrhizal fungi are 
aboundant in soils with low plant nutrients. In contrast, we found lower mycorrhizal 
colonization in Cheetgar park and it could be considered as another growth limiting 
factor for pinus trees in this region. 

Key words: Cheetgar park, Acacia, Mycorrhizal fungi, Taleghani park, Tehran pinus. 
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