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 ۷۷۷    هاي تعيين ارزش غذايي گياهان مرتعي ترين شاخص معرفي مهم

 ١هاي تعيين ارزش غذايي گياهان مرتعي  شاخصترين مهممعرفي 
 

 ٥ عادل جليلي                  ٤ علي نيكخواه               ٣ سيد حسن كابلي           ٢حسين ارزاني

 چكيده

ن خصـوص در     اما اطلاعات چنداني در اي     ،هرچند آگاهي از ارزش غذايي علوفه مرتعي جهت مديريت چرايي مراتع ضرورت دارد            

 گياهي مختلـف مـورد اسـتفاده دام در اقـاليم و مراحـل               هاي  گونهدسترس نيست لذا به منظور مطالعه تغييرات ارزش غذايي علوفه           

 Agropyron( از گياهـان  مرتعـي     پـنج گونـه  ، متغيرهـاي تعيـين ارزش غـذايي علوفـه    تـرين  مهـم رويشي مختلف و معرفـي  

trichophorum ،Agropyron tauri ،Bromus tomentellus ،Festuca ovina وHordeum bulbosum ( در دو

نمونه برداري به . منطقه با شرايط اقليمي خيلي مرطوب سرد و مرطوب فرا سرد  در دو مرحله گلدهي و بذردهي مد نظر قرار گرفتند               

وري شده پس از خشك شـدن بـا          گردآ هاي  نمونه.  مختلف صورت پذيرفت   هاي  گونهروش كاملاً تصادفي از مناطق مورد مطالعه و         

  ماده خشك، خاكستر، چربي خام، الياف خام، انرژي خـام،            مقدار مختلف آزمايشگاهي مورد تجزيه شيميايي قرار گرفت،         هاي  روش

مس، آهن، روي منگنز، منيزم، پتاسيم، سديم، كلسيم و         ( خام، ديواره سلولي منهاي همي سلولز، ديواره سلولي و مواد معدني           پروتيين

بيشـترين تغييـرات تحـت تـاثير        . ، حاكي از تاثير شرايط محيطي بر كيفيت علوفه بود         ها  دادهتجزيه واريانس   . گيري شد   اندازه) سفرف

ارزش غذايي و به تبع آن كيفيت علوفه طي مراحـل رويشـي از گلـدهي بـه                  . مرحله رويشي و كمترين تغييرات تحت اثر اقليم بود        

 اختلاف  مقدار اما   ،دار بود    گياهي مختلف و دو اقليم نيز معني       هاي  گونهرهاي مطالعه شده در بين      اختلاف متغيي . بذردهي كاهش يافت  

بر اساس اين نتايج، در مديريت چـرا،  . اي دام در مرتع تاثيرگذار باشد بين متغيرهاي مورد مطالعه در حدي نبودكه در مديريت تغذيه       

تحليل ارتباط موجود  بـين  . دهد شي بيشترين اهميت را  به خود اختصاص مي    توجه به تغييرات كيفيت علوفه در مراحل مختلف روي        

گيـري    حـاكي از اولويـت انـدازه      ) گوسـفند (متغيرها، تغييرات حاصل تحت تاثير شرايط محيطي و مقايسه نتايج با نياز روزانـه دام                

 مقـدار گيري اين دو متغير بـرآورد          با اندازه  .نيتروژن و ديواره سلولي منهاي همي سلولز در تعيين ارزش غذايي گياهان مرتعي است             

. آيـد    مـي  دست  به خام خوراك دام     پروتيين مقدارشود و از طرف ديگر        ميسر مي ) بكمك روابط تجربي  (انرژي قابل متابوليسم علوفه   

 .گيري ساير متغيرها در خصوص مطالعه ارزش غذايي گياهان مرتعي از اهميت كمتري برخوردار است اندازه

 
 .تركيبات شيميايي ارزش غذايي، گونه گياهي،مرحله رويشي، اقليم،  :هاي كليدي واژه

                                                            
 ۲۴/۸/۸۲: ، تاريخ پذيرش۳۰/۴/۸۲: تاريخ دريافت‐ ۱
 (Email: harzani@chamran.ut.ac.ir)  دانشيار دانشكده منابع طبيعي دانشگاه تهران‐ ۲

  كارشناس ارشد مؤسسه تحقيقات جنگلها و مراتع‐ ۳

  استاد دانشكده كشاورزي دانشگاه تهران‐ ۴

 لها و مراتع دانشيار پژوهش مؤسسه تحقيقات جنگ‐ ۵
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 مقدمه

 از تغذيـه  دسـتي حيـوان در           تغذيه دام در مراتع متفـاوت     
هاي  شيميايي گونه تركيبات، مطالعه )۲۴(ها است ياربندورپ

 اتگيرند و شناخت تاثير     مرتعي كه مورد چراي دام قرار مي      
د مهـم  مـديريت دام       ررات آنها از موا   عوامل محيطي بر تغيي   

آگـاهي از ارزش غـذايي      ) ١٩٩٤( ارزانـي   .باشد  در مرتع مي  
در حـال حاضـر   . داند علوفه را در مديريت مراتع ضروري مي     

 معيـاري   ارايـه آورد ظرفيت مراتـع در كشـور بـدون             بر براي
 ٢ تــا ٥/١بـين   ( خشــكخـاص مقـادير متفــاوتي از علوفـه   

 مصرف روزانه يك واحد دامـي در        وانعن  به) گرم در روز    كيلو
 نياز  ،نيستكامل  ، اين روش به دو دليل       شود  گرفته مي نظر  

ي در شرايط مختلف محيطـي و  ذروزانه انواع دام به مواد مغ 
ــوژيكي كــاملاً متفــاوت  فيــز )  ۳۱ و ۱۵ ،۳۷ ،۱۶( اســتيول

پـذير  در شرايط مختلـف تغيير    نيز  انواع علوفه    ارزش غذايي 
ــت ــين ).۳۳،۵ ،۲۳، ۱۹، ۲۸ (اس ــوثر   ،محقق ــل م  درعوام

ــرات ارزش  ــذتغيي ــه غ ــوارد را ايي علوف ــي شــامل م مختلف
يـن عامـل در       تـر   مـوثر ) ٢٠٠١( ١ و همكاران  چن. اند  دانسته

 كـه   انـد   سـته دان    يتغيير ارزش غذايي علوفه را مرحله رويش      
 و ديواره سـلول     پروتيين مقداربيشترين اختلاف در    طي آن   

) ١٩٩٥(مكدونالد  . آيد   مي وجود  هب گياه   ٢سلولزهمي  ي  اهمن
 سـاختماني در    هاي  بافتاين تغييرات را تحت تأثير افزايش       

تغيير مكان مـواد    ) ١٩٩٥( هولچك   .گزارش كرد سلول گياه   
به بـذر و ريشـه گيـاه در ايـن           را  ها     و ساقه  ها  برگغذايي از   

با توجـه بـه كـاهش مصـرف         . ارزيابي كرده است  مورد موثر   
و كاهش قابليت   ) ۳۹(با افزايش سن آن       دام وسيله  بهعلوفه  

اي   ه  اهميـت ويـژ    توجـه بـه مرحلـه رويشـي           ،هضم علوفـه  
محققين هاي مختلفي از گياهان مرتعي توسط         گونه. يابد  مي

مورد مطالعه قرار گرفتنـد، تمـامي       ) ۴۲و۱۸،  ۴۰ ،۲۱،  ۳۴(
هـاي مختلـف را       اين محققان اخـتلاف ارزش غـذايي گونـه        

ت ا ايـن اختلافـات از صـف       دند كه  و معتقد بو   گزارش كردند 
ارزانـي و    .دوش ـ مـي در متابوليسم آنهـا ناشـي       ذاتي گياهان   

 ارزش غـذايي علوفـه      ات تغيير راقليم را ب  ) ١٣٨٠(همكاران  

                                                            
۱ - Chen et al. 

-۲  Neutral Detergent Fiber 

 تغذيه  ، شدند با افزايش رطوبت خاك     يادآور و   ندموثر دانست 
 ـ خــام و اپـروتيين  و شــاخص هشـد  گيـاه بهتــر    قابــل ژيرن

بارنـدگي را   ) ١٩٩٥( ٣د، مكدونالـد  ياب  متابوليسم افزايش مي  
آنها از دسترس خروج در شستشوي بعضي از عناصر خاك و   

گـزارش   )١٩٩١( ٤نمكاراهو  ت  ئسسو   ون .داند  ي م ثرموگياه  
 مقـدار  و   فتوسـنتز  افـزايش نـور باعـث افـزايش          كردند كه   

عملكـرد گياهـان    . گـردد   هاي موجود درگياه مي    بن  كروهيدر
، )۱۱( شيميايي خاك قـرار دارد    تحت تاثير عوامل فيزيكي و    

ژن و فسفرخاك نقش به سزايي در ارزش غذايي علوفه            نيترو
 خـاك  pHكنـد   تاكيـد مـي  ) ١٣٧٢( كسرايي .مرتعي دارند 

 ٥هسـتون . يكي از عوامل موثر در جذب مواد معـدني اسـت          

گزارش كـرد   مختلف گياهان    هاي  داماندر خصوص   ) ١٩٨١(
هـا كـاملاً متفـاوت        اقهها و س ـ    ، ميوه ها  برگكه قابليت هضم    

 خـام بيشـتر، فسـفر بـالاتر و اليـاف        پـروتيين  ها  برگاست،  
 )١٣٨٠(زهـدي . باشـند   مـي دارا  هـا     كمتري نسبت به سـاقه    

 هـاي   دامانرا در     ارزش غذايي چند گونه گياه مرتعي      اختلاف
هـاي انجـام شـده       توجـه بـه پـژوهش     بـا    .مختلف نشان داد  

در ايــران ي ضــرورت مطالعــه ارزش غــذايي گياهــان مرتعــ
، محققين كشور جهت دسـتيابي بـه ايـن          گردد  ميمشخص  

 خـام، اليـاف     پـروتيين هاي مختلفي از قبيل       اطلاعات متغير 
چربـي خـام، انـرژي خـام، ديـواره          ،  خام، خاكستر، مواد آلي   

سلولي، ديواره سلولي منهاي همي سـلولز، قابليـت هضـم و            
 مـورد    در شـرايط مختلـف محيطـي       مواد معدني مختلف را   

عـات  طلاتحقيقات اين  ا ،)۲،  ۵ ،۷ ،۶ ،۹(اند ه     قرار داد  حقيقت
 ارايــهمفيــدي در خصــوص ارزش غــذايي گياهــان مرتعــي 

گيـري    رويه واحدي در خصوص متغيرهاي اندازه     كند اما     مي
 و در هـر تحقيـق مـوارد         ردوجود نـدا  در اين مطالعات    شده  

 نظر قرار گرفته است، اين امر با توجـه بـه تنـوع    متفاوتي مد 
گـزاف  هاي    گياهان مرتعي، شرايط محيطي متفاوت و هزينه      

هاي مرتعي را      دستيابي به ارزش غذايي كليه گونه      ،مطالعات
 بنابر مطالب ذكر شـده      .ي همراه ساخته است   يها با دشواري 

                                                            
۳ – Mc Donald 
۴ - Van Soest et al. 

۵ - Huston 
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 ۷۷۹    هاي تعيين ارزش غذايي گياهان مرتعي ترين شاخص معرفي مهم

 

 شـرايط  برخي از    ات تاثير حاضر، بررسي هدف اصلي تحقيق    
ــر كيفيــت علوفــه مراتــع محيطــي   تــرين مهــمو معرفــي ب

  .اي تعيين ارزش غذايي گياهان مرتعي استه شاخص

 

 ها مواد و روش

 مناطق مورد مطالعه

هاي پرسك و جـوانمرد در شـرق و    مراتع مورد مطالعه با نام 
جنوب شـرقي شهرسـتان الشـتر از توابـع اسـتان لرسـتان              

 و مورد استفاده دامداران روستايي و عشاير منطقه          شده  واقع
 طـول   ٤٨° ٢٦′ الـي    ٤٨° ١٨′(مرتع پرسـك    . قرار داشتند 

با متوسـط   )  عرض شمالي  ٣٣° ٥٢′  الي    ٣٣° ٤٨′شرقي و   
 ٤٨° ١٩′(  ميليمتر و مرتـع جـوانمرد      ٧٥٠بارندگي سالانه     

 عـرض   ٣٣° ٥٤′ الي   ٣٣° ٥٢′ طول شرقي و     ٤٨° ٣٠′الي  
 ميليمتـر، هـر يـك       ٩٠٠با متوسط بارندگي سالانه     ) شمالي

متشـكل از   باشند كه تيپ گياهي       شامل دو تيپ گياهي مي    
خاردار در دو منطقه مـذكور       هاي گندميان چند ساله و گون    

هاي مورد مطالعه با روش علمي از ايـن دو            مشابه بود، نمونه  
 همـراه   هاي  گونهساير  ) ١(عرصه گردآوري گرديدند، جدول     

مناطق مـورد بررسـي از      . دهد  در اين دو منطقه را نشان مي      
از لحـاظ   و  ) ۸( خاك بـا يكـديگر مشـابه         هاي  ويژگيلحاظ  

و در سيستم دو مارتن گسترش يافته ) ۱(اقليم متفاوت بوده
سـرد و خيلـي       به ترتيب در اقليم مرطوب با زيـر اقلـيم فـرا           

 .گيرند مرطوب نوع الف با زير اقليم سرد قرار مي

 هاي خاردار در دو مرتع جوانمرد و پرسك گون‐ همراه گياهي در تيپ گندميان چندسالههاي گونه ‐١جدول

 نام مرتع پرسك جوانمرد

Astragalus spp. 
Festuca ovina 
Bromus tomentellus 
Hordeum bulbosum 
Agropyron trichophorum 
Agropyron tauri 
Gundelia tourneforeii 
Cirsium vulgare 
Psathyrostachys fragilis 
Euphorbia myrisinites 
Thymus kotschyanus 
Poa bulbosa 

Astragalus spp. 
Festuca ovina 
Bromus tomentellus 
Hordeum bulbosum 
Agropyron trichophorum 
Agropyron tauri 
Stachys inflata 
Poa bulbosa 
Melica persica 
Phlomis olivieri 
Eryngium billardieri 
Psathyrostachys fragilis 
Gundelia tournefortii 

نه
گو

 
راه

هم
ي 

اه
گي

ي 
ها

 

 

 

  مورد مطالعهيها گونه

در ايــن تحقيــق پــنج گونــه گيــاهي از خــانواده گنــدميان   
(Gramineae)              كه قسمت عمده توليد مراتـع منطقـه را  بـه  

اين پـنج گونـه     . اند، مد نظر قرار گرفتند      خود اختصاص داده  
 :عبارتند از

Agropyron trichophorum, Agropyron tauri, Bromus 

tomentellus, Festuca ovina, Hordeum bulbosum 

 نمونه برداري

نمونه برداري به روش كاملاً تصادفي در دو مرحله فنولـوژي    
بعد از تعيين محـل نقـاط       . گلدهي و بذردهي انجام پذيرفت    

 انجام آزمايشـات جمـع آوري       برايتصادفي علوفه مورد نياز     
 ١٠حـداقل از    (گردآوري پنج نمونه از هر گونه گيـاهي       . شد

در هر مرحلـه رويشـي و       ) طه تصادفي پايه گياهي اطراف نق   
هـاي    هـر نمونـه از پايـه      . در هر منطقه مدنظر قـرار گرفـت       

گياهي اطراف محل نقطه تصادفي تهيـه گرديـد، جهـت در            
اختيار داشتن مقـدار كـافي نمونـه بـراي انجـام آزمايشـات              

ــه جمــع ٣٠٠حــداقل  .  آوري شــد  گــرم علوفــه از هــر نمون
نتيمتري ســطح  هــر گونــه گيــاهي از يــك ســاهــاي نمونــه
)) درمرحلـه بـذردهي   (شامل برگ، ساقه، خوشه و بذر     (خاك

هاي كاغذي سـوراخ سـوراخ شـده كـه نـام             قطع و در پاكت   
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گياه، مرحله رويشي، شمارة نمونه و محـل جمـع آوري بـر              
روي آن نوشته شده بود، قرار گرفت و به آزمايشگاه منتقـل            

 در نظر   برداري در دو مرحله رويشي ثابت       نقاط نمونه . گرديد
هـاي   گرفته شد اما قطع گياهان در مرحله بـذردهي از پايـه      

ها در شرايط آزمايشگاه خشك و       نمونه. جديد صورت گرفت  
 . انجام آزمايشات گرديدپس از آسياب آماده

 اندازه گيري تركيبات شيميايي

 AOAC)كليه آزمايشات با سه تكرار و بر اساس روش 

 نتايج، آزمايش تكرار انجام و در صورت ابهام در ١ (1990
، ٤، چربي خام٣،  خاكستر٢(DM)درصد مادة خشك. گرديد

، ديواره سلولي، ديواره سلولي منهاي ٥(CF)الياف خام
 پروتيين مقدار گيري شد،  سلولز و انرژي خام اندازه همي

قابليت .  تعيين شد(N)گيري نيتروژن خام از طريق اندازه
ادي ادي و ها از رابطه پيشنه نمونه ٦(DMD)هضم

‐ADF٨٢٤/٠% + ٢/ N٦٢٢%(٧)١٩٨٣(همكاران

٥٨/٨٣=DMD%( انرژي متابوليسميمقدارو رآورد ب (ME) ٨ 
كميته  در هر كيلوگرم مادة خشك با استفاده از معادله

) ١٩٧٥( ٩ استرالياكشاورزي، آبزي پروري و تغذيه
)»%DOM ١٥/٠=ME(Mj/KgDM)« (در .برآورد شد 

قابليت هضم ) ١٩٨٧ (١٠ آندرساين رابطه به پيشنهاد لو و
 برابر با قابليت هضم ماده )(DOM%ماده آلي 

مواد معدني شامل . درنظر گرفته شد)  (DMD%خشك
مس، آهن، روي، منگنز، منيزيم، پتاسيم، سديم و كلسيم 

                                                            
-۱ Association of Official Analytical Chemists 

Agricultures 
-۲ Dray Matterial 

-۳ Ash 
۴- Crude Fat 
۵ -Crude Fider 
۶ -Dry Matter Digestible 

۷- Oddy et al. 
۸ -Metabolizable Energy 

۹-Ministry of Agricultre, Fisheries and Food (MAFF)  
۱۰- Low & Andrews  

 ١٢ و فسفر با روش اسپكتروفوتومتري١١به روش جذب اتمي
 .گيري شد اندازه

 ها دادهتجزيه و تحليل آماري 

گي تاط متغيرهاي مورد مطالعه از طريق تجزيـه همبس ـ        ارتب
هـا، مراحـل     كيفيـت علوفـه گونـه     .مورد مطالعه قرار گرفـت    

مختلف رويشي و اقـاليم متفـاوت از روش تجزيـه واريـانس             
هـاي   تحليل شد، بررسي تأثير هر كدام از عوامل بر شاخص         

و مقايسـه  ه از روش تجزيه واريانس يـك طرفـه          مورد مطالع 
. نجـام شـد  ا اي دانكن به كمك آزمون چند دامنه    ها   ميانگين

 بـين عوامـل از روش تجزيـه خطـي         براي تعيين اثر متقابل     
)General Linear Model (جدول تجزيه . استفاده شد

 آثار اصلي گونه، اقليم و مرحله رويشي و         آثارواريانس شامل   
 ‐ مرحلـه و اقلـيم     ‐گونه  مرحله، –گونه، اقليم   ‐متقابل اقليم 

طور جداگانه   هحله بررسي شد، هر يك از متغيرها ب        مر ‐گونه
 آثـار دار بـودن يـا نبـودن         مورد تحليل قرار گرفتند و معني     

 .اصلي و متقابل تعيين گرديد

 

 نتايج

 ارتباط بين متغيرها

تجزيه همبستگي نشانگر وجود ارتباط بين متغيرهاي مورد        
بود، از بين اين متغيرها چربي خـام و سـديم فاقـد               مطالعه  

دار با سـاير متغيرهـا بـوده و مـابقي داراي              همبستگي معني 
ضـرائب  ) ٢(جـدول . دار بـا يكـديگر بودنـد        ارتباطات معنـي  

. دهـد   دار بودن ارتباط را نشان مي       همبستگي و سطح معني   
دار همسو بين     بررسي روابط همبستگي نشانگر ارتباط معني     

 پـروتيين نيتـروژن،   (متغيرهاي معرف افزايش كيفيت علوفه    
بـا هـم  و متغيرهـاي كاهنـده          ) م و غالـب مـواد معـدني       خا

الياف خام، ديـواره سـلولي و ديـواره سـلولي           (كيفيت علوفه 
بين  دو گروه ذكـر شـده        . بود  با يكديگر   ) سلولز  منهاي همي 

 .دار وجود داشت نيز همبستگي معكوس معني

                                                            
۱۱- Atomic absorption  
۱۲ -Spectophotometry 
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 ۷۸۱    هاي تعيين ارزش غذايي گياهان مرتعي ترين شاخص معرفي مهم

 

 لرستان ي و بذردهي در مناطق جوانرود و پرسك استاندر دو مرحله رويشي گلده متغيرهاي موردمطالعه بين همبستگي ضرايب‐۲جدول
%n    ۲۲۲/۰  
%CP   ۱۹۸/۰       ۹۹۹/۰ *** 
%Fat  − ۱۴/۰      − ۲۲۱/۰ *     − ۲۲۷/۰ * 
%CF   − ۴۱۱/۰    − ۸۲/۰ ***    − ۷۹۹/۰ ***  ۱۴۹/۰  
%ADF  − ۱۹۰/۰   − ۸۲۴/۰ ***   − ۸۲۲/۰ ***  ۱۲۸/۰     ۸۹۵/۰ *** 
%NDF  − ۳۶/۰     − ۷۶/۰ ***    − ۷۸/۰ ***   ۱۸۴/۰     ۸۴۹/۰  ***    ۷۹۵/۰ *** 
E     − ۵۳/۰      − ۱۴۷/۰      − ۱۴۳/۰       ۱۴۹ /۰     ۲۲۲/۰  *        ۱۱۱/۰         ۱۵۷/۰  
Cu      ۰۷۶/۰     ۲۶۵/۰ **       ۲۶۹/۰       − ۲۸/۰      − ۱۸۰/۰       − ۱۳۲/۰       − ۲۶۷/۰       − ۱۱۴/۰  
Fe       ۲۲۵/۰       ۴۰۶/۰ ***     ۴۰۰/۰ ***   − ۱۷/۰     − ۴۸/۰ ***    − ۳۸۱/۰ ***  − ۴۵۲/۰ ***     ۲۷/۰        ۲۲۰/  ۰  
Zn       ۴۲۲/۰       ۵۵۱/۰ ***     ۵۴۲/۰ ***   − ۵۴/۰     − ۵۷۲/۰ ***   − ۵۲۰/۰ ***  − ۶۶/۰ ***     ۷۲/۰          ۲۱۵/۰ *     ۴۳۵/۰ *** 
Mn       ۳۶۷/۰       ۲۱۴/۰          ۱۹۷/۰         ۳۳۰/۰     − ۴۰۷/۰ ***   − ۳۹۳/۰      − ۲۹۸/۰       − ۰۳۱/۰         − ۲۹۲/۰       ۲۷۵/۰      ۴۴۸/۰ *** 
Mg       ۳۴۳/۰       ۴۱۰/۰ ***     ۴۱۱/۰ ***   − ۱۹۹/۰    − ۵۴۳/۰ ***   − ۴۵۶/۰ *** − ۴۹۲/۰ ***  − ۴۵۲/۰ ***  ۳۰۵/۰ **    ۴۷۰/۰ ** ۴۷۰/۰ ***    ۳۱۶/۰ * 
K        ۱۹۱/۰       ۴۴۳/۰ ***   ۴۵۳/۰ ***    − ۲۷۷/۰    − ۴۹۷/۰ ***   − ۴۵۸/۰ ***  − ۴۲۴/۰      − ۳۳۴/۰ **     ۴۰۶/۰ *** ۳۱۲/۰ **  ۳۵۹/۰ ***    ۱۴۶/۰          ۶۷۸/۰ *** 
Na        − ۱۱۹/۰     ۰۲۶/۰             ۰۳۱/۰        − ۰۹۰/۰     − ۰۰۴/۰       − ۰۴۹/۰           ۰۲۸/۰       − ۰۴۴/۰        ۱۳۲/۰       − ۰۶۰/۰     − ۰۶/۰       − ۱۲۳/۰     ۰۳۴/۰        ۱۷/۰  
P         ۲۶۹/۰       ۷۲۹/۰ ***   ۷۲۹/۰ ***   − ۱۳۸/۰     − ۶۷۶/۰ ***  − ۷۲/۰ ***   − ۶۳۹/۰ *** − ۰۱۱/۰      ۲۸۸/    ۰         ۲۷۴/۰      ۴۶۹/۰          ۰ ۲۳/          ۳۶۵/۰ ***   ۴۰۸/۰  *** ۱۲/۰  
Ca        ۲۶۶/۰      ۴۳۰/۰ ***  ۴۲۹/۰ ***    − ۰۸۲/۰    − ۴۶۶/۰ ***  − ۴۷۸/۰ ***  − ۴۹۱/۰ ***  ۰۵۳/۰          − ۰۳۱/۰        ۵۶۰/۰ ***  ۴۷۲/۰ ***     ۴۲۴/۰ ***   ۴۱۴/۰ ***   ۲۰۶/۰        ۰۸۱/۰      ۲۷۶/۰ ** 
   % Ash       %n     %CP       %Fat    %CF       % ADF     %NDF     %E        %Cu        %Fe    zn     Mn      Mg      K     Na    P 

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

Ash)خاكستر( ،n)نيتروژن( ،CP)خامپروتيين ( ،Fat)چربي خام(،(CF) ،الياف خام (ADF)سلولز،  ديواره سلولي منهاي همي(NDF) ،ديواره سلولي(E) ،انرژي خام

(Cu) ،مس(Fe) ،آهن(Zn) ،روي(Mn) ،منگنز(Mg) ،منيزيم(K)يم، پتاس(Na) ،سديم(P) ،فسفر(Ca)كلسيم. 

 ٠١/٠ در سطح دار معنيهمبستگي : ** ،۰۵/۰ در سطح دار معنيهمبستگي : * ۰۰۱/۰دار در سطح  همبستگي معني: ***

 تأثير اقليم بر كيفيت علوفه 

 جداول تجزيه واريانس يك طرفه، اقلـيم        هاي  دادهبر اساس   
. )>۰۵/۰P( داشـت دار معنـي بر درصد خاكسـتر علوفـه اثـر     

. دهـد   ميانگين متغيرها را در دو اقليم  نشان مي        ) ٣(جدول  
 خـام،   پروتيينارقام اين جدول حاكي از افزايش متغيرهايي        

مس، آهن، روي، منگنز، منيزيم، پتاسيم، فسفر و كلسيم در  
 وكاهش  الياف خام و ديواره سلولي منهـاي          تر  مرطوباقليم  

ي ايـن اخـتلاف     همي سلولز اسـت، هرچنـد از لحـاظ آمـار          
 .دار ارزيابي نشده است معني

  ميانگين متغيرهاي مورد مطالعه در دو اقليم مرطوب فرا سرد و خيلي مرطوب سرد‐٣جدول                    

  اقليم
 >P مرطوب فراسرد خيلي مرطوب سرد متغير

 ** ۶۸/۷ ۶۷/۹ %خاكستر
۲۱/۱ %نيتروژن  ۰۱/۱ ns 
 ns ۳۴/۶ ۵۲/۷ % خامپروتيين

 ns ۰۵/۳ ۵۱/۳ %چربي خام
۳۲/۳۵. ۹۱/۳۴ %الياف خام  ns 

 ns ۲۲/۴۱ ۵۵/۳۹ %سلولز ديواره سلولي منهاي همي
 ns ۶۵/۶۷ ۱۲/۶۷ %ديواره سلولي

 ns ۵/۴۳۱۷ ۴/۴۲۶۵ انرژي خام
 ns ۴۰/۱۰ ۹۰/۱۰ )قسمت در ميليون(مس 
 ns ۷/۳۶۷ ۶/۳۷۲ )قسمت در ميليون(آهن 
 ns ۴۱/۱۷ ۱۶/۱۹ )قسمت در ميليون(روي 

 ns ۱۰/۵۰ ۱۱/۵۹ )قسمت در ميليون(منگنز 
 ns ۱۲۴/۰ ۱۳۵/۰ %زيم يمن

 ns ۵۹/۱ ۷۱/۱ %پتاسيم
 ns ۰۶/۰ ۰۶/۰ %سديم
 ns ۰۹/۰ ۱۲/۰ %فسفر

 ns ۳۶/۰ ۳۹/۰ %كلسيم
 ns ۷۹/۵۶ ۱/۵۸ %ماده خشك قابل هضم
 ns ۸۳/۷ ۱۳/۸ )مگاژول در كيلوگرم(انرژي قابل متابوليسم 

ns :۰۵/۰ در سطح دار معنياختلاف : *  نيستدار معنيف اختلا 
 ۰۰۱/۰ در سطح دار معنياختلاف : *** ۰۱/۰ در سطح دار معنياختلاف : **
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 ۱۳۸۳، سال ۴، شماره ۵۷مجله منابع طبيعي ايران، جلد                                      ۷۸۲

 

 تأثير مرحله رويشي بر كيفيت علوفه

غالب متغيرهـاي انـدازه گيـري شـده تحـت تـأثير مرحلـه               
بر اساس نتـايج حاصـله مقـدار مـاده          . اند  رويشي قرار گرفته  

 خام، چربي خام، الياف خام، ديواره سـلولي      پروتيين،  خشك
منهاي همي سلولز، ديـواره سـلولي، مـس، آهـن، منيـزيم،             
. پتاسيم، فسفر و كلسيم در دو مرحله رويشي متفاوت بودند         

ميانگين هر كدام از متغيرها در هر مرحله رويشي به همراه           
) ٤( بودن اختلاف بين دو مرحله در جـدول          دار  معنيسطح  

بررسـي جـدول نشـانگر كـاهش شـديد          . ارش شده است  گز
ارزش غذاي علوفه طي مراحل رويشي از مرحله گلدهي بـه           

 .بذردهي است

 
  ميانگين متغيرهاي مورد مطالعه در دو مرحله گل دهي و بذردهي‐۴جدول 

 مرحله رويشي

 متغير
 >P بذر دهي مرحله گلدهي

 * ۶/۸ ۱۰ %خاكستر
 *** ۸۱/۰ ۴۳/۱ %نيتروژن

 *** ۵ ۴۹/۸ % خامتيينپرو
 * ۶۴/۳ ۸۸/۲ %چربي خام
 *** ۳۱/۳۸ ۹۹/۳۱ %الياف خام

 *** ۹۲/۴۳ ۷۹/۳۶ %سلولز ديواره سلولي منهاي همي
 *** ۹۷/۷۰ ۷۲/۶۳ %ديواره سلولي

 ns ۱/۴۳۱۷ ۴۲۵۵ انرژي خام
 ** ۲/۹ ۷/۱۱ )قسمت در ميليون(مس 
 *** ۴/۳۰۶ ۲/۴۳۵ )قسمت در ميليون(آهن 
 *** ۵۲/۱۵ ۱/۲۱ )ت در ميليونقسم(روي 
 ns ۶۱/۵۲ ۵۵/۵۶ )قسمت در ميليون(منگنز 

 *** ۱۱۴۲/۰ ۱۴۵۲/۰ %زيم يمن
 *** ۴/۱ ۹/۱ %پتاسيم
 ns ۰۶۷۴/۰ ۰۵۶۶/۰ %سديم
 *** ۰۷۳۸۶/۰ ۱۳۶۵۸/۰ %فسفر

 ** ۳۴۸۳۵/۰ ۴۰۴۱۲/۰ %كلسيم
 *** ۶۸/۵۴ ۲۴/۶۰ %ماده خشك قابل هضم
 *** ۴۳/۷ ۵۴/۸ )ول در كيلوگرممگاژ(انرژي قابل متابوليسم

  ns : ۰۵/۰ در سطح دار معنياختلاف : *  نيستدار معنياختلاف 

 ۰۰۱/۰ در سطح دار معنياختلاف : *** ۰۱/۰ در سطح دار معنياختلاف : ** 

 

 تأثير گونه بر كيفيت علوفه

بين پنج گونه مورد مطالعه از لحاظ ديـواره سـلولي منهـاي           
ي وجـود   دار  معنيم و فسفر اختلاف     آهن، سدي  همي سلولز، 

. ساير متغيرها تحت تـأثير گونـه گيـاهي قـرار دارنـد            . ندارد

ميانگين اين متغيرها را در هر گونـه گيـاهي بـه      ) ٥(جدول  
 بودن اختلاف بين گونه ها  نشان مـي   دار  معنيهمراه سطح   

 . دهد
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 ۷۸۳    هاي تعيين ارزش غذايي گياهان مرتعي ترين شاخص معرفي مهم

 

 
  گياهيهاي گونهنگين  متغيرهاي مورد مطالعه  در  ميا-٥جدول 

هگون   

 >Fe.ov. Ho.bu. Br.to. Ag.ta. Ag.tr. Pمتغير

۸۹/۱۱ %خاكستر  d ۲۵/۹  ac ۶۲/۹  c ۱۲/۵ b ۵/۷ a  *** 
۲۲/۱ %نيتروژن   ab ۹۴/۰  a ۳۶/۱  b ۱۶/۱   ab ۹۵/۰  a * 
۴۴/۷ % خامپروتيين   ab ۸۸/۵   a ۸۴/۸   b ۲۷/۷   ab ۹۷/۵  a * 

۰۵/۳ %چربي خام   b ۵۷/۲   b ۵۱/۲  b ۴۵/۳   b ۵۸/۴  a *** 
۸۲/۳۳ %الياف خام   ab ۲۹/۳۵  ab ۹۲/۳۲  a ۶۳/۳۷  b ۷۷/۳۵  ab * 

۷۹/۳۹ %سلولز ديواره سلولي منهاي همي a ۶۲/۴۱   a ۴۸/۳۷  a ۹۶/۴۱   a ۸/۴۰  a ns 
۰/۶۵ %ديواره سلولي  ab ۷۶/۶۷  bc ۸۴/۶۱  a ۷/۷۱   c ۹۱/۶۹  bc *** 

 ** b ۳۹۷۴ a ۴۲۰۲ ab ۴۳۷۴ b ۴۴۳۶ b  ۴۴۵۲ انرژي خام
۷۲/۹ ) ميليونقسمت در(مس   a ۳۴/۱۲ b ۲۴/۱۰  ab ۵۱/۱۱  ab   ۵۳/۹   a * 
۶/۴۰۳ )قسمت در ميليون(آهن  a ۳/۳۵۷  a ۳/۴۲۸   a ۹/۳۶۳   a ۹/۳۱۴  a ns 
۰/۲۳ )قسمت در ميليون(روي  c ۱۲/۱۸ ab ۳۸/۲۱  bc ۵۳/۱۴   a ۰۸/۱۵  a *** 
۱۳/۵۷ )قسمت در ميليون(منگنز  bc ۶۸/۴۶   ab ۰۱/۶۷  c ۷۱/۳۶   a ۷/۶۳ c  *** 

۱۲/۰ %زيم يمن  a   ۱۷/۰   b ۱۵/۰  b ۱۰/۰   a ۱۱/۰   a *** 
۲۷/۱ %پتاسيم  a ۲۹/۲   c ۷۹/۱   b ۴۷/۱   a ۴۲/۱   a *** 
۰۴/۰ %سديم  a ۰۷/۰   a ۰۵/۰   a ۰۸/۰   a ۰۶/۰   a ns 
۱۱/۰ %فسفر   a ۱۰/۰   a ۱۳/۰  a ۰۹/۰   a ۰۹/۰  a ns 

۰۴۰/۰ %كلسيم   b ۳۲/۰   a ۴۶/۰   c ۳۴/۰   ab ۳۶/۰  ab   *** 
۹/۵۷ %ماده خشك قابل هضم  a ۴۸/۵۶   a ۷/۵۹   a ۲۱/۵۶   a ۱۱/۵۷   a ns 
۱/۸)مگاژول دركيلوگرم(انرژي قابل متابوليسم  a ۷۴/۷  a ۴۴/۸   a ۸/۷   a ۸۷/۷   a ns 

 
 دار روف متفاوت اختلاف معنيحabc ،      ۰۱/۰دار در سطح  اختلاف معني: **،      دار نيست اختلاف معني: ns،   ۰۵/۰دار در سطح  اختلاف معني: *

 ۰۰۱/۰ در سطح دار معنياختلاف : ***

 

 )۰۱/۰سطح (دار معنيحروف مشابه عدم اختلاف 

 بررسي اثر متقابل بين عوامل

اثر متقابل بين عوامل موثر بر كيفيت علوفـه در مـورد تـك              
 بر اسـاس    .)۶جدول  (تك متغيرها مورد بررسي قرار گرفت       

 دريافت غالب عوامل مورد مطالعـه       توان مي  جدول هاي  داده

هاي بين متغيرهـاي تعيـين كيفيـت علوفـه مـوثر             بر تفاوت 
بيشترين اثر از طريق مرحله رويشي و كمترين اثـر          . هستند

 .شده استتحت تأثير متقابل اقليم مرحله رويشي اعمال 
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  در تغييرات متغيرهای مورد مطالعه )گونه گِياهی و مرحله رويشی, اقليم( اثر متقابل بين عوامل محيطي‐٦جدول 

 عوامل
 متغير

 مرحله*گونه*اقليم گونه*مرحله مرحله*اقليم گونه*اقليم مرحله رويشي گونه اقليم

nsns ns ns خاكستر% 
***٣***٢٢/١٣۴/١۴**٤

ns  ns نيتروژن% 
***٣٢/١۶**٢***٧٧/٨۴/١۵١***۶١٨/٩*** ٩/٩  

ns  ns خامپروتيين % 
***۵١٩***٢/١٠/۶١/***٧۵٣١۴***/١٠ ***۶۶/٩  

nsnsnsns  ns چربي خام% 
**٩٨/۴ *٢/٣  

nsns   الياف خام% 
***٣١/۵***٣١**١٣/٩١/۴ ***٠٣** ٢/٨/۴ 

nsns   سلولز ديواره سلولي منهاي همي%
*٨٩/۶**١٢** ٢٣/٩*** ٧٩/٨٢***٩٧/٣/۴ 

nsnsns  ns ديواره سلولي% 
***١٠***۴٢** ٩/٣٨۵/۵  

nsnsnsns  ns انرژي خام 
**٨٢/۴ **٧٣/٣  

nsns  ns  قسمت در ميليون(مس( 
**٨٧/١٢***٢٧/٣*۶٧/۴ **٠٩/۴  

nsnsns  ns  قسمت در ميليون(آهن( 
***٧٨/٢*٣٣/١٧ **۴/۴  

nsnsns ns ns  ونقسمت در ميلي(روي( 
***٨٧/٢٢***٨٧/٩   

***nsns  ns  قسمت در ميليون(منگنز( 
**٠٩/٧١٠**۶۴/٣*** ٣۴/۶  

ns   زيم يمن% 
***٧۵/٠***٢٠۴/٣***٣٣۴/٨***٣٨/۶ ***٣۴/٨ **۶٩/۴ 

ns   پتاسيم% 
**٧۶/١٨***٩/۴٣***۴٣/۵٣*۴٠٢** ٣/٣/۴ ***٢/٩ 

 ns ns ns ns ns ns ns %مسدي
nsns  ns فسفر% 

*٧۴/۵***۶٠٨** ٧١/٢*٢/٣/۴  
ns   كلسيم% 

*٩۶/۵***١۵/٨٩/١***١٣۵*٨۶/٢ *۵٢/١ *۶٨/٢ 
 ns :۰۱/۰دار در سطح  اختلاف معني: **  ۰۵/۰دار در سطح  اختلاف معني: * دار نيست اختلاف معني 

  ۰۰۱/۰ در سطح دار معنياختلاف : *** F=اواريانس خط/واريانس كل

 

 گيري بحث و نتيجه

هـاي تعيـين ارزش غـذايي          شـاخص  ترين  مهم انتخاب   ايرب
، مطالعـه رونـد     هـا   مروري بر هر يك از متغيـر      مرتعي  علوفه  

نقــش آن در بــه توجــه  تغييــرات آن در شــرايط متفــاوت و
دار بـا      ارتبـاط معنـي     خاكسـتر  ضروريست؛تنظيم جيره دام    

در شرايط مختلف مورد مطالعه      يچ يك از متغيرها ندارد و     ه
 عنـوان   بـه ايـن متغيـر در گذشـته           است،  يكنواخت نسبتا  

مطـرح بـود امـا      خـوراك دام     مواد معـدني     مقدارمعياري از   
 ارايهو عدم ) ۴۳(ير بعضي از مواد معدني در حرارت بالا ختب

 نعنـوا   بـه از اهميت تعيين خاكستر     تفكيك  به  مواد معدني   
 خام بـا    پروتييننيتروژن و   . معيار ارزش غذايي كاسته است    
جز انرژي خـام، منگنـز و        هب(تمامي متغيرهاي مورد مطالعه     

 عنـوان   بـه تواننـد      داشتند و مـي    دار  معنيهمبستگي  ) سديم
معياري از تغييرات ساير متغيرهـا مـورد نظـر قـرار گيرنـد،              

ظيم جيـره    خام در تن   پروتيينو تعيين   نيتروژن  گيري    اندازه
 اين ماده تحت تأثير تمـامي       ،)۳۵(ارد  دام مورد توجه قرار د    

 مقـدار . تحقيق نيـز تغييرپـذيري نشـان داد       عوامل محيطي   
 مورد مطالعـه تغييـر نكـرد و يـا تغييـرات             هاي  نمونهچربي  

ــت،   ــدكي داش ــددي ان  ــع ــر ب ــن متغي ــاط   هاي ــز از ارتب ج
ها   فهبا دو متغير پيش گفته با ساير مول       ) >۰۵/۰P(دار  معني

چــه چربــي ممكــن اســت از لحــاظ گرا.  همبســتگي نــدارد
زايي اهميت داشته باشند اما با توجه به اينكـه بخـش              انرژي

 تشكيل  حقيقيهاي غير     قابل توجهي از چربي خام را چربي      
 از نظر توليد انرژي عمـلاً        اثر چربي خام   )۱۴،  ۳۱(دهند    مي
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 ۷۸۵    هاي تعيين ارزش غذايي گياهان مرتعي ترين شاخص معرفي مهم

 

ت در قابلي ـ   چربي خام  مصرف، محدوديت   است بسيار جزئي 
در مورد علوفه مرتعي مصداق ندارد، چربي       ) ۴(هضم علوفه   

. گـزارش نشـده اسـت     )۳۶(در جداول ارزشيابي علوفـه      خام  
 الياف خام تحت تـأثير شـرايط محيطـي قـرار            مقدار چهاگر

داد امـا بـا       دار نشـان      داشت و با غالب متغيرها ارتباط معني      
 كـربن از يكـديگر      هـاي   هيدراتتوجه به عدم تفكيك دقيق      

ديـواره  . تواند در تنظيم جيره دام مورد توجه قرار گيرد          نمي
سلولز تحت تأثير شرايط محيطـي قـرار         سلولي منهاي همي  

دار نشان داد، اين       با غالب متغيرها همبستگي معني      و داشت
 ـ  هاي  هيدراتمتغير   تـري   صـورت دقيـق   ه كربن نامحلول را ب

 كـار بـه   كند و در تعيـين قابليـت هضـم علوفـه              تفكيك مي 
مورد مطالعـه قـرار     عوامل  تحت تأثير   ديواره سلولي   . رود  مي
 نتـايج غيـر     ارايـه تحقيقات انجام شده حـاكي از         اما    شتدا

 كـه   )۸( دام دارد  تخمـين مـاده خشـك مصـرفي        در   واقعي
 امكـان اسـتفاده از آن در مـديريت      شـدن محـدود   منجر به   

احتمالاً اين نقص تحت تأثير اخـتلاف نـژاد         . گردد مي مراتع
انـد بـا دام       د معادلات بـه كـار رفتـه       ور كه جهت برآ   هاي  امد

 بـا هـيچ     انـرژي خـام   .  حادث شـده اسـت     ،حاضر در منطقه  
دار نداشت جز الياف خام و تحت تاثير          متغيري ارتباط معني  

هـاي مختلـف تفـاوت        شرايط محيطـي تنهـا در بـين گونـه         
هاي مورد مطالعه از  داد، گونه  نشان >P) ۰۵/۰( داري معني
بايـد  . شوند   محتواي انرژي خام به دو گروه تقسيم مي        لحاظ

 وسـيله   بهاجزايي را كه خيلي خوب       انرژي خام توجه داشت   
حيوان قابل استفاده هستند و نيز اجزايي را كه خيلـي كـم             

) ١٣٧٤(سازد، نيكخواه     مورد استفاده هستند، مشخص نمي    
غـذايي دام   در تنظـيم جيـره      معيـار مطلـوبي     انرژي خام را    

مـواد معـدني    داد كـه       نتايج پژوهش حاضر نشـان       .داند مين
مـواد   قرار گرفتنـد، مقايسـه نتـايج      عوامل  تحت تأثير غالب    

جداول نيـاز  در شرايط مختلف با   معدني علوفه مورد مطالعه     
حاكي از كمبود دو عنصر سديم و فسفر در         ) ۳۶(روزانه دام   

عدني واد م گيري برخي م    بر اساس نتايج اندازه    .استها    نمونه
 آنهـا در جيـره دام       مقـدار  كنتـرل    بـراي  فسفر نيز    خصوصاً

ما در مورد علوفه مرتعي با توجـه بـه تنـوع            يابد ا   اهميت مي 
 تـأثير    و ع مواد معدني مورد نيـاز دام      نوگياهي بسيار زياد، ت   

عملي در حال حاضر    ها   گيري  اندازهاين   ، آنها مقدارمحيط بر   

صوص مدنظر قرار   بوده و لازم است روش ديگري در اين خ        ن
رات كيفيت علوفه بايد توجه داشت كـه        يدر مورد تغي  . گيرد

گونه گياهي، مرحلـه رويشـي و       ( هر سه عامل مورد مطالعه    
ي بر متغيرهاي مورد مطالعـه داشـته و         دار  معني آثار) اقليم

دار و بارزي بين دو مرحلـه رويشـي مشـاهده             اختلاف معني 
اً بر تمـام متغيرهـاي      كه مرحله رويشي تقريب    يياز آنجا . شد  

مهم در تغذيه دام موثر است توجه به تغييرات ارزش غذايي           
بـرداري از    بهـره  علوفه طي مراحل رويش و تنظيم مـديريت       

نتـايج پـژوهش   . يابـد  علوفه مرتعي بر اساس آن ضرورت مي    
داد كه با طي شدن مراحـل رويشـي همـراه بـا      حاضر نشان  

شد، اين امر ناشي      ه  افزايش توده گياهي از كيفيت آن كاست      
 هــاي هيــدراتكربو( نگهدارنــده هــاي بافــتاز افــزايش 

تحقيقـات  سـاير   بود، نتـايج       گياه   هاي  سلولدر  ) ساختماني
مشابه نتـايج پـژوهش حاضـر       ) ۲۶،  ۲۲،  ۴۱،  ۲(انجام يافته   

 پايـدار تنهـا     صورت  بهبرداري از علوفه     حداكثر بهره . باشد  مي
ايي طي مراحل رويشـي     با در نظر گرفتن تغييرات ارزش غذ      

و مديريت چرا  با توجه به آن ميسر خواهد بود تا با اعمـال               
مديريت مناسب هم از علوفه با كيفيت مطلوب بهره برداري          
شود و هم چرا در فصول حساس به چـرا منجـر بـه آسـيب                

نتـايج  ايـن پـژوهش حـاكي از وجـود            . ديدگي مرتع نگردد  
يـاهي مـورد     گ هـاي   گونـه اختلاف انـدك در ارزش غـذايي        

 تغييرات در مواردي كه اخـتلاف آمـاري         مقدار( مطالعه بود 
، عدم تفاوت چشمگير بـين  )دار وجود دارد زياد نيست   معني
هاي معرف كيفيت علوفه در پـنج گونـه مـورد بحـث              مولفه

 لحـاظ   به اين ناشي از تعلق هر پنج گونه به يك تيره است،           
 و  هـاي گيـاهي    هها به خـانواد    توان با توجه به تعلق گونه       مي

ندي آنها اقدام كـرد     ب   نسبت به دسته   اشكال رويشي متفاوت  
تا در مرحله نخست مطالعه كيفيت علوفـه گياهـان مرتعـي            

 و  آيـد  دسـت   بهاطلاعاتي در خصوص متوسط كيفيت علوفه       
بر اساس آن قضاوتي در خصوص كمبودهاي احتمالي مـواد          

ايـن موضـوع بـا توجـه بـه تنـوع و             . مغذي صـورت پـذيرد    
هـاي موجـود و عـدم        گستردگي ايـن گياهـان، محـدوديت      

دسترسي به اطلاعات لازم در خصوص كيفيت علوفـه آنهـا،           
در خصوص  اقليم، كيفيت علوفه در اقليم        . مفيد خواهد بود  

 اختلاف بين متغيرهـا      اما  بيش از اقليم ديگراست    تر  مرطوب
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در دو اقليم مورد مطالعه  زياد نيست و از اين لحاظ تفاوتي             
 ، ايـن موضـوع    اي در دو اقليم وجود ندارد       ر مديريت تغذيه  د

 شـرايط   يـا تحت تاثير نزديكي دو اقليم به يكديگر        تواند   مي
نشانگر ايـن مطلـب     نتايج  اين  . حادث شده باشد   خشكسالي

است كه آگاهي از ارزش غذايي علوفه مرتعي در يك اقلـيم            
يي ي مناسبي جهت تخمينـي از ارزش غـذا         تواند راهنما     مي

 .علوفه گونه مشابه در اقليم نزديك به آن باشد
هـاي تعيـين       متغير ترين  مهمدر خصوص     خلاصه طور  به     

ن بـي تغذيـه دام از     در ارتباط بـا     ي  مرتع غذايي علوفه    رزشا
از (  خـام پـروتيين گيري  اندازهتوان با     مي ،متغيرهاي معمول 

  ديواره سـلولي منهـاي همـي       و )گيري نيتروژن   طريق اندازه 
و را بــرآورد  انــرژي قابــل متابوليســم علوفــه مقــدارســلولز 

 .را كنترل نمود   خام جيره    پروتيين تعادلهمچنين وضعيت   
 عنوان  بهتوان    اين دو متغير را مي    شده   با توجه به موارد ذکر    

هاي تعيين ارزش غذايي گياهـان مرتعـي           شاخص ترين  مهم
 ارايـه ه  نيز نتايج مشاب  ) ١٩٨٩( ۱ واگورن و باري   ،کردمعرفي  

كرده و تعيين مقدار انرژي قابل متابوليسم در واحـد حجـم            
دار علوفـــه مـــورد نيـــاز قـــعلوفـــه را جهـــت محاســـبه م

 مقـدار نشخواركنندگان كافي دانستند و توصيه بـه كنتـرل          
  . در اختيار دام  بر اساس آن نمودندپروتيين

العمـل    توجـه بـه عكـس     در مورد مواد معدني علوفه، بـا        
ر كوتـاه   دبود اين مـواد در خـوراك روزانـه           دام به كم   ريعس

 مواد معدني مورد نياز دام از منـابعي         بخشي از  تأمين   ،مدت
وجــود  ،) خــاك وآب شــربرنظيــ(غيــر از گياهــان مرتعــي 

 چراكننده در عرصه مراتع بـه       هاي  دام نياز   مقداراختلاف در   
مواد معدني نسبت به جداولي كه در شرايط اصـطبل تهيـه            

عان محققين به نقص اطلاعـات موجـود در         ، اذ )۳۲(اند  شده
) حـداكثر قابـل تحمـل     (خصوص سطوح مسـموميت زايـي       

مـواد   اغلـب    و همچنـين تـأمين     ) ۳۵(ب عناصر معـدني   اغل
معدني مورد نياز دام در اكثر مـوارد از طريـق علوفـه سـبز                

هاي كمبود اين عناصر بـر        نشانه با مطالعه    توان  مي) ۴(مراتع
 عرصـه مراتـع از تعيـين مـواد           چرا كننـده در    هاي  دامروي  

هاي گياهي مرتعي در شـرايط متفـاوت          ايك گونه كمعدني ي 
هـاي     ترتيب پـس از مشـاهده نشـانه        به اين  ،صرف نظر كرد  

تـر   پاتولوژيكي و درمانگاهي كمبود، اقدام به مطالعات دقيق        
  از نظـر کـاربردي     در خصوص مواد معدني ميسر خواهد بود      

مجـزاي مـواد    تـر از مطالعـه       از نظر کاربردي علمـي    كار  اين  
 .است معدني يكايك گياهان مرتعي
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Species for the Determination of Nutrient Values 
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Abstract 

Information regarding forage nutrient value is important in grazing management of rangelands. For an 
investigation of variation in nutritive quality of forage in different climatic zones as well as in different 
phenological stages, five species were chosen For the study. Samples were collected randomly and 
dried for chemical analysis. Dry matter, ash, crude fat, crude fiber, crude energy, crude protein, acid 
detergent fiber, natural detergent fiber and minerals (Cu, Fe, Zn, Mn, Na, Ca and P) were measured by 
different analytical methods. Analysis of variance indicated that environmental conditions affect 
forage quality. Phenological stages caused more variation in forage quality than either climate or 
species. Nutrient qualities in forage in all species decreased from full flower to seed ripening stage. 
However, variations between either species or climate were not significant. Therefore in grazing 
management, variation of forage quality during growth stage should be taken into account. Based on 
correlation between investigated factors for classifications of forage quality, measurement of crude 
protein and acid detergent fiber are more important than the others. 
 
Keywords: Nutrient value, species phenological stage, climate, chemical composition 
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