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  : المللدرآمدي بر بازشناسی مفهوم قدرت در روابط بین              

اهاندازها و گونه چشم                                     

 رينوسیدعلی م - کتر طاهره ابراهیمی فرد

  )14/12/1390:   و تاریخ تصویب11/8/1390: تاریخ دریافت(

  چکیده

بندي صورت  با توجه به تقسیم. الملل است  روابط بینهترین مفهوم رشت ساسیبی هیچ تردید قدرت ا

توان به  گرا می انداز خردگرا و تأمل در قالب دو چشم الملل هاي روابط بین رامون نظریهپذیرفته پی

این . هاي موجود را پوشش دهد  یافت، به نوعی که تمامی نظریه دستشناسی نوینی از این مفهوم گونه

. گراي، معناگرایی، ساختاري بودن و کارگزارمحور بودن است ناسی مشتمل بر چهار وجه ماديش گونه

   .، اثر جاودانی مورگنتا، بازشناختها سیاست میان ملتشناسی را در متن  توان این گونه درنهایت می

  

  کلید واژگان

  .اختار، کارگزار، مورگنتاگرایی، معناگرایی، س گرایی، مادي الملل، قدرت، خردگرایی، تأملروابط بین

  

                                                          
 یار دانشگاه آزاد اسلامی، واحد تهران مرکزي، گروه روابط بین الملل، تهران، ایراندانش.
 الملل، دانشگاه تهراندانشجوي دکتري رشتۀ روابط بین.
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   چشم اندازها و گونه ها:المللدرآمدي بر بازشناسی مفهوم قدرت در روابط بین ◊

◊ ٦        1391بهار/ هجدهمشماره / فصلنامه تخصصی علوم سیاسی          

  قدمهم

-در واقع قدرت بازتـاب    . الملل است ترین مفهوم دانش مضبوط روابط بین     ايقدرت بدون تردید، پایه   

اي و شاید به گونـه    -الملله؛ بدین معنا که روابط بین     الملل بود  مناسبات میان کنشگران روابط بین     هدهند

اس تطور بر این اس. بات قدرت میان کنشگران مذکور است متضمن مناس-هاتر، روابط میان دولت صحیح

اگرچـه در فهـم     . یابدالملل نمود نمی  هاي روابط بین  الملل جز در تطور نظریه     مفهوم قدرت در روابط بین    

 ـ  شود که مفهوم قدرت به گونـه    تصور  می   الملل چنین  روابط بین  همتعارف از رشت    هاي تنگاتنـک بـا نظری

انـدازهاي  پیوند خورده است، اما باید پذیرفت که امروزه با طـرح چـشم             -اشکال آن  ه در هم  -گراییواقع

توان به شناختی نوین از مفهوم قدرت و استلزامات مربوط بـه آن    الملل معاصر می   در روابط بین   1گراتأمل

  .رسید

یـن  در ا . الملل چندان بدون سابقه نیست     که بازشناسی مفهوم قدرت در روابط بین        است لازم به ذکر  

شناسی قدرت و برشمردن چهـار بعـد       مسیر  بارنت و دوال در کارهاي مشترك خود و در چهارچوب گونه            

دهند که در مناسبات اجتماعی مبتنی بر تکوین، قدرت،          نشان می  5 و مولّد  4، ساختاري 3، نهادي 2،اجبارآمیز

ویـت اجتمـاعی و    هو -هـاي اجتمـاعی   هـستی  هران را به مثاب   ساختار و روندي اجتماعی است که کنشگ      

 در ایـن اطـلاق      )1. (بخـشد هاي خود قوام می   جهت تعریف و تعقیب منافع و آرمان       -هاي آنها را  ظرفیت

چرا که در این انواع،      شوند،  بارنت و دوال تنها دو نوع قدرت ساختاري و مولّد با عوامل معنایی مرتبط می              

 هـا را برمـی  هاي دلالت و معنا است که سـوژه مهاي گفتمانی، و نظا   هاي معنایی، رویه   رویه قدرت نتیجه 

 عوامـل اجتمـاعی در تکـوین        نقـش  -یشـناخت نظرات بارنت و دوال به لحاظ هستی      بنابراین نقطه . سازد

اندازي معناگرایانه است   مبتنی بر چشم   - شناخت مناسبات میان کنشگران    -شناختی و معرفت  -کنشگران

)2.(  

                                                          
1- Reflectivist Perspectives
2- Compulsory
3- Institutional
4- Structural 
5- Productive
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◊شم اندازها و گونه ها چ:المللدرآمدي بر بازشناسی مفهوم قدرت در روابط بین  
 

                  ◊ ٧            1391بهار/ دهمهجشماره / فصلنامه تخصصی علوم سیاسی                               

 ه ناظر است به بازشناسی مفهوم قدرت در دانـش روابـط بـین        در مجموع و در نمایی کلی، این نوشت       

الملـل    روابط بـین هاندازهاي موجود در رشت الملل؛ از این رو پرسش اساسی این است که با توجه به چشم     

  شناسی جامع از مفهوم بنیادین قدرت دست یافت؟   توان به یک گونه چگونه می

الملل با استناد بـه مکاتـب نظـري         در سیاست بین  شود تحول مفهوم قدرت     در این نوشته تلاش می    

 اعمال آن جهت برقراري صلح و امنیـت        هگیري، و نحو  بندي، اندازه گیرد؛ طبقه مختلف مورد ارزیابی قرار     

 ـ      المللی ارائه شود، و نهایتاً با اتخاذ تحلیلی انتقـادي، رهیافـت یـا رهیافـت               بین  ههـاي مـسلط ضـمن ارائ

  .ی ذکر شودهاي کمی یا کیفاستدلال

  

  اندازهاچشم. 1

در . پـردازي اسـت  ها و ساحت نظریـه الملل، نظریه اصلی دانش مضبوط روابط بین هبدون تردید هست  

هـاي  ، نخستین پـویش )3 (1919گیري نخستین کرسی این رشته در دانشگاه ولز در          واقع، از زمان شکل   

 ـ  «به بیـان آیکـو      . غاز شد آ -اي خام و سطحی    ــ هرچند به گونه    پردازيمعطوف به نظریه    هتـاریخ نظری

  نظریه بر دانـش روابـط بـین   سلطه) 4(» .شودالملل آغاز می  روابط بین  هالملل تنها با تولد رشت    روابط بین 

توان بـه چهـار مقولـه    در این ارتباط می . الملل مستلزم وقوع مناظرات در تطورات نظريِ این زمینه است         

 رفتـارگرایی در    ه، منـاظر  1930 و   1920هاي   در دهه  1گراییمقابل واقع  آرمانگرایی در    همناظر: اشاره کرد 

هـا، و   گرایان، لیبـرال   میان واقع  3سرمشقی، مناظرات میان  1960 و   1950هاي   در دهه  2گراییمقابل سنت 

 ـ ) گرایان، و سـاختارگرایان   گرایان، کثرت واقع(ها   مارکسیست -نو  ه، و نهایتـاً منـاظر     1970 ه ده ـ هدر میان

-توان به گونه   البته لازم به ذکر است که نمی       )5. ( به بعد  1980 هگرایان در مقابل خردگرایان از ده     تأمل

  .اي سطحی و مطلق حدود مناظرات یک رشته را در درون مقولاتی مشخص تعیین کرد

اي که منـتج بـه طـرح         چهارم است؛ مناظره   وضوع این مقاله اهمیت دارد مناظره     آنچه در ارتباط با م    

 نو  - چهارم دیدگاه نو   هدر طرف خردگراي مناظر   . الملل شده است   روابط بین  ه نظري در رشت   -  فرا  مسائل

                                                          
1- Idealism vs Realism
2- Behavioralism vs Traditionalism
3- Inter-paradigmatic Debates
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   چشم اندازها و گونه ها:المللدرآمدي بر بازشناسی مفهوم قدرت در روابط بین ◊

◊ ٨        1391بهار/ هجدهمشماره / فصلنامه تخصصی علوم سیاسی          

انگاري، هاي مکتب انگلیسی، سازه   گراي آن دیدگاه   و در طرف تأمل    1) نهادگرایی نولیبرال  -گراییاقع و نو(

انداز چشم. اندقرار یافته پساساختارگرایی، فمنیسم، و پسااستعمارگرایی است    /  انتقادي، پساتجددگرایی  هنظری

  لاپید متذکر شده است، به لحاظ تاریخی و فکـري مبـین درهـم   همچنان که  چهارم،   هگرا در مناظر  تأمل

شناختی است که به طور عمده در علـوم اجتمـاعی پـا             گرایی، فلسفی، و جامعه   آمیزي روندهاي ضداثبات  

پژوهـان  امـروزه بـسیاري از دانـش       «:کندمیکه موراوچک عنوان      از سوي دیگر، همچنان    )6. (اندگرفته

-هـاي خردگـرا و جامعـه      الملل را بر حسب دوگانگی میان نظریه       روابط بین  هالملل، نظری  روابط بین  هرشت

ها  جریان هگرا دربرگیرند انداز تأمل  همچنین، از نظر چرنوف چشم     )7(» .کنندپردازي می شناختی بازمفهوم 

 اجتمـاعی ریـشه   هری ـشناسی، تـاریخ، و نظ ی است که از فلسفه، زبان   و خطوط متفاوت فکري و دانشگاه     

  )8. (گیرندمی

 3گرا توجه به امـر معنـایی      انداز تأمل  چشم مایه و جان  2،انداز خردگرا توجه به امر مادي      چشم مایهجان

ن جهـا  از 4جهـان اسـتدلال  تمایز میان امر معنایی و امر مادي به دیدگاه کانت که به جـدا کـردن     . است

 تلقـی  داراي مـسأله رشـته الملل را به عنوان     پاتومکی و وایت روابط بین    . گردددارد، بازمی  الزام می  5تعلیل

 7گرایـی  و پـسااثبات   6گراییگرایی، اثبات کنند که مشعر بر تمایز میان تبیین و فهم، خردگرایی و تأمل           می

 انداز تأمـل   بر نیروهاي مادي تأکید دارد، چشم      اندازِ خردگرا عمدتاً  از این نظر در حالی که چشم      ). 9(است  

  )10(.کندگرا در مقابل بر نیروهاي معنایی یا اجتماعی تمرکز می

شناختی و معرفـت شـناختی   گرا مساهمت در انتقادات هستیانداز تأمل هاي چشم وجه مشترك نظریه  

ی والتسی را بر کنشگران عقلانی    گرایگرایان همواره تمرکز نوواقع   تأمل. انداز خردگرا است  نسبت به چشم  

الملـل و توصـیفی بـدون زمـان از رفتـار            و عینی به دلیل ترسیم تصویري غیرتـاریخی از سیاسـت بـین            

                                                          
1- Neorealism-Neoliberal Institutionalism (Neo-Neo)
2- The Material
3- The Ideational
4- Reasoning
5- Causation
6- Positivism
7- Post-positivism
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◊شم اندازها و گونه ها چ:المللدرآمدي بر بازشناسی مفهوم قدرت در روابط بین  
 

                  ◊ ٩            1391بهار/ دهمهجشماره / فصلنامه تخصصی علوم سیاسی                               

 نهادگرایی نولیبرال هاین انتقاد، از سوي دیگر، متوج). 11(اند کنشگران مذکور شدیداً مورد انتقاد قرار داده

رویکرد مذکور پیش از آنکه وامدار لیبرالیـسم باشـد، وامـدار            کوهنی نیز شده است، چراکه از دید کوهن،         

 ایـن   )12. (ریـزي کردنـد   را پایـه  » 1هاي نـو  گونه «1980 هگرایی است؛ این دو در کنار هم در ده        نوواقع

 بـدین ترتیـب درحالیکـه    )13. (هاي نو، به بیان ونت، مبتنی بر تعهد مشترك بـه خردگرایـی اسـت          گونه

 و نقش مناسبات 3، بازاندیشی در باب نظریه2،ه سرشت تفسیري امور واقع اجتماعیگرا  بهاي تأملنظریه

هاي خردگرا ثابت بـودن هویـت کنـشگران، جـدایی سـاختار از کـارگزار، و                  اعتقاد دارند؛ نظریه   4تکوینی

  )14. (دهندامکانپذیري تنها نوعی خاص از آنارشی را مدنظر قرار می

  روابط بـین هگرا در رشتاندازهاي خردگرا و تأمل چشمهنظري و ارائاکنون با توجه به این بسترسازي    

البته نویـسندگان در صـدد برخواهنـد    . توان مفهوم قدرت و تحولات مربوط به آن را بازشناخت        الملل می 

انـدازهاي  هـاي متعلـق بـه چـشم    شناسی نوینی از قدرت دست یابد و آنگاه نظریه       آمد که ابتدائاً به  گونه     

هـاي  بـدین ترتیـب رهیافـت   . گرا را در آن چهارچوب مورد ارزیـابی و تحلیـل قـرار دهـد            تأملخردگرا و   

پـساساختارگرایی،  / انگاري، مکتب انتقـادي، پـساتجددگرایی     واقعگرایی، لیبرالیسم، مکتب انگلیسی، سازه    

پردازانـی  هاي نظریه شناسی تاریخی و همچنین دیدگاه    فمنیسم از یک سو، و  پسااستعمارگرایی، و جامعه        

گنجند از سوي دیگر در ارتباط با تحول مفهوم قدرت مـورد            یک از این مقولات نمی    چون لبو که در هیچ    

  .گیرندبازبینی قرار می

  

  هاگونه. 2

هاي روابـط  ، تقسیمی مفید به فایده از نظریهالملل اجتماعی سیاست بینهنظریونت در اثر مهم خود،   

شـناختی  شناختی و معرفت  بندي چهاروجهی وي تعهدات هستی    ي تقسیم مبنا. دهدالملل به دست می   بین

. گرایی و فردگرایی از سوي دیگر استگرایی و معناگرایی از یک سو، و کلهاي مورد نظر به مادي  نظریه

                                                          
1- Neo Variants
2- Social Facts
3- Reflectivity of Theory
4- Constitutive Relations
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   چشم اندازها و گونه ها:المللدرآمدي بر بازشناسی مفهوم قدرت در روابط بین ◊

◊ ١٠        1391بهار/ هجدهمشماره / فصلنامه تخصصی علوم سیاسی          

، و  3 فردگرا -گرا، مادي 2گرا کل -، معناگرا 1گرا کل -گرامادي: شودبنابراین، ونت چهار گونه نظریه را برمی      

شناسی چهاروجهی از قدرت    بر این اساس، نویسندگان به تأسی از ونت یک گونه          )15( 4. فردگرا -ناگرامع

گرایی بندي، و سنجش قدرت بر اساس مادي  شناسی تعریف، طبقه  مبناي این گونه  . کشندرا به تصویر می   

 اسـتنباط  ن کـه همچنـا . و معناگرایی از یک سو، و کارگزاري بودن و ساختاري بودن از سوي دیگر است       

بـدین ترتیـب چهـار نـوع     . انـد شناسی لحاظ شدهگرا در این گونه  اندازهاي خردگرا و تأمل   شود، چشم  می

 - و معنـاگرا   7، سـاختاري  -گـرا  مـادي  6، کارگزاري - معناگرا 5، کارگزاري -گرامادي: شودقدرت حاصل می  

  8.ساختاري

نظـرات هـر    شناسی از قدرت، نقطه   گونهریزي مقدماتی این     این بخش و پس از طرح      هاکنون در ادام  

 قـدرت و    هرگـرا دربـا   انـداز کلـی خردگـرا و تأمـل        هاي نظري ذکر شده در قالب دو چشم       یک از رهیافت  

  .شوند  به ترتیب ارائه می-بندي، و سنجش قدرت تعریف، طبقه-استلزامات مربوط به آن

  

  خردگرایی. 3

گرایـی  هاي آن به مـادي     است که غالب رهیافت    انداز خردگرا مسلم بوده این    آنچه در خصوص چشم   

هـاي موجـود در بطـن خردگرایـی          رهیافـت  هنگرانه هم اي سطحی توان به گونه  البته نمی . متعهد هستند 

گرایـی کلاسـیک مورگنتـایی و هـم         از دید نویسندگان هم واقـع     . گرا قلمداد کرد  یکپارچه و نتیجتاً مادي   

بنابراین از دید نویسندگان    . گرایی صرف به معناگرایی نیز تعهد دارند      لیبرالیسم غیرنهادگرا علاوه بر مادي    

گرایـی سـاختاري والتـسی و نهـادگرایی نـولیبرال      نوواقـع ( نو -انداز خردگرا در پیوند نو    گرایی چشم مادي

                                                          
1- Materialist-Holist
2- Idealist-Holist 
3- Materialist-Individualist
4- Idealist-Individualist
5- Materialist Agency-based
6- Idealist Agency-based
7- Materialist- Structural 
8- Idealist- Structural
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◊شم اندازها و گونه ها چ:المللدرآمدي بر بازشناسی مفهوم قدرت در روابط بین  
 

                  ◊ ١١            1391بهار/ دهمهجشماره / فصلنامه تخصصی علوم سیاسی                               

  .تجلی یافته است) کوهنی

رغـم  علـی . گرایـی سـاختاري اسـت     انداز خردگرا، واقـع   اولین رهیافت قابل توجه در چهارچوب چشم      

از ایـن  . الملل نیـست  گرایی سرمشقی یکسان در روابط بین     هاي مشترك، واقع  اصول، مفروضات، و گزاره   

از . بنـدي کـرد   نوکلاسیک و ساختاري تقـسیم    -گرایی را به دو بخش کلاسیک     توان جریان واقع  نظر می 

نظر مهـم   نقطه. والتس است  )1979(المل   سیاست بین  هگرایانه، نظری ترین متن واقع  نظر نویسندگان مهم  

اي موسـع   از قدرت، این مفهوم را به گونـه      1 توانمندي هوالتس در ارتباط با قدرت آن است که وي با افاد          

 جایگـاه   هکننـد الملـل تعیـین   هاي مادي در ساختار نظام بین     براي والتس توزیع توانمندي   . کندتعریف می 

  )16 (.کندرفاً نظامی، بلکه اقتصادي نیز قلمداد میها را نه صوالتس توانمندي. کنشگران دولتی است

 نیز همان راه والتس را در تلقی از قـدرت بـر مبنـاي           )1976،1981،2000 ( و کراسنر  )1981(گیلپین  

گرایان نوکلاسـیکی چـون مرشـیمر،     اما براي واقع   )17. (دهندهاي نظامی و اقتصادي ادامه می     توانمندي

پذیرند، الملل را میآنها اگرچه ساختار آنارشیک نظام بین. شود متفاوت می  والت، اسنایدر، و زکریا وضعیت    

اي بوده که در صدد تبیین      گرایی نوکلاسیک نظریه  کند واقع  تالیفارو به درستی عنوان می     همچنان که اما  

این نظریه بر مـواردي چـون دکتـرین نظـامی، ترجیحـات اتحـاد، سیاسـت                 . ها است رفتار خارجی دولت  

  بارکین نیز همین نقطـه  )18. (کندي خارجی، و تعقیب دیپلماسی همسازانه یا تخاصمی تمرکز می         اقتصاد

 از دیـد مرشـیمر، در       )19. (کنـد گرایی نوکلاسیک مطرح مـی    گرایی و واقع   میان نوواقع  هنظر را در مقایس   

رود و بدین وسـیله     گرایی ساختاري می  گرایی تدافعی فراتر از واقع    گرایی نوکلاسیک، واقع  چهارچوب واقع 

گرایـان  واقـع . کننـد  اقـدام مـی   والملل چگونه عمـل ها در نظام بین  کند که دولت  این مسأله را تبیین می    

  )20. (کنندالملل را ترکیب میتدافعی دو سطح داخل و نظام     بین

ندي بگرایی و در قالب تقسیم    گراي صرف را در سرمشق واقع     هاي مادي توان جریان بدین ترتیب، می  

دهنـدگان راه وي، گیلپـین و   گرایی والتـسی و ادامـه  نوواقع: چهاروجهی مورد نظر به دو گروه تقسیم کرد   

 هـاي مـادي   رهیافتهگرایی نوکلاسیک در زمر    ساختاري و واقع   -گراهاي مادي  رهیافت هکراسنر، در زمر  

  .شوند کارگزاري قلمداد می-گرا

گـرا  هـاي واقـع   اي که در خـصوص نظریـه      ان به همان نکته   توهاي لیبرال نیز می   اما در مورد نظریه   

                                                          
1- Capability
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   چشم اندازها و گونه ها:المللدرآمدي بر بازشناسی مفهوم قدرت در روابط بین ◊

◊ ١٢        1391بهار/ هجدهمشماره / فصلنامه تخصصی علوم سیاسی          

آنچـه بـراي   . الملـل نیـست  در واقع لیبرالیسم نیز سرمشقی یکپارچه در روابط بین      . عنوان شد، اشاره کرد   

 از )1984، 1989 ( نهادگرایی نولیبرال کوهنیهگرایاننویسندگان در این خصوص اهمیت دارد، تلقی مادي    

هاي والتس را نظـامی و     در واقع این رهیافت نیز همچون رهیافت والتس مؤلفه         )21. (مفهوم قدرت است  

 اقتصادي تقدم دارند، و ه نظامی و براي کوهن مؤلفهداند، با این تفاوت که براي والتس مؤلفاقتصادي می

) 22 (.گرایی به دستاوردهاي نسبی و نهادگرایی نولیبرال به دستاوردهاي مطلـق توجـه دارنـد              اینکه واقع 

 يهـاي مـاد   رهیافـت هبنابراین و در مجموع نهادگرایی نولیبرال در ارزیابی خود از مفهوم قدرت، در زمـر      

  .شود ساختاري قلمداد می-گرا

  

  گراییتأمل. 4

نویسندگان با توجه . گرا، مکتب انگلیسی استانداز تأمل مورد بررسی در چهارچوب چشمهاولین نظری 

، )2005(، آلمیـدا    )2005(، ویلیـامز    )2006(، رنگر   )2004(، بوزان   )2006( به کارهاي لینکلیتر و ساگانمی    

ــورل  ــون و ه ــل )2000(الدرس ــاگانمی، )2006(، ه ــس)2003، 2005 (س ــمیت -، و روی  در )2005( اس

 کلید فهم قدرت و تحولات و استلزامات آن       )1997(خصوص مکتب انگلیسی و همچنین اثر بنیادین بال         

از این نظـر قـدرت      ) 23 (.کنندالمللی و البته قواعد و هنجارهاي آن جستجو می        ن بی هرا در پنداشت جامع   

از ایـن رو مکتـب انگلیـسی رویکـردي          . الملل تـاریخی اسـت     بین همبتنی بر مناسبات اجتماعی در جامع     

همچنین با توجه به نقشی که دان در توصیف مکتب انگلیسی بـراي کارگزارانـدر               . معناگرا به قدرت دارد   

توان چنین استنباط کرد که قدرت در قالب مکتب انگلیـسی مبتنـی     می) 24 (، دیپلماسی قائل است   قلمرو

از پنج نهاد توازن قوا، دیپلماسی، حقـوق         آنارشیک   هجامعاگرچه بال در    .  کارگزاري است  -بر وجه معنایی  

 -فت وي از آنهـا    ، اما دریا  )25(آوردهاي بزرگ سخن به میان می     الملل، جنگ، و نظام مدیریت قدرت     بین

ساختاري نبوده، بلکه ناظر بر عملکـرد کـارگزاران و متخصـصین اجرایـی      -دگاندست کم به نظر نویسن    

  .است

/ انگـاري، مکتـب انتقـادي، پـساتجددگرایی       هـاي سـازه   گـرا دیـدگاه   انداز تأمـل  در طرف دیگر چشم   

خص انجـام شـده پیرامـون       ي شـا   بـه برخـی از کارهـا       یهبا نگـا  . پساساختارگرایی، و فمنیسم قرار دارد    

  قدرت براي آنها به صورت معنایی تعریف مـی توان چنین نتیجه گرفت که اولامیهاي مورد نظر   دیدگاه
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◊شم اندازها و گونه ها چ:المللدرآمدي بر بازشناسی مفهوم قدرت در روابط بین  
 

                  ◊ ١٣            1391بهار/ دهمهجشماره / فصلنامه تخصصی علوم سیاسی                               

بدین ترتیـب قـدرت   . یابد این معانی در قالب ساختارهاي مناسبات اجتماعی ظهور و بروز می   شود؛ و ثانیا  

  . ساختاري است-ها مبتنی بر وجه معناییبراي این دیدگاه

 )2006 (، و گـازینی و لینـدر      )2002 (، زهفوس )1992،  1999 (توضیح اینکه با توجه به کارهاي ونت      

اي اجتماعی است که در تعاملات توان چنین اظهار داشت که قدرت برساخته انگاري می در خصوص سازه  

رایی، و پـساساختارگ / البتـه بـر خـلاف مکتـب انتقـادي، پـساتجددگرایی      ). 26(گیرد کنشگران شکل می  

 ،  )2010 (از این نظر با تمرکز بر کارهـاي راپـرت         . انگاري نگاهی هنجاري به قدرت ندارد     فمنیسم، سازه 

و ،  )2005(، وبر   )2005 (، دیز و استین   )a 2005 ( دوِتاك ،)a&b 2007  ،2005 (، لینکلیتر )2008(لیسنس  

یدگاه مذکور بـا طـرح مفهـوم    توان چنین استنباط کرد که د     در خصوص مکتب انتقادي می     )2005(هک  

وشنودي فراگیر، خارج از مناسـبات       خواهان رهایی از قدرت کنترل مسلط و تمرگز بر گفت          1بخشیرهایی

بـا تمرکـز بـر    . البته نباید دیدگاهی یکپارچه نسبت بـه مکتـب انتقـادي داشـت     ) 27 (.قدرت جاري است  

تـوان چنـین عنـوان کـرد کـه در            مـی  )2008(، و لیسنس    )2002 (، ژیل )2002 (کارهاي کاکس و شبِتر   

 قدرت وجود دارد ه ساختاري نیز به مقول-گراچهارچوب مکتب انتقادي و با الهام از گرامشی نگاهی مادي         

 در خـصوص    )2010 (، و کمپـل   )b 2005 (، دوِتـاك  )2007 (همچنین با توجه به کارهـاي ادکینـز       ). 28(

هار داشت که دیدگاه مـذکور در صـدد آشکارسـازي و           توان چنین اظ  پساساختارگرایی می / پساتجددگرایی

  با توجه به کارهاي تیکنر نهایتا)29 (.الملل استواکاوي هرگونه سلطه و انقیادسازي در جهان روابط بین    

  هاچینگ،)2010( تیکنر و سوبرگ ،)2005(، ترو )2004 (، سیلوستر)1997 ( موتیر،)2007(، الون  )2001(

گیري کرد که این دیدگاه نیـز       توان چنین نتیجه   در خصوص فمنیسم می    )2008 (و اکرلی و ترو   ،  )2008(

بوده و به جاي آن مفهوم  - قدرت مردانه- خاصی از قدرته نفی گونهبا تمرکز بر مفهوم سرکوب خواهان     

  )30. (کندسازي را طرح میظرفیت

از . ارگرایی معطـوف شـد  توان به پسااستعمهاي مورد بررسی، در ابتدا می اما در خصوص سایر دیدگاه    

، )2007 (، لینـگ  )2004(االله و بِلَنـی     ، عنایـت  )2007 (این نظر نویسندگان با تمرکز بر کارهـاي کریـشنا         

 در خصوص دیدگاه مذکور )2007 (، و چودري)2002، 2010(، گروگوي  )2007(، نیر  )2007(آبراهامسن  

                                                          
1- Emancipation
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   چشم اندازها و گونه ها:المللدرآمدي بر بازشناسی مفهوم قدرت در روابط بین ◊

◊ ١٤        1391بهار/ هجدهمشماره / فصلنامه تخصصی علوم سیاسی          

تمرکـز   بـا    4، و آمیختگـی   3،صدایی بودن  چند 2، تبعید 1،شود که طرح مفاهیمی چون زیردست     مشاهده می 

اي هنجـاري خواهـان      مبین آن است که دیدگاه پسااستعمارگرایی نیز با داشتن دغدغـه           ویژه بر زیردست  

از این تصور نظر دیدگاه مزبور نیز نسبت به قدرت . آمیز غرب با شرق استگسست مناسبات قدرت سلطه

  )31. ( ساختاري است-مبتنی بر وجه معناگرا

تـوان بـه دو جریـان کلـی     شناسی تاریخی و نگاه آن به مفهوم قدرت مـی    خصوص دیدگاه جامعه  در  

داري، نـوعی  وي با نظـام جهـانی سـرمایه   . اي چون والرستین قرار دارد   در یک طرف چهره   . اشاره داشت 

 نوعی   اقتصاد ه تاریخی را ترسیم کرده، و از سوي دیگر با مبنا قرار دادن مؤلف             -مناسبات قدرت ساختاري  

بنابراین تـصور وي از مفهـوم قـدرت مبتنـی بـر وجـه               . دهدگرایی مارکسیستی را مد نظر قرار   می        ماده

شناسی  جامعههاز سوي دیگر با مرور سایر کارهاي انجام پذیرفته در حوز        ). 32( ساختاري است    -گرامادي

  مـی  )2008 ( لاوسون ، و هابسون و   )2006،  2007(، لاوسون   )2007 (تاریخی همچون کارهاي هابسون   

 قدرت وجود دارد    ه ساختاري نیز به مقول    -توان چنین استنباط کرد که در قالب این دیدگاه نگرش معناگرا          

).33(  

نظرات وي در دو نقطه. در نهایت آخرین دیدگاه مورد بررسی در این بخش از نوشته، دیدگاه لبو است

 »المللاي در باب روابط بین هاي کلی نظریه  طرح: هراس، منفعت، و افتخار   «: کار مهم بازتاب یافته است    

 هنظـرات افلاطـون در رسـال      لبو بـا اقتبـاس از نقطـه       . )2008 (الملل فرهنگی روابط بین   هنظری و   )2006(

 سرمشقی بر مبناي شـجاعت   7 و خرَد  6، شجاعت 5،گیري از سه سائق میل    جمهور در صدد است تا با بهره      

هـاي  کند پیامدهاي سـائق در واقع وي تلاش می. الملل به کار برد ط بین ریزي کرده و آن را در رواب      طرح

 اینکه چگونـه مـی  . المللی نشان دهداي، و بین نظم در سطوح فردي، اجتماعی، منطقههمذکور را بر مقول 

                                                          
1- Subaltern
2- Exile
3- Contrapauntality 
4- Hybridity
5- Appetite
6- Spirit
7- Reason
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◊شم اندازها و گونه ها چ:المللدرآمدي بر بازشناسی مفهوم قدرت در روابط بین  
 

                  ◊ ١٥            1391بهار/ دهمهجشماره / فصلنامه تخصصی علوم سیاسی                               

پنداشت اسـت    نخست معطوف به این پیش     هتوان نیروها و عوامل معنایی را در کار لبو بازشناخت در وهل           

الملل چنـدان  هاي روابط بیناز دید وي نظریه  . زندالمللی پیوند می   بین هائق شجاعت را با جامع    که وي س  

  )34. (کنندبه جامعه توجه نمی

از دیـد لبـو منزلـت یـک         .  بوده که خود تجلی سائق شجاعت است       1مسأله مهم دیگر مفهوم منزلت    

گانـه ایـن دو را      ایجاد یک نسبت سـه    شناسی میان منزلت و امنیت با       او در نسبت  . ساخت اجتماعی است  

بدین قرار دیگر رفتارهاي کنشگران معطوف به منافع مـادي و  . کندهمواره منطبق با یکدیگر قلمداد نمی     

. هاي امنیتی نبوده، بلکه در عوض عوامل معنایی و اجتماعی همچون عزت نفس نیز مؤثر هستند               دغدغه

اري هنجـاري اسـت، چراکـه از مقـولاتی چـون آزادي و              از سوي دیگر نباید فراموش کرد که کار لبو، ک         

توان از آراي لبو چنین استنباط کـرد کـه    بدین ترتیب و به طور کلی می   )35. (کندعدالت نیز صحبت می   

تصور وي  . سنجد تاریخی است می   -اي اجتماعی وي قدرت را برحسب منزلت کنشگران، که خود ساخته        

  . ساختاري است-ناگرا قدرت مبتنی بر وجه معهنسبت به مقول

  

  نتیجه

رسد کـه دیـدگاه و مکتـب نظـري       گیري نوبت به آن می    اکنون در پایان این نوشته و در مقام نتیجه        

بندي انجام شـده و در جهـت        بر اساس تقسیم  . مطلوب نویسندگان در خصوص پنداشت قدرت ارائه شود       

گرایـی از یـک   گرایی و معناناي مادي قدرت را بر مبهتوان مقولپاسخ به پرسش طرح شده در مقدمه، می    

بنـدي  بـدین قـرار نـوعی طبقـه    . بندي کـرد سو، و ساختاري بودن و کارگزاري بودن از سوي دیگر طبقه     

 سـاختاري، و  - کـارگزاري، معنـاگرا   -گرا ساختاري، مادي  -گرامادي: شودچهاروجهی از قدرت حاصل می    

  . کارگزاري-معناگرا

انـدازهاي خردگـرا و   شناسی قـدرت و چـشم  ه در ذیل مباحث گونه مطالب عنوان شد   ه کلی  به با توجه 

 ـ     گیري کرد درحالیکه نوواقع   توان چنین نتیجه  گرا در مجموع می   تأمل  هگرایی و نهادگرایی نولیبرال در خان

 کارگزاري و متمایل    -گرا وجه مادي  هگرایی نوکلاسیک در خان    ساختاري قرار داشته، واقع    -گراوجه مادي 

 تـاریخی والرسـتین و   -شـناختی هاي جامعـه همچنین دیدگاه.  ساختاري قرار دارد-گراه مادي  وج هبه خان 

                                                          
1- Standing
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 ـ    -گرایی وجه مادي  هانتقادي کاکس در خان     سـاختاري قـرار   - وجـه معنـاگرایی  ه ساختاري متمایل به خان

فمنیسم، و  پساساختارگرایی، و   / انگاري، مکتب انتقادي، پساتجددگرایی   هاي سازه داشته، درحالیکه دیدگاه  

 ـ         پسااستعمارگرایی و برخی از جریانات جامعه      هايهمچنین دیدگاه   وجـه   هشناسـی تـاریخی و لبـو در خان

 ـ       .  ساختاري قرار دارند   -معناگرایی  کـارگزاري   - وجـه معنـاگرایی    هنهایتاً دیدگاه مکتـب انگلیـسی در خان

پـذیري و   در خـصوص آزمـون    لازم به توضـیح اسـت       .  ساختاري قرار دارد   - وجه معناگرا  همتمایل به خان  

اي کمـی و  گرا ــ اعم از ساختاري و کارگزاري ــ قدرت مقولـه هاي ماديسنجش قدرت از منظر دیدگاه    

هاي معناگرا ــ اعـم از سـاختاري و کـارگزاري ـــ قـدرت               قابل سنجش است، درحالیکه از منظر دیدگاه      

  .پذیر نیستن رو سنجشهمواره کمی و ملموس نبوده، بلکه کیفی و منتشر است و از ای

الملـل و اتخـاذ      دانش روابـط بـین     هشناسی انجام شده، نویسندگان با بازگشت به پیشین       با وجود گونه  

نظرات در باب سرشت قدرت تنها و  ترین نقطهنگرانه بر این باور است که مفید به فایدهرویکردي گذشته

مورگنتـا یافـت    . ، اثر هانس جی   ها میان ملت  سیاستالملل،   روابط بین  هتنها در نخستین متن رسمی رشت     

 قـدرت را در خـود   همتن مذکور، تنها متنی است که وجوه چهارگان     از نظر نویسندگان این سطور      . شودمی

مورگنتـا در بخـش دوم اثـر خـود،          . هاي دوم و سوم کتـاب اسـت       کلید این ادعا بخش   . جمع آورده است  

، به سه سیاست حفظ و کسب قدرت، »اه کسب و حفظ قدرتاي در رالملل به عنوان مبارزهسیاست بین«

وه بـر وجـه سـاختاري، وجـه      قدرت عـلا هچنین پنداشتی دربار . کندو همچنین سیاست پرستیژ اشاره می     

گیرد؛ اگرچه که مورگنتا مستقیماً از سـاختار آنارشـیک    را نیز در بر می    - رفتار سیاست خارجی   -کارگزاري

، »قدرت ملی«علاوه بر این مورگنتا در بخش سوم اثر خود، . ن نیاورده استالملل سخنی به میانظام بین

هاي قدرت ملی به مواردي چون جغرافیا، منابع طبیعی، توان صـنعتی، آمـادگی              و هنگام برشمردن مؤلفه   

 ملی، کیفیت دیپلماسـی، و      هنظامی، جمعیت به عنوان عوامل مادي، و به مواردي چون منش ملی، روحی            

  .کندت به عنوان عوامل معنایی اشاره میکیفیت حکوم

پژوهـان    ظرفیت بالایی براي بـازخوانی توسـط دانـش         هاسیاست میان ملت  از نظر نویسندگان متن     

 را متنی بـراي     نظرانه آن اي تنگ اگرچه برخی از شارحین و منتقدین به گونه       . الملل دارد جوان روابط بین  

دانند، اما با این حال به نظـر         می -دهولت ایالات متح  آن هم سیاست خارجی د     -توصیف سیاست خارجی  

یـاد کـرد،   » گرایـی نـاب  واقـع «توان از آن تحت عنـوان    گرایی کلاسیک مورگنتایی که می    رسد واقع می
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هاي بسیاري  بیست و یکم میلادي قابل کاربرد بوده و حرف        ههمچنان با گذشت بیش از یک دهه از سد        

بـا  . دارد -تـرین پدیـده    ايالملل، از جمله قدرت به عنـوان پایـه        ابط بین  رو ههاي متنوع رشت   پدیده هدربار

 الملـل از تنگناهـاي مفهـومی و گونـه    پژوه روابط بـین نظرات مورگنتا در باب قدرت، دانشکاربست نقطه 

 کارگزاري بودن، و یا کمـی بـودن یـا کیفـی             - معنایی بودن، ساختاري بودن    -شناختی نظیر مادي بودن   

  .توان در ستایش مورگنتا داد سخن داداینجاست که می. یابد میبودن رهایی
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