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  دهچكي
روش تحقيق در اين پـژوهش  . مهندسين ناظر كشاورزي در شهرستان دهلران بود تاثير عملكردهدف از انجام اين پژوهش، 
جامعه آماري اين تحقيق را كشاورزاني كه از طـرح مهندسـين   . گيري آن به روش تصادفي بود از نوع پيمايشي و شيوه نمونه

عنوان نمونه با توجه  كشاورز به 354كشاورز بودند كه از اين تعداد،  7712بالغ بر است كه  كنند، تشكيل دادهناظر استفاده مي
توسط نظـرات جمعـي از   روايي . آوري اطلاعات، پرسشنامه بودابزار مورد استفاده براي جمع. به جدول مورگان انتخاب شدند

نتـايج  . )=729/0( اوليه مورد تأييد قرار گرفتپرسشنامه  30آزمون مقدماتي با استفاده از  به وسيله آن و پاياييمتخصصان 
هـاي كارشناسـان و مروجـان جهـاد     پژوهش نشان داد اكثريت كشاورزان دليل پذيرش مهندسين نـاظر را بـه علـت توصـيه    

هاي ارتقاء دانش فني كشاورز، انتقال مشكلات مزرعـه  مهندسين ناظر در زمينه عملكرد همچنين، تاثير. اندكشاورزي دانسته
  . ها بيشتر بوده استربط و آشنايي كشاورز با زراعت اصولي نسبت به ساير زمينه ذيبه مراجع 

  
  .مهندسين ناظر، طرح مهندسين ناظر گندم، آثار وجودي پروژه، شهرستان دهلران :هاي كليديواژه

                                                 
   alireza472003@yahoo.comنويسنده مسوول مكاتبات،  *

 )17 پياپي( 1391 بهار، 1، شماره پنجمسال هاي ترويج و آموزش كشاورزي، پژوهش  
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 )17پياپي ( 1391، بهار 1سال پنجم، شماره  ،هاي ترويج و آموزش كشاورزي مجله پژوهش

  مقدمه
بخش  و باشدمي توسعه فرايند در عوامل تريناساسي و ترينمهم از يكي انساني نيروي اينكه به نظر

كليه  نبايد نيز دولت و است مواجه انساني نيروي بهينه كارگيريبه عدم چالش با حاضر حال در كشاورزي
طرفي  از و درآورد خود استخدام به را كار فني اصول اعمال و مزارع مديريت جهت نياز مورد نيروهاي
كه  نيستند ايگونه به تجربي انشد نظر ميزان از چه و سواد سطح نظر از چه كشاورزي بردارانبهره وضعيت
). 1388گلزاري و ميردامادي، (ببرند  را استفاده حداكثر بخش، در اين موجود بالقوه هايتوانمندي از بتوانند

سو به خاطر محدوديت و نارسايي جدي منابع مالي، امكانات، تجهيزات و هاي ترويج عمومي از يكنظام لذا
دليل ضرورت پاسخگويي به نيازهاي متعدد كشاورزان قادر سوي ديگر به ها و مؤسسات و ازپرسنل سازمان

برداران بخش اين مسأله مشكلات متعددي را براي بهره. باشدبرداران نميبه تحت پوشش قرار دادن همه بهره
برداي متخصص جوياي كار در واحدهاي بهره در اين راستا جذب نيروهاي. وجود آورده استكشاورزي به

اكبري و (كارهاي معرفي شده است وري يكي از راهنوان مشاور و مدير مزرعه در جهت افزايش بهرهعبه
 حقيقي اساس و كليدي جزء را ايمشاوره هاينيز انجمن 2007در سال  Placeكه ) 1387همكاران، 

  ).Place, 2007(ترويج بيان داشته است  ريزي برنامه
يافته، بخش وسيعي از خدمات ترويج خود را به بخش  سعههاي اخير برخي از كشورهاي تودر سال

اند و در حال حاضر افزايش چشمگير حوزه فعاليت بخش خصوصي در اين كشورها خصوصي واگذار نموده
 اكثر حاضر حال در كه است كشاورزي كارشناسان از استفاده اين نقيصه رفع هايراه از يكي لذامشهود است، 

 و انديافته تشكيل كشور هاياستان سطح در طبيعي منابع و مهندسي كشاورزي امنظ سازمان در افراد اين
 نقش توسعه نتيجه در و وريبهره ارتقاي توليد، راندمان افزايش در جهت ناظر مهندسين قالب در توانند مي

  .نمايند ايفا مؤثري
بندي نمود كه اهداف توان در دو بخش كلي و خرد تقسيمگيري طرح مهندسين ناظر را مياهداف شكل

وري و راندمان توليدي در بخش كشاورزي، بهبود كيفيت توليد، كاهش ضايعات در كلي شامل افزايش بهره
اهداف خرد نيز شامل جلب . توليد و ارتقاء سطح درآمد و رفاه اجتماعي و اقتصادي كشاورزان بيان نمود

اي، آموزش و ترويج انجام خدمات مشاوره هاي مرتبط درمشاركت متخصصين موضوعي و كارشناسان رشته
-كشاورزي، ساماندهي خدمات ترويجي و انتقال اطلاعات بر حسب نياز مخاطب، افزايش سطح مهارت بهره

برداران برداران براي توليد اقتصادي و تجاري، دستيابي به توسعه پايدار كشاورزي، افزايش سطح تماس بهره
بسترسازي  هاي تحقيقاتي به مزارع و عرصه توليد ويع در انتقال يافتهبا متخصصان كشاورزي، تسهيل و تسر

  ).1383وزارت جهاد كشاورزي، (باشند  مي التحصيلان بخش كشاورزي براي جذب فارغ
. تواند مثبت و هم منفي باشدهر ايده جديدي به تبع آثاري كه از خود بر جاي خواهد گذاشت، هم مي

اي براي كشاورزان نيز داراي آثار به عبارتي طرح خدمات مشاورهطرح مهندسين ناظر كشاورزي يا 
تجارب جهاني در زمينه . مخصوص به خود است كه اين مطالعه سعي بر بررسي اين آثار وجودي دارد
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  گندم در شهرستان دهلران ييناظر طرح خودكفا نيعملكرد مهندس ريتاث

 1992كارمند در سال  700با حدود در هلند اي كشاورزي  خدمات مشاوره. اي بسيار استخدمات مشاوره
درصد از سرمايه و اعتبار مورد نيازش را از طريق كشاورزان  50بايستي  مي 2002سال شروع به كار كرد و تا 

درصد از طريق  20هاي ترويجي و  درصد از طريق پرداخت مستقيم براي توصيه 30(تامين اعتبار نمايد 
 اي درصد بودجه خدمات مشاوره 50مانده  ، باقي)هاي كشاورزان هاي پرداخت شده توسط سازمان ماليات

وسيله اعتبارات دولتي پوشش داده شد، اما كشاورزان هلندي ايده پرداخت براي  كشاورزي همچنان به
سال پس از  5يعني  1997نحوي كه در سال به. تر از حد انتظار پذيرفتند هاي فني را خيلي سريع توصيه

طريق پرداخت  اي كشاورزي از درصد اعتبارات خدمات مشاوره 70سازي، چيزي در حدود  شروع خصوصي
ها تأمين گرديد، يعني بيش از دو برابر هدف اصلي آن هم در نصف  مستقيم كشاورزان مخاطب براي توصيه

  ). 1382نژاد، يعقوبي(دست آمد  بيني شده بود، به كه در برنامه پيش مدت زماني 
و بهبود وضعيت اي در راستاي بازسازي اقتصادي اين كشور در كشور استوني نيز توسعه خدمات مشاوره

اي در اين كشور بررسي پيامدهاي اين طرح مشاوره .كارگرفته شد كشاورزي جهت ورود به اتحاديه اروپا به
رضايت كشاورزان از خدمات ، مين و عرضه خدمات مشاورهأت مشاركت بخش خصوصي دردهنده  نشان

، هاي اداري براي كار مشاورانتاييد و اعطاي گواهي به مشاوران و كاهش محدوديت، اي عرضه شده مشاوره
اي براي كشاورزان با درآمد كمتر از طريق طرح تقسيم  مندي از خدمات مشاوره فراهم ساختن امكان بهره

بررسي  ).Loolaid & Kreen, 2002(است نفع  هاي ذيگروه مختلف از نيازهاي  درك روشنو  ها هزينه
 ،هاي مرتبط با توليد كشاورزيد علاوه بر آموزشدهنشان ميخدمات مشاوره كشاورزي شيلي  آثار طرح

زش افزوده و امور حقوقي انجام هاي پس از برداشت، ارهايي در ارتباط با فعاليتآموزش و توصيه
نيز حاكي از مثبت بودن اين  پا براي كشاورزان خردهدهد كه اثر طرح ها نشان ميهمچنين بررسي. گرديد مي

خصوص در روند افزايش درآمد  رد كشاورزي و فناوري مؤثر است، بهها در روند افزايش عملكطرح
 & Berdegue & Cristiana, 2001 Rivera(  پا نيز تأثير به سزايي را ايفا كرده است كشاورزان خرده

Zijp, 2002;.(  
اي در استان همدان، مهمترين مشكلات طرح مهندسين  ، در مطالعه1383وزارت جهاد كشاورزي در سال 

گندم را سطح پايين دانش فني و كاربردي مهندسين ناظر، عدم همكاري مهندسين ناظر در هنگام  ناظر
هاي مربوطه، عدم آگاهي كشاورزان از طرح مذبور، عدم پرداخت برداشت محصول، عدم هماهنگي سازمان

اورزي، وزارت جهاد كش(داند  دستمزد مهندسين ناظر توسط كشاورزان و سطح پايين سواد كشاورزان مي
 را قزوين و استان همدان در ناظر مهندسين طرح مشكلات مهمترين 1386سعدي و اميري در سال ). 1383

 هايفناوري توصيه به نياز مراحل برداشت، در آنها كم حضور مهندسان، عملي و نظري دانش بودن پايين

 اهداف كافي، اختيارات نداشتن سب،منا نقليه نداشتن وسيله ناظر، مهندسين نبودن بيمه پايين، دستمزد جديد،

 مؤسسات همكاري عدم مسئول، هايدستگاه نبودن هماهنگ كار ناظران، بر نظارت عدم طرح، غيرواقعي

ناظر،  مهندسين از كشاورزان از برخي بالاي توقع طرح، اهداف از كشاورزان پايين مهندسين، آگاهي با مربوطه

www.SID.irwww.SID.ir

www.SID.ir
www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

32 
 

 )17پياپي ( 1391، بهار 1سال پنجم، شماره  ،هاي ترويج و آموزش كشاورزي مجله پژوهش

 و پراكندگيو كشاورزان،  سواد سطح بودن پايين اورزان،كش توسط مهندسين دستمزد حق نشدن پرداخت
  .)1386سعدي و اميري، (كردند  ذكر كشاورزي هايزمين بودن كوچك

نشان داد، متغيرهاي نقش حمايت فني  1386غياثي و همكاران در سال همچنين نتايج مطالعه غياثوند 
برداران ظران با كشاورزان، تعداد بهرهسازمان جهاد كشاورزي، ميزان اراضي تحت پوشش، تعداد تماس نا
  ). 1386غياثي و همكاران، غياثوند(اند  تحت نظارت و سطح تحصيلات آنها بر عملكرد ناظران تأثيرگذار بوده

 استفاده ميزان كشاورز، به طرح ناظران مراجعه بين نشان دادند كه 1390شهنازي و همكاران در سال 

 ارتباط ميزان گندم، طرح محوري در ناظر كارشناسان نگرش وزشي،آم كمك وسايل از ناظر كارشناسان

 متنوع هاياز روش گندم محوري طرح ناظران گيريبهره ميزان آموزشي، مراكز ساير با ناظر كارشناسان

از  كشاورزي جهاد فني هايحمايت ميزان ناظر، كارشناسان پوشش تحت كشاورزان تعداد آموزشي،
 كارشناسان ديدگاه از طرح مشكلات و موانع ميزان كارشناسان، نظارت تحت اراضي ميزان ناظر، كارشناسان

همچنين نتايج  .)1390شيري و همكاران، (دارد  وجود داريمعني و مثبت رابطه طرح، با اثربخشي ناظر
 يشغل نياز با آموزشي هايكلاس ارتباط نشان داد كه متغيرهاي 1388مطالعه گلزاري و ميردامادي در سال 

 گندم توليد افزايش در ناظر مهندسين عملكرد بر مثبتي تأثير ناظر مهندسين با تماس و دفعات كشاورزان

   ).1388گلزاري و ميردامادي، (است  داشته
اي ناظرين نشان داد كه در بررسي اثربخش خدمات مشاوره 1386نتايج تحقيق فعلي و همكاران در سال 

اي در كشاورزان تحت پوشش طرح، و خارج از ، نگرش و مهارت حرفهطرح گندم در مقايسه ميانگين دانش
داري را بين ميزان پذيرش همچنين، ضريب همبستگي پيرسون رابطه معني. داري وجود داردآن تفاوت معني

اين روابط نشان داد كه . ناظرين با دانش، نگرش و مهارت در كشاورزان تحت پوشش طرح نشان دادند
اي آنان يكي از عواملي هستند كه باعث افزايش دانش فني و مهارت خدمات مشاوره كارشناسان ناظر و

  ).1386فعلي و همكاران، (شوند اي و بهبود نگرش كشاورزان ميحرفه
نفر از  1100هكتار سطح كاشت گندم از وجود  6/262367استان ايلام با ) 1387(در حال حاضر 

بديهي است شناسايي . گيردنوان مهندسان ناظر گندم بهره ميعهاي مختلف كشاورزي بهكارشناسان رشته
هاي گذاريريزي و سياستتواند در برنامهموانع و مشكلات و همچنين آثار وجودي ناظرين كشاورزي مي

  . خصوص كشاورزي استان مؤثر باشد آينده كشاورزي به
  

  اهداف تحقيق
مهندسان ناظر كشاورزي در شهرستان دهلران هدف كلي اين مطالعه، تحقيق  بررسي آثار وجودي طرح 

اي هاي فردي و حرفهويژگي: باشد، لذا اهداف اختصاصي نيز در راستاي هدف كلي بدين شرح است مي
بندي تاثير مهندسين ناظر كشاورزان؛ اولويت بندي آثار وجودي مهندسين ناظر در شهرستان دهلران؛ اولويت

بندي ديدگاه كشاورزان مورد مطالعه در ارتباط با مشكلات موجود در مراحل مختلف زراعت گندم؛ اولويت
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  گندم در شهرستان دهلران ييناظر طرح خودكفا نيعملكرد مهندس ريتاث

بندي در زمينه زراعت گندم؛ نگرش كشاورزان در مورد وجود مهندسين ناظر در مزارع كشاورزي؛ اولويت
 .مزايا و معايب طرح مهندسين ناظر از ديدگاه كشاورزان مورد مطالعه

  
  روش پژوهش

 متغيرها كنترل درجه و ميزان لحاظ از هدف كاربردي، لحاظ از طالعهم اين در استفاده مورد تحقيق روش

 با تحقيق نظري چارچوب .باشدتوصيفي مي تحقيقات نوع از اطلاعات پردازش نحوه از لحاظ و ميداني

تدوين  مطالعه مورد منطقه ميداني بررسي و الكترونيكي منابع از استفاده اي،مطالعه كتابخانه روش از استفاده
محدوده مورد مطالعه در اين تحقيق شهرستان دهلران از استان ايلام بوده و جامعه آماري اين تحقيق  .يدگرد

با استفاده . تكميل دادند -نددش كشاورز مي 7712شهرستان دهلران كه شامل ) صنعتي و سنتي(را كشاورزان 
 354استفاده از جدول مورگان به تعداد  حجم نمونه با. گيري تصادفي افراد نمونه انتخاب گرديدند از نمونه

آوري  ابزار جمع). مورد مطالعه از خدمات مهندسين ناظر استفاده كرده بودند تمامي نمونه(نفر برآورد گرديد 
ابراز تحقيق توسط جمعي از متخصصان مورد تاييد قرار گرفت روايي . اطلاعات در اين مطالعه پرسشنامه بود

كار نفر از كشاورزان گندم 30توسط  ش،پژوهآوري اطلاعات و متغيرهاي مورد سنجش پايايي ابزار جمعو 
با آوري اطلاعات پژوهش پايايي ابزار جمع. خارج از منطقه مورد مطالعه مورد آزمون اوليه قرار گرفت

محاسبه شد كه در مجموع  729/0 آنپايايي دست آمده براي ضرايب به و شدكرونباخ سنجيده  يآلفا
دهنده همچنين بالا بودن ضرايب، نشان. پژوهش بود دهنده اعتماد و مورد اطمينان بودن پرسشنامه نشان

توان مدعي شد كه بدين ترتيب مي. بودنظر همبستگي دروني بين متغيرها براي سنجش مفاهيم مورد 
  .باشد پژوهش انجام شده از قابليت اعتماد و اعتبار لازم برخوردار مي

دليل محدود بودن سوابق تحقيق در بررسي آثار وجودي طرح مهندسان ناظر كشاورزي به براي سنجش و
نامه دو پرسش. زمينه و جديد بودن موضوع جهت تكميل چارچوب نظري از فن مصاحبه نيز استفاده شد اين

برداران كشاورزي بود كه از مهندسين ناظر اي بهرههاي فردي و حرفهبخش بود كه بخش اول شامل ويژگي
ار وجودي مهندسين هاي در مورد آثدر بخش دوم شامل گويه. بودند جستهكشاورزي در مزارع خود بهره

هايي مربوط به تأثير مهندسين ناظر در مراحل مختلف هاي ديگر پرسشنامه شامل گويهبخش. ناظر بود
زراعت گندم، ديدگاه كشاورزان مورد مطالعه در ارتباط با مشكلات خود در زمينه زراعت گندم، ديدگاه 

يا و معايب طرح مهندسين ناظر از ديدگاه كشاورزان در مورد وجود مهندسين ناظر در مزارع كشاورزي و مزا
  .كشاورزان مورد مطالعه بودند

همچنين در اين تحقيق براي سنجش ديدگاه كشاورزان در مورد وجود مهندسين ناظر در مزارع از طيف  
بندي رتبه) 5(زياد  و خيلي) 4(، زياد )3(، متوسط )2(، كم )1(كم ليكرت پنج قسمتي استفاده شد كه از خيلي

هاي ديدگاه كشاورزان، در نهايت عدد مربوط در آوري اطلاعات مربوط به گويهده بود، پس از جمعش
  . هاي بعدي شد وارد تحليلاي مقياس فاصله
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منظور توصيف كيفي متغير ميزان ديدگاه پاسخگويان در مورد وجود مهندسين ناظر در مزارع از روش  به
در اين روش نحوه ). Sadighi& Mohammadzadeh, 2003(استفاده شد  1معيار از ميانگين انحراف فاصله

  :شود تبديل امتيازات كسب شده به چهار سطح به شرح زير برآورد مي
A= ضعيف: A< Mean -Sd 

B= متوسط: Mean – Sd < B < Mean 
C= خوب: Mean < C < mean + Sd 

D= عالي: Mean + Sd<D 

 SPSSv13افزار آماري ها با استفاده از نرممهها و كدگذاري پرسشناآوري دادهدر اين تحقيق پس از جمع
  . ها استفاده گرديدمنظور تجزيه و تحليل دادهبههاي توصيفي تحت محيط ويندوز از آماره

  
  ها يافته
  اي كشاورزانهاي فردي و حرفهويژگي) الف

) سال 55تا  30(درصد آنها در طبقه سني ميانسال  68. بود سال 43ميانگين سن جمعيت مورد مطالعه، 
 3/43(سطح تحصيلات اكثريت اين كشاورزان . همچنين، همه افراد مورد مطالعه مرد بودند. قرار داشتند

ميانگين سطح زيركشت . در حد ابتدايي بود كه حاكي از سطح سواد پايين اين كشاورزان بود) درصد
هكتار بود و نوع كشت همه اين كشاورزان آبي بوده و به ندرت از كشت ديم  82/13كشاورزان مورد مطالعه 

كم بارش استان و استفاده از آب چاه  به دليل قرار داشتن منطقه مورد مطالعه در ناحيه(نمودند  استفاده مي
كار  همچنين اكثريت كشاورزان مورد مطالعه صرفاً به). كشت ديم در منطقه مورد مطالعه مرسوم نيست

  . كشاورزي مشغول بوده و شغل فرعي ديگري را نداشتند
  

  توزيع فراواني ديدگاه پاسخگويان بر حسب علل استفاده از مهندسين ناظر -1جدول 
  درصد  )نفر(فراواني علل استفاده از مهندسين ناظر

  6/8  30 بهبود عملكرد با وجود مهندسين ناظر
  3/24  86  هاي بيشتر مانند سم، كود و دريافت تسهيلات و امكانات بيشتر دريافت نهاده

  4/61  217 هاي كارشناسان و مروجين جهاد كشاورزيبه خاطر توصيه
 پذيرش حضور مهندس ناظر با زور و اجبار 

  جمع كل
21  8/5  
354  100  

     
بوده  1384و  1383نتايج نشان داد، كمترين ميزان پذيرش اين طرح توسط افراد مورد مطالعه در دو سال 

علل پذيرش . به بعد ميزان پذيرش افزايش چشمگيري داشته است 1384، اما از سال )درصد 2/7(است 

                                                 
1 Interval of Standard Deviation from the Mean (ISDM) 
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  گندم در شهرستان دهلران ييناظر طرح خودكفا نيعملكرد مهندس ريتاث

كشاورزان مختلف متفاوت بوده و هر كشاورز بنا به دلايل مورد نظر خود اين  طرح مهندسين ناظر، براي
شود اكثريت كشاورزان مشاهده مي 1طور كه در جدول شماره همان. طرح را مورد پذيرش قرار داده است

هاي كارشناسان و مروجين جهاد كشاورزي، اين طرح را مورد پذيرش قرار به خاطر توصيه) درصد 4/61(
  . اند داده

هاي كارشناسان و مروجان تأثير بيشتري بر پذيرش طرح مهندسين ناظر از دهد، توصيه نتايج نشان مي
خودي خود تأثير مهندسين ناظر را داشته است و اين نشان دهنده آن است كه كشاورزان بهسوي كشاورزان 

از دلايل كم اثر دانستن مهندسين ناظر در بهبود عملكرد مربوط به نحوه . دانند در بهبود عملكرد، كم اثر مي
اكثريت كشاورزان هاي مزرعه بين كشاورز و مهندسين ناظر است، زيرا اتخاذ تصميمات مربوط به فعاليت

هاي مزرعه را اعتقاد دارند، مهندسين ناظر بدون مشورت با آنان، تصميمات مربوط به فعاليت) درصد 6/88(
با توجه به نتايج، ميزان مشورت بين مهندسين ناظر و كشاورز در امور . كنند اتخاذ كرده و به آنان ابلاغ مي

وي ديگر ميزان اطلاعات مهندسين ناظر در بسياري از از س. هاي مزرعه در حد بسيار پايين استفعاليت
طبق نتايج . شود هاي كشاورزي پايين است كه اين خود باعث سلب اعتماد كشاورزان به مشاورين ميزمينه

از وضعيت كفايت اطلاعات مهندسين مشاور ناراضي بوده و ) درصد 7/75(دست آمده اكثريت كشاورزان  به
كي ديگر از مشكلات بين كشاورزان و مهندسين ناظر، پرداخت دستمزد اين ي. دانندآن را مناسب نمي

مشاوران توسط كشاورزان است كه از ديدگاه كشاورزان بسيار سنگين است و از لحاظ اقتصادي براي آنها 
طور الزحمه مهندسين ناظر بهاين است كه حق) درصد 0/93(مناسب نيست، لذا پيشنهاد اكثريت كشاورزان 

وسط دولت پرداخت شود، اما با وجود همه اين مشكلات و عدم بهبود عملكرد محسوس محصول كامل ت
احتمال استفاده از مهندسين ناظر را در سال بعد بالا ) درصد 4/91(گندم براي كشاورزان، اكثريت كشاورزان 

ا به ساير كشاورزان كارگيري مهندسين ناظر ر نيز پيشنهاد به) درصد 7/85(دانند و همچنين اكثريت آنها مي
همچنين نتايج نشان داد، احساس عدم كفايت اطلاعات مهندسين ناظر در مراحل مختلف  .دهند نيز مي

كاشت، داشت و برداشت باعث شده است تا كشاورزان تغييري در بهبود عملكرد مزرعه خويش بعد از 
 3/54(نتايج حاصل از مطالعه، اكثريت كشاورزان مورد مطالعه  طبق. حضور مهندسين ناظر احساس نكنند

 4/41لازم به ذكر است، . اندعملكرد محصول بعد از حضور مهندسين ناظر را بدون تغيير اعلام كرده) درصد
  .بودند درصد از كشاورزان مورد مطالعه عملكرد محصول بعد از حضور مهندسين ناظر را مثبت اعلام كرده

  
  بندي آثار وجودي مهندسين ناظر در شهرستان دهلرانتاولوي) ب

جهت آگاهي از آثار وجودي طرح مهندسين ناظر، تعداد ده سئوال در اختيار كشاورزان مورد مطالعه قرار 
-همان. بيان نمايند) براساس طيف ليكرت(ترتيب اهميت داده شد و از آنان خواسته شد تا ديدگاه خود را به

شود، كشاورزان اكثراً آثار حضور مهندسين ناظر را در نحوه برخورد  ، استنتاج مي2اره طور كه از جدول شم
از طرف . شود دانند و اعتقاد دارند كه حضور اين مشاوران باعث افزايش دانش فني آنها مي بخش مي رضايت
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زايش عملكرد محصول دهد، اما تأثير آنان در اف ربط انتقال مي ديگر بسياري از مشكلات آنان را به مراجع ذي
  .دارند ، اين تاثير را در حد متوسط بيان مي)درصد 6/78(دانند و اكثريت آنان  تر مي هاي پايينرا در اولويت

  
  بندي آثار وجودي مهندس ناظر از ديدگاه كشاورزان مورد مطالعهتوزيع فراواني و اولويت -2جدول 

  اولويت  تغييرات ريبض  معيار انحراف *ميانگين آثار وجودي مهندس ناظر

  1  080/0  23/0 86/2 نحوه برخود رضايت بخش مهندس ناظر با كشاورز
  2  120/0  29/0 40/2 ارتقاء دانش فني روز كشاورز با حضور مهندس ناظر

  3  189/0  45/0 37/2 ربط توسط مهندس ناظرانتقال مشكلات مزرعه به مراجع ذي
  4  335/0  66/0 97/1 مزرعهوريآشنايي با زراعت اصولي و افزايش بهره
  5  523/0  99/0 89/1 افزايش بازدهي و بهبود كيفيت محصول
  6  542/0  02/1 88/1 مراجعه مستمر مهندس ناظر به مزرعه

  7  547/0  029/1 88/1 حل مناسب توسط مهندس ناظرارايه راه
  8  705/0  32/1 87/1 افزايش عملكرد محصول با توجه به حضور مهندس ناظر

  9  992/0  39/1 40/1 تفاوت بودن روش مهندس ناظر با روش قبلي كشاورزم
  10  21/1  42/1 17/1 هايي مانند كود و سم به كشاورزانارايه نهاده

     5=زياد خيلي     4=زياد     3=متوسط     2=كم    1=كم خيلي  :طيف ليكرت*
  

  تاثير مهندسين ناظر در مراحل مختلف زراعت گندم) ج
آنها اعتقاد دارند . ناظر در مراحل مختلف زراعت گندم از ديدگاه كشاورزان متفاوت است تأثير مهندسين

نتايج توزيع فراواني تأثير . كه اين مهندسين مشاور در مراحل مختلف داراي تأثيرهاي متفاوتي هستند
  . ارايه شده است 3مهندسين ناظر از ديدگاه كشاورزان، در جدول شماره 

  
  زراعت گندمشان در زمينه  ديدگاه كشاورزان مورد مطالعه در ارتباط با مشكلات) د

وري آن در ابتدا بايد مشكلات جهت بهبود تأثير مهندسين ناظر بر عملكرد محصول گندم و ارتقاء بهره
زراعت گندم از ديدگاه كشاورزان مورد مطالعه را مورد بررسي قرار داد تا با توجه به مشكلات آنها، 

مشاهده  4ور كه در جدول شماره طهمان. مهندسين ناظر آموزش ديده و به مشاوره كشاورزان بپردازند
  .شود مي
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  توزيع فراواني ديدگاه پاسخگويان بر حسب تاثير مهندس ناظر در مراحل مختلف زراعت گندم -3جدول 
 ) درصد(خير   )درصد(بلي  تاثير مهندس ناظر در مراحل مختلف زراعت گندم

  سازي زمين آماده
  3/94  7/5 خاكورزي اوليه

  3/14  7/85 ورزي ثانويهخاك

  كاشت

  0/80  0/20 تاريخ كاشت
  3/44  7/55 كاشت بذر
  0/25  0/75 كودپاشي
  4/91  6/8 مرزبندي

  3/94  7/5 ايجاد نهرهاي آب

  
  داشت

  1/47  9/52 آبياري
  7/25  3/74 )سرك(شيكودپا

  1/7  9/92 سم پاشي

  
  برداشت

 تاريخ برداشت
  برداشت با كمباين

  )انتقال محصول به مقصد(حمل و نقل 

9/32  
0/90  
9/2  

1/67  
0/10  
1/97  

  1=خير    2=بله*                               
  

  شان در زمينه زراعت گندم توزيع فراواني ديدگاه پاسخگويان بر حسب مشكلات -4جدول 
)درصد(بلي   مهمترين مشكلات در زمينه زراعت گندم ) درصد(خير    

  7/35  3/64 نامناسب بودن زهكشي زمين
  6/48  4/51 مراحل رويش گندمهاي كشاورزي دركمبود نهاده

  6/48  4/51 كم بودن كود و سم مورد نياز
  9/52  1/47 شوري خاك

  1/77  9/32 كمبود آب و كانال انتقال
  6/68  4/31 كمبود ادوات كشاورزي

  9/72  1/27 كمبود خدمات كشاورزي
  9/72  1/27 هاگران بودن نهاده

  1/87  9/12 ح زمينعدم تسطي
  1/97  9/2  نحوه آبياري محصول گندم

  1/97  9/2  گران بودن تهيه زمين
  1=خير      2=بله *                           

  
  نگرش كشاورزان در مورد وجود مهندسين ناظر در مزارع كشاورزي) ه

هاي مختلف از اين جهت مهم است كه به مديران و مجريان كمك هاي افراد در زمينهبررسي نگرش
در ). 1384صديقي و كاخك، (ه شوند كند كه از طرز تفكر مردم دربارة موضوعات مشخص مطلع و آگا مي

نتايج نشان داد، نگرش اكثر . اين رابطه، نگرش كشاورزان در چهار سطح مورد سنجش قرار گرفت
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درصد در  5/27، »عالي«درصد آنها در حد  6/19نگرش . بود» متوسط«در حد ) درصد 1/43(پاسخگويان 
درصد  90توان گفت كه نگرش بيش از طور كلي ميبه. بود» ضعيف«درصد در حد  8/9و » خوب«حد 

  .كشاورزان نسبت به راهكارهاي ارايه شده، متوسط به بالا است
  

  مزايا و معايب طرح مهندسين ناظر از ديدگاه كشاورزان مورد مطالعه) و
هر طرحي داراي معايب و مزاياي مخصوص به خود است و مطمئناً پيامدهاي مثبت و منفي را نيز به 

  . هاي مختلف داراي مزايا و معايب خاص خود استح مهندسين ناظر نيز از ديدگاهطر. دنبال دارد
  

  توزيع فراواني ديدگاه پاسخگويان بر حسب معايب طرح مهندس ناظر مزرعه -5جدول 
 ) درصد(خير   )درصد(بلي  معايب طرح مهندس ناظر مزرعه

  4/81  6/18 توسط مهندسين ناظرعدم وجود وسايل نقليه براي بازديد از مزارع
  4/81  6/18 دوري راه جهت حضور مهندسين ناظر

  3/84  7/15 عدم آگاهي كافي مهندسين ناظر در زمينه مربوطه
  3/84  7/15 عدم شناخت كافي مهندسين ناظر از شرايط محيطي

  1/87  9/12 ايه يارانهعدم حمايت دولت در رفع مشكلات زمين مانند تسطيح زمين و ار
  1/87  9/12 ...عدم حضور به موقع مهندس ناظر در زمان كاشت، شخم و
  4/91 6/8 سهم زياد كشاورز جهت پرداخت دستمزد به مهندس ناظر

  4/91 6/8  عدم ارايه امكانات و تسهيلات توسط دولت به مهندسين ناظر جهت كمك به كشاورز
  9/92 1/7 ف مهندسين ناظر به علت نداشتن تضمين آينده شغليانگيزه ضعي

  9/92 1/7 هاي ناظرخصوص خانمعدم امنيت شغلي ناظرين به
  9/92 1/7 كمبود ادوات كشاورزي مانند تراكتور و گران بودن زمين

  1/97 9/2 بندي شدن بنزين، موثر در ايجاد اختلال در مهندسين ناظر در مزرعه  سهميه
  1/97 9/2 شده جهت حضور مهندسين ناظر در مزرعهعدم وجود برنامه تنظيم

  6/98 4/1 عدم تعهد مهندسين ناظر جهت كار با كشاورز
  1=خير    2=بله*              
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  توزيع فراواني ديدگاه پاسخگويان بر حسب فوايد طرح مهندس ناظر مزرعه -6جدول 
 ) درصد(خير  )درصد(بلي  مهندس ناظر مزرعهفوايد طرح

  4/61  6/38 مشاوره و راهنمايي كشاورز
  3/64  7/35 همفكري با كشاورز و تبادل تجربيات

  6/68  4/31 بالا بردن دانش كشاورزان در زمينه هاي مختلف
  6/68  4/31  نوع محصولات جهت كشتروز توسط كشاورزان در ارتباط با دريافت اطلاعات به

  6/88  4/11  ايجاد روابط بيشتر بين كشاورز و مركز خدمات كشاورزي در رسيدگي به مشكلات كشاورز
  3/94  7/5 تعيين تقويم مناسب زراعي براي مراحل توليد محصول

  3/94  7/5 هاي كشاورزي تهيه نهاده
  7/95  3/4 ورزيالتحصيلان كشا شدن فارغ شاغل
  7/95  3/4 تر انجام شدن برخي كارهاي مربوط به كشاورز در مركز خدمات سريع

  1/97  9/2 ايجاد روابط اجتماعي بهتر در زنان روستا
  1/97  9/2 افزايش عملكرد محصول

  1/97  9/2 تعيين الگوي كشت مناسب از لحاظ اقتصادي توسط مهندسين ناظر
  1/97  9/2  هاي كاشت، داشت و برداشت براي كشاورز توسط مهندس ناظركاهش بسياري از هزينه

  1= و خير  2= بله *              
  

  گيريبحث و نتيجه
ها حاكي از آن است كه اكثريت كشاورزان مورد مطالعه داراي سطح سواد پايين و در حد نتايج و يافته

. ن دارد زبان مشاوره مهندسين ناظر به زبان كشاورزان نزديك باشدابتدايي هستند، لذا بايد تا جايي كه امكا
شايد به همين دليل است كه اكثريت كشاورزان خواستار اين شدند كه مهندسين ناظر بومي بوده و به زبان 

تواند باعث شود تا مشاوره و راهنمايي كشاورزان به خوبي صورت  ها ميتفاوت زبان. بومي صحبت كنند
از سوي ديگر اكثريت كشاورزان، دلايل پذيرش طرح . ها به خوبي به كشاورزان منتقل نشوندافتهنگرفته و ي

هاي كارشناسان و مروجين بيان كردند، نه مواردي مانند بهبود عملكرد مهندسين ناظر را به خاطر توصيه
دسين ناظر را در كه بهتر آن است تا كشاورز تأثير حضور مهنمحصول و افزايش بازده محصول، در صورتي

شايد يكي از اين . بهبود عملكرد محصول خود مشاهده كنند تا جهت ادامه حضور مهندس ناظر ترغيب شود
گيري جداگانه مهندس ناظر بدون مشورت با كشاورز باشد كه خود باعث ايجاد نارضايتي  دلايل تصميم
هاي مختلف باشد كه كشاورز در زمينه دليل عدم شناخت و آگاهي مهندس ناظرشود و يا شايد به كشاورز مي

غياثي و همكاران راستا با تحقيقات غياثوندلذا، هم. كند را نسبت به ادامه حضور مهندس ناظر دلسرد مي
رسد مهندسين ناظر بايد در موارد مختلف با كشاورزان بحث  نظر ميبه) 1387(و اكبري و همكاران ) 1386(

  . روز كردن اطلاعات خود كوشا باشند هاي آموزشي در جهت بهسو مشورت كرده و با شركت در كلا
نتايج بررسي معايب طرح مهندسين ناظر نيز نشان داد كه عدم وجود وسايل نقليه و دوري راه سبب شده 

هاي است تا مهندسين ناظر حضور مستمر در مزارع نداشته و عدم آگاهي و شناخت كافي آنان در زمينه
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تا آنان نتوانند مشاوره مؤثر را انجام دهند، لذا باعث سلب اعتماد كشاورز به آنان  مختلف باعث شده است
همچنين عدم حمايت دولت باعث شده . دنبال خواهد داشت اند كه خود پيامدهاي ناخوشايندي را به شده

ورزان با دليل عدم توان مالي كشااست تا بسياري از زحمات مهندسين ناظر نظير توصيه تسطيح اراضي كه به
تر كند و با ارايه  لذا دولت بايد زمينه حمايت خود را گسترده. نتيجه ماند موفقيت همراه نخواهد بود، بي

نتايج حاصل از پژوهش سعدي و اميري . بهره زمينه پيشرفت طرح را فراهم نمايد ها يا اعتبارات كميارانه
  . دهدتأييد قرار مياين يافته را مورد ) 1383(و وزارت جهاد كشاورزي ) 1386(

طبق ديدگاه كشاورزان، حضور مهندسين ناظر . باشداما طرح مهندسين ناظر داراي مزاياي خاصي نيز مي
در نتيجه انتقال اطلاعات مفيد و . در زمينه ارتقاء دانش آنان و مشورت و همفكري با آنان موثر بوده است

از سوي . ه را براي بهبود عملكرد محصولات فراهم نمايدتواند زمين مؤثر به كشاورزان و مشاورت با آنان، مي
دارند كه وجود اين طرح باعث شده تا حضور آنها در مراكز خدمات كشاورزي ديگر كشاورزان اظهار مي

بيشتر شده و روابط بهتر و بيشتري بين كشاورزان و مراكز خدمات ايجاد شود كه خود جاي اميدواري است، 
گذارند و مراكز خدمات نيز  خود را بيشتر با مراكز خدمات كشاورزي در ميان ميزيرا كشاورزان مشكلات 

در كل با توجه به معايب و مزاياي . ها آشنا نمايندتوانند آنها را بهتر مشاوره نمايند و با جديدترين يافته مي
ء داد تا اين طرح مطرح شده از سوي كشاورزان، بايد سعي كرد اين معايب را برطرف كرده و مزايا را ارتقا

وري محصول گندم پيش رود تا پس از آن بتوان براي ساير محصولات نيز به اجرا  در جهت بهبود بهره
  . درآيد
  

  پيشنهادها
  .توان در ادامه پيشنهادهاي زير را عنوان نمودبا توجه به موارد گفته شده مي

     رزان در جهـت بـومي بـودن زبـان     با توجه به سطح سواد پايين كشاورزان از يـك سـو و پيشـنهاد كشـاو
ها به كشاورزان و روابـط بهتـر و   شود تا جهت بهبود انتقال يافته مهندسين ناظر از سوي ديگر، پيشنهاد مي

بيشتر بين مهندسين ناظر و كشاورزان، مهندسين ناظر به صورت بومي استخدام شوند تا بـا كشـاورزان از   
 .شندلحاظ زبان و فرهنگ تفاوت چنداني نداشته با

   تاكيـد  با توجه به نتايج تحقيق، در ارتباط با عدم كفايت اطلاعات مهندسين ناظر از يك سو و با توجه بـه
هـاي آموزشـي بـراي     پيشنهاد برگـزاري دوره  ،هاي مختلفعدم آگاهي و شناخت مهندسين ناظر در زمينه

 .رسد كار جهت بهبود اطلاعات و آگاهي آنان لازم و ضروري به نظر مي ر تازهمهندسين ناظ

  معايب طرح مهندسين ناظر، عدم وجود وسايل نقليه براي بازديـد از مـزارع توسـط مهندسـين     طبق نتايج
شود تا وسايل اياب و ذهاب مهندسين ناظر  يلذا پيشنهاد م ،ناظر و دوري راه جهت حضور مهندسين ناظر

به نحو احسن فراهم شود تا مهندسين ناظر بتوانند حضور مستمري در كنـار كشـاورزان داشـته و آنهـا را     
 .مشاوره نمايند
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     عدم حمايت دولت در رفع مشكلات ساختاري زمين مانند تسطيح زمين و ارايه يارانـه از معايـب اصـلي
اي رود، از طرفي بدون حمايت دولت اجراي طـرح بـا مشـكلات عديـده     ار ميطرح مهندسين ناظر به شم

شود تا دولت حمايت خود را بيشتر نمـوده و بـا ارايـه يارانـه و اعتبـارات       شود لذا پيشنهاد مي رو مي روبه
 .    بهره در جهت پيشرفت طرح گام بردارد كم
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