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  هاي آن در دانشجويان بررسي وضعيت هوش اخلاقي و ابعاد و مؤلفه
  )دانشجويان دانشگاه خوارزمي: مورد مطالعه(

 ١دكتر رمضان جهانيان 

  ٢دكتر ايرج ساعي ارسي
 ٣مونا طيبا

  چكيده
هاي آن در دانشجويان كارشناسي ارشد رشته  بررسي وضعيت هوش اخلاقي و ابعاد و مؤلفه :هدف

  .علوم تربيتي دانشگاه خوارزمي است
نفر از دانشجويان  220جامعه آماري . پژوهش حاضر توصيفي از نوع همبستگي است : روش

نفر به عنوان حجم نمونه آماري با  140كارشناسي ارشد رشته علوم تربيتي دانشگاه خوارزمي كه تعداد 
براي سنجش كيفيت . استفاده از فرمول كوكران  و به صورت نمونه گيري سيستماتيك انتخاب شدند

                                                 
كـرج،   واحـد  اسـلامي  آزاد دانشـگاه استاديار گروه مديريت آموزشي ، دانشكده روانشناسي ، واحد علوم و تحقيقات البـرز،   . 1

            .       )نويسنده مسئول( كرج، ايران
                        ramezan.jahanian@yahoo.com 

                                     .   استاديار گروه علوم اجتماعي، دانشكده علوم انساني، دانشگاه آزاد اسلامي واحد ابهر، ابهر، ايران . 2
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و براي سنجش هوش . استفاده شد ) 1998 (ز پرسشنامه استانداردسازمان جهاني بهداشت سالزندگي ا
 .استفاده گرديد) 2011(اخلاقي از پرسشنامه استاندارد لنيك،كيل و جوردن 

هاي هوش اخلاقي تفاوت معني داري وجود  نتايج آزمون فريد من نيز نشان داد بين مؤلفه :ها يافته
و . بستگي بر رابطه مثبت و معناداري ميان سن و هوش اخلاقي دلالت داشتنتايج آزمون هم.دارد

 مدرك(  تحصيلي مختلفهاي  گروه اخلاقي هوش راهه ميزان يك واريانس آناليز همچنين نتايج آزمون
 هوش هاي مستقل نشان داد كه ميزان براي گروه  tنتايج آزمون. دارد معناداري تفاوت)  تحصيلي
  .    است مجرد دانشجويان از بيش متأهل دانشجويان اخلاقي

هاي هوش اخلاقي در بين دانشجويان در حد بالاي  نشان داد كه مؤلفه  نتايج :نتيجه گيري
  .متوسط است

  .هوش اخلاقي، دانشجويان، دانشگاه: واژگان كليدي
 

  مقدمه
 با جدال و زندگي پاسداشتي  مقوله دو در كه است ييها آموزهي  مجموعه باستان ايران در اخلاق

هاي علمي و توسعه تفكرات علمي جز وظايف  كسب ارزش )41، ص1385تفضلي،( .شود مي خلاصه شرّ
هوش را سطحي از ) 1999(گاردنر  )202، ص1389آراسته و همكاران،. (هاست بسيار مهم دانشگاه

ر كلي هوش باشد به طو ها و شناخت دانسته كه براي حل مساله به آساني قابل دسترس مي مهارت
هاي انساني كه با توجه به تنوع فرهنگي ،توانايي  اصطلاحي است براي سامان دهي و توصيف ظرفيت

هوش اخلاقي با احساسات و عقل گره خورده و رفتارهاي ) 2010(ناروائز . يابد گسترش و معناداري مي
عني توجه به زندگي و هوش اخلاقي به م. اخلاقي به احساسات يكپارچه ،شهود و استدلال وابسته است

طبيعت رفاه اقتصادي و اجتماعي ،ارتباطات آزاد و صادقانه و حقوق شهروندي است و به اين حقيقت 
گيريم كه چگونه  شويم بلكه ياد مي اشاره داردكه ما به صورت ذاتي،اخلاقي يا غير اخلاقي متولد نمي

امعه پذيري و آموزش است كه هرگز يادگيري براي خوب بودن شامل ارتباطات ،بازخورد،ج.خوب باشيم
پايان پذير نيست آنچه كه ما براي انجام كارهاي درست به آن نياز داريم همان هوش اخلاقي است كه 

شويم در هر  با استفاده از آن به يادگيري عمل هوشمندانه و دستيابي به بهترين عمل خوب نزديك مي
رسانيم و نسبت به  رسيم خطرات را به حداقل مي بخشي از زندگي به بهترين اطلاعات قابل دسترس مي

دهند،اعمال آنها  پيامدهاي آن خوش بين هستيم افراد با هوش اخلاقي بالا كار درست را انجام مي
ها و عقايدشان هماهنگ است،عملكرد بالايي دارند و هميشه كارها را با اصول اخلاقي  پيوسته با ارزش

 هوش وضعيت بررسي براي حاضر تحقيق در)  98،ص1388ان،وهمكار پور مختاري(.دهند پيوند مي
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 به را شايستگي 10 اخلاقي هوش براي آنها.شد استفاده)2011(  جوردن و لنيك،كيل مدل از اخلاقي
 پا و استقامت.3 راستگويي.2باورها وها  اصول،ارزش بر مبتني كردن عمل.1: اند گرفته نظر در زير قرار

 تصميمات براي پذيري مسئوليت.5عهد به وفاي) حقيقت خاطر به ايستادگي( حق براي فشاري
 مند علاقه فعالانه.8ديگران به خدمت براي مسئوليت قبول.7ها  شكست و اشتباهات به اقرار.6شخصي

 در توانايي.10خود اشتباهات بخشش در توانايي.9) ديگران به جوش خود اهميت دادن( ديگران به بودن
  . ديگران اشتباهات بخشش

در پژوهشي با عنوان بررسي وضعيت هوش اخلاقي دانشجويان پرداخته ) 1389(آراسته و ديگران
هاي اخلاقي ثبات  ها نشان داد شايستگي يافته. روش پژوهشي وي توصيفي پيمايشي بوده است. اند

اي ه عملكرد، راستگويي، استقامت و پافشاري براي حق، پايبندي به عهد، مسئوليت پذيري براي انتخاب
ها، قبول مسئوليت براي خدمت به ديگران، اهميت دادن خود  شخصي، اقرار به اشتباهات و شكست

جوش به ديگران، توانايي در بخشش اشتباهات خود، توانايي در بخشش اشتباهات ديگران، در ميان 
اخلاقي  هاي هوش نتايج آزمون فريدمن نيز نشان داد بين مؤلفه. دانشجويان در حد بالاي متوسط بود

و همچنين رابطه مثبت و معناداري ميان سن، سطح تحصيلات و هوش . تفاوت معناداري وجود دارد
در تحقيقي با عنوان سطح هوش اخلاقي اعضاي هيات ) 1391(بهرامي و ديگران . اخلاقي دلالت داشت

و .علمي و كاركنان دانشگاه علوم پزشكي شهيد صدوقي يزد كه پژوهشي توصيفي تحليلي است
 و بخشش ي درستكاري، مؤلفه 3 در كاركنان و هيأت علمي اعضايهاي پژوهش نشان دادند كه  يافته

 و علمي هيأت اعضاي نيز ي دلسوزي مؤلفه در .بودند خوب وضعيت خيلي داراي مسؤوليت پذيري
 ميانگين سن، افزايش با كه به طوري. بودند خوب و خوب خيلي وضعيت داراي به ترتيب كاركنان،

 افراد. داشت اخلاقي هوش سطح با آماري ي معني دار رابطه سن متغير P= 04/0اخلاقي،  هوش امتياز

هاي متغير ساير. است يافته كاهش مجدداً سال 50 بالاي افراد در و يافته افزايش سال 50 از كمتر
ي  رابطه نيز)بودن شغله دو و مديريت سابقه كار،ي  سابقه سمت، تحصيلي، مدرك جنس،(دموگرافيك

 كاركنان و علمي هيأت اعضاي اخلاقي هوش مطلوب سطح.نداشتند اخلاقي هوش با سطح داري معني
 توان مي حال عين در. گردد دانشجويان اخلاقيي  توسعه در دانشگاه مؤثر نقش ايفاي به منجر تواند مي

 2011نگاموك .داد ارتقاء را موجود وضعيت اخلاق، رفتار مبتني بر تشويق نظير ييها رهيافت طريق از
هاي اخلاقي را به  معتقد است مراكز آموزش عالي بايد در تمام سطوح ضمن وضعيت اخلاقي، ويژگي

در . تدريج به دانشجويان آموزش دهند تا دانشجويان بتوانند رفتارهاي درست از غلط را تشخيص دهند
هاي هدايتگر افراد در  عتقادات و ارزشواقع ، مفاهيم اخلاقي نمايانگر اشكالي از زندگي بشر است و ا
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هاي  اخلاق مندي به عنوان سرمايه اي راهبردي براي مجموعه. نمايند تصميمات شان را توصيف مي
  .دهد انساني مطرح است و پيش شرط زندگي اجتماعي كارآمد را تشكيل مي

ند و معتقدند كه دان التزام به رفتارهاي اخلاقي را مهم و قاعده مند مي )2009(بكاف و پيرس 
رفتارهايي چون عدالت، همدلي، بخشش، اعتماد، نوع دوستي، تحمل اجتماعي، صداقت به طور گسترده 
اي در ميان آنها وجود دارد ، اما در آغاز هزاره سوم شناسايي و توسعه قواعد رفتاري درست و نادرست 

  .ستهاي جوامع بشري تبديل شده ا ها به يكي از دغدغه در ميان انسان
 و آموزش هدايت فرايندهاي طريق از دانشگاه، دهندگان آموزش كه معتقداست) 2011(راما 
مقابل  در آنها كردن پاسخگو و مسؤوليت پذير نيز و تفكر شكل دهي به دانشجويان، انگيزش يادگيري،

  . دارند عهده به را بي بديل نقشي جامعه
 دو در اخلاقي هوش سطح كه رسيده اند نتيجه اين به خود ي در مطالعه )2006(بايوچ  روسينك و 

  .دارند هم با معني داري تفاوت مرد و زن جنس
در پژوهش خود به اين نتيجه رسيده است كه جنسيت تأثيري بر هوش ) 2001(ويماليسيري 
  .اخلاقي افراد ندارد

 اخلاقي هوش افزايش در را عاطفي شايستگي آموزشيهاي  برنامه اجراي) 2011( همكاران و  لنيك
 و اهداف، اقدامات بين در ترازي هم و تنظيم براي ظرفيتي را عاطفي شايستگي آنها دانند ميمؤثر 
ها به  ارزش .دانند مي منسجم و ثبات با عمل راه در قدم اولين را و آگاهي .كنند مي تعريفها  ارزش

دهند و خود در خلال فرآيند  منزله درون مايه ي اصلي فرهنگ، ادراك فرد را تحت تأثير قرار مي
ها به منزله  ارزش). 80،ص1386نيكو گفتار،(شوند  فرهنگ آموزي از نسلي به نسل ديگر منتقل مي

ميم گيري قرار هاي فرد را سامان بخشيده، ملاك انتخاب و تص اصولي كلي براي رفتار جهت گيري
گيرند و با نفوذ بر رفتار، بازخوردها و نيازها، داوريهاو تعاملات فرد را با محيط تحت تأثير خود قرار  مي
 از يكي). 80،ص1386نيكو گفتار،(زنند  دهند و بدين ترتيب ،خطوط كلي شخصيت آدمي را رقم مي مي

 و كند مي تقويت را او همبستگي و اعتماد هرحيث از و كند مي اعتماد آن به جامعه يك كه ييها سرمايه
 عهد به توجهي بي .)7،ص1387رسولي،( است عهد به وفاي است جامعه آن پيشرفت و سعادتي  مايه

 مرج و هرج به جامعه نتيجه ،در كاشته مردم ميان در اعتمادي بي بذر كه شود مي موجبها  پيمان و
 است بشري اجتماعي روابط اساس يكديگر با انسان افراد ارتباط. )12،ص1388نورمحمدي،( شود دچار

 كشف انسان براي را اي پوشيده حقيقت راست سخن بنابراين شود مي برقرار گفتن سخن بوسيله
 بنيان اين آنچه است يكديگر بهها  انسان اعتماد به جامعه هر قوام. )230،ص1387طباطبائي،( كند مي
 اي جامعه از راستي و صدق اگر و است هم به نسبتها  انسان صداقت سازد مي مستحكم و استوار را
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بيان  .)319،ص1380محدثي،( بود خواهد بار نكبت و تلخ امن نا ، دشوار همها  زندگي بندد بر رخت
آراسته و (دهد كه با خود آگاهي و حسن نيت همراه باشد  حقيقت در صورتي بهترين نتيجه را مي

موجودات تنها انسان است كه مسئوليت پرورش و تكميل نفس در بين تمام ). 201،ص1389همكاران،
بنابراين لازم ترين وظيفه انسان اين است كه خود را ) 69،ص1379اميني،.(خود را بر عهده دارد

بشناسد تا بدين وسيله سعادت و خوش بختي خود را درك نموده و با وسايلي كه در دست دارد در رفع 
گران مايه را كه تنها سرمايه ي اوست به رايگان از دست ندهد هاي خود بكوشد و عمر  نيازمندي

 نه است توانايي براساس تواناييم،مسئوليت چون و داراييم چون مسئوليم ما). 201،ص1387طباطبائي،(
 صفائي.(ماست توان و استعداد و نيازها ضرورت و اهميت كارها به وابسته ما مسئوليت نوع و آگاهي
 اعمال آن پيامدهاي و خود اعمال مسئوليت دارد بالايي اخلاقي هوش كه سيك) 350،ص1386حائري،

 از آگاهي: بخشش .)86،ص2005، بوربا و لنيك( پذيرد مي نيز را خودهاي  شكست و اشتباهات همچنين
 را خودمان با ما دروني نزاع بخشش) 86،ص2005كيل، و لنيك( ديگران اشتباهات تحمل و خود عيوب
 نغلتيم خويش زنش سر و خشم چرخه به كه دهد مي اجازه ما به بخشش نمايد مي متوقف

 و شود مي انجام ديگران خطاي برابر در كه است اخلاقي فضيلت يك بخشش .)1382،19جامپولسكي،(
 برابر در انسان طبيعي پاسخ گرفتن انتقام چند هر .)28،ص2011، اينرايت( است دادن آموزش قابل
 ماتسويوكي( است روان سلامت شاهراه بخشش اما) 24،ص2011، ميربرگ( است ديگرانهاي  خطا

 ايجاد كننده حمايت و ثابت روابطي تا كند مي كمك فرد به كه آن دليل به بخشش .)271،ص2011،
 كه كنند مي گزارش ديدگاه اين با سو هم نيز جوانهاي  زوج و است زيستي به و سلامتي موجب كند،

 زناشويي رضايت و دوام به كننده كمك عوامل ترين مهم از يكي بخشش ي ارائه و طلب ظرفيت داشتن
 امري اشتباه كه باشيم واقف امر اين به وقتي. )112،ص1386يادگاري، و پور زندي(است بوده آنان

 و كرده تنظيم موردي را خود ذهنيهاي  بازتاب و برخوردها تمام ناگزير و ناچار به است ناپذير اجتناب
 بياييم كنار اي نتيجه هر با بتوانيم كه بريم مي بالا جايي تا را خود پذيرش قدرت صورت بدين

گوشزد كردن اشتباهات ديگران راه بسيار خوبي براي دشمن تراشي است و  .)22،ص1391بردستاني،(
 به توجه). 144،ص1388متيوس،(اعتراف به اشتباهات خود راه خوبي براي آغاز يك دوستي است 

 ما با نياز موقع نيز آنان باشيم دلسوز و مهربان ديگران به نسبت اگر است متقابل تاثير داراي ديگران
هاي  فعاليت نتيجه در است اجتماعي موجودي انسان .)86،ص2005كيل، و لنيك( كنند مي همدردي

 به هم تا نمايند تقسيم خودشان بين بايد را كارها افراد و باشد بايد ديگران با هماهنگي و ارتباط در آن
ي  اندازه به جامعه و فرد)  7،ص1379اميني،.(گردند برخوردار آنان منافع از هم و برسانند نفع ديگران

 جوادي.(دهند مي نشان خود از پايبندي يكديگر حقوق به اخلاقيهاي  ارزش به اهميت دادن

www.sid.ir


www.SID.ir

Arc
hive

 of
 S

ID

   ندر دانشجويا بر اساس مفهوم خدا و اضطراب يافسردگپيش بيني  / 60

سطح نا مناسب هاي فردي براي پيشرفت و  پيامدهاي حق گويي به همراه دغدغه) 47 ،ص1384آملي،
فرهنگ نقادي در جامعه و پيامدهاي آن،دانشجويان را در پاره اي از موارد محافظه كار كرده است 

 ).212،ص1389آراسته و همكاران،(

معتقدند برخي اوقات علاقه مند بودن به ديگران بدان معنا است كه ) 2011(لنيك ،كيل و جوردن 
 و همسران براي آرامش ايجاد و محبت كانون نوادهخا.فرد براي اهداف ديگران اهميت قائل است

 به علاقه ابراز طريق از و يابند مي دست بالندگي و كمال به عاطفي ارتباط برقراري با كه است فرزندان
 حفظ اصلي كانون خانواده. )17،ص1390پناهي، احمد(كنند ميتأمين  را خود روحي نياز همديگر
 هوش بررسي حاضر تحقيق هدف. )116،ص1383اصلاني،( است اجتماعيهاي  ارزش سنتهاو ، هنجارها
  .باشد مي خوارزمي تربيتي علوم دانشگاه دانشجويان اخلاقي
  

  روش تحقيق                                              
جامعه آماري .همبستگي است-روش اين پژوهش با توجه به موضوع و ماهيت تحقيق روش توصيفي

 نمونه افراد نفر 91كه از اين تعداد .باشد نفر از دانشجويان دانشگاه علوم تربيتي خوارزمي مي 140شامل 
وش اخلاقي در اين پژوهش جهت اندازه گيري ه.باشد مي %)35( مرد نمونه افراد از نفر 49%) 65(زن

مؤلفه استفاده  10لنيك و كيل با ) MCI(گويه اي شايستگي اخلاقي  40دانشجويان،از پرسشنامه 
پايايي به دست آمده .تأييد شده است) 2010(روايي و پايايي ابزارهاي فوق توسط مارتين و آستين .شد

  محاسبه گرديد 0.84براي پرسشنامه برابر با ) آلفاي كرونباخ(
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  ها يافته
  من فريد آزمون در اخلاقي هوشهاي  مؤلفه بندي رتبه:  1جدول 

  
ها  نمره كل توزيع دهد، مي نشان اين. دارد قرار - 1 و 1 بين فاصله در كشيدگي و كجي مقدار
  ،ها متغير كليه به مربوط مقادير. كرد استفاده پارامتريك آمار از توان مي بنابراين. است نرمال يا طبيعي
 از كمترها  شاخص اين در افراد بيشتر نمرات دهد، مي نشان اين و است منفي كجي دهنده نشان

هاي هوش اخلاقي مربوط به پايبندي به عهد و كمترين  بيشترين ميانگين مؤلفه .است نمونه ميانگين
ميت دادن خود جوش به ديگران ، راستگويي ، اه.ميانگين مربوط به استقامت و پافشاري براي حقّ است

ها، توانايي در بخشش اشتباهات  ها ، اقرار به اشتباهات و شكست عمل كردن مبتني بر اصول و ارزش

انحراف   ميانگين  فراواني  خلاقيمولفه هوش ا
حداكثر   كشيدگي  چولگي  استاندارد

  نمره
حداقل 
  نمره

 خود اهميت دادن
 ديگران جوش به 

140 6071/15 65443/2  521/0- 332/0- 20  8  

 بخشش در توانايي
 خود اشتباهات

140 0071/15 38248/2  213/0- 521/0- 20  9  

 بخشش در توانايي
 ديگران اشتباهات

140 4143/14 68217/2  561/0- 491/0- 20  5  

 براي مسئوليت قبول
 ديگران به خدمت

140 5286/14 69973/2  454/0- 109/0- 20  6  

 اشتباهات به اقرار
 ها وشكست

140 2714/15 32856/2  192/0- 518/0- 20  10  

  9  20 274/0 -693/0  33058/2 9929/15 140 عهد به پايبندي
 براي پذيري مسئوليت
 شخصي تصميمات

140 8214/14 49104/2  235/0- 068/0 20  8  

 پافشاري و استقامت
 حق براي

140 8500/13 54153/2  131/0- 414/0- 20  7  

  7  19 808/0 -885/0  43206/2 3143/15 140 راستگويي
 بر مبتني كردن عمل
 اصول

140 3786/15 36907/2  542/0- 378/0 20  7  

  106  188 -223/0 -067/0 68001/16 0857/150 140 هوش اخلاقي
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خود، مسئوليت پذيري براي تصميمات شخصي، قبول مسئوليت براي خدمت به ديگران و توانايي در 
  .هاي هوش اخلاقي به لحاظ ميانگين قرار دارند ههاي بعدي مؤلف بخشش اشتباهات ديگران در رتبه

  .هاي هوش اخلاقي تفاوت معنا داري وجود دارد بين مؤلفه:  1فرضيه شماره
  

  هاي هوش اخلاقي در آزمون فريدمن رتبه بندي مؤلفه: 2جدول 

  ميانگين رتبه هاي هوش اخلاقيمولفه
 30/6 اهميت دادن خود جوش ديگران

 48/5 اشتباهات خودتوانايي در بخشش
 64/4توانايي در بخشش اشتباهات ديگران

 76/4قبول مسئوليت براي خدمت به ديگران
 86/5هااقرار به اشتباهات وشكست

 97/6پايبندي به عهد
 20/5مسئوليت پذيري براي تصميمات شخصي

 91/3 استقامت و پافشاري براي حق
 03/6راستگويي

 85/5 اصولعمل كردن مبتني بر

  
H0 :هاي هوش اخلاقي تفاوت معناداري وجود ندارد بين مؤلفه.  
H1 :هاي هوش اخلاقي تفاوت معناداري وجود دارد بين مؤلفه.  

بر . هاي هوش اخلاقي  از آزمون فريدمن استفاده شد  ي مؤلفه براي مشخص كردن ميانگين رتبه  
دهد  نتايج نشان مي. ي تك تك متغيرها را اولويت بندي كرد  توان ميانگين رتبه اساس اين آزمون مي

 ،  ها وشكست اقرار به اشتباهات،  اهميت دادن خود جوش ديگران  ، راستگويي،  پايبندي به عهدكه 
 30/6،  97/6عمل كردن مبتني بر اصول و توانايي در بخشش اشتباهات خود به ترتيب با ميانگين رتبه 

گيرند  هاي بعدي قرار مي ها در رتبه هاي اول تا ششم و ساير مؤلفه در رتبه  48/5، 85/5، 86/5، 03/6، 
.  
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 فريدمن آزمون نتايج:  3جدول 

 فراواني 140
 مجذور خي 505/117

 درجه آزادي 9

 سطح معني داري 001/0

  
ها  نتايج مربوط به آزمون  ي تك تك مؤلفه به منظور آزمون معناداري تفاوت ميانگين رتبه

چون سطح    =df  9  ودرجه آزادي  =sig 001/0با سطح معناداري  505/117مجذورخي برابر با 
اين )  اولويت (شود و ادعاي يكسان بودن رتبه  باشد فرض صفر رد مي مي 01/0معناداري كوچكتر از 

ها  از نظر آماري  ي اين مؤلفه دهد كه تفاوت ميانگين رتبه مؤلفه پذيرفته نمي شود نتايج نشان مي 10
  .معنادار است

  .دارد وجود رابطه دانشجويان وسن اخلاقي هوش بين: 2فرضيه شماره
  

  آزمون همبستگي بين هوش اخلاقي و سن دانشجويان:4جدول

 هوش اخلاقي  سن  متغيرها  همبستگي پيرسون

 **285/0  1  سن  ضريب همبستگي

  1  285/0**  هوش اخلاقي
سطح معناداري دو 

  دامنه
  001/0  0  سن

  0  001/0  هوش اخلاقي

  140  140  سن  فراواني
  140  140  هوش اخلاقي

  
  با برابر همبستگي ضريب ميزان و شد بررسي سون پير همبستگي ضريب از استفاده با فرضيه اين

285/0=r  001/0 معناداري  سطح با=sig آلفاي از شده محاسبه معناداري سطح چون.  است 
 اطمينان درصد 99 احتمال با ديگر عبارت به.  گردد مي  رد صفر فرض نتيجه در است كوچكتر05/0
  . است ومثبت ضعيف همبستگي وميزان دارد وجود رابطه دانشجويان سن و اخلاقي هوش بين

   .وجود دارد معناداري تفاوت تحصيلي مختلفهاي  گروه اخلاقي هوش بين ميزان: 3فرضيه شماره 
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  آناليز واريانس يك راهه: 5جدول 

  هوش اخلاقي

 Fمقدار  ها واريانس
ميانگين 
  مجذورات

درجه 
  آزادي

مجموع 
  مجذورات

سطح 
  معناداري

  323/2241  3  108/747  789/2  بين گروهي
  648/36431  136  880/267  - درون گروهي  043/0

  971/38672  139  -  -  كل
  

  و  3 آزادي درجات و   sig=043/0  معناداري سطح با  f=789/2 با برابر شده محاسبه  f مقدار
 رد صفر فرض نتيجه در است كوچكتر 5/0  آلفاي از شده محاسبه معناداري سطح چون است  136
 مختلفهاي  گروه اخلاقي شايستگي ميزان  اطمينان درصد 95 احتمال با ديگر عبارت به گردد مي

  .دارد معناداري تفاوت)  تحصيلي مدرك(  تحصيلي
  

  ها آزمون توكي براي مقايسه محل تفاوت ميانگين:6جدول

سطح   درصد 95سطح اطمينان 
  معناداري

خطاي 
  استاندارد

اختلاف 
سطح  سطح بالاتر )i(تحصيلات  )j(تحصيلات  )i-j(ميانگين 

  تر پايين
    ليسانس -32321/5 06719/3 309/0 -3012/13  6548/2

  فوق ليسانس -43750/12 52361/4 034/0 -2038/24  -6712/0  فوق ديپلم
  دكترا -18750/9 51767/8 703/0 -3427/31  9677/12
    فوق ديپلم 32321/5 06719/3 309/0 -6548/2  3012/13

  فوق ليسانس -11429/7 32540/4 357/0 -3650/18  1364/4  ليسانس
  دكترا -86429/3 41408/8 968/0 -7500/25  0214/18
    فوق ديپلم 43750/12 52361/4 034/0 6712/0  2038/24

  ليسانس 11429/7 32540/4 357/0 -1364/4  3650/18  فوق ليسانس
  دكترا 25000/3 04722/9 984/0 -2825/20  7825/26
    فوق ديپلم 18750/9 51767/8 703/0 -9677/12  3427/31

  ليسانس 86429/3 41408/8 968/0 -0214/18  7500/25  دكترا
  فوق ليسانس -25000/3 04722/9 984/0 -7825/26  2825/20
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 ليسانس و ليسانس فوق و ديپلم فوق تحصيلي مدرك وطبق آزمون توكي تفاوت معني داري بين

  .است)  >05/0p( زيرا.  دارد وجود  ديپلم وفوق
  . هوش اخلاقي دانشجويان دختر بيش از پسران است:  3فرضيه شماره

  
  هاي مستقل براي گروه  tآزمون :7جدول 

انحراف   ميانگين  تعداد  دانشجويان  متغير
  استاندارد

درجه
  معناداري t  آزادي

هوش 
  اخلاقي

 034/12 18/83 49 پسران  975/0  297/0  138 256/12 83082 91 دختران
  

 هوش نمرات  ميانگين و.  شد بررسي مستقلهاي  گروه براي t آزمون از استفاده با فرضيه اين
 برابر شده محاسبه tمقدار و.  است 18/83 و 82/83   با برابر ترتيب به پسر و دختر دانشجويان اخلاقي

 معناداري سطح چون.  است df =138 آزادي ودرجه sig  =0/ 767  معناداري سطح با= t 297/0 با
 با ديگر عبارت به.  گردد تأييد مي  صفر فرض نتيجه در است بزرگتر 05/0 آلفاي از شده محاسبه
  .     نيست پسران از بيش دختر دانشجويان اخلاقي هوش ميزان اطمينان درصد  95   احتمال
  .  دارد معناداري تفاوت ومتاهل مجرد دانشجويان اخلاقي هوش:  4شماره فرضيه     

            
  هاي مستقل براي گروه  tآزمون : 8جدول

  معناداري t درجه آزادي انحراف استاندارد ميانگين تعداد دانشجويان  متغير
هوش 
  اخلاقي

 05897/15 2157/155 51 متاهل  400/0  - 680/2  135 12285/17 4535/147 86 مجرد
   

 2157/155 و 4535/147   با برابر ترتيب به ومتأهل مجرد دانشجويان اخلاقي هوش نمرات  ميانگين  
 آزادي ودرجه  =sig 008/0 معناداري سطح با = t  -680/2  با برابر شده محاسبه  t  مقدار و.  است
135 df= صفر فرض نتيجه در است كوچكتر 01/0 آلفاي از شده محاسبه معناداري سطح چون.  است 
 بيش متاهل دانشجويان اخلاقي هوش ميزان اطمينان درصد 99 احتمال با ديگر عبارت به. گردد مي رد
 .       است مجرد دانشجويان از
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 ميانگين(  فرضي ميانگين و اخلاقي هوشهاي  مؤلفه تك تكهاي  ميانگين بين:  5فرضيه شماره 
  .دارد وجود معناداري تفاوت)  جامعه
   

 (test value=12)هاي هوش اخلاقي  تك نمونه اي مربوط به مؤلفه tآزمون :9جدول

  t df  ها مولفه
سطح معنا 

  داري
تفاضل 
  ميانگين

  %99سطح اطمينان 
  حد پايين  حد بالا

اهميت دادن خود جوش به
  1636/3  0507/4  60714/3  000/0  139  079/16  ديگران

اشتباهاتتوانايي در بخشش
  6090/2  4053/3  00714/3  000/0  139  934/14  خود

توانايي در بخشش اشتباهات
  9661/1  8625/2  41429/2  000/0  139  650/10  ديگران

قبول مسئوليت براي خدمت
  0775/2  9797/2  52857/2  000/0  139  083/11  به ديگران

  8823/2  6605/3 27143/3 000/0 139 623/16 هااقرار به اشتباهات و شكست
  6034/3  3823/4 99286/3 000/0 139 271/20 پايبندي به عهد

مسئوليت پذيري براي
  4052/2  2377/3  82143/2  000/0  139  401/13  تصميمات شخصي

  4253/1  2747/2 85000/1 000/0 139 613/8 استقامت و پافشاري براي حق
  9079/2  7207/3 31429/3 000/0 139 124/16 راستگويي

عمل كردن بر مبناي اصول و
  8827/2  6744/3  27857/3  000/0  139  375/16  ها ارزش

  
، 61/8، 40/13، 27/20، 62/16، 08/11، 65/10، 93/14، 079/16با  برابر شده محاسبه  t  مقدار

 معناداري سطح چون.  است=df  139 آزادي ودرجه=sig  001/0  معناداري سطح با 381/6، 12/16
 با ديگر عبارت به.  گردد مي  رد صفر فرض نتيجه در است  كوچكتر  0/ 01  آلفاي از شده محاسبه
 فرضي ميانگين و اخلاقي هوشهاي  مؤلفه تك تكهاي  ميانگين بين  اطمينان درصد 99  احتمال

  .دارد وجود معناداري تفاوت) جامعه ميانگين(
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  بحث و نتيجه گيري

 نشان پژوهش از حاصل نتايج.بود دانشجويان اخلاقي هوش نقش بررسي حاضر پژوهش كلي هدف
و براساس رتبه بندي كه حاصل شد .هاي هوش اخلاقي تفاوت معنا داري وجود دارد كه بين مؤلفه  داد
بيشترين رتبه مربوط به  1389توان گفت همسو با اين تحقيقات است در تحقيق آراسته و ديگران  مي

باشد وفاي به عهد اعتماد و همبستگي  به ايستادگي براي حق ميپايبندي به عهد و كمترين هم مربوط 
بي توجهي به وفاي به عهد منجر به هرج ). 7،ص1387رسولي،(در جامعه مايه سعادت و پيشرفت است 

باشد  توجه  به ديگران داراي تاثير متقابل مي). 12،ص1388نورمحمدي،(شود  و مرج در جامعه مي
معتقدند برخي اوقات علاقه مند بودن به ) 2011(و همكاران  لنيك). 86،ص2005لنيك و كيل،(

ديگران بدان معنا است كه فرد براي اهداف ديگران اهميت قائل است و گاهي اوقات ممكن است مقاصد 
سخن راست حقيقت پوشيده را براي انسان كشف . ديگران براي فرد داراي اهميت بيشتري باشد

ها دشوار  اگر راستي و صدق از جامعه اي رخت بر بندد زندگي). 230،ص1387طباطبائي،(كند  مي
دهد كه  بيان حقيقت در صورتي بهترين نتيجه را مي). 319،ص1380محدثي،(،ناامن و تلخ خواهد بود 

اشتباه امري اجتناب ناپذير ). 201،ص1389آراسته و همكاران،(با خود آگاهي و حسن نيت همراه باشد 
هاي ذهني خود را موردي تنظيم و بنابراين قدرت پذيرش خود  وردها و بازتاباست و به ناچار تمام برخ

لنيك و همكاران ). 22،ص1391بردستاني ،(را بالا برده تا بتوانيم با هر نتيجه اي كناربياييم 
ها به منزله درون مايه ي  ارزش. دانند آگاهي را اولين قدم در راه عمل با ثبات و منسجم مي)2011(

دهند و خود در خلال فرآيند فرهنگ آموزي از نسلي به  گ، ادراك فرد را تحت تأثير قرار مياصلي فرهن
افراد با هوش اخلاقي بالا كار درست را انجام ). 80،ص1386نيكو گفتار،(شوند  نسل ديگر منتقل مي

شه كارها ها و عقايدشان هماهنگ است،عملكرد بالايي دارند و همي دهند،اعمال آنها پيوسته با ارزش مي
بخشش نزاع دروني ما با . )98،ص1388وهمكاران، پور مختاري( دهند را با اصول اخلاقي پيوند مي

دهد كه به چرخه خشم و سر زنش خويش نغلتيم  نمايد بخشش به ما اجازه مي خودمان را متوقف مي
تكميل  در بين تمام موجودات تنها انسان است كه مسئوليت پرورش و). 19،ص1382جامپولسكي، (

بنابراين لازم ترين وظيفه انسان اين است كه خود را ). 69،ص1379اميني،(نفس خود را بر عهده دارد 
بشناسد تا بدين وسيله سعادت و خوش بختي خود را درك نموده و با وسايلي كه در دست دارد در رفع 

يگان از دست ندهد هاي خود بكوشد و عمر گران مايه را كه تنها سرمايه ي اوست به را نيازمندي
نوع مسئوليت ما وابسته به اهميت كارها و ضرورت نيازها و استعداد و توان ). 201،ص1387طباطبائي،(

كسي كه هوش اخلاقي بالايي دارد مسئوليت اعمال خود و ).350، ص1386صفايي حائري،(ماست 
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نيك و ل(پذيرد  هاي خود را نيز مي پيامدهاي آن اعمال همچنين اشتباهات و شكست
هاي آن در ارتباط و هماهنگي با  انسان موجودي اجتماعي است در نتيجه فعاليت). 86،ص2005بوربا،

ديگران بايد باشد و افراد كارها را بايد بين خودشان تقسيم نمايند تا هم به ديگران نفع برسانند و هم از 
است كه در برابر خطاي  بخشش يك فضيلت اخلاقي). 7،ص1379اميني،(منافع آنان برخوردار گردند 

هر چند انتقام گرفتن پاسخ ). 28،ص2011اينرايت،(شود و قابل آموزش دادن است  ديگران انجام مي
اما بخشش شاهراه سلامت روان ) 24،ص2011ميربرگ،(هاي ديگران است  طبيعي انسان در برابر خطا

سيار خوبي براي دشمن گوشزد كردن اشتباهات ديگران راه ب). 271، ص2011ماتسويوكي، (است  
فرد ). 144،ص1388متيوس،(تراشي است و اعتراف به اشتباهات خود راه خوبي براي آغاز يك دوستي 

دهند  هاي اخلاقي به حقوق يكديگر پايبندي از خود نشان مي ي اهميت دادن به ارزش و جامعه به اندازه
 در ي ،دانشجويان در تواناييهاي اخلاق در اولويت بندي شايستگي). 47،ص 1384جوادي آملي،(

هر چند كه اين موارد در .ديگران و ايستادگي براي حق كمترين نمره را كسب كردند اشتباهات بخشش
ميان دانشجويان بالاتر از حد متوسط و در جهت مطلوب بوده اما پيامدهاي حق گويي به همراه 

جامعه و پيامدهاي آن،آنهارا در هاي فردي براي پيشرفت و سطح نا مناسب فرهنگ نقادي در  دغدغه
 ).212،ص1389آراسته و همكاران،(پاره اي از موارد محافظه كار كرده است 

و بين هوش اخلاقي و مدرك تحصيلي تفاوت معناداري .بين هوش اخلاقي و سن رابطه وجود دارد
سطح هوش اخلاقي ها با اين تحقيقات همسو است سن افراد داراي رابطه ي معني دار با  اين يافته. است
هر چه سن افراد و سطح تحصيلات افراد بالاتر رود هوش ) 85،ص1391بهرامي و همكاران،(ها بود آن

  ). 212،ص1389آراسته و همكاران،(يابد  اخلاقي آنها نيز افزايش مي
 همسو تحقيقات اين يافته با اين. دارد  معناداري تفاوت ومتاهل مجرد دانشجويان اخلاقي هوش

خانواده كانون محبت و ايجاد آرامش براي همسران و فرزندان است كه با برقراري ارتباط عاطفي است 
كنند  يابند و از طريق ابراز علاقه به همديگر نياز روحي خود را تأمين مي به كمال و بالندگي دست مي

اعي است  هاي اجتم خانواده كانون اصلي حفظ هنجارها ، سنتهاو ارزش). 17،ص1390احمد پناهي،(
 كننده حمايت و ثابت روابطي تا كند مي كمك فرد به كه آن دليل به بخشش). 116،ص1383اصلاني، (

 گزارش ديدگاه اين با سو هم نيز جوانهاي  زوج و است زيستي به و سلامتي موجب كند، ايجاد
 و دوام به كننده كمك عوامل ترين مهم از يكي بخشش ي ارائه و طلب ظرفيت داشتن كه كنند مي

 .)112،ص1386يادگاري، و پور زندي( است بوده آنان زناشويي رضايت
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اين يافته با تحقيقات روسينك و . هوش اخلاقي دانشجويان دختر بيش از پسران نيست
كه جنسيت را مؤثر بر هوش اخلاقي )  2001(همخواني ندارد ولي باتحقيق ويماليسيري ) 2006(بايوچ
  . باشد داند همسو مي نمي

  
   تيجه گيرين

هاي  به طور كلي اين تحقيق نشان داد كه دانشجويان دانشگاه علوم تربيتي خوارزمي از شايستگي
هاي اخلاقي تنها از طريق آموزش و محدود به كلاس درس مهيا  ويژگي. اخلاقي خوبي برخوردارند

توانند  هم مي) راناساتيد،مدي(ها اخلاقي و علمي  شود محيط و شرايط كلي از قبيل رفتار و الگو نمي
ها  تواند از طريق افزايش توانمندي جنيه انگيزشي و تشويقي براي دانشجويان باشند هوش اخلاقي مي

  .افراد در زمينه اي اخلاقي آينده سازان يك كشور را بر مبناي اصول و قاعده مند و اخلاقي بار آورد
  

  منابع
  فارسي) الف

- 11وش اخلاقي دانشجويان،راهبرد فرهنگ،شمارهبررسي وضعيت ه).1389.(آراسته و همكاران .1
  201- 214،صص  10
 جلدي،تهران،انتشارات انجمن اوليا و مربيان  2، اسلام و تعليم و تربيت،)1379.(اميني،ابراهيم .2

هاي تقويت صميميت در  ، جوان و سن مناسب ازدواج، راه)1390.(احمد پناهي،علي .3
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،به كوشش خسرو شـاهي ،خسـرو،قم ،موسسـه    تعاليم اسلام،)1387(طباطبائي ،محمد حسين، .13
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 118-97 ،صص) 4( ،شماره3 ،سال شناسي

ي  حوزه اسلامي تبليغات دفتر و انتشارات ،قم،مركزمعاشرت اخلاق،)1380(محدثي،جواد، .16
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