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  1آموزان عادي و نابینا   زبان بیانی دریافتی دانش بررسی مقایسه
  

  : تاریخ پذیرش مقاله    :تاریخ دریافت مقاله
  

  *دکتر سیدابوالقاسم مهري نژاد
  **غلامرضا محموديدکتر 

  ***راد محمدحسن فاطمی

  چکیده 
. آموزان عادي و نابیناي صورت گرفتـه اسـت   پژوهش حاضر به منظور بررسی مقایسه زبان بیانی ـ دریافتی دانش 

 دانش آموز دختر و 100( نفر200آموزان دوره راهنمایی شهر تهران بود که از میان آنها  جامعه آماري شامل همه دانش
گیري تصادفی چنـد   به عنوان نمونه آماري با استفاده از روش نمونه)  دانش آموز دختر و پسر نابینا    100 و   پسر عادي 

) 1374هنجاریابی شده سال (ابزار پژوهش شامل آزمون زبان بیانی ـ دریافتی نیوکامروهامیل . اي انتخاب شدند مرحله
 آمار توصیفی و آمار استنباطی صورت گرفته است در هاي این پژوهش در دو سطح بود که براي تجزیه و تحلیل داده

انحراف معیار و واریانس به منظور بررسی رابطه هر یـک از  ، سطح توصیفی استفاده از شاخصهاي آمار نظیر میانگین       
نتـایج نـشان   .  براي محاسبه میانگین دو گـروه اسـتفاده شـد   tخرده آزمونهاي رشد زبان بیانی ـ دریافتی و از آزمون  

، تقلیـد جملـه  ، هـاي واژگـان ربطـی      آموزان عادي و نابینا به ترتیب در خـرده آزمـون           هد که بین دو گروه دانش     د می
تفـاوت معنـادار   ) صـحبت کـردن  (هاي بیـانی     و مهارت ) سازماندهی(یکپارچگی  ،  )گوش دادن (هاي دریافتی    مهارت

هـاي واژگـان     و همچنـین در خـرده آزمـون    آموزان نابینا بیشتر از عادي است      وجود دارد و میانگین نمرات در دانش      
شایان ذکر است نتایج بـه دسـت        . تمایزگذاري و تحلیل واجی تفاوت معنادار وجود ندارد       ،  تکمیل دستوري ،  شفاهی

) گـوش دادن (هاي دریافتی  مهارت، هاي تقلید جمله آمده این پژوهش با توجه به عامل جنسیت فقط در خرده آزمون 
آمـوزان دختـر بیـشتر از     تفاوت معنادار وجود دارد که میانگین نمرات در دانـش     )  کردن صحبت(هاي بیانی    و مهارت 

  . ها تفاوت معنادار وجود ندارد پسرها است و در سایر خرده آزمون
  

  . آموزان نابینا آموزان عادي و دانش دانش، دوره راهنمایی، زبان بیانی ـ دریافتی: هاي کلیدي واژه

                                                
  )س(عضو هیئت علمی دانشگاه الزهرا * 
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  مقدمه
حال و آینده را به یک وجـود  ، ترین حلقه اتصالی است که نسلهاي گذشته  ترین و با ثبات    غنی ،ترین اساسی،  زبان

دیـده تجربـه   ، هاي گذشته هر آنچه نسل. زبان مهمترین ضامن بقاي رشد فکر انسان است       . زند پویا و عظیم پیوند می    
زبـان  . )1383، سـیف و همکـاران  (نـد  گیر اند از طریق زبان در اختیـار کودکـان قـرار مـی          گذرانده و اندیشیده  ،  کرده

پدیـده همگـانی بـه    ، این پدیده در عین حال که خاص انسان اسـت    . دهد مهمترین ابزار ارتباطی انسان را تشکیل می      
پـردازیم یـا    درباره نظرات به بحـث مـی      ،  کنیم از طریق زبان است که ما احساسات خود را بازگو می          . آید حساب می 

  . مداری اي را ابراز می عقیده
حـس  . توان با تاریخ حیات انسان همزاد و همزمـان دانـست   اي است بس کهن که قدمت آن را می         نابینایی پدیده 

حس بینایی در انسان یکی . شناسان بوده است ها و روان   فیزیولوژیست،  هنرمندان،  بینایی از دیرباز مورد توجه فلاسفه     
ش تنظیم کننده بخش مهمـی از رفتارهـاي انـسان را بـه     از مهمترین عوامل درك و دریافت محیط زندگی است و نق       

فردي که معلولیت بینایی  : کند  کودك معلول بینایی را چنین تعریف می      ) 1983 (1بارگار. )1367،  عشایري(عهده دارد   
مگر در صورتی کـه  ،  دخالت دارد ) شود  که از طریق بینایی حاصل می     (وي در یادگیري و پیشرفت تحصیلی بهینۀ او         

  . محیط یادگیري و موارد آموزشی به وجود آید، هاي تدریس  در روشانطباق
  :باشد  به شرح ذیل می1975، 2اهمیت و نقش زبان در زندگی بشر از دیدگاه هالیدي

  ؛ بدین معنی که زبان وسیله بیان نیاز هاست؛ 3کارکرد ابزاري -1
  ؛ یعنی زبان وسیله کنترل رفتار دیگران است؛4کارکرد تنظیم کننده -2
 اي براي برقراري ارتباط با دیگران است؛ ؛ یعنی زبان وسیله5کرد روابط بین فرديکار -3
 شود؛ هاي منحصر بفرد از طریق زبان ممکن می ها و نگرش دیدگاه،  یعنی بیان احساسات6کارکرد شخصی -4
 اي براي کشف روابط موجود در محیط فهم آنهاست؛  ؛ یعنی زبان وسیله7کارکرد اکتشافی -5
دهد که از واقعیت خارج شده و به جهـان تخـیلات و سـاخته        ؛ یعنی زبان به انسان اجازه می      8کارکرد تخیلی  -6

 خویش پرواز کند؛ 
هاي دیگر  در برخی فهرست. 10شوند ؛یعنی کودکان از طریق زبان قادر به تبادل اطلاعات می  9 کارکرد اطلاعاتی  -7

  . کم و بیش به این موارد اشاره شده است، نیز
معمولاً دریافت شنوایی زبـان قبـل از دریافـت      . اقل شامل دریافت شنوایی و بینایی زبان است       حد11زبان دریافتی 

ناتوانی و ضـعف در  . رشد کامل هر دو دریافت ضروري است    ،  کند؛ اما در فرآیند طبیعی یادگیري       بینایی آن رشد می   

                                                
1. Bargarr 
2. Halliday 
3. instrumental function 
4.  
5. interpersonal function 
6. personal function 
7. heuristic function 
8. imaginative function 
9 - informative function 
10.  
11. Receptive Language 
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گـردد کـه در نتیجـه      زبـان مـی  دریافت شنوایی زبان سبب ضعف رشد زبان درونی و نیز نارسایی دریافت بینایی در         
  . )1364، نادري و سیف نراقی(سازد  یادگیریهاي اساسی چون خواندن و نوشتن را مشکل می

زبان دریافتی عبارت است از توانایی درك زبان شفاهی کودکان مبتلا به این مـشکل معمـولاًٌ آنچـه را کـه گفتـه                     
 زبـان پریـشی   1ت زبان دریافتی بـه نامهـاي ناشـنوایی کلمـه    مشکلا. اما توانایی درك آن را ندارند، شنوند شود می   می

شود کـه   هنگامی در کودك آشکار می . شود   نیز خوانده می   4عدم ادراك شنیداري کلام   ،  3زبان پریشی حسی  ،  2دریافتی
کل تر از سلسله مراتب یادگیري مش زبان دریافتی رشد کافی کرده باشد؛ و نیز در سطوح پایین ،  او از نظر زبان درونی    

باید توجه داشت که زبان بیانی مانند زبان دریافتی اساساً شنوایی یا بینایی است؛ و شنوایی نیـز قبـل از         . نداشته باشد 
، در این صورت. آفازي بیانی یا ناتوانی تکلمی از شایع ترین نمونه هاي نارسایی زبان بیانی است. کند  بینایی رشد می  

ولی صـرفاً در بیـان از   ، تر یادگیري سالم است تی و نیز رشد در سطوح پایین      کودك از نظر زبان درونی و زبان دریاف       
که تشخیص کودکان با آفازي بیانی و آفازي درکی از هم بـسیار مـشکل   ، لازم به تذکر است. طریق زبان ناتوان است 

در حالی که ریشه ، زیرا در آفازي درکی یا ناتوانی در درك نمادهاي شنیده شده نیز کودك مشکل تکلمی دارد          . است
  . )1364، نادري و سیف نراقی(ناتوانی تکلمی او در زبان دریافتی است 

تولید جملات پیچیده و یـادآوري  ، استفاده از زمان درست، ها  در یادگیري واژه5کودك مبتلا به اختلال زبان بیانی  
مـثلاً  (انی در دوره کـودکی پدیـد آیـد    ناتوانی زبانی ممکن است در هر زم ـ . تر از حد مورد انتظار است      ها پایین   واژه

یا ممکن است مربوط به رشد باشد که غالباً مادرزادي و بدون علت معلوم ، )ثانوي بر اثر ضربه یا یک اختلال عصبی
نقـص هـاي مهـارت هـاي        ،  درهـر حـال   . گیرند  اکثر اختلالات زبانی کودکی در طبقه مربوط به رشد قرار می          . است

اختلال بیانی زبان غالبـاً در غیـاب   . ممکن است روي دهد) توانایی ابراز زبان(هارتهاي بیانی  یا م ) فهم زبان (دریافتی  
دهـد   در حالی که اختلال درکی یا دریافتی غالباً بیان زبان را نیز تحت تأثیر قـرار مـی          ،  دهد  مسائل قابل فهم روي می    

  . )1376، پور افکاري، ترجمه، کاپلان(
  :بارت اند ازهاي اصلی این اختلال ع ویژگی

هایی که از مقیاس هاي استاندارد شده فردي در زمینه رشد زبان بیانی به دست آمـده بـه میـزان قابـل                        نمره - 
هایی است که از مقیاس هاي استاندارد شده هم در زمینه استعداد ذهنی غیر کلامی و هم           تر از نمره   ملاحظه اي پایین  

هـایی ظـاهر شـود ماننـد        ل از لحاظ بالینی ممکن اسـت بـا نـشانه          این اختلا . رشد زبان دریافتی به دست آمده است      
هـا یـا اشـکال در سـاختن      اشـکال در یـادآوري واژه    ،  اشتباهات در زمان افعـال    ،  محرومیت قابل ملاحظه در واژگان    

  . هایی که در طول پیچیدگی آنها متناسب با رشد فرد است جمله
  . گذارد ط اجتماعی فرد تأثیر میمشکلات زبان بیانی بر پیشرفت تحصیلی و یا ارتبا - 
 . با ملاك هاي اختلال زبان مختلط بیانی ـ دریافتی و یا یک اختلال فراگیر رشد مطابقت ندارد - 
مـشکلات  ، نقص گفتاري ـ حرکتی یا حسی و یا محرومیت محیط وجود داشته باشـد  ، اگر کم توانی ذهنی - 

  )1376، پورافکاري، ترجمه، کاپلان(. شوند یزبان بر مشکلاتی که معمولاً همراه با آنهاست افزوده م

                                                
1. word deafness 
2. receptive ophasia 
3. sensory aphasia 
4. auditory verbal agnosia 
5. expressive language disorder 
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آنهـا  . سازد توانایی درك و فهم و استفاده از زبان را دگرگون نمی، اغلب متخصصان بر این باورند که نداشتن دید  
فرقی با ، هاي هوش کلامی آموزان معلول ـ دیداري در انجام آزمون   دهد دانش کنند که نشان می به مطالعاتی اشاره می

دهند که کودکان آسـیب دیـده دیـداري را بـا            همچنین آنها مطالعاتی را مورد استناد قرار می       . موزان بینا ندارند  آ  دانش
گـردد   هاي عمده زبـان مـشاهده نمـی    اند که در بین دو گروه تفاوتی از لحاظ جنبه کودکان بینا مقایسه کرده و دریافته    

  . )1981، 4و؛ روگ1981، 3؛ مک گینیس1984، 2؛ مستودا1965، 1بتمن(
کننـد   هـا اسـتفاده مـی    ها حاکی از این است که افراد با آسیب بینایی کمتر از توصیف کننـده         نتایج بعضی پژوهش  

متـشکرم و  ، نـه (کننـد ماننـد    استفاده می،  شود  کمتر از کلماتی که در اجتماعی استفاده می       ) گرم و غیره  ،  مانند بزرگ (
از طرف دیگـر  ، )و غیره، هست، مانند چه(کنند  استفاده می» نقشی«باشد  میکمتر از کلماتی که بیانگر عملکرد    . )غیره

هاي  ها و فعالیت اند که اساساً کودکان با آسیب بینایی از کلمات براي بیان خواسته بعضی از پژوهشگران مشاهده کرده
 ـ5گیلـون (کنند و نوعی خود محوري در بین بیان آنها دیده شده است         خود استفاده می    و 7پرزپرپـرا ، 2002، 6گ و یان

  . )2001، 8کونتی رامدن
کند که نوعی محدودسازي معانی  مایلز در بیشتر پژوهشهاي انجام شده خود بر روي کودکان نابینا به این نکته اشاره می          

  . )1993، 10؛ مایلز1989، 9دانلی(در کودکان نابینا رایج است ) آید که در پی آن پدید می(کلمات و فقدان بسط افراطی 

  روش
آوري اطلاعـات از   باشد که در جمـع  می) اي علّی ـ مقایسه (روش تحقیق در پژوهش حاضر روش پس رویدادي 

جامعـه  . به صورت انفرادي استفاده شده اسـت ) TOLD-P:3 (12وهامیل11آزمون رشد زبان بیانی ـ دریافتی نیوکامر 
هنمایی مشغول به تحصیل در مدارس مخصوص آموزان دختر و پسر مقطع را آماري در این پژوهش شامل کلیه دانش     

جهـت تعیـین حجـم    . باشـد  آموزان مقطع راهنمایی مشغول به تحصیل مدارس عادي شهر تهران می          نابینایان و دانش  
 نفـر از  100آمـوزان عـادي و     نفر از دانـش   100اي استفاده شد و نمونه منتخب        نمونه از روشی تصادفی چند مرحله     

  . آموزان نابینا بود دانش
هاي این پژوهش در دو سطح توصیفی و آمار استنباطی صورت گرفتـه اسـت کـه در سـطح       تجزیه و تحلیل داده   

هاي آماري نظیر میانگین و انحراف معیار و واریانس به منظور بررسی رابطه هـر یـک از         توصیفی استفاده از شاخص   
سبه میانگین بین دو گـروه اسـتفاده شـد و بـراي      براي محاtهاي رشد زبان بیانی ـ دریافتی و از آزمون   خرده آزمون

هاي همبسته به عمل آمده و براي سریعتر انجام شـدن نتـایج    معنادار بودن تفاوت بین دو ضریب همبستگی در نمونه       
  .  استفاده شدspssمورد استفاده از 

                                                
1. Bateman 
2. Matsuda 
3. Mc Ginnis 
4. Rogow 
5. Gillon 
6. Young 
7. perez-pererra 
8. conti-Ramsden 
9. banly 
10. Mills 
11. Newcomer 
12. hammill 
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نابینا مقطـع راهنمـایی   آموزان عادي و  هاي رشد زبان بیانی ـ دریافتی دانش  پژوهش حاضر به بررسی رابطه جنبه
استفاده شده که آزمون مذکور ) TOLD-P:3(گیري از آزمون رشد زبان بیانی ـ دریافتی   جهت اندازه. پرداخته است

این آزمون مبتنی بر یک مدل دو بعدي است .  هنجاریابی شده است1374زاده و دکتر مینایی در سال  توسط دکتر حسن
سازماندهی و صحبت کـردن قـرار دارد و در بعـد    ، هاي گوش کردن   ی با مولفه  هاي شناخت  که در یک آزمون آن نظام     

شناسی قرار دارد الگوي دوبعدي مورد اشاره براساس  واج، نحو، هاي معناشناسی دیگرش مختصاً زبان شناختی با مولفه
اي اصلی هستند و ه  خرده آزمون آن مربوط به معناشناسی و نحو که جزء خرده آزمون6 خرده آزمون است که 9نظري 

 خرده 3مختصه معناشناسی به وسیله . باشند هاي تکمیلی می شناسی که جزء خرده آزمون  خرده آزمون مربوط به واج3
و خرده آزمون واژگان ربطی که    : گیرد آزمون که شامل خرده آزمون واژگان تصویري که نظام گوش دادن را در برمی             

  . شود گیري می گیرد اندازه  که نظام صحبت کردن را در برمینظام سازمانی خرده آزمون واژگان شفاهی
 خرده آزمون که شامل خرده آزمون درك دسـتوري و عمـدتاً نظـام گـوش دادن و        3مختصه نحوي نیز به وسیله      

، گیرد نظام سازماندهی و خرده آزمون تکمیل دستوري و نیز نظام صحبت کردن را در برمی     ،  خرده آزمون تقلید جمله   
تحلیل واجی و تولیـد  ،  خرده آزمون تمایزگذاري کلمه3شناسی به وسیله     در نهایت مختصه واج   . شود گیري می  اندازه

گیـري   انـدازه ، گیرد نظام سازماندهی و نظام صحبت کردن را در بر می   ،  کلمه که هر کدام به ترتیب نظام گوش کردن        
  : باشد یر میتوالی صحیح خرده آزمون به ترتیب ز) 1379، زاده حسن(. شود می

 تکمیل دسـتوري  -6تقلید جمله -5 درك دستوري -4 واژگان شفاهی   -3 واژگان ربطی    -2واژگان تصویري    -1
  تولید کلمه-9 تحلیل واجی -8 تمایزگذاري کلمه -7

خـرده  ، نمـرات اسـتاندارد  ، هـاي درصـدي   رتبـه ،  هاي سنی  معادل،  نمرات خام : آید  نمره می  5از این آزمون رشد     
زیـرا  . ها اسـت  این نمرات مهمترین اطلاعات مربوط به عملکرد کودك در این آزمون         . ها هاي ترکیب  هرهها و ب   آزمون

هاي دیگر مشاهده مستقیم رفتار و اطلاعـات بـه دسـت آمـده از سـایر           تحلیل آنها درکنار اطلاعات حاصل از آزمون      
طلاعات از نظر بالینی شواهد مفیدي این ا. در نهایت منجر به تشخیص صحیح مشکل زبانی کودك خواهد شد    ،  منابع

هـاي درون   ارزیـابی تفـاوت  . هستند مبنی بر این که هر فردي در مهارتهاي زبانی داراي تفاوتهاي درون فردي اسـت  
هاي  نهایتاً به تهیه و اجراي برنامه، هاي زبان فردي به عنوان اولین قدم در تشخیص توانایی کودك در هر یک از مولفه

  )1381، زاده حسن(. انجامد یجبرانی مناسب م

  ها یافته
هـاي آزمـون    هاي پژوهش حاضر شامل نمرات دانش آموزان عادي و نابینا به تفکیک جنسیت آنها در مقیاس       داده

واریانس و انحـراف  ، هاي آماري شامل میانگین   اي پژوهش از محاسبه شاخص     به منظور توصیف داده   . رشد زبان بود  
هاي پژوهش از روش تحلیل واریانس دو عـاملی بـه         اده به عمل آمد و جهت تحلیل داده       معیار و ترسیم نمودار استف    

آموزان عادي و نابینـا بـر اسـاس جنـسیت آنهـا       هاي آزمون رشد زبان در دانش   منظور مقایسه میانگین نمرات مقیاس    
  . آید استفاده شد که نتایج متعاقباً می

.  آموزان عادي و نابینا بر اساس جنیست آنها تفاوت وجود داردبین میانگین نمرات واژگان ربطی دانش: 1فرضیه 
 درج 4-1به منظور آزمون فرضیه فوق از روش تحلیل واریانس دو عاملی استفاده به عمل آمد که نتـایج در جـدول                   

  :شده است

www.sid.ir


www.SID.ir

Arc
hive

 of
 S

ID

 

36 

   آموزان  خلاصه تحلیل واریانس دو عاملی به منظور مقایسه میانگین نمرات مقیاس واژگان ربطی دانش.1جدول 
  در آزمون رشد زبان بر اساس جنسیت و عامل بینایی

  SS  df  MS  F  p  منابع تغییرات
  A(  480/6  1  480/6  31/3  070/0عامل (اثر عامل جنیست 
  B(  580/14  1  580/14  45/7  007/0عامل (اثر عامل بینایی 
  AB(  320/0  1  320/0  163/0  686/0عامل (اثر کنش متقابل 
      383/640  196  383/640  خطا
      020/405  199  020/405  کل

  
 محاسبه شـده بـه منظـور مقایـسه میـانگین نمـرات مقیـاس        FAبا توجه به جدول فوق ملاحظه می شود نسبت   

لذا فـرض صـفر تأییـد مـی      . و معنا دار نمی باشد    ) 31. 3(واژگان ربطی دانش آموزان بر اساس عامل جنیست برابر          
انگین نمرات مقیاس واژگان ربطی دانش آموزان بر اساس عامل جنسیت تفـاوت       بنابراین می توان گفت بین می     . شود

  . معنا دار وجود ندارد
. 7( محاسبه شده به منظور مقایسه واژگان ربطی دانش آموزان بر اساس عامـل بینـایی برابـر           FBهمچنین نسبت   

ین میانگین نمرات مقیاس واژگـان  بنابراین می توان چنین گفت که ب. لذا فرض صفر رد می شود    . و معناداراست ) 45
که با توجه به میانگین ملاحظه می شود میانگین نمرات ، ربطی دانش آموزان عادي و نابینا تفاوت معنادار وجود دارد     

  . مقیاس مذکور در دانش آموزان عادي بیشتر از نابینا است
لذا فرض صفر تأییـد مـی   . ار نیستمعناد) ABعامل (از سوي دیگر اثر کنش متقابل بین عامل جنسیت و بینایی           

بنابراین می توان گفت بین میانگین نمرات مقیاس واژگان ربطی دانش آموزان بر اسـاس کـنش متقابـل عامـل                   . شود
  . جنسیت و عامل بینایی تفاوت معنادار وجود ندارد

نهـا تفـاوت وجـود    بین میانگین نمرات واژگان شفاهی دانش آموزان عادي و نابینا بر اساس جنسیت آ             : 2فرضیه  
 درج 2به منظور آزمون فرضیه فوق از روش تحلیل واریانس دو عاملی استفاده به عمل آمد که نتایج در جدول       . دارد

  :شده است
   خلاصه تحلیل واریانس دو عاملی به منظور مقایسه میانگین نمرات مقیاس واژگان شفاهی دانش آموزان -2جدول 

  ت و عامل بیناییدر آزمون رشد زبان بر اساس جنسی
  SS  df  MS  F  p  منابع تغییرات

  A(  125/0  1  125/0  125/0  794/0عامل (اثر عامل جنیست 
  B(  245/0  1  245/0  244/0  622/0عامل (اثر عامل بینایی 
  AB(  0005/0  1  0005/0  005/0  944/0عامل (اثر کنش متقابل 
      00/1  196  580/196  خطا
        199  955/196  کل
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 محاسبه شده به منظور مقایسه میانگین نمرات مقیاس واژگان FAجدول فوق ملاحظه می شود نسبت با توجه به 
. لذا فرض صـفر تأییـد مـی شـود    . و معنا دار نمی باشد ) 125/0(شفاهی دانش آموزان بر اساس عامل جنیست برابر         

مل جنسیت تفاوت معنا دار وجود بنابراین می توان گفت بین میانگین نمرات مقیاس مذکور دانش آموزان بر اساس عا
 محاسبه شده به منظور مقایسه میانگین نمرات مقیاس واژگان شفاهی دانش آموزان بر اساس FBهمچنین نسبت . ندارد

توان چنین گفت که بین میانگین  بنابراین می. شود لذا فرض صفر تأیید می. و معنادار نیست) 244/0(عامل بینایی برابر 
از سوي دیگر اثر کنش متقابل بین عامل . ر دانش آموزان عادي و نابینا تفاوت معنادار وجود نداردنمرات مقیاس مذکو

توان گفت بین میانگین نمرات  بنابراین می. لذا فرض صفر تأیید می شود. معنادار نیست) ABعامل (جنسیت و بینایی 
  . ینایی تفاوت معنادار وجود نداردآموزان بر اساس کنش متقابل عامل جنسیت و عامل ب مقیاس مذکور دانش

بـه  . بین میانگین نمرات تقلید جمله دانش آموزان عادي و نابینا بر اساس جنـسیت آنهـا تفـاوت وجـود دارد       : 3فرضیه  
  :درج شده است3منظور آزمون فرضیه فوق از روش تحلیل واریانس دو عاملی استفاده به عمل آمد که نتایج در جدول 

  ل واریانس دو عاملی به منظور مقایسه میانگین نمرات مقیاس تقلید جمله دانش آموزان  خلاصه تحلی-3جدول 
  . در آزمون رشد زبان بر اساس جنسیت و عامل بینایی

  SS  df  MS  F  p  منابع تغییرات
  A(  125/190  1  125/190  472/161  01/0عامل (اثر عامل جنیست 
  B(  805/361  1  805/361  279/307  01/0عامل (اثر عامل بینایی 
  AB(  245/186  1  245/186  177/158  01/0عامل (اثر کنش متقابل 
      18/1  196  780/230  خطا
        199  955/968  کل

  
 محاسبه شده به منظور مقایسه میانگین نمرات مقیاس تقلیـد   FAبا توجه به جدول فوق ملاحظه می شود نسبت          

بنـابراین  . لذا فرض صفر رد می شـود  . و معنا دار است   ) 47. 161(جمله دانش آموزان بر اساس عامل جنیست برابر         
می توان گفت بین میانگین نمرات مقیاس مذکور دانش آموزان بر اساس عامل جنسیت تفاوت معنـا دار وجـود دارد        

همچنـین  . که با توجه به میانگین ها ملاحظه می شود میانگین نمرات دختران در مقیاس مذور بیشتر از پسران اسـت         
 محاسبه شده به منظور مقایسه میانگین نمرات مقیاس تقلید جمله دانش آموزان بـر اسـاس عامـل بینـایی        FBنسبت  
بنابراین می توان چنین گفت که بین میـانگین نمـرات   . لذا فرض صفر رد می شود. و معنادار است  ) 279. 307(برابر  

که با توجه به میانگین هـا ملاحظـه مـی شـود     ، مقیاس مذکور دانش آموزان عادي و نابینا تفاوت معنادار وجود دارد       
از سوي دیگر اثر کنش متقابـل      . میانگین نمرات دانش آموزان نابینا در این مقیاس بیشتر از دانش آموزان عادي است             

بنـابراین مـی تـوان گفـت بـین      . لذا فرض صفر رد می شـود    . معنادار است ) ABعامل  (بین عامل جنسیت و بینایی      
یاس تقلید جمله دانش آموزان بر اساس کنش متقابل عامل جنسیت و عامل بینایی تفاوت معنـادار               میانگین نمرات مق  

وجود دارد که با توجه به میانگین ها ملاحظه می شود که بین میانگین نمرات تقلید جمله در دانش آموزان عـادي و             
  . نابینا به تفکیک جنسیت آنها رابطه ذیل برقرار است
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    دانش آموزان      دانش آموزان     انش آموزان د    دانش آموزان

                    
    نابیناي دختر       نابیناي پسر     عادي دختر      عادي پسر

  
  

بین میانگین نمرات تکمیل دستوري دانش آموزان عادي و نابینا بر اساس جنسیت آنها تفـاوت وجـود                 : 4فرضیه  
درج 4نس دو عاملی استفاده به عمل آمد که نتایج در جـدول  به منظور آزمون فرضیه فوق از روش تحلیل واریا   . دارد

  :شده است
   خلاصه تحلیل واریانس دو عاملی به منظور مقایسه میانگین نمرات مقیاس تکمیل دستوري دانش آموزان -4جدول 

  . در آزمون رشد زبان بر اساس جنسیت و عامل بینایی
  SS  df  MS  F  p  منابع تغییرات

  A(  04/0  1  04/0  76/0  726/0ل عام(اثر عامل جنیست 
  B(  250/6  1  250/6  26/0  971/0عامل (اثر عامل بینایی 
  AB(  01/0  1  01/0  07/0  423/0عامل (اثر کنش متقابل 
      42/168  196  420/168  خطا
        199  140/176  کل

  
ت مقیاس تکمیل  محاسبه شده به منظور مقایسه میانگین نمراFAبا توجه به جدول فوق ملاحظه می شود نسبت     

. لـذا فـرض صـفر تأییـد مـی شـود      . و معنا دار نیـست ) 79. 0(دستوري دانش آموزان بر اساس عامل جنیست برابر      
بنابراین می توان گفت بین میانگین نمرات مقیاس مذکور دانش آموزان بر اسـاس عامـل جنـسیت تفـاوت معنـا دار                

  . وجود ندارد
ایسه میانگین نمرات مقیـاس تکمیـل دسـتوري دانـش آمـوزان بـر        محاسبه شده به منظور مق  FBهمچنین نسبت   

بنابراین می توان چنین گفت که بین . لذا فرض صفر تأیید می شود. و معنادار نیست) 26. 0(اساس عامل بینایی برابر 
 متقابل از سوي دیگر اثر کنش . میانگین نمرات مقیاس مذکور دانش آموزان عادي و نابینا تفاوت معنادار وجود ندارد            

بنابراین می تـوان گفـت بـین    . لذا فرض صفر تأیید می شود   . معنادار نیست ) ABعامل  (بین عامل جنسیت و بینایی      
میانگین نمرات مقیاس تکمیل دستوري دانش آموزان بر اساس کنش متقابل عامل جنـسیت و عامـل بینـایی تفـاوت                   

  . معنادار وجود ندارد
. گذاري کلمه دانش آموزان عادي و نابینا بر اساس جنسیت آنها تفاوت وجـود دارد بین میانگین نمرات تمایز    : 5فرضیه  

  : درج شده است5به منظور آزمون فرضیه فوق از روش تحلیل واریانس دو عاملی استفاده شد که نتایج در جدول 
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   کلمه دانش آموزان  خلاصه تحلیل واریانس دو عاملی به منظور مقایسه میانگین نمرات مقیاس تمایز گذاري-5جدول 
  . در آزمون رشد زبان بر اساس جنسیت و عامل بینایی

  SS  df  MS  F  p  منابع تغییرات
  A(  002/0  1  002/0  268/0  605/0عامل (اثر عامل جنیست 
  B(  008/0  1  008/0  074/1  301/1عامل (اثر عامل بینایی 
  AB(  002/0  1  002/0  268/0  605/0عامل (اثر کنش متقابل 
      007/0  196  60/14  خطا
        200  720/14  کل

  
 محاسبه شده به منظـور مقایـسه میـانگین نمـرات مقیـاس تمـایز               FAبا توجه به جدول فوق ملاحظه می شود نسبت          

. لـذا فـرض صـفر تأییـد مـی شـود           . و معنا دار نیـست    ) 268. 0(گذاري کلمه دانش آموزان بر اساس عامل جنیست برابر          
میانگین نمرات مقیاس مذکور دانش آموزان بر اساس عامـل جنـسیت تفـاوت معنـا دار وجـود      بنابراین می توان گفت بین    

 محاسبه شده به منظور مقایسه میانگین نمرات مقیاس تمایزگذاري کلمه دانش آموزان بر اسـاس     FBهمچنین نسبت   . ندارد
این می توان چنین گفت کـه بـین میـانگین    بنابر. لذا فرض صفر تأیید می شود    . و معنادار نیست  ) 074. 1(عامل بینایی برابر    

از سوي دیگر اثـر کـنش متقابـل بـین عامـل      . نمرات مقیاس مذکور دانش آموزان عادي و نابینا تفاوت معنادار وجود ندارد     
بنابراین می توان گفـت بـین میـانگین نمـرات     . لذا فرض صفر تأیید می شود. معنادار نیست ) ABعامل  (جنسیت و بینایی    

  . ر دانش آموزان بر اساس کنش متقابل عامل جنسیت و عامل بینایی تفاوت معنادار وجود نداردمقیاس مذکو
بـه  . بین میانگین نمرات تحلیل واجی دانش آموزان عادي و نابینا بر اساس جنسیت آنها تفـاوت وجـود دارد              : 6فرضیه  

  :درج شده است6مد که نتایج در جدول منظور آزمون فرضیه فوق از روش تحلیل واریانس دو عاملی استفاده به عمل آ
  خلاصه تحلیل واریانس دو عاملی به منظور مقایسه میانگین نمرات مقیاس تحلیل واجی دانش آموزان  -6جدول 

  . در آزمون رشد زبان بر اساس جنسیت و عامل بینایی
  SS  df  MS  F  p  منابع تغییرات

  A(  0005/0  1  0005/0  071/0  790/0عامل (اثر عامل جنیست 
  B(  125/0  1  125/0  783/1  183/0عامل (اثر عامل بینایی 
  AB(  005/0  1  005/0  071/0  790/0عامل (اثر کنش متقابل 
      007/0  196  74/13  خطا
        199  875/13  کل

  
 محاسبه شده به منظور مقایـسه میـانگین نمـرات مقیـاس تحلیـل             FAبا توجه به جدول فوق ملاحظه می شود نسبت          

بنـابراین مـی   . لذا فرض صفر تأیید می شـود . و معنا دار نیست) 071. 0(موزان بر اساس عامل جنیست برابر   واجی دانش آ  
همچنـین  . توان گفت بین میانگین نمرات مقیاس مذکور دانش آموزان بر اساس عامل جنسیت تفاوت معنا دار وجود ندارد               

لیل واجی دانش آموزان بر اساس عامـل بینـایی برابـر         محاسبه شده به منظور مقایسه میانگین نمرات مقیاس تح         FBنسبت  
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بنابراین می توان چنین گفت کـه بـین میـانگین نمـرات مقیـاس              . لذا فرض صفر تأیید می شود     . و معنادار نیست  ) 783. 1(
 ـ       . مذکور دانش آموزان عادي و نابینا تفاوت معنادار وجود ندارد          ایی از سوي دیگر اثر کنش متقابل بین عامل جنـسیت و بین

بنابراین می توان گفت بین میانگین نمرات مقیاس تحلیل واجـی  . لذا فرض صفر تأیید می شود. معنادار نیست) ABعامل  (
بـین میـانگین   : 7فرضـیه  . دانش آموزان بر اساس کنش متقابل عامل جنسیت و عامل بینایی تفـاوت معنـادار وجـود نـدارد       

بـه منظـور   . ان عادي و نابینا بر اساس جنسیت آنها تفاوت وجـود دارد        دانش آموز ) گوش کردن (نمرات مهارتهاي دریافتی    
  : درج شده است7آزمون فرضیه فوق از روش تحلیل واریانس دو عاملی استفاده به عمل آمد که نتایج در جدول 

  ) دنگوش کر( خلاصه تحلیل واریانس دو عاملی به منظور مقایسه میانگین نمرات مقیاس مهارتهاي دریافتی -7جدول 
  . دانش آموزان در آزمون رشد زبان بر اساس جنسیت و عامل بینایی

  SS  df  MS  F  p  منابع تغییرات
  A(  500/2380  1  500/2380  136/5891  01/0عامل (اثر عامل جنیست 
  B(  380/2271  1  380/2271  092/5621  01/0عامل (اثر عامل بینایی 
  AB(  420/2298  1  420/2298  009/5988  01/0عامل (اثر کنش متقابل 
      404/0  196  200/79  خطا
        199  500/7029  کل

  
 محاسبه شده به منظور مقایسه میانگین نمـرات مقیـاس مهارتهـاي    FAبا توجه به جدول فوق ملاحظه می شود نسبت    
براین مـی  بنـا . لذا فرض صفر رد می شـود . و معنا دار است) 13. 589(دریافتی دانش آموزان بر اساس عامل جنیست برابر    

توان گفت بین میانگین نمرات مقیاس مذکور دانش آموزان بر اساس عامل جنسیت تفاوت معنا دار وجود دارد که با توجه                   
همچنـین نـسبت   . به میانگین ها ملاحظه می شود میانگین نمرات مهارتهاي دریافتی دانش آموزان دختر بیشتر از پسر است         

FB      ین نمرات مقیاس مهارتهاي دریافتی دانش آموزان بـر اسـاس عامـل بینـایی برابـر             محاسبه شده به منظور مقایسه میانگ
توان چنین گفت که بین میانگین نمرات مقیاس مذکور  بنابراین می. لذا فرض صفر رد می شود   . و معنادار است  ) 09. 5621(

شود میانگین نمرات دانش آموزان  حظه میها ملا که با توجه به میانگین، آموزان عادي و نابینا تفاوت معنادار وجود دارد دانش
عامـل  (از سوي دیگر اثر کنش متقابل بین عامل جنـسیت و بینـایی    . نابینا در این مقیاس بیشتر از دانش آموزان عادي است         

AB ( بنابراین می توان گفت بین میانگین نمرات مقیاس مهارتهاي دریافتی دانش         . شود لذا فرض صفر رد می    . معنادار است
هـا ملاحظـه    زان بر اساس کنش متقابل عامل جنسیت و عامل بینایی تفاوت معنادار وجود دارد که با مراجعه به میانگین             آمو
  . شود بین میانگین نمرات مهارتهاي دریافتی دانش آموزان بر اساس جنسیت و عامل بینایی رابطه ذیل برقرار است می

  

   دانش آموزان       دانش آموزان     دانش آموزان     دانش آموزان
                    

    عادي دختر       نابیناي دختر     نابیناي پسر      عادي پسر
  

دانش آموزان عادي و نابینا بر اسـاس جنـسیت     ) سازماندهی(بین میانگین نمرات مهارتهاي یکپارچگی      : 8فرضیه  
ستفاده به عمل آمد که نتایج به منظور آزمون فرضیه فوق از روش تحلیل واریانس دو عاملی ا. آنها تفاوت وجود دارد

  : درج شده است8در جدول 
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  ) سازماندهی( خلاصه تحلیل واریانس دو عاملی به منظور مقایسه میانگین نمرات مقیاس مهارتهاي یکپارچگی -8جدول 
  . دانش آموزان در آزمون رشد زبان بر اساس جنسیت و عامل بینایی

  SS  df  MS  F  p  منابع تغییرات
  A(  001/0  1  001/0  001/0  00/1عامل  (اثر عامل جنیست
  B(  880/2  1  880/2  785/3  053/0عامل (اثر عامل بینایی 
  AB(  001/0  1  001/0  001/0  00/1عامل (اثر کنش متقابل 
      761/0  196  120/149  خطا
        199  00/152  کل

  
گین نمـرات مقیـاس مهارتهـاي     محاسبه شده به منظور مقایسه میانFAبا توجه به جدول فوق ملاحظه می شود نسبت    

بنـابراین  . لذا فرض صفر تأیید می شـود . و معنا دار نیست) 001. 0(یکپارچگی دانش آموزان بر اساس عامل جنیست برابر       
. می توان گفت بین میانگین نمرات مقیاس مذکور دانش آموزان بر اساس عامـل جنـسیت تفـاوت معنـا دار وجـود نـدارد                

 محاسبه شده به منظور مقایسه میانگین نمرات مقیاس مهارتهاي یکپارچگی دانـش آمـوزان بـر اسـاس       FBهمچنین نسبت   
بنابراین می تـوان چنـین گفـت کـه بـین میـانگین       . لذا فرض صفر رد می شود. و معنادار است  ) 785. 3(عامل بینایی برابر    

که با مراجعه به میانگین ها ملاحظه می شـود      ،  اردنمرات مقیاس مذکور دانش آموزان عادي و نابینا تفاوت معنادار وجود د           
از سوي دیگر اثر کنش متقابل بـین  . میانگین نمرات دانش آموزان نابینا در مقیاس مذکور بیشتر از دانش آموزان عادي است        

ین بنابراین مـی تـوان گفـت بـین میـانگ     . لذا فرض صفر تأیید می شود     . معنادار نیست ) ABعامل  (عامل جنسیت و بینایی     
  . نمرات مقیاس مذکور دانش آموزان بر اساس کنش متقابل عامل جنسیت و عامل بینایی تفاوت معنادار وجود ندارد

دانش آموزان عادي و نابینا بر اساس جنسیت آنهـا  ) صحبت کردن (بین میانگین نمرات مهارتهاي بیانی      : 9فرضیه  
ل واریانس دو عاملی استفاده به عمل آمد که نتایج در         به منظور آزمون فرضیه فوق از روش تحلی       . تفاوت وجود دارد  

  : درج شده است9جدول 
  ) صحبت کردن( خلاصه تحلیل واریانس دو عاملی به منظور مقایسه میانگین نمرات مقیاس مهارتهاي بیانی -9جدول 

  . دانش آموزان در آزمون رشد زبان بر اساس جنسیت و عامل بینایی
  SS  df  MS  F  p  منابع تغییرات

  A(  125/6  1  125/6  463/10  01/0عامل (اثر عامل جنیست 
  B(  605/7  1  605/7  991/12  001/0عامل (اثر عامل بینایی 
  AB(  405/17  1  405/17  731/29  001/0عامل (اثر کنش متقابل 
      585/0  196  740/114  خطا
        199  875/145  کل

  
هـاي   شده به منظور مقایسه میانگین نمرات مقیاس مهـارت  محاسبه FAشود نسبت  با توجه به جدول فوق ملاحظه می 

بنابراین می تـوان  . شود لذا فرض صفر رد می   . و معنا دار است   ) 473. 10(بیانی دانش آموزان بر اساس عامل جنیست برابر         
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راجعـه بـه   آموزان بر اساس عامل جنسیت تفاوت معنا دار وجود دارد که با م گفت بین میانگین نمرات مقیاس مذکور دانش     
 FBهمچنین نـسبت  . شود میانگین نمرات مهارتهاي بیانی در دانش آموزان دختر بیشتر از پسر است        ها ملاحظه می   میانگین

) 991. 12(محاسبه شده به منظور مقایسه میانگین نمرات مقیاس مهارتهاي بیانی دانش آموزان بر اساس عامل بینـایی برابـر           
توان چنین گفت که بـین میـانگین نمـرات مقیـاس مـذکور دانـش        بنابراین می.  می شودلذا فرض صفر رد . و معنادار است  

که با مراجعه به میانگین ها ملاحظه می شود میانگین نمرات دانش آموزان          ،  آموزان عادي و نابینا تفاوت معنادار وجود دارد       
عامل (نش متقابل بین عامل جنسیت و بینایی از سوي دیگر اثر ک    . نابینا در مقیاس مذکور بیشتر از دانش آموزان عادي است         

AB ( بنابراین می توان گفت بین میانگین نمرات مقیاس مذکور دانش آموزان بـر        . شود لذا فرض صفر رد می    . معنادار است
اساس کنش متقابل عامل جنسیت و عامل بینایی تفاوت معنادار وجود دارد که با مراجعه به میانگین ها ملاحظه مـی شـود                     

  . میانگین نمرات مقیاس مهارتهاي بیانی بر اساس عامل جنسیت رابطه ذیل برقرار استبین 
  

    دانش آموزان      دانش آموزان     دانش آموزان     دانش آموزان
                    

    نابیناي پسر       نابیناي دختر     عادي دختر      عادي پسر

  بحث
  . ش آموزان عادي و نابیناي مقطع راهنمایی صورت گرفته استپژوهش حاضر به منظور بررسی زبان بیانی ـ دریافتی دان

آموزان عادي و نابینـا براسـاس جنـسیت          فرضیه اول پژوهشی به بررسی بین میانگین نمرات واژگان ربطی دانش          
آموزان براساس عامـل جنـسیت تفـاوت معنـادار       نتایج آن نشان داد که میانگین نمرات واژگان ربطی دانش         . پرداخت
ارد و بین میانگین نمرات آنها براساس عامل بینایی تفاوت معنـادار وجـود دارد و میـانگین نمـرات مقیـاس      وجود ند 

  . آموزان عادي بیشتر از نابینایان است واژگان ربطی در دانش
که نتایج بیانگر آن بوده که بین ، فرضیه دوم پژوهشی به بررسی بین میانگین نمرات واژگان شفاهی آنها می پردازد

یانگین نمرات مقیاس واژگان شفایی آنها براساس عامل جنسیت تفاوت معنادار وجود ندارد و براساس عامل بینایی            م
  . نیز تفاوت معنادار وجود ندارد

که نتایج بیـانگر آن بـود کـه بـین     . پردازد فرضیه سوم پژوهشی به بررسی بین میانگین نمرات تقلید جمله آنها می   
ید جمله براساس عامل جنسیت تفاوت معنادار وجود دارد و میانگین نمـرات دختـران در               میانگین نمرات مقیاس تقل   

آمـوزان   میانگین نمرات دانش. این مقیاس بیشتر از پسران است و براساس عامل بینایی نیز تفاوت معنادار وجود دارد          
  . آموزان عادي بیشتر است نابینا از دانش

که نتایج بیانگر آن است که میانگین ، پردازد گین نمرات تکمیل دستوري آنها میفرضیه چهارم پژوهشی به بررسی بین میان
  . آموزان عادي و نابینا براساس عامل جنسیت تفاوت معنادار وجود ندارد دانش) تکمیل دستوري(نمرات این مقیاس 

تـایج بدسـت آمـده      کـه ن  ،  پـردازد  فرضیه پنجم پژوهشی به بررسی بین میانگین نمرات تمایزگذاري کلمه آنها می           
براساس عامـل جنـسیت تفـاوت معنـادار       ) تمایزگذاري کلمه (باشد که بین میانگین نمرات این مقیاس         بیانگر این می  

  . وجود ندارد و براساس عامل بینایی نیز تفاوت معنادار وجود ندارد
ج به دست آمده نـشانگر  که نتای، پردازد فرضیه ششم پژوهشی به بررسی بین میانگین نمرات تحلیل واجی آنها می    
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براساس عامل جنـسیت تفـاوت معنـادار وجـود     ) نمرات تحلیل واجی  (این است که بین میانگین نمرات این مقیاس         
  . و همچنین براساس عامل بینایی نیز تفاوت معنادار وجود ندارد. ندارد

که نتایج بـه  ، پردازد نها میآ) گوش کردن(فرضیه هفتم پژوهشی به بررسی بین میانگین نمرات مهارتهاي دریافتی       
. دست آمده حاکی از آن است که بین میانگین نمرات این مقیاس براساس عامل جنسیت تفاوت معنادار وجـود دارد                 

و همچنین میانگین نمرات براساس عامل . این نتایج نشان داده است که میانگین نمرات دختران بیشتر از پسران است         
  . آموزان عادي است آموزان نابینا بیشتر از دانش میانگین نمرات دانش. وردار استبینایی از تفاوت معناداري برخ

که نتـایج  ، پردازد آنها می) سازماندهی(فرضیه هشتم پژوهشی به بررسی بین میانگین نمرات مهارتهاي یکپارچگی  
.  معنادار وجود نـدارد به دست آمده بیانگر آن است که بین میانگین نمرات این مقیاس براساس عامل جنسیت تفاوت 

آموزان نابینا در  این نتایج بیانگر این است که میانگین نمرات دانش. و براساس عامل بینایی تفاوت معنادار وجود دارد  
  . آموزان عادي است این مقیاس بیشتر از دانش

کـه نتـایج   ، ازدآنها می پـرد ) صحبت کردن(هاي بیانی  فرضیه نهم پژوهشی به بررسی بین میانگین نمرات مهارت       
دهد بین میانگین نمرات این مقیاس براساس عامل جنسیت تفاوت معنادار وجود دارد و نتیجه این بوده کـه           نشان می 

میانگین نمرات این مقیاس در دختران بیشتر از پسران است و همچنین میانگین نمرات آنها براساس عامـل بینـایی از       
هـاي بیـانی از      آموزان نابینا در مقیاس مهارت     بوده که میانگین نمرات دانش    تفاوت معنادار برخوردار است نتیجه این       

  . آموزان عادي بیشتر است دانش
باشد  در این پژوهش به جهت محدود و مشخص ساختن محدوده تحقیق که یکی از شرایط انجام هر پژوهش می

ایم و جامعه مورد نظر فقـط بـه    مایی نمودهتا فقط اقدام به بررسی موضوع تحقیق با کودکان عادي و نابینا دوره راهن           
و نبودن مکان مناسب براي اجراي آزمون در مورد آزمودنی از دیگر محـدودیت ایـن            . شهر تهران محدود شده است    

الذکر و به ویژه به دلیل محدود بودن جامعـه و نمونـه آمـاري و     هاي فوق آید به دلیل محدودیت   پژوهش به شمار می   
شـود کـه تـاثیرات     بـه پژوهـشگران پیـشنهاد مـی    . حجم نمونه به نمونه در دسترس اکتفا شـد   همچنین محدود بودن    

ها زبانی و رشد هوش را بر سلامت عاطفی و اجتماعی کودکان مورد بررسی قرار دهند و یا اینکـه اقـدام بـه         مهارت
در زمینه اخـتلالات نـاتوانی   بررسی تاثیر زبان در یادگیري و تفکر کودکان نموده و پاسخ مناسبی به سوالات موجود        

هاي مشابهی را در سایر نقاط کشور بـر   هاي ویژه یادگیري ارایه نمایند و نیز به پژوهشگران توصیه می شود پژوهش       
ادراك دیـداري و  ، توجـه ، حافظـه ، اسـتدلال ، هـاي یـادگیري نظیـر تفکـر        روي سایر افراد با متغیرهاي دیگر ناتوانی      

 . ده و اقدام به بررسی نتایج نمایندشنیداري و نظایر آن انجام دا
نتایج پژوهش حاضر حاکی از آن است که بین دو گروه از دانش آموزان عادي و نابینا به ترتیب خرده آزمونهـاي   

صـحبت  (و مهارتهـاي بیـانی   ، )سازماندهی(یکپارچگی ، )گوش دادن(مهارتهاي دریافتی  ،  تقلید جمله ،  واژگان ربطی 
د دارد و میانگین نمرات در دانش آموزان نابینا بیشتر از عادي است و همچنین در خـرده                تفاوت معنادار وجو  ) کردن

لازم به ذکر است . تمایز گذاري و تحلیل واجی تفاوت معنادار وجود ندارد،  تکمیل دستوري ،  آزمونها واژگان شفاهی  
مهارتهاي دریـافتی  ،  تقلید جملهنتایج به دست آمده در این تحقیق با توجه به عامل جنسیت فقط در خرده آزمونهاي      

تفاوت معنادار وجود دارد که میانگین نمرات دانـش آمـوزان دختـر           ) صحبت کردن (و مهارتهاي بیانی    ) گوش دادن (
 . بیشتر از پسرها می باشد در سایر خرده آزمونها تفاوت معنادار وجود ندارد
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