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  چكيده

ناپـذيري بـه پوشـش     ريب اين منابع شده و صـدمات جبـران  برداري بيش از حد در بسياري از مراتع ايران، موجب تخو بهرهعدم رعايت تعادل دام و مرتع 
در اين مطالعه، اثر مديريت قـرق  . باشدهاي اصلاح مرتع در بهبود وضعيت اين مراتع مؤثر ميقرق به عنوان يكي از روش. گياهي و خاك وارد نموده است

بـراي ايـن منظـور منطقـه قـرق در      . خشك استان خراسان شمالي مورد ارزيابي قرار گرفـت  يايي خاك و پوشش گياهي در مراتع نيمهبر خصوصيات شيم
هاي يك متر مربعي به اطلاعات پوشش گياهي در پلات. ايستگاه تحقيقات سيساب، انتخاب و با منطقه مجاور آن كه تحت چراي دام بود، مقايسه گرديد

بـا توجـه بـه مـرز     (متـر  سانتي 15-30و  0-15هاي خاك از دو عمق  نمونه. آوري گرديدسيستماتيك جمع -تصادفي ه از هر منطقه به طورنمون 30داد تع
فاكتورهاي درصد كربن آلي، ماده آلـي  . آوري شداز هر عمق در هر منطقه جمع) نمونه 6هر نمونه مخلوطي از (نمونه مركب  5و به تعداد ) هاتفكيك افق

داد كه قرق باعث افزايش ميزان نتايج نشان . گيري قرار گرفتمورد اندازه) EC(و هدايت الكتريكي  )pH(ك، نيتروژن كل، فسفر قابل جذب، اسيديته خا
ن فسـفر و  داري در ميـزا همچنين تغييـر معنـي  . ه استكربن، نيتروژن، ماده آلي و هدايت الكتريكي خاك شده است، ولي مقدار اسيديته خاك كاهش يافت

ها در داخل قـرق بـه   دهد كه كل پوشش گياهي گونهنتايج حاصل از بررسي پوشش گياهي نيز نشان مي. نسبت كربن به نيتروژن دو منطقه مشاهده نشد
ي در منطقه داراي بيشترين درصد پوشش گياه Iهمچنين پهن برگان علفي و گياهان كلاس . )>05/0P(داري بيشتر از بيرون قرق بوده است طور معني
  . اندقرق بوده

  
  .قرق، استان خراسان شمالي، پوشش گياهي، خاك:كليدي هاي واژه

  
   

  مقدمه 
همـواره   ،يعيطب يهاستميدام و مرتع در اكوس

كــه  يو تــا زمــان گرنــديكديدر كــنش متقابــل بــا 
 تي ـمتناسب بـا ظرف  ستميدام در هر اكوس تيجمع

، مراتع باشـد، بـه منـابع بـاارزش آن همچـون آب     
اعمــال . شــوديوارد نمــ يخســارت اهيــخــاك و گ

هاي مناسب احيـاء  مديريت صحيح و اتخاذ روش

مرتع به منظور افزايش سطح توليد و احيـاء مراتـع   
ــافي در     ــش ك ــات و دان ــتن اطلاع ــتلزم داش مس

جليلوند ( باشدهاي مرتعي ميخصوص اكوسيستم
هاي ساده قرق از جمله روش ).1386و همكاران، 
ــبتاً ار ــا       زاو نس ــه ب ــت ك ــع اس ن در اصــلاح مرات

هاي زماني مختلف بسته به شرايط اكولوژيك دوره
منطقه و شدت تخريب مراتع و يـا اهـداف مـورد    

 19/11/89: تاريخ پذيرش    5/7/89: تاريخ دريافت
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با اجراي عمليات قرق . شودنظر مديران توصيه مي
علاوه بر تقويت گياهان، تغيير بـارزي در پوشـش   

  ).1377مقدم، (دهد گياهي و خاك روي مي
قرق بر روي پوشش گيـاهي و  در مورد اثرات 

منابع مختلف، نتايج متفاوتي ارايـه شـده    خاك در
كه اين مطلب ممكن است ناشـي از شـرايط    است

خاص و متفاوت اقليم، خاك، مديريت مرتع، دوره 
آزمايش، نوع دام استفاده كننـده از مرتـع، سيسـتم    

جليلونـد  (چرايي و مدت توقف دام در مرتع باشد 
بنـــابراين ســـرعت وقـــوع  ).1386و همكـــاران، 

تغييرات و زمان لازم براي رسيدن به تغييرات بارز 
تــا حــد زيــادي بــه شــرايط اقليمــي بســتگي دارد 

 ).1385آقاسي و همكاران، (

Frank et al. (1995)  اثــرات بلندمــدت ســه
متوسط و قرق را بر نيتـروژن   ،تيمار چراي سنگين

و كربن خاك گراسلند مورد بررسي قرار دادنـد و  
ان داشتند كه اثر كلـي قـرق بيشـتر از دو تيمـار     بي

ديگر بوده است و نتيجه گرفتند كـه چـرا موجـب    
همچنـين مقـدار   . شـود  كاهش نيتروژن خـاك مـي  

كربن آلي خاك در قرق بيشـتر از چـراي متوسـط    
اما بين قـرق و چـراي سـنگين اختلافـي      ،باشدمي

در ايـن تحقيـق اختلافـي در ميـان     . مشاهده نشـد 
ــه  ــا ب . مشــاهده نشــد C/Nلحــاظ نســبت تيماره

)2001 (.Potter et al   ــه ــود نتيج ــي خ در بررس
گرفتند كه ميزان كـربن آلـي و نيتـروژن خـاك بـا      
افزايش شدت چرا كاهش يافته و بيشترين مقـادير  

  .گيري نمودندرا در تيمار قرق شده اندازه
در بررســي اثــر ) 1384(جــوادي و همكــاران 

و نيتـروژن در  شدت چراي دام بر تغييرات كـربن  
مراتع لار به اين نتيجه دست يافتند كه بـا افـزايش   
شدت چرا از كربن، نيتـروژن و مـاده آلـي خـاك     

داري در نسـبت  شود، اما اخـتلاف معنـي  كاسته مي
  .كربن به نيتروژن خاك مشاهده نكردند

تــأثير چــرا بــر ) 1386(جليلونــد و همكــاران 
پوشش گياهي و برخي خصوصيات شيميايي خاك 

نتـايج  . مراتع كجور نوشهر را بررسـي نمودنـد   در
حاصل از بررسـي پوشـش گيـاهي نشـان داد كـه      

برگان علفي داراي بيشترين پوشش  گندميان و پهن
گياهي در منطقـه قـرق بودنـد و بـا افـزايش چـرا       

. اي افــزايش يافــتدرصــد پوشــش گياهــان بوتــه
در قـرق، بيشـترين    IIو  Iهمچنين گياهان كـلاس  

ه خود اختصاص داده بودند و در سهم پوشش را ب
ــلاس    ــان كـ ــرا، گياهـ ــت چـ ــه تحـ و  IIIمنطقـ

 .غيرخوشــخوراك داراي بيشــترين پوشــش بودنــد
نتايج حاصل از بررسي خصوصـيات خـاك نشـان    
داد كــه بــا افــزايش شــدت چــرا از ميــزان كــربن، 

ولـي مقـدار    ه،نيتروژن و ماده آلي خاك كاسته شد
 ـ ه نيتـروژن  پتاسيم، فسفر، اسيديته و نسبت كربن ب

  .ه استافزايش يافت
 )1999 (.Northup et al ،)2007( .Gao et al، 

بـه  ) 1384(و اكبرزاده ) 1378(ارزاني و همكاران 
تأثير قرق بر افزايش پوشش گياهي كل و همچنين 

 Iهاي خوشـخوراك و كـلاس   افزايش درصد گونه
  .انداشاره داشته

Firinioglu et al (2007)    در بررسي اثـر قـرق
بر گياهان مرتعي منطقه آنتالياي تركيه به اين نتيجه 
دست يافتند كه قرق مرتـع باعـث افـزايش غنـاي     

ــه اي، درصــد كــل پوشــش، درصــد پوشــش  گون
شود، ولي در برگان علفي و گياهان يكساله مي پهن

اي دو منطقـه قـرق   هاي گراس و بوتهپوشش گونه
  .داري مشاهده نكردندو تحت چرا تفاوت معني

سـاله در   26اثر قرق ) 1387(ي و بصيري امير
تغييرات پوشش گياهي منطقه سـميرم اصـفهان را   
بررسي نموده و به ايـن نتيجـه رسـيدند كـه قـرق      

فــزايش درصــد پوشــش تــاجي و تــراكم  باعــث ا
طور عمده شامل   هاي قرق بتركيب گونه. گردد مي
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هـاي  در مقايسه با غلبه گونـه  IIو  Iگياهان كلاس 
اخـتلاف  . بـود هاجم در شرايط چرا و م IIIكلاس 

اي در شـرايط قـرق و چـرا    در ميزان تنـوع گونـه  
همچنين نتايج تحقيق نشـان دهنـده   . دار نبود معني

دار درصد پوشـش و تـراكم تركيـب     افزايش معني
دميان در شــرايط قــرق نســبت بــه هــاي گنــگونــه
كـه نسـبت   حاليدر بود،هاي پهن برگ علفي  گونه
شرايط چرا نسبت به قـرق  هاي پهن برگ در گونه

  .دار نبودافزايش داشت، ولي اين افزايش معني
در ) 1385(در تحقيقي كه آقاجانلو و موسوي 

ساله بر تغييرات پوشش گياهي  19مورد تأثير قرق 
به اين نتيجـه رسـيدند   و مراتع زنجان انجام دادند 

در داخل قرق  Iهاي گياهي كلاس كه تركيب گونه
تفاوت قابل توجهي داشت و  نسبت به مجاور قرق

همچنـين تركيـب   . درصد افـزايش نشـان داد   280
گياهان زياد شونده و مهاجم در داخل قرق نسـبت  
به منطقه چرا كاهش يافـت و توليـد گيـاهي قـرق     

  . نسبت به مجاور آن تقريباً دو برابر شده بود
نشان دادند كه قرق ) 1385(آقاسي و همكاران 

منجر به افزايش پوشـش   در مراتع كياسر مازندران
همچنـين در  . تاجي و تراكم گياهان گرديده اسـت 

خاك افـزايش و مقـادير    ECاثر قرق، كربن آلي و 
كاهش يافتـه   pHجرم مخصوص ظاهري، آهك و 

  .است
در بررسي ) 1385(ميبدي و همكاران باغستاني

تأثير قرق بر پوشش گياهي مراتع استپي يزد به اين 
 توليـد  و پوشـش  درصد بر نتيجه رسيدند كه قرق

باعث  قرق. داشت دار تأثير معني گياهان عرصه كل
و Stipa barbata  خوشـخوراك   توسـعه دوگونـه  
Salsola rigida ــه ــاد  در عرص ــدهي ــت ش  .گش

 پوشش، درصد همچنين در عرصه چرا شده، ميزان
 Noaea نـامرغوب   هاي گونه علوفه توليد و تراكم

mucronata ،Launaea acanthodes و Scariola 

orientalis بود قرق از بيشتر.  
بــا توجــه بــه اهميــت و لــزوم شــناخت      
خصوصيات خاك به ويژه خصوصـيات شـيميايي   

هــاي مرتعــي، آن در مــديريت صــحيح اكوسيســتم
هدف از اين تحقيق، بررسي و مقايسه مـواد آلـي،   
نيتروژن، كربن، فسفر، هدايت الكتريكي و اسيديته 

حت چـرا و همچنـين   خاك در دو منطقه قرق و ت
بررسي ميزان پوشش گياهي و چگـونگي تركيـب   
گياهي از لحاظ فرم رويشي و خوشـخوراكي آنهـا   

  .در مناطق ذكر شده بود
  

  هامواد و روش
  معرفي منطقه مورد مطالعه -الف

ايستگاه تحقيقات سيساب در شمال خراسان و 
مختصـات  كيلومتري شـرق بجنـورد داراي    35در 

 28´و  37˚طـول شـرقي و    27´و 57˚جغرافيايي 
 1570 تا 1300بين رض شمالي بوده و ارتفاع آن ع

 كه بوده هكتار 303مساحت اين ايستگاه .متر است
از مجمــوع . اســتمحصــور شــده  1365از ســال 

 47مساحتي حـدود   ،عرصه محصور شده ايستگاه
كـه بـه    باقي ماندهدست نخورده  ،هكتار از اراضي

در . مانـده اسـت  صورت قرق از چراي دام مصون 
مرتع طبيعـي بـه مسـاحت بـيش از      ،ايستگاه شرق
اين مرتع به صورت آزاد و هكتار وجود دارد  300

شـود  مـي  واقع مورد چرا روستايي هاي توسط دام
  ). 1شكل ) (1385توكلي و همكاران، (

خشك سرد بـوده و  اين منطقه داراي اقليم نيمه
متـر  ميلـي  270متوسط ميزان بارندگي سـاليانه آن  

باشد كه در زمستان به طور عمـده بـه صـورت     مي
تغييرات بارندگي ساليانه و نيـز  . شودبرف نازل مي

بارندگي طول دوره مرطوب آن مانند اغلب مناطق 
خـاك ايـن   . نيمه خشك ديگر كشـور زيـاد اسـت   
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رسي و عميق و اسـيديته آن حـدود    -منطقه لومي
  ). 1385توكلي و همكاران، (است  8-7

ــه  ــه در منطق ــرق، گون  )Festuca ovina)I ق
هاي همـراه عبارتنـد   تعدادي از گونه غالب بوده و

 Onobrychis radiate (II), Convolvulus:از

pseudocantabrica (II), Centaura depressa 
(III).  

  Stipa barbata (II) چرا، گونهدر منطقه تحت
هاي همـراه عبارتنـد   غالب بوده و تعدادي از گونه

 Phlomis cancellata (III) ,Convolvulus :از

pseudocantabrica (II), Artemisia aucheri 
(III), Festuca ovina (I). 

  
و  G1 ،G2ها در منطقه قرق؛ محل ترانسكت: U3و  U1 ،U2(برداري اي منطقه مورد مطالعه به همراه نقاط نمونهتصوير ماهواره. 1 شكل

G3 :ت چراها در منطقه تحمحل ترانسكت (  
 

  روش كار -ب
پس از شناسايي مقدماتي و تعيين حدود منطقه 

 ، به منظور مطالعه متغيرهـاي پوشـش  مورد بررسي
سيسـتماتيك اسـتفاده    -گياهي، از روش تصـادفي 

شد، بدين صورت كه در داخل هر يـك از منـاطق   
ســه ) منطقــه قــرق و تحــت چــرا(مــورد بررســي 

بـود   متر به صورت موازي 100كت به طول ترانس
پـلات يـك متـر     10كه در امتداد هـر ترانسـكت،   

مسـتقر  ) بر اساس الگوي پراكنش گياهـان (مربعي 
گياهـان موجـود،    فهرستدر داخل هر پلات . شد

درصد تاج پوشش گياهان به تفكيك گونه، درصد 
تاج پوشش به تفكيك فرم رويشي، درصـد خـاك   
لخت، درصد سنگ و سنگريزه و لاشـبرگ تعيـين   

  .شد
 -رداري از خاك نيز به صورت تصادفيبنمونه

به ايـن شـيوه كـه در    . سيستماتيك صورت گرفت

مركز هر پـلات اقـدام بـه حفـر پروفيـل گرديـد،       
. پروفيل در هر منطقه حفـر شـد   30بنابراين تعداد 

ــه ــق  نمون ــاك از دو عم ــاي خ  15-30و  0-15ه
و بـه  ) هـا با توجه به مرز تفكيـك افـق  (متر سانتي
 6هـر نمونـه مخلـوطي از    (ب نمونه مرك ـ 5تعداد 
آوري شـد  از هر عمق در هر منطقـه جمـع  ) نمونه

بـرداري  ها، افزايش تعداد نمونـه علت ادغام نمونه(
بدون افزايش هزينه و در نتيجـه افـزايش دقـت و    

در آزمايشگاه كربن ). باشدبرداري ميصحت نمونه
اكسيد كربن آلي خـاك  (آلي به روش والكي بلك 

ظ و مات پتاسيم و اسـيد غلـي  در مجاورت دي كرو
) آمونيـوم سپس عيارسنجي با محلول سولفات فرو

سپس درصد ). 1372كفش، زرين( گيري شداندازه
ماده آلـي از حاصلضـرب درصـد كـربن در عـدد      

 روشنيتـروژن بـا اسـتفاده از    . به دست آمد 72/1
 ،متـر  pHبر روي گل اشباع از طريق  pHكجلدال، 
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EC ق دستگاه عصاره اشباع خاك از طريEC  متر و
بـراي  . فسفر به روش اسپكتوفتومتري تعيـين شـد  

گياهي در منطقه قـرق و  مقايسه فاكتورهاي پوشش
اسـتفاده  ) t-test(جفتي چرا از آزمون تي غير تحت
از آناليز واريانس يك طرفه جهت بررسي اثـر  . شد

روي خصوصــيات شــيميايي خــاك  قــرق و چــرا
ها به وسـيله آزمـون   استفاده شد و مقايسه ميانگين

ها بـه كمـك    يبررس. اي دانكن انجام شددامنهدچن
ــرم ــارين ــاي آم ــام  Excelو  SPSSV16 افزاره انج

  .گرفت
  
  نتايج 
  پوشش گياهي -الف

مقايســه پوشــش تــاجي گياهــان نشــان نتــايج 
دهد كه پوشش تاجي گياهان مرتع قـرق شـده    مي

 5در سـطح  (داري به طـور معنـي  ) درصد 33/51(
) درصـد  67/36(شتر از مرتع تحت چـرا  بي)درصد
  ).1و جدول  2شكل ( بود

اي در نتايج حاصـل از مقايسـه تركيـب گونـه    
دهد كه بين مرتع قرق منطقه مورد مطالعه نشان مي

هـاي  شده و تحت چرا از لحاظ درصد سهم گونـه 
سـاله اخـتلاف   هاي يـك برگ چندساله و گونهپهن
و قرق  )درصد 5در سطح (داري وجود دارد معني

پهن برگ در منطقـه  هاي مرتع باعث افزايش گونه
كه بين مرتع قـرق و تحـت   حاليدر. گرديده است

هاي علـف گنـدمي   چرا از لحاظ درصد سهم گونه
داري وجـود  ها اخـتلاف معنـي  ايچندساله و بوته

  ).3شكل (نداشت 
نتايج مقايسه پوشش تاجي گياهان به تفكيـك  

كـه پوشـش   هاي خوشـخوراكي نشـان داد   كلاس
در مرتع قرق ) درصد I )4/16تاجي گياهان كلاس 
داري بيشتر از مرتع تحـت چـرا   شده به طور معني

ولـي  ). درصد 5در سطح (باشد مي) درصد 12/7(
بـين   IIIو كلاس   IIاز نظر پوشش گياهان كلاس 
داري  را تفاوت معنـي دو مرتع قرق شده و تحت چ

  .)4شكل (وجود نداشت 
  

  
  ميانگين درصد تاج پوشش گياهي و لاشبرگدر دو منطقه قرق و تحت چرا مقايسه. 2شكل

  . باشندمي% 5مشترك نشان دهنده اختلاف آماري در سطح حروف غير: توضيح
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  مقايسه ميانگين درصد تركيب پوشش در دو منطقه قرق و تحت چرا. 3شكل
  . ندباشمي% 5مشترك نشان دهنده اختلاف آماري در سطح حروف غير: توضيح

  

  
 . باشندمي% 5مشترك نشان دهنده اختلاف آماري در سطح ف غيرحرو: توضيح

 در دو منطقه قرق و تحت چرا IIIو  I ،IIهاي كلاس مقايسه ميانگين درصد تاج پوشش گونه. 4شكل

  
  خاك -ب

داري نتايج حاصل نشان داد كه تفـاوت معنـي  
در مقدار درصد كربن، درصد ماده آلـي و درصـد   

ن در دو منطقه قرق و تحت چرا و همچنين نيتروژ
. وجود دارد) درصد 5در سطح (در اعماق مختلف 

بيشترين درصد كـربن در عمـق اول منطقـه قـرق     
و كمترين درصـد كـربن در عمـق    ) درصد 01/1(

عمـق  . بـود ) درصـد  67/0(دوم منطقه تحت چـرا  

داراي بيشــترين ) درصــد 74/1(اول منطقــه قــرق 
چـرا   وم منطقـه تحـت  درصد ماده آلـي و عمـق د  

. داراي كمتــرين مقــدار بودنـــد  ) درصــد  16/1(
بيشترين درصد نيتروژن در عمق اول منطقـه قـرق   

و كمترين درصد نيتروژن در عمـق  ) درصد 16/0(
شـكل  (بـود  ) درصـد  12/0(دوم منطقه تحت چرا 

5.(  

 
 

   

a

b

a

b

a

a

a a

0

5

10

15

20

25

30

قرق تحت چرا

ب
ركي

د ت
رص

د

گياهان يكساله  پهن برگان علفي چندساله  علف گندميان چندساله   بوته ايها

b

a

a
a

a
a

0
5

10
15
20
25
30
35
40

قرق تحت چرا

ش
وش

د پ
رص

د

I كلاس II كلاس III كلاس

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

  پوربرج و مسعود نصري اصغر نقي آقاخاني، علي مريم حيدريان/       20

  

ول
ل ا

سا
  / 

وم
ه د

مار
ش

 /
ان 

ست
زم

89

  
 تحت چرا در منطقه سيساب بجنوردنمودار مقايسه ميانگين خصوصيات شيميايي خاك در دو منطقه قرق و . 5شكل 

.باشندمي% 5دهنده اختلاف آماري در سطح حروف غيرمشترك نشان: توضيح  
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در سطح (داري نتايج نشان داد كه تفاوت معني
هـا  بين نسبت كربن به نيتروژن در عمق) درصد 5

تفاوت مقدار فسـفر  . و مناطق مختلف وجود ندارد
) درصـد  5 در سـطح (در اعماق و مناطق مختلـف  

 PPM(عمق اول منطقـه قـرق   . دار بوده استمعني
داراي بيشــترين درصــد فســفر و عمــق دوم  )8/9

داراي كمترين مقدار ) PPM 5/6(چرا منطقه تحت
ولي بين عمق دوم منطقه قرق و عمـق اول   ،بودند

. داري وجود نداشتمنطقه تحت چرا تفاوت معني
از نظر  دارينتايج حاصل نشان داد كه تفاوت معني

اسيديته خاك بين دو منطقه قرق و تحـت چـرا و   
وجـود دارد و  ) درصد 5در سطح (اعماق مختلف 

بيشترين اسيديته در عمق دوم منطقه تحت چـرا و  
. كمترين اسـيديته در عمـق اول منطقـه قـرق بـود     

همچنين تفاوت مقدار هدايت الكتريكي در اعماق 
دار معنـي ) درصـد  5در سـطح  (و مناطق مختلـف  

بيشترين مقدار هدايت الكتريكي در عمق دوم . ودب
ــدايت     ــدار ه ــرين مق ــرا و كمت ــت چ ــه تح منطق

  ).5شكل (الكتريكي در عمق اول منطقه قرق بود 
  

  گيري بحث و نتيجه
  پوشش گياهي -الف

دهد كه پوشش تـاجي گياهـان   نتايج نشان مي 
داري بيشـتر از مرتـع   مرتع قرق شده به طور معني

 ، Reeder & Schuman (2002).دتحـت چـرا بـو   
(2006) Mcevoy et al. ،(2007) Gao et al.  ،

و ) 1385(، آقاجـانلو و موسـوي   )1384(اكبرزاده 
نيـز افـزايش   ) 1385(ميبدي و همكـاران  باغستاني

پوشش گياهي را با اعمال مديريت قـرق گـزارش   
دليل اين امر اثر مستقيم چرا بـر پوشـش   . اندنموده

باعث كاهش پوشش تاجي تاجي گياهان است كه 

كــل بــه ويــژه گياهــان غالــب و مــورد علاقــه دام 
  ). 1386فخيمي، (شود  مي

اي در نتايج حاصـل از مقايسـه تركيـب گونـه    
منطقه مورد مطالعه نشان داد كـه بـين مرتـع قـرق     

هـاي  شده و تحت چرا از لحاظ درصد سهم گونـه 
هـاي يكسـاله اخـتلاف    برگ چندساله و گونـه پهن
جود دارد و قرق مرتع باعث افـزايش  داري ومعني
از آن . برگ در منطقه گرديـده اسـت   هاي پهنگونه

برگان علفي مورد استفاده دام غالـب  جايي كه پهن
گيرند، لذا با چراي دام از  قرار مي) گوسفند(منطقه 

. شودميزان آنها در تركيب پوشش گياهي كاسته مي
ه هـا در دو منطق ـ ايدليل يكسان بودن سـهم بوتـه  

تحت چرا و قرق اين است كه درصـد نـاچيزي از   
را به خود ) درصد 4حدود (پوشش گياهي موجود 

اند و همچنين زياد مـورد علاقـه و   اختصاص داده
استفاده دام غالب منطقـه نيسـتند، لـذا چـراي دام     

تواند تغييري در سهم آنها در تركيـب پوشـش   نمي
نيز در  .Firinioglu et al)2007( .گياهي ايجاد كند

در مراتع آنتالياي تركيه با اقليم تقريبـاً يكسـان بـه    
  .نتايج مشابهي دست يافتند

نتايج مقايسه پوشش تاجي گياهان به تفكيـك  
هاي خوشـخوراكي نشـان داد كـه پوشـش     كلاس

در مرتع قرق شده بـه طـور    Iتاجي گياهان كلاس 
علت . باشدداري بيشتر از مرتع تحت چرا ميمعني

هـاي خوشـخوراك در منطقـه    نهكاهش پوشش گو
باشـد كـه باعـث    تحت چرا، چراي شديد دام مـي 

هـا در عرصـه مرتـع شـده و در     حذف ايـن گونـه  
عوض، قرق موجب نشو و نمو و گسترش پوشش 

). 1385آقاجـانلو و موسـوي،   (آنها گرديده اسـت  
 Firinioglu)2007(نتايج تحقيق حاضر با مطالعات 

et al.  ، ــرزاده ــو ) 1384(اكب ــيري امي ري و بص
  .مطابقت دارد) 1387(
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و درصد پوشش ) چندساله: Pيكساله، : A(، دوره زندگي )گراس: Gبوته، : Sبرگ علفي، پهن: F(نام علمي ، خانواده، فرم رويشي . 1جدول 
  چرا در منطقه سيساب بجنوردهاي گياهي موجود در منطقه قرق و تحتگونه

دوره   درصد پوشش
  زندگي

فرم 
  رويش

  نام علمي  ادهخانو
  تحت چرا  قرق

63/0  ‐ A F Apiaceae Bunium  Cylendericum (Boiss&Hohen.) 

05/0  ‐ A F Apiaceae Scandix pectin-veneris L. 

3/3  22/0  A F Asteraceae Serratula husskenchtii Boiss 

14/0  ‐ P F Asteraceae Centaura virgata Lam. 

74/7  15/0  P F Asteraceae Centaura depressa M. B. 

1/2  4/3  P F Asteraceae Cousinia assyriaca Jaub&Spach 

43/0  ‐ P S Asteraceae Artemisia sieberiBesser subsp. sieberi. 

87/0  85/2  P S Asteraceae Artemisia aucheriBoiss. 

‐ 15/0  A F Boraginaceae Lappula microcarpa(Ledep.) Gurke. 

39/0  3/0  P F Caryophillaceae Dianthus orientalisAdams. 

3/0  25/0  P F Convolvulaceae Convolvulus commutatus Boiss. 

1  62/1  P F Convolvulaceae Convolvulus pseudocantabrica Schrenk 

03/0  ‐ A F Cruciferae Isatis raphanifolia Boiss. 

‐ 02/0  A F Cruciferae Eruca sativa Lam. 

06/0  39/0  P F Cruciferae Alyssum bracteatum Boiss. &Buhse 

015/0  03/0  P F Cruciferae Alyssum daycarupm Steph. Ex Willd. 

03/0  ‐ A F Dipsaceae Scabiosa rotataM.B. 

75/0  ‐ P S Ephedraceae Ephedra sp 

015/0  ‐ P F Euphorbiaceae Euphobia bungei Boiss. 

81/0  ‐ P F Fabaceae Onobrychis radiata 

6/0  18/0  P F Fabaceae Astragalus raddei 

1/0  05/0  P F Fabaceae Glycyrrhiza glabra L. 

7/0  ‐ P S Fabaceae Asteragalus(Poterion) glucacanthus Fischer 

95/1  7/0  P S Fabaceae Astragalus sp 

‐ 1/0  P S Iridaceae Iris persica 

45/0  ‐ P F Labiatae Lagochilus cabulicus Benth. 

1/0  ‐ P F Labiatae Eremostachys pulvinari Jaub&Spach s 

84/0  ‐ P F Labiatae Proveskia abrotanoides 

075/0  ‐ P F Labiatae Stachys lavandulifolia Vahi. 

‐ 12/0  P F Labiatae Salvia limbata C.A.Mey. 
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و درصد ) چندساله: Pيكساله، : A(، دوره زندگي )گراس: Gبوته، : Sبرگ علفي، پهن: F(نام علمي ، خانواده، فرم رويشي . 1جدول دامه ا
  چرا در منطقه سيساب بجنوردهاي گياهي موجود در منطقه قرق و تحتپوشش گونه

دوره   درصد پوشش
  زندگي

فرم 
  رويش

  نام علمي  خانواده
  تحت چرا قرق

69/3 33/3  P F Labiatae Phlomis cancellataBunge 

51/3 35/2  P F Labiatae Stachys turcomanica Trautv.P. 

07/0 ‐ A F Liliaceae Allium stamineum Boiss. 

06/0 ‐ P F Liliaceae Tulipa montana Lindl. var. chrysantha (Boiss.) 

15/0 04/0  A F Linaceae Linium marshallianum 

‐ 49/0  P S Plumbaginaceae Acantholimon sorchenes Rech.f.& Schiman 

015/0  ‐ A G Poaceae Avena sativaL. 

66/0 ‐ A G Poaceae Taeinatherum crinitum(Schreb.) Nevski 

006/0  4/0  A G Poaceae Aegilops cylindrica Host 

015/0  06/0  A G Poaceae Boisseria  squarrosa Hochst. ex Steud. 

05/0 07/0  A G Poaceae Bromus danthonia Trin. 

05/0 15/0  A G Poaceae Bromus tectorum L. 

015/0  13/0  A G Poaceae Eremopyrum confusum Melderis 

05/0 ‐ P G Poaceae Bromus tomentellus Boiss. 

39/0 ‐ P G Poaceae Poa bulbosa L. 

35/16  12/7  P G Poaceae Festuca ovina L. 

11/2 3/9  P G Poaceae Stipa barbata Desf. 

045/0  ‐ P S Rosaceae Rosa persica Michx. 

001/0  ‐ P F Rubiaceae Galium verum L. 

45/0 2  P F Rubiaceae Asperula gilanica Trin. 

057/0  ‐ A F Scrophulariaceae Linaria lineolata Boiss 

36/0 04/0  P F Solanaceae Hyoscyamus pusillus L. 

09/0 ‐ P F Umbeliferae Ferula ovina L.  

 جمع كل پوشش تاجي     66/51  13/36

  
از بين خصوصيات خاك، درصد كـربن، مـواد   

 داريافـزايش معنـي   ،آلي و نيتروژن در منطقه قرق
تـوان   يمطالعه م ـ جيبا توجه به نتا. دهدنشان مي را

 چـراي  در منطقه تحت چرا به دليـل  كه نمودبيان 
پوشــش گيــاهي توســط دام و كــم شــدن درصــد 

زيتوده گياهي و در نتيجه كاهش بازگشت  ،پوشش
 ـ  زاني ـماده آلي به خاك، م  ـ  يمـاده آل  يو كـربن آل

و  ونـد جليل؛ Frank et al., 1995( ابـد يكاهش مي

به علت  زين يدر رابطه با ماده آل). 1386همكاران، 
در منطقه قـرق، مقـدار    ياهيودن پوشش گب بيشتر
همچنـين بـالا   . از منطقه تحت چرا اسـت  شيآن ب

خاك در عمـق اول خـاك،    يبودن كربن و ماده آل
 باشـد به دليل حجم زياد لاشبرگ در اين عمق مي

)Frank et al., 1995 ــاران،  ؛ ــد و همك جليلون
1386.(   
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 Bauer et)1987( نتايج اين تحقيق با مطالعات

al. ،)1995( Frank et al. ،)2007(Derner & 

Schuman    1384( جـــوادي و همكـــاران و (
  .همخواني دارد

خـاك   تـروژن ين زاني ـمنطقه تحت چرا از م در
 ـكاسته شده است و ا مشـابه   يرونـد  راتيي ـتغ ني

عـلاوه بـر   . باشديدارا مرا خاك  يماده آل راتييتغ
 زي ـدر منطقه قرق، در عمق اول ن تروژنيبالا بودن ن
بالا بـودن مقـدار   . از عمق دوم بود شتريمقدار آن ب

خــاطر اســت كــه  نيــدر عمــق اول بــه ا تـروژن ين
 ـتروژن در خاك بـه خصـوص در لا  ين  يسـطح  هي
 نيوجود دارد، بنابرا يآل باتيبه صورت ترك شتريب

 ـ  تروژنيتجمع ن نديفرآ  يدر خاك با تجمع مـواد آل
از لحاظ نـوع و   ياهيپوشش گ. دارد كيرابطه نزد

 يخاك نقش مهم تروژنياكم پوشش، در مقدار نتر
 شـه يبـا ر  اهـان يپوشش گ ريكه ز ييهاخاك. دارد

مـواد   يشـتر يمقدار ب يفراوان هستند، معمولاً دارا
؛ 1384و همكاران،  يجواد(هستند  تروژنيو ن يآل

در منطقـه   نيبنابرا). 1386و همكاران،  لونديو جل
و  ياهي ـبـالا بـودن مقـدار پوشـش گ     ليقرق به دل

در  تـروژن يدر خـاك، ن  شـه ير اديحجم ز نيهمچن
  .باشدياز منطقه تحت چرا م شتريمنطقه ب نيا

در دو منطقه  C/Nدر مقدار  يدار عنيتفاوت م
 ـا يبررس ـ رايقرق و تحت چرا مشاهده نشد، ز  ني

مختلـف   يهـا از گونـه  نيانگي ـنسبت به صورت م
 ـ   يمعـدن  نـد آيبوده است و فر بـه   يشـدن مـاده آل

 Frank )1995( .دارد يع گونه بسـتگ و نو بيترك

et al. يمشـابه  جيخـود بـه نتـا    قـات يدر تحق زين 
 .ندكرد دايدست پ

داري در مقـدار فسـفر دو منطقـه    تفاوت معني
 فسـفر خـاك  ولي  ،قرق و تحت چرا مشاهده نشد

عمـق  از  شتريتحت چرابو  منطقه قرقعمق اول در
است كه قسمت عمـده   نيامر ا نيا ليدل. بود دوم

 ـ بير خاك به صورت تركفسف و  بـوده  يبا مواد آل
 ـ   يها لذا خاك فسـفر   يدارا ،يسرشـار از مـواد آل

علـت عمـق اول خــاك    نيهسـتند و بـد   يشـتر يب
نسـبت بـه عمـق دوم     يشـتر يمقدار فسفر ب يدارا

 .)1386و همكاران،  لونديجل( است

عصـاره اشـباع خـاك     يكيالكتر تيهدا مقدار
)EC (شيرا، افـزا در قرق نسبت به منطقه تحت چ 

كـاهش  . اسـت  افتهيكاهش ) pH( تهيديو مقدار اس
pH ـ  شيافزا جهيدر نت   شيو افـزا  يدرصد مـواد آل
ممكن است  ECشيو افزا باشديم ييشوآب زانيم

 يزيحاصـلخ  يفاكتورهـا  زاني ـم شيافـزا  لي ـبه دل
در منطقـه   يونيتبـادل كـات   تيظرف شيخاك و افزا
 ،اني و همكـار و آقاس ـ 1379 ،يشـهاب (قرق باشد 

1385.(  
گيـري نمـود   توان چنين نتيجـه به طور كلي مي

كه چراي دام بـا كـاهش پوشـش گيـاهي، باعـث      
شـود كـه   كاهش ورود بقاياي گياهي به خاك مـي 

كه يكـي  است اين كاهش، ديناميك ماده آلي خاك 
ترين منابع تأمين كننـده نيتـروژن، فسـفر و    از مهم

را آيـد  گوگرد خاك در مراتع طبيعي به شـمار مـي  
دهـد و هـر گونـه كـاهش در     تحت تأثير قرار مـي 

ورود مــواد آلــي بــه موجــب اخــتلال در فعاليــت 
كننده و كـاهش تجزيـه   هاي تجزيهميكروارگانيسم

. شودمواد آلي، باعث كاهش حاصلخيزي خاك مي
چراي دام علاوه بر كاهش پوشش گياهي، با تغيير 
فرم رويشي گياهان و همچنين عمل لگـدكوبي بـر   

با تغييـر  . گذاردعناصر غذايي خاك تأثير مي مقدار
نوع و فرم گياهان، به علت متفاوت بـودن نـوع و   

اي، گياهــان و ترشــحات ريشــه   حجــم ريشــه 
در . هاي شيميايي خاك تغيير خواهـد كـرد   ويژگي

مجموع در منطقه سيسـاب، بـه دليـل همجـواري     
مرتع با مناطق روستايي به علت چراي بيش از حد 

موقــع در اكثــر منــاطق، بــه نظــر يدام و چــراي بــ
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Abstract 
 
Overgrazing and overall utilization of rangelands have caused vegetation and soil degradation in the 
most of rangelands of Iran. Exclosure is one of the rangelands rehabilitation methods, which is 
effective in renovation of rangelands. In order to evaluate the effect of exclosure on vegetation and 
some soil chemical properties, the present study was carried out at Sisab Research Station in semiarid 
rangelands of north Khorasn province. The Station had been exclosured for 22 year and was compared 
with grazed neighbor area. The vegetation cover data was collected from 30 1m 2 quadrates in each area 
along 3 100m transects through random-systematic method. The soil data was sampled from two 
depths 0-15, 15-30 cm and five composite samples was collected (each sample was a mixture of six 
samples) from each depth in each area. Some factors such as the organic carbon, the percentage of soil 
organic matters, total nitrogen, absorbable phosphorus, pH and EC were measured. The results showed 
that carbon, nitrogen, soil organic matters and EC decreased by grazing, but pH was increased Also 
phosphorus and C/N were not significantly different (P<0.05). The results of vegetation cover data 
showed that total canopy cover in exclosure was more than that of outside (P<0.05). Also forbs and 
decreasers plauts had the most vegetation cover in exclosure.  
 
Keywords: Soil, Vegetation Cover, Exclosure, North Khorasan Province. 
 

www.SID.ir

www.SID.ir

