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ساماندهي و خروج دام از جنگل و تجميع خانوارهاي  هاي اجتماعي طرح -ارزيابي اقتصادي

 پراکنده جنگل نشين
 

 1*حسن فرامرزي

 21/8/93تاريخ پذيرش:           17/1/93تاريخ دريافت: 

 

 چکيده

در واقع طرح توسعه اقتصادي  نشينساماندهي و خروج دام از جنا  و تجميع خانوارهاي پراكنده جنا طرح 

اجتماعي مشمولين طرح  -منطقه است كه با هدف استمرار بخشيدن به توليد جنا  و بهبود وضعيت اقتصادي

اجتماعي  -ر به بررسي و تجزيه و تحلي  وضعيت اقتصادياي برخوردار است. مطالعه حاضاز اهميت ويژه

پردازد. براي اين منظور از سه منطقه شام ، منطقه مشمولين اين طرح در شهرستان مينودشت و گالييش مي

كه ساكنين بعد از نق  ميان در شهركي كه اداره منابع طبيعي اميانات اوليه زندگي را  اول طرح تجميع ينقاق

ازاء مسين با دريافت مابه ي دوم كه بر اساس طرحاهم نموده است سيونت يافتند و منطقهها فر براي آن

جايي مبلغي معادل عرصه تخليه شده به شهر مهاجرت نمودند و در نهايت منطقه سوم روستايي كه طرح جابه

نامه نظرسنجي كنند با روش مصاحبه و پرسشاكنون نيز در روستاي داخ  جنا  زندگي مي را نپذيرفته و هم

اي و كاي اسيوئر مورد مقايسه قرار واليس، دوجملههاي آماري كروسيال به عم  آمد و با استفاده از آزمون

گرفت و هيستوگرام هر يك از متغيرها نيز تهيه گرديد. نتايج تحقيق بهبود وضعيت پذيرفتاان طرح را نسبت 

كه افراد طرح تجميع از شرايط و اميانات  دهد درحالي به روستاييان از لحاظ اميانات رفاهي زندگي نشان مي

كنند. نتايج كاهش ازاء مسين نارضايتي خود را اعلام ميرفاهي زندگي خود راضي بودند و افراد طرح مابه

ميزان وابستاي به جنا  افراد مشمول طرح را نسبت به روستاييان نشان داد. همچنين هر سه منطقه تماي  

مصاحبه توان گفت هاي منابع طبيعي اعلام نمودند. در نهايت ميت در حفاظت از عرصهبراي مشارك خود را

و با  رضايت بيشتري از زندگي دارند ء مسينازاهشوندگان مشمول طرح تجميع از مصاحبه شوندگان طرح ماب

ها  آنتوان براي بهتر نمودن وضعيت اقتصادي توجه به تماي  مشاركت افراد در امور منابع طبيعي مي

 ريزي كرد.  برنامه

 

 ازاء مسين، توسعه روستايياجتماعي، خروج دام، طرح تجميع و مابه-اقتصاديهاي کليدي: واژه
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 مقدمه

هاي طبيعي در  با توجه به كاهش سريع جنا 

بسياري از نقاط دنيا، ييي از موضوعاتي كه 

كشورها اغلب با آن مواجه هستند، چاوناي 

صدمه بيشتر به مناطق جلوگيري از تخريب و 

(. بر اساس مطالعات صورت 9باشد )جنالي مي

درصد از عوام  تخريب در منابع  87گرفته،

عوام   درصد 13طبيعي كشور، انساني و تنها 

ترين عوام  انساني،  مهم ؛ كهباشند طبيعي مي

رويه و اارات ناشي از تخريب توسط چراي بي

مال هاي ش نشينان در جنا دامداران و جنا 

هاي دامداري  (. سيستم فعاليت18كشور است )

گسترده اساساً وابسته به منابع چراگاهي است 

اي بر پوشش گياهي نه تواند تأاير عمدهكه مي

تنها از لحاظ ميزان و كيفيت توليد، بليه از نظر 

(، 22گياهي و زادآوري طبيعي )پويايي پوشش

 انداز چشمو ( 11، 27ها و تنوع زيستي )گونه

( داشته باشد. با اين وجود به 1، 13محيطي )

منظور استمرار بخشيدن به توليدات جنا  و 

كمك به تجديد حيات، با حذف دام از جنا  از 

اي برخوردار است. امروزه اجراي اهميت ويژه

موفق طرح جنالداري مستلزم نارشي فراتر از 

مفهوم سنتي توليد پايدار محصو ت چوبي 

ابراين در مبحث مديريت پايدار جنا  است، بن

هاي اكولوژيك، اقتصادي و بايد به جنبه

(. به طوري 29اي ويژه داشت ) اجتماعي توجه

كه عمليرد ضعيف در اين بخش مانعي بزرگ 

هاي جنالداري است و     براي موفقيت طرح

هاي شغلي،  تواند باعث از دست دادن فرصتمي

ك محيط درآمدهاي دولت و خدمات اكولوژي

 (. 30زيست گردد )

 1318شروع فرآيند خروج دام در ايران از سال 

باشد كه تا به امروزه به طور كام  عملي مي

نشده و در تمام اين دوره تاكيد مسئو ن و 

كارشناسان جنا  بر عدم حضور دام در 

(. اين طرح به 25هاي شمال بوده است ) جنا 

و  اي با هدف حفظعنوان طرح توسعه منطقه

 -ها و بهبود وضعيت اجتماعي احياي جنا 

در  1371اقتصادي دامداران در سال 

ي اجرا درآمد هاي شمال كشور به مرحله جنا 

قانون برنامه  81تبصره  –بند ج  ،(. از اين رو3)

قانون برنامه  104دوم توسعه، بند الف ماده 

ي  نامه يبتصو -6سوم توسعه، بند يك ماده 

 69وزيران و بند الف ماده  يئته 6/5/82مور  

قانون برنامه چهارم توسعه به طرح ساماندهي 

پردازد. از اهداف مهم نشينان پراكنده مي جنا 

توان به تسريع در زادآوري و اين سياست مي

تجديد حيات طبيعي جنا ، حذف عوام  

اصلي تخريب، نابودي سير قهقرائي جنا ، 

بازسازي هاي افزايش توليد، فراهم آوردن زمينه

به تغيير الاوهاي  ، كمكپوشش مناطق كم

اقتصادي و معيشتي جوامع جنا  نشين و 

حذف دامداري سنتي و كم بازده اشاره كرد 

(. بر اساس مطالعات اجتماعي و اقتصادي 7)

هاي شمال كشور در حوزه استان گلستان  جنا 

آبادي در داخ  و حاشيه جنا  وجود  278

دامدار به صورت  3400دارد و همچنين تعداد 

(؛ از 4كنند )موقت و دائم از جنا  استفاده مي

اين رو مطالعات اجتماعي اقتصادي بر روي 

خانوارهايي كه مشمول طرح ساماندهي خروج 

دام قرار گرفتند  زم و در خور توجه است چرا 

كه نه تنها به بررسي وضعيت خانوارهاي موجود 

ليه ها برآيند ب و تلاش در رفع مشيلات آن

Arc
hive

 of
 S

ID

www.SID.ir



 79..............................................................................1393فصلنامه علمي پژوهشي اكوسيستمهاي طبيعي ايران، سال پنجم، شماره چهارم، زمستان 

 

نواقي و معايب و همچنين نقاط قوت طرح 

هاي طرح آينده از شناخته شده و در سيستم

 ها استفاده گردد.  آن

( به تحلي  2007),.Alipur et al اي  در مطالعه

اجتماعي جوامع محلي در -رفتارهاي اقتصادي

طبيعي به منظور شناخت برداري از منابع بهره

يعي در سه ها به منابع طب ميزان وابستاي آن

آبخيز  اي، جنالي و مرتعي حوزهقلمرو جلاه

رود نور پرداختند. نتايج اين مطالعه نشان داد  واز

كه ميزان وابستاي ساكنين دائم به منابع 

طبيعي حوزه تحقيق به مراتب بيشتر از 

باشد و ساكنين دائم حوزه ساكنين موقت مي

تري را با منابع جنالي حاشيه  تعاملات متنوع

 ستاها دارند. رو

Saidi & Najafi (2010درتعيين )  اولويت

نشينان  خروج دام از جنا  و ساماندهي جنا 

در سري باباكوه حوضه آبخيز دو گيلان تينيك 

اي سازي گروهي و فرايند تحلي  شبيه تصميم

را بيار بردند و نشان دادند كه جمعيت دام، 

تعداد خانوار( و دامداري به ) يآبادجمعيت 

ترين اهميت  ان منبع درآمد خانوار از بيشعنو

در تعيين اولويت خروج دام از جنا  و 

 نشينان برخوردارند. ساماندهي جنا 

اي و روش رگرسيون ي پرسشنامهمطالعه

لجستيك فاكتورهاي موار در مشاركت 

هاي جنالداري در بنالادش  كشاورزان در طرح

داري با نشان داد كه مشاركت همبستاي معني

هاي مورد استفاده، اطمينان از ت نوع گونهكش

رسيدن به درآمد، فراهم كردن آموزش در 

هاي  هاي مختلف مشاركت در طرح جهت

خسارت در صورت عدم  جبران جنالداري،

وجود درآمد و همچنين همبستاي منفي 

داري با اختلال در منافع مردم محلي از معني

 هاي جنالداري در ارتباط طريق اجراي طرح

ها و تأخير طو ني در برداشت درختان رنامهب

 (. 24پس از اتمام دوره قرارداد دارد )

ي اقتصادي اجتماعي بر روي اار مطالعه

مشاركت افراد روستايي در امور منابع طبيعي، 

يني در كارآفرآموزش اين افراد، نوآوري و 

اي و روستاها در نروژ بر اساس نظرات پرسشنامه

قبلي نشان داد كه آموزش هاي مقايسه پژوهش

يك عنصر مهم براي نوآوري است و اين نيز به 

ها براي بدست  نوبه خود باعث عمليرد بهتر آن

آوردن كارايي با  از جنا  خواهد شد كه در 

شود  نهايت باعث رشد اقتصادي اين افراد نيز مي

(19 .) 

در اين مطالعه به بررسي وضعيت اقتصادي و 

ساماندهي و  هاي اجتماعي مشمولين طرح

خروج دام از جنا  و تجميع خانوارهاي 

با مقايسه با افرادي كه  نشينپراكنده جنا 

اند و به رابطه و ميزان وابستاي طرح را نپذيرفته

سنجي و مصاحبه از اين ها به جنا  با نظر آن

پردازد. تا با شناسايي نقاط ضعف و  افراد مي

چه بهتر قوت اين طرح، در ادامه به صورت هر 

اجرا گردد و همچنين مشيلات مشمولين طرح 

شناسايي و با پيدا كردن راهيار در جهت رفع 

 ريزي شود.اين مشيلات برنامه

 

 ها مواد و روش

 منطقه مورد مطالعه:

در اين پژوهش سه جامعه آماري در شهرستان 

مينودشت و گالييش در استان گلستان شام  

رح تجميع دو منطقه از روستاهاي مشمولين ط
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كه يك  نشينان پراكندهو ساماندهي جنا 

ي آن شام  روستاهاي عروسك،  منطقه

شيارگاه، چه  چشمه و نيشا  كه در شهر  

ي ديار شام  اند و منطقهينقاق تجميع يافته

روستاهاي عربيلو، خسروآباد و حسينا كه با 

ازاء به دريافت وجهي به عنوان حقوق مابه

ق مختلف شهري اطراف صورت پراكنده در مناط

مستقر گرديدند و از روستاهايشان نق  ميان 

ي آخر روستاي يورت يتاً منطقهنهااند و نموده

جا اند و جابهكاظم كه اهالي طرح را قبول نيرده

 (. 1شي  )ي قرار گرفتند نظرسنجاند مورد نشده

ي اول فاز اول طرح خروج دام در استان منطقه

خانوار و بالغ بر  32  شام كه باشدگلستان مي

 نفر جمعيت كوچ داده شدند. در اين چهار  150

هيتار اراضي زراعي اهالي  150قريه بالغ بر 

كاري در اختيار منابع جهت توسعه جنا 

 32طبيعي قرار گرفت و در عوض منابع طبيعي 

با  واحد مسيوني و نيز تأسيسات دامداري در 

هيتار از  64اختيار اين چهار قريه قرار داد و 

اراضي مازاد اطراف روستاي ينقاق جهت 

ها واگذار شد. اين  كشاورزي و دامداري به آن

مطرح شد و در سال  1370طرح در سال 

ي دوم نيز در به اجرا در آمد. منطقه 1372

نفر  106خانوار و  18روستاي حسينا شام  

ها در اختيار  هيتار از اراضي آن 90جمعيت كه 

ر گرفت كه اكرريت خانوارهاي منابع طبيعي قرا

اين روستا در شهرستان مينودشت ساكن شدند. 

 نفر 109خانوار و  36روستاي عربيلو شام  

نفر  65خانوار و  27شام   خسروآبادجمعيت و 

هيتار اراضي  500هر دو روستا  از جمعيت كه

در اختيار منابع طبيعي قرار گرفت و اكرريت 

الييش ساكن ها در شهرستان گ خانوارهاي آن

به اجرا درآمد.  1379اند. اين طرح در سال شده

خانوار و بالغ بر  25كاظم نيز با روستاي يورت

 باشد.نفر جمعيت مي 108

 
 

 روش تحقيق:

اي يا پس از مقايسه -اين تحقيق از نوع علي

باشد. در پرسشنامه مي 60وقوع بوده كه شام  

ي صورت تصادف به پرسشنامه 20هر جامعه 

ي پرسشنامه تيمي  توزيع شد كه بخش عمده

پرسشنامه  20و بازگشت داده شد به طوري كه 

Arc
hive

 of
 S

ID

www.SID.ir



 81..............................................................................1393فصلنامه علمي پژوهشي اكوسيستمهاي طبيعي ايران، سال پنجم، شماره چهارم، زمستان 

 

پرسشنامه از منطقه  19از منطقه شهري، 

ي شهر   پرسشنامه از منطقه 18روستايي و 

در فرآيند تيمي  پرسشنامه،  .تيمي  گرديد

گيري شد. اين ضريب آلفاي كرونبا  اندازه

ي اعتبار  دهنده نشان 87/0ضريب با مقدار 

ها بود. در اين تحقيق مناسب پرسشنامه

سني، جايااه در  طبقه متغيرهايي شام 

خانواده و سطح سواد پاسخاويان، وضعيت 

سلامت و بهداشت منطقه، وضعيت آموزش 

، وضعيت رفاهي ونق  حم مدرسه، وضعيت 

جايي، ميان زندگي، نظر افراد در مورد جابه

رخي از اميانات وضعيت خانوارها از لحاظ ب

زندگي، سير وضعيت رفاهي و معيشتي، 

وضعيت شغلي، رضايت از شرايط زندگي، ميزان 

استفاده از محصو ت خوراكي و دارويي جنا ، 

ميزان استفاده از محصو ت غير چوبي جنالي 

و مرتعي، ميزان استفاده از هيزم، ميزان 

ها، وابستاي به جنا ، ميزان اتيا به يارانه

ي آموزشي حفاظت و ها كلاس شركت در

كاهش تخريب منابع طبيعي، مشاركت در 

و حصار مناطق قرق، جلوگيري از  كاري نهال

قاچاق چو ، جلوگيري از تبدي  جنا  به 

زمين زراعي و مشاركت به عنوان نيروي 

جايي بر جابه تأايرافتخاري، نظر افراد در مورد 

روي جنا ، مورد بررسي قرار گرفت. در نهايت 

 افزار نرماطلاعات بدست آمده با استفاده از 

Excel  به صورت بانك اطلاعاتي درآمده و در

با استفاده از آزمون  SPSS17 افزار نرم

ي  واليس و كاي اسيوئر به مقايسهكروسيال

( و براي 15وضعيت سه منطقه پرداخته )

مشخي كردن سمت گرايش متغيرها بين 

-زمون دو جملههاي موجود با استفاده از آگزينه

اي مورد بررسي قرار گرفت كه در واقع استفاده 

اي به اين شي  بود كه حد از آزمون دو جمله

وسط به سمت كدهاي پايين يك حالت و 

كدهاي كه ارزش بيشتري داشتند حالت دوم را 

 (.8دادند ) شي  مي

 

 نتايج

هاي  در اين قسمت ابتدا نتايج حاص  از آزمون

، كاي اسيوئر و آزمون آماري كروسيال واليس

( سپس 1گردد )جدول اي ارائه ميدوجمله

نتايج هر يك از متغيرها با استفاده از 

 گردد. هيستوگرام تشريح مي

  كروسيال : آزمونوضعيت سني پاسخاويان-1

داري را از لحاظ طبقه واليس اختلاف معني

سني پاسخاويان بين سه منطقه نشان نداد و 

سال بودند  50تا  20بيشتر پاسخاويان بين 

 (.2)شي  

جايااه پاسخاويان در خانواده: آزمون -2

داري را از لحاظ واليس اختلاف معني كروسيال 

جايااه افراد در خانواده بين سه منطقه نشان 

نداد و بيشتر پاسخاويان در جايااه پدر خانواده 

 (. 3شي  بودند )

سطح سواد پاسخاويان: آزمون كروسيال  -3

 سطح داري را از لحاظختلاف معنيواليس ا 

ين سه منطقه نشان نداد و ب سواد پاسخاويان

سواد و با سطح سواد  يببيشتر پاسخاويان 

 (.4شي  ابتدائي بودند )

وضعيت سلامت و بهداشت مح  زندگي  -4

حاضر بر اساس نظر پاسخاويان: آزمون  درحال

داري را بين سه كروسيال واليس اختلاف معني

حاظ وضعيت سلامت و بهداشت مح  گروه از ل

اي وضعيت زندگي نشان نداد و آزمون دو جمله
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سلامت و بهداشت سه منطقه را خو  نشان داد 

 (.5)شي  

حاضر بر  وضعيت آموزش مدرسه درحال -5

واليس اساس نظر پاسخاويان: آزمون كروسيال 

داري را بين سه منطقه از لحاظ اختلاف معني

ان داد و آزمون دو وضعيت آموزش مدرسه نش

اي وضعيت شهر و شهر  را خو  و جمله

 (. 6شي  وضعيت روستا را ضعيف نشان داد )

حاضر بر اساس  درحال ونق  حم وضعيت -6

واليس نظر پاسخاويان: آزمون كروسيال

داري را بين سه منطقه از لحاظ اختلاف معني

-ونق  نشان داد و آزمون دو جمله وضعيت حم 

و شهر  را خو  و وضعيت اي وضعيت شهر 

 (.7روستا را ضعيف نشان داد )شي  

رضايت از وضعيت رفاهي ميان زندگي: -7

داري را واليس اختلاف معنيآزمون كروسيال

بين سه منطقه از لحاظ رضايت از وضعيت 

رفاهي ميان زندگي نشان داد و آزمون دو 

اي رضايت افراد شهر  را زياد و رضايت جمله

 (.8شي  شهر را كم نشان داد ) افراد روستا و

يي: در جا جابهدر مورد  سؤالپاسخ به  -8

پاسخاويي افراد شهر و شهر  به اين سؤال كه 

جايي را اگر در زمان قب  از انتقال بوديد جابه

پذيرفتيد و در پاسخاويي افراد روستا كه آيا مي

جايي هستيد، آزمون كروسيال  حاضر به جابه

داري بين  اختلاف معنيواليس در پاسخاويي  

سه منطقه نشان داد به طوري كه آزمون دو 

جايي براي منطقه  اي پذيرفتن جابهجمله

شهر  و نپذيرفتن آن توسط روستا و شهر را 

 (. 9نشان داد )شي  

وضعيت خانوارها از لحاظ برخي اميانات:  -9 

داري را از واليس اختلاف معنيآزمون كروسيال

يون، كامپيوتر، اينترنت، يزتلو لحاظ اميانات

خياطي و شويي چر جاروبرقي، ماشين لباس

كولر بين سه منطقه نشان داد به طوري كه 

وضعيت شهر و شهر  بهتر از روستا است 

 (.10)شي  

سير وضعيت رفاهي و معيشتي بر اساس  -10

 نظر 

پاسخاويان: آزمون كاي اسيوئر از لحاظ سير 

داري  عنيوضعيت رفاهي و معيشتي اختلاف م

بين سه منطقه نشان داد به طوري كه منطقه 

شهر  سير صعودي و روستا بدون تغيير و 

 (.11شي  شهر سير نزولي داشتند )

وضعيت شغلي: با وجود چند شغلي بودن  -11

تعدادي از افراد درصد گيري در هر شغ  با 

توجه به تعداد ك  افراد بررسي شد كه آزمون 

داري از لحاظ نيواليس اختلاف معكروسيال

داد و  نشان وضعيت شغلي بين سه منطقه

وضعيت افراد شهر  بهتر از روستاييان و 

 (. 12شي  شهرنشينان بود )

رضايت از شرايط زندگي: آزمون  -12

داري را بين سه واليس اختلاف معني كروسيال

منطقه از لحاظ رضايت از شرايط زندگي نشان 

ي افراد شهر  ي براا جملهآزمون دو  ؛ ودهدمي

رضايت زياد و براي افراد شهر و روستا رضايت 

  (.13شي  كم نشان داد )

ميزان استفاده از محصو ت خوراكي و  -13

دارويي جنا : آزمون كروسيال واليس اختلاف 

داري را بين سه گروه از لحاظ ميزان معني

استفاده از محصو ت خوراكي و دارويي جنا  

اي ميزان دو جملهدهد و آزمون نشان نمي

منطقه كم  سه استفاده از اين محصو ت را در

 (.14نشان داد )شي  
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 اي وكاي اسيوئر واليس، دوجمله نتايج حاص  از آزمون هاي كروسيال -1جدول

نتايج آزمون 

واليس  كروسيال

 و كاي اسيوئر

نتايج آزمون 

آزمون 

 اي دوجمله

 متغير ها گروه
نتايج آزمون كورسيال 

 كاي اسيوئرواليس و 

نتايج آزمون 

 اي دوجمله
 متغير ها گروه

Sig=0/48 

sig=0/12 ميزان استفاده 13 روستا .

از محصو ت 

خوراكي و دارويي 

 جنا 

sig=0/62 …….. 

 روستا
. وضعيت 1

سني 

 پاسخاويان

sig=1 شهر شهر 

sig=1  شهر  شهر 

Sig=0/94 

sig=0/08 ميزان استفاده 14 روستا .

و ت از محص

 غيرچوبي و مرتعي

sig=0/56 …….. 

. جايااه 2 روستا

پاسخاويان در 

 خانواده

sig=0/012 شهر شهر 

sig=0/008  شهر  شهر 

Sig=0/0002 

sig=0/5 روستا 
. ميزان استفاده 15

 از هيزم
sig=0/83 …….. 

 روستا
. سطح سواد 3

 پاسخاويان
sig=0/012 شهر شهر 

sig=0/001  شهر  شهر 

Sig=0 

sig=0 روستا 
. ميزان وابستاي 16

 به جنا 
sig=0/087 

sig=0/11 وضعيت 4 روستا .

سلامت و 

 بهداشت منطقه

sig=0/26 شهر sig=0/48 شهر 

sig=0/48  شهر sig=0/48  شهر 

Sig=0/17 

sig=0/12 روستا 
به  اتيا. ميزان 17

 ها يارانه
sig=0 

sig=0/003 روستا 
ت . وضعي5

 آموزش مدرسه
sig=0/04 شهر sig=0/003 شهر 

sig=0/001  شهر sig=0/031  شهر 

Sig=0/003 

sig=0/5 شركت در 18 روستا .

هاي حفاظت  كلاس

و كاهش تخريب 

 منابع طبيعي

sig=0 

sig=0 روستا 

. وضعيت 6 

 حم  و نق 
sig=0/003 شهر sig=0/11 شهر 

sig=0/0008  شهر sig=0/008  شهر 

Sig=0/087 

sig=0/11 مشاركت به 19 روستا .

عنوان نيروي 

 افتخاري

sig=0 …….. 

. رضايت از 7 روستا

وضعيت رفاهي  

 ميان زندگي

sig=0/82 شهر شهر 

sig=0/81  شهر  شهر 

Sig=0/5 

sig=0/82 مشاركت در 20 روستا .

كاري و حصار  نهال

 مناطق قرق

sig=0 …….. 

اسخ به .  پ8 روستا

سؤال در مورد 

 جايي جابه

sig=0/26 شهر شهر 

sig=0/81  شهر  شهر 

Sig=0/49 

sig= 26/0 . مشاركت در 21 روستا 

جلوگيري از قاچاق 

 چو 

sig=0/017 …….. 

. وضعيت 9 روستا

خانوارها از 

 لحاظ اميانات 

Sig= 82/0  شهر شهر 

Sig= 48/0  شهر  شهر  

Sig=0/91 

sig=1 مشاركت در 22 روستا  .

جلوگيري از ورود 

غيرمجاز دام به 

 داخ  

sig=0 …….. 

 روستا
. سير 10

وضعيت رفاهي 

 و معيشتي

sig=0/5 شهر شهر 

sig=1  شهر  شهر 

Sig=0/57 

sig=0/5 مشاركت در 23 روستا .

جلوگيري از تبدي  

جنا  به زمين 

 زراعي

sig=0/021 …….. 

 روستا

ت . وضعي11

 شغلي
sig=1 شهر شهر 

sig=0/48  شهر  شهر 

sig=0/001 …….. 

. نظر افراد در 24  روستا

مورد تأاير 

جايي بر روي  جابه

 جنا 

sig=0 

sig=0/012 روستا 

. رضايت از 12

 شرايط زندگي
 شهر sig=0/012 شهر

 شهر  sig=0/8 شهر 
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 نمودار وضعيت سني پاسخاويان -2شي 

 

 
 نمودار جايااه پاسخاويان در خانواده -3شي 

 

 
 نمودار سطح سواد پاسخاويان -4شي  

 

 
 حاضر نمودار وضعيت سلامت و بهداشت درحال -5شي 

 
 حاضر نمودار وضعيت آموزش مدرسه درحال -6شي 

 

 
 حاضر نمودار وضعيت حم  و نق  درحال -7شي 
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 نمودار رضايت از وضعيت رفاهي ميان زندگي -8شي  

 
 جايي مورد جابه در نمودار پاسخ به سؤال -9شي  

 

 
 نمودار وضعيت خانوارها از لحاظ اميانات -10شي 

 
 نمودار سير وضعيت رفاهي و معيشتي -11شي  

 
 نمودار وضعيت شغلي -12شي  

 
 ار رضايت از شرايط زندگينمود -13شي  
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ميزان استفاده از محصو ت غيرچوبي و -14

واليس اختلاف مرتعي: آزمون كروسيال

داري را بين سه گروه از لحاظ ميزان  معني

استفاده از محصو ت غيرچوبي و مرتعي نشان 

اي ميزان استفاده شهر و نداد و آزمون دوجمله

زياد  شهر  را كم و ميزان استفاده روستا را

 (.15)شي  نشان داد 

ميزان استفاده از هيزم: آزمون  -15

داري را بين سه واليس اختلاف معني كروسيال

گروه از لحاظ ميزان استفاده از هيزم نشان داد 

يزان استفاده شهر و م ايو آزمون دو جمله

شهر  را كم و ميزان استفاده روستا را زياد 

 (16نشان داد )شي 

ي به جنا : آزمون كروسيال ميزان وابستا -16

داري را بين سه گروه از واليس اختلاف معني 

لحاظ ميزان وابستاي به جنا  نشان داد و 

اي ميزان وابستاي به جنا  آزمون دو جمله

براي روستا را زياد و براي شهر و شهر  كم 

 (.17نشان داد )شي 

ها: آزمون ميزان اتيا به يارانه -17

بين سه  را داريف معنيواليس اختلا كروسيال

ها در ح  گروه از نظر ميزان اتيا به يارانه

اي دهد و آزمون دو جملهمشيلات نشان نمي

ميزان اتيا به يارانه براي روستايان را زياد و 

 (. 18براي شهر و شهر  كم نشان داد )شي  

هاي حفاظت و كاهش شركت در كلاس -18

ليس يعي: آزمون كروسيال وامنابع طبتخريب 

داري را بين سه گروه از لحاظ اختلاف معني

هاي حفاظت و كاهش تخريب شركت در كلاس

 (.19منابع طبيعي نشان داد )شي 
 

مشاركت به عنوان نيروي افتخاري: آزمون  -19

داري را بين سه واليس اختلاف معنيكروسيال

گروه از لحاظ ميزان مشاركت به عنوان نيروي 

اي تماي  مون دو جملهافتخاري نشان نداد و آز

زياد افراد سه منطقه را براي مشاركت در اين 

 (.20زمينه نشان داد )شي  

و حصار مناطق  كاري نهالمشاركت در  -20

داري واليس اختلاف معنيقرق: آزمون كروسيال

را بين سه گروه از لحاظ ميزان مشاركت در 

و حصار مناطق قرق نشان نداد و  كاري نهال

اي تماي  زياد افراد را براي  لهآزمون دو جم

 (.21مشاركت در اين زمينه نشان داد )شي 

مشاركت در جلوگيري از قاچاق چو :  -21

داري را واليس اختلاف معنيآزمون كروسيال

بين سه گروه از لحاظ ميزان مشاركت در 

جلوگيري از قاچاق چو  نشان نداد و آزمون دو 

مشاركت در اي تماي  زياد افراد را براي جمله

 (.22اين زمينه نشان داد )شي  

يرمجاز غمشاركت در جلوگيري از ورود  -22

واليس دام به داخ  جنا : آزمون كروسيال

داري را بين سه گروه از لحاظ اختلاف معني

ميزان مشاركت در جلوگيري از ورود دام نشان 

اي تماي  زياد افراد سه نداد و آزمون دو جمله

اركت در اين زمينه نشان داد منطقه را براي مش

 (.23)شي  

مشاركت در جلوگيري از تبدي  جنا  به  -23

واليس اختلاف زمين زراعي: آزمون كروسيال

داري را بين سه گروه از لحاظ ميزان معني

مشاركت در جلوگيري از تبدي  جنا  به زمين 

اي تماي  زراعي نشان نداد و آزمون دو جمله

ا براي مشاركت در اين زياد افراد سه منطقه ر

 (.24زمينه نشان داد )شي 
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جايي بر روي نظر افراد در مورد تأاير جابه -24

جنا : آزمون كروسيال واليس اختلاف 

داري را بين سه منطقه از لحاظ نظر افراد  معني

جايي در مورد پاسخاويي به سؤال كه آيا جابه

شود، نشان نداد باعث حفاظت بهتر جنا  مي

 .(25)شي  

 
 نمودار ميزان استفاده از محصو ت خوراكي -14شي 

 و دارويي جنا 

 
 

 نمودار ميزان استفاده از محصو ت غير چوبي  -15شي 

 
 نمودار ميزان استفاده از هيزم -16شي  

 
 نمودار ميزان وابستاي به جنا  -17شي  

 
 هانمودار ميزان اتيا به يارانه -18شي 
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هاي حفاظت و نمودار شركت در كلاس -19شي  

 كاهش تخريب منابع طبيعي

 
 به عنوان نيروي افتخارينمودار مشاركت  -20شي 

 

 
 كاري و حصاركشي نمودار مشاركت در نهال -21شي 

 
 نمودار مشاركت در جلوگيري از قاچاق -22شي 

 

 
نمودار مشاركت در جلوگيري از ورود  -23شي 

 جنا  غيرمجاز دام به داخ 

 

 
نمودار مشاركت در جلوگيري از تبدي   -24شي 

 جنا  
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جايي نمودار نظر افراد در مورد تااير جابه -25شي 

 براي حفاظت بهتر جنا 

 

 گيريبحث و نتيجه

دهد بيشتر كه نتايج نشان مي طورهمان

سال در جايااه  50ا ت 20پاسخاويان سن بين 

سواد پدر خانواده و با سطح سواد ابتدائي و بي

داري بين سه بودند و از اين لحاظ تفاوت معني

توان گفت  يممنطقه وجود نداشت بنابراين 

 شرايط ييساني براي مقايسه فراهم آمده است. 

بر اساس نظر پاسخاويان وضعيت سلامت و 

ني بهداشت سه منطقه تقريباً شرايط ييسا

كه وضعيت شهر و شهر  از  داشت درحالي

لحاظ آموزش مدرسه نسبت به روستا بهبود 

يافته بود با اين وجود نارضايتي از وضعيت 

رفاهي ميان زندگي هم در شهر و هم روستا 

كه مردم شهر  از  شود درحاليديده مي

زندگي خود راضي بودند.  ميان وضعيت رفاهي

چند اختلاف در مورد برخي اميانات زندگي هر

داري بين شهر و روستا و شهر  وجود معني

ندارد ولي با اين وجود وضعيت شهر و شهر  

 باشد.بهتر از روستا مي

نيز بهبود  Sheikhpoor et al.,  (2011)مطالعه 

وضعيت خانوارها مشمول طرح ساماندهي در 

بابلرود مازندران را از لحاظ اميانات رفاهي ميان 

ميان كردن نشان دادند. زندگي بعد از نق  

افراد روستا سير وضعيت رفاهي و معيشتي خود 

كه  يدرحالكنند را تقريباً بدون تغيير اعلام مي

شهرنشينان اين حالت را عيس حالت 

در رضايت  دانند. نشينان سير نزولي مي شهر 

توان رضايت خو  مي از شرايط زندگي نيز

را نشينان نسبت به دو منطقه ديار  شهر 

توان مشاهده نمود. با توجه به اين موارد مي

ساماندهي و خروج دام از جنا   گفت كه طرح

در  و تجميع خانوارهاي پراكنده جنا  نشين

نشينان بهتر عم  نموده است مورد شهر 

كه هم از لحاظ اميانات ميان زندگي و  درحالي

-به منطقه نسبت هم از لحاظ اميانات خانوارها

شرايط بهتري را  قبول نيردنداي كه طرح را 

اما در مورد شهر اين طرح ؛ دهدنشان مي

توان علت  مي ؛ كهموفقيت كمتري داشته است

گونه توضيح داد؛ در مورد شهر به دلي   را اين

ازاء مسين بوده  اينيه كه طرح به صورت مابه

ها صرف خريد منزل  بنابراين بيشتر سرمايه آن

مسين در داخ  هاي با ي با توجه به هزينه

شهر شده است، در صورتي كه در مورد شهر  

دولت منازل را در بيرون از شهر و در مناطقي 

اي با ي  كه زمين براي ايجاد مسين هزينه

نداشته فراهم نموده است با اين حال دولت 

هاي نه ريزي قوي و با هزينهتواند با برنامهمي

چندان با  اين شرايط را براي روستاييان 

مشمول طرح فراهم آورد. عام  ديار در مورد 

گونه گفت كه مردم  توان اين موفقيت طرح را مي

نشينان اگر چه از جنا  خارج شدند شهر 
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ولي شرايط طوري فراهم شده است كه هنوز به 

كشاورزي و دامداري خود مشغول بوده و 

بنابراين از حالت قب  خود از لحاظ كار فاصله 

نشين كاملاً مردم شهركه  نارفتند درحالي

هاي خود را از داست داده و به ها و دامزمين

هايي از جمله كارگري روي آوردند و از شغ 

آنجا كه نارضايتي از شغ  باعث نارضايتي از 

( و اين 10، 28شود )وضعيت زندگي نيز مي

افراد نيز شرايط قبلي خود را از اين لحاظ بهتر 

كنند. ا اعلام مييابند نارضايتي كام  خود رمي

با اين وجود وقتي در مورد روستايي جابجايي 

ها از  گيرد فراهم نمودن رضايت آنصورت مي

باشد هم از اين لحاظ كه دولت الزامات طرح مي

ها مسئول بوده و چه بسا كه  در مورد زندگي آن

ي ها بر روي موفقيت انجام ادامه رضايت آن

 (.14طرح تأايرگذار خواهد بود )

ر چه از لحاظ ميزان استفاده از محصو ت اگ

خوراكي و دارويي جنا ، محصو ت غير چوبي 

و مرتعي و چو  بين سه منطقه اختلاف 

شود ولي استفاده داري مشاهده نمي معني

باشد.  روستانشينان از اين محصو ت بيشتر مي

اين در حالي است كه ميزان استفاده از هيزم در 

تا اختلاف شهر و شهر  نسبت به روس

دهد چرا كه سوخت داري را نشان مي معني

مورد استفاده افراد شهر و شهر  گاز و افراد 

باشد و همين روستانشينان نفت و هيزم مي

عوام  باعث وابستاي بيشتر روستاييان به 

ساماندهي  هاي طرحبنابراين ؛ جنا  شده است

باعث كاهش  پراكنده خانوارهاي جنا  نشين

ي شود. در مطالعهبه جنا  مي وابستاي افراد

Pirsufi omleshi (1997 كه بعد از )سال از  4

اجراي طرح در حوزه آبخيز آستارا انجام شد 

عدم تأاير اجراي اين طرح بر روي كاهش 

كه علت را  تخريب منابع طبيعي نشان داد

توان در گذشت زمان دانست به طوري كه  مي

ز سال ا 20ي حاضر بعد از گذشت مطالعه

سال از اجراي طرح  14اجراي طرح تجميع و 

ازاء مسين به بررسي وضعيت اقتصادي و مابه

پردازد، اجتماعي افراد مشمولين اين طرح مي

در طي اين زمان باعث كاهش وابستاي به 

 منابع طبيعي اين افراد شده است.

ها در زندگي ييي از د ي  اتيا بيشتر به يارانه

نشينان را و شهر روستاييان نسبت به شهر 

توان استفاده از طبيعت كه در بسياري از  مي

باشد، دانست. در  موارد به صورت راياان مي

صورتي كه اين موارد در مورد شهر و 

نشينان صادق نيست. در مورد مشاركت  شهر 

ها، اختلاف در موارد ذكر شده بين گروه

داري وجود ندارد به طوري كه در تمام  معني

ها استار شركت در اين نوع مشاركتها خوگروه

ريزي مناسب باشند بنابراين با يك برنامهمي

توان براي روستاييان و افراد كه مشمول  مي

گيرند ايجاد درآمد نمود طرح خروج دام قرار مي

تا هم رضايت اين افراد را با فراهم نمودن 

وضعيت اقتصادي بهتر رقم زد و هم در زمينه 

( چرا كه 21سازي نمود )منابع طبيعي فرهنگ

شود تا افراد وضعيت اقتصادي ضعيف باعث مي

درصد بيشتري از ك  نيازهاي خويش را از 

محصو ت جنالي و فعاليت در جنا  تأمين 

 ( و همچنين كاهش سطح فرهنگ در5كنند )

طبيعي و افزايش نر  بيياري در  منابع

 50هاي شمال كشور باعث كاهش  جنا 

سال اخير شده  50در  ها ي اين جنا درصد

است و مطالعات نشان داده كه مشاركت افراد 
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ي جنا  در امر حفاظت راهيار روستايي حاشيه

مناسبي جهت كاهش تخريب منابع طبيعي 

هاي دستيابي به  ( و ييي از راه17باشد )مي

ي پايدار منابع طبيعي با در نظر گرفتن توسعه

در  ها قدرت جوامع محلي و تقويت توانايي آن

(. از لحاظ 6، 12مديريت منابع طبيعي است )

هاي آموزشي بين سه منطقه شركت در كلاس

شود در صورتي داري مشاهده نميتفاوت معني

ها  ي شركت در اين كلاسيشتر افراد سابقهب كه

ها براي افراد  را ندارند، برقراري اين كلاس

باشد چراكه مردم از تخريب خود ضروري مي

( كه نظر 31اطلاع هستند ) ت بينسبت به طبيع

جايي در مورد جنا  افراد در مورد تأاير جابه

 سازد.  اين امر را روشن مي

 

 گيري نهايي: نتيجه 

توان گفت وضعيت افراد طرح  در حالت كلي مي

ازاء مسين از لحاظ اميانات ميان تجميع و مابه

زندگي در مقايسه با افرادي را كه طرح را 

به بهبود رفته است و همچنين  اند رونپذيرفته

ميزان وابستاي اين افراد نسبت به روستاييان 

كم شده است. با اين حال از آنجا كه افراد طرح 

ازاء مسين از لحاظ شغلي به كارگري روي  مابه

اند آوردند و كشاورزي خود را از دست داده

كنند. نارضايتي خود را از انجام طرح اعلام مي

باشد و ها از الزامات مي آنرسيدگي به وضعيت 

با وجود تماي  افراد براي مشاركت در 

توان براي اين افراد  هاي مطرح شده مي زمينه

  ريزي نمود.برنامه
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