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  چكيده
  .استشهرستان همدان  ةآموزان مقطع متوسطثير فنّاوري اطلاعات بر سواد اطلاعاتي دانشأت تعيينهدف اين مقاله : هدف
همدان در دو نوع مدارس داراي شهرستان  آموز مقطع متوسطةدانش 364جامعة آماري اين پژوهش كاربردي را : روش

  ها از طريق فرمول كوكران بهنمونه حجم. دهندآزمايش و كنترل تشكيل مي هاي در قالب گروهو فنّاوري و مدارس عادي 
استاندارد سواد اطلاعاتي انجمن كتابداران  نهُ« هاياي با استفاده از استانداردپرسشنامه ،هاجهت گردآوري داده. دست آمد

  .طراحي شد» هاي سواد اطلاعاتي در آموزش عالياستاندارد قابليت«و » اآمريك
 ـ ،آمـوزان مـورد بررسـي پـايين اسـت      در بـين دانـش  سواد اطلاعـاتي  ميزان طوركلي  به كه پژوهش نشان داد نتايج: ها يافته ا ام

ي آمـوزان مـدارس داراي فنّـاور    نشتر از دا آموزان مدارس عادي و فاقد فنّاوري در اين زمينه به مراتب ضعيف وضعيت دانش
آمـوزان دختـر بيشـتر از سـواد اطلاعـاتي       سـواد اطلاعـاتي دانـش    ،نتايج نشان داد كه در مدارس داراي فنّاوري همچنين .است
 .استآموزان پسر  دانش

ارس داراي سواد اطلاعاتي دانش آموزان مد) دختران، پسران و هر دو(در هر سه گروه هاي پژوهشطبق يافته :گيري نتيجه
دبيران درس ارائه شود؛  هادبيرستاندر تحقيق  درس روشپيشنهاد شد بر اين اساس . فناوري بيشتر از مدارس عادي است

آموزان مورد در بين دانش توليد و انتقال اطلاعاتبه كار گرفته شوند؛ و عوامل كاستي ميزان  به صورت رسمي روش تحقيق
 . قرار گيردبررسي 
 

 ،فنّاوري اطلاعات ،سواد اطلاعاتي ،آموزاندانش انجمن كتابداران آمريكا، ،استانداردهاي سواد اطلاعاتي: ها كليدواژه
  .همدان ،مدارس متوسطه

  

                                                           
 ali.isfandyari@gmail.com نويسنده رابط  *
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26  وحيده كاشي نهنجيو  اسفندياري مقدم عليرضا/ ثير فنّاوري اطلاعات بر سواد اطلاعاتيأت

لهأمس بيان و مهمقد  
 ،نمود ترسيم 1989خطوط كلي مفهوم سواد اطلاعاتي را در گزارش نهايي خود در سال  1آمريكا انانجمن كتابدار زماني كه

دارد كه براي باسواد اطلاعاتي شدن، يك شخص اين گزارش بيان مي. در توسعة مفهوم سواد اطلاعاتي رقم خورد مهماي حادثه
كارآمد از نياز  ةگذاري و استفاديابي، ارزشبايد قادر باشد زماني كه به اطلاعات نياز دارد، آن را شناسايي كند و توانايي مكان

هاي كردن نيست؛ بلكه كسب توانايي از اين رو، امروزه سواد تنها توانايي خواندن، نوشتن و حساب 2.اطلاعاتي خويش را داشته باشد
از  ئيسواد اطلاعاتي در واقع، جز. شودناپذير سواد محسوب ميييهايي همچون اينترنت و كامپيوتر نيز جزء جدامرتبط با فنّاوري

هاي اجتماعي، ارتباطي و فردي، مسأله، مهارت ر انتقادي، حلّتفكّهايي است كه شامل ها و تواناييگسترة متنوع مهارت
كار  هاي زندگي شخصي بهضروري است كه در همة جنبه سواد اطلاعاتي يك مهارت. ي استا رايانهو سواد  اي كتابخانهسواد

انجمن كتابداران آمريكا  1990در دهة  ).Ur Rehman, & Alfaresi, 2009, p. 608 درنقل  ؛ Brown, 1999( شودگرفته مي
اين اصول  ةبر پاي. تدوين نمود» آموزان دانش ياصل سواد اطلاعاتي براي يادگير نُه«تعريفي از استاندارد سواد اطلاعاتي را با عنوان 

د در هر زمان و توان مي يآموز باسواد اطلاعات دانش. درخوردارنپذيري اين نوع سواد بآموزش اول  آموزان از اولويتگانه، دانشهنُ
  . خود را برطرف نمايد اطلاعاتي نياز يمكان

از مقطع ابتدايي براي  در مدارس آموزشنوع بهتر است اين  در يادگيري، ناپذيري استفاده از فنّاوري اطلاعاتنظر به اجتناب
 تام است هاي كلان كشور مصمايران، به پيروي از سياست و پرورش جمهوري اسلامي وزارت آموزش. آموزان به اجرا درآيد دانش
در همة اركان  3اطلاعات و ارتباطات د و به توسعة فناورينمايآموزشي ايران را با امكانات و اقتضاي عصر اطلاعات سازگار  نظام

 توسعه( »فاوا«نام  طرحي به در قالببا استفاده از فناوري اطلاعات  ل نظام آموزش و پرورشتحو. همت گمارداين نهاد گسترده 

در آموزش و  »فناوري اطلاعات ةشوراي رهبري توسع«نظر تحت  )فناوري اطلاعات در وزارت آموزش و پرورشكارگيري  و به
  . پذيردپرورش انجام مي

 سعادت ش،يآسا آن هدف و كننديم استفاده آن از كه يافراد يبرا يرسان اطلاع جهت ستي اابزار اطلاعات فنّاوريدر واقع، 
پـژوهش حاضـر بـر ايـن      ).19. ، ص1383شـريفي و رقـابي،   درنقـل   1382پور، كرمي( كارهاست انجام يبرا ترآسان ابزار نساخت و

 و عيتسـر  ل،يتسـه  را مسـأله  حـل  نديفرا و يريادگي مكان، و زمان از فارغ تنها نه اطلاعات فنّاورياستفاده از كيد دارد كه أموضوع ت
بـا اسـتفاده    پژوهشاين لذا، . خواهند بود يبيشتر ياطلاعات سواد يدارا مجموع در فناورانه امكانات يدارا افراد بلكه سازد،يم رسيم

به بررسي نقش فنّاوري اطلاعـات   است، آموزان اصل سواد اطلاعاتي انجمن كتابدارن آمريكا كه مرتبط با دانش 9اصل اول از  3از 
مبنـي بـر   گويي به مسألة اصلي پژوهش اسـت  درصدد پاسخ پرداخته،همدان  شهرستان ةآموزان مقطع متوسطبر سواد اطلاعاتي دانش

  آموزان دختر و پسر مقطع متوسطه شهرستان همدان دارد؟بر سواد اطلاعاتي دانشچه تأثيري فنّاوري اطلاعات  :اين كه
  

  آموزاناصل سواد اطلاعاتي انجمن كتابدارن آمريكا مرتبط با دانش 9اصل اول از  3  .1جدول 
 توصيفگرها استاندارد شماره

 
  
1 

 
  

به  كارآمد و مؤثر دسترسي
 اطلاعات 

 تشخيص نياز اطلاعاتي

 گيري هوشمندانه تصميم مبتني برتشخيص صحيح و كامل اطلاعاتي

 بندي اطلاعات بر اساس نيازهاي اطلاعاتيفرمول

 اي از منابع بالقوة اطلاعاتمجموعهساييشنا

 يابي اطلاعاتراهبردهاي موفق براي مكانگيريكاربهتوسعه و

                                                           
1. American Library Association 
2 . ACRL  
3 . ICT 
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2 

 
  

اطلاعات منتقدانه و ماهرانة ارزيابي 

 جانبهمحاسبة دقيق، مناسب و همه

 نظرات و عقايدسازي نقطهيز ميان حقايق، برجستهاتم

 كنندهشناسايي اطلاعات نادرست و گمراه

 انتخاب اطلاعات مناسب مسأله يا سؤالات در دست

 
  

3 

 
  

 ة مؤثر و مبتكرانه ازاستفاد
 اطلاعات 

 سازماندهي اطلاعات جهت كاربرد عملي

 تركيب اطلاعات جديد با دانش فردي

 مسأله ادي و حلقكارگيري اطلاعات در تفكر انتبه

 هاي مناسبها در فرمتتوليد و انتقال اطلاعات و ايده

 
  هدف پژوهش

  شهرستان همدانآموزان دختر و پسر مقطع متوسطه عات بر سواد اطلاعاتي دانشثير فنّاوري اطلاأارزيابي ت
  

 هاي پژوهشپرسش
آمـوزان دختـر و پسـر در مـدارس عـادي و داراي فنّـاوري       دانش درميانبه اطلاعات  كارآمد و مؤثر وضع موجود دسترسي  .١

  چگونه است؟ 
آمـوزان دختـر و پسـر در مـدارس عـادي و داراي فنّـاوري       انـش د درميـان اطلاعات  منتقدانه و ماهرانة ارزيابيوضع موجود   .٢

  چگونه است؟ 
آمـوزان دختـر و پسـر در مـدارس عـادي و داراي فنّـاوري       دانش در مياناطلاعات  مؤثر و مبتكرانه از وضع موجود استفادة  .٣

  چگونه است؟
ر مقطـع متوسـطة مـدارس عـادي و داراي     آمـوزان دختـر و پس ـ  اطلاعات بر سواد اطلاعاتي دانشوضع موجود تأثير فنّاوري   .۴

 فنّاوري شهرستان همدان چگونه است؟
  

 پيشينة پژوهش 
  » آموزان دانش«و » هاي آموزشگاهيكتابخانه«، »دانشجويان«توان در سه گروه كلي سواد اطلاعاتي پژوهش را مي ةپيشين
   .بندي نمودتقسيم

بخشي از . مرتبط استغيرمستقيم با پژوهش حاضر  طور بهزد كه پرداگروه اول به سواد اطلاعاتي دانشجويان مي .الف
براي نمونه، موقان در مطالعة سواد اطلاعاتي . پردازند ها ميهاي گروه اول، به بررسي سواد اطلاعاتي دانشجويان در دانشگاه پژوهش

دسترسي به اطلاعات و اجراي تحقيقات  به ها نسبت كنند آنر ميدر دانشگاه بركلي كاليفرنيا نتيجه گرفت كه دانشجويان تصو
 اما در. توانند اين مهم را به اثبات برسانند كه تحت آزمون قرار بگيرندها زماني مي آن. اي آگاهي بيشتري دارندكتابخانه

 در نقل Maughan, 2001(ها را دچار پريشاني كرد يابي به اطلاعات آنآزمون، قواعد اولية سازماندهي و دست

Baro & Fyneman, 2009, p. 664.(  داورپناه و سيامك)ابزاري استاندارد براي سنجش سواد اطلاعاتي ) 119. ، ص1388
روايي  تأييدپس از  .تدوين نمودند» هاي سواد اطلاعاتي براي آموزش عالياستاندارد قابليت«براساس كارشناسي  دانشجويان

. آخر دانشگاه فردوسي مشهد توزيع شد ان جديد و دانشجويان سالدانشجويمحتوايي و صوري و پايايي، اين پرسشنامه بين 
هاي سواد متوسط كمتر است و بين مهارت هاي پژوهش نشان داد سواد اطلاعاتي دانشجويان جديد و سال آخر، از حد يافته

سواد  انشگاه بر افزايشبنابراين، فضاي آموزشي د. و سال آخر كارشناسي، تفاوت وجود دارد اطلاعاتي واقعي دانشجويان جديد
  .تاسبوده اطلاعاتي دانشجويان مؤثر 

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

28  وحيده كاشي نهنجيو  اسفندياري مقدم عليرضا/ ثير فنّاوري اطلاعات بر سواد اطلاعاتيأت
در . پردازند هاي دانشگاهي مي هاي گروه اول به بررسي سواد اطلاعاتي دانشجويان از طريق كتابخانه بخش ديگري از پژوهش

 هاي ان عناصر سواد اطلاعاتي كتابخانهرا در فقد 1هاي اطلاعاتي و ارتباطيبرداري از فنّاورياي بهرهدر مطالعه آدام و وود ،مورداين 
دانشجويان از سواد اطلاعاتي در محيط كار و در : عبارت بودند ازاز پژوهش آمده  دست بهنتايج  برخي از. آفريقا بررسي نمودند

ارهاي مناسب جهت در يافتن منابع اطلاعاتي مورد پذيرش مقالاتشان؛ در استفاده از ابزها  آن؛ گرفتند بهره مي هايشان انجام پژوهش
دچار مشكلاتي  ...هاي به دست آمدة اطلاعات وها، و آزمون روشافتن اطلاعات و دانش مناسب؛ و در ارزيابي نقادانه، تحليلي

 همچنين هانكوك ،موچولا و ديگران. )Baro & Fyneman, 2009, p. 664 در نقل ؛ Adam and Wood, 2006(بودند
هاي  اي ارتباط متقابل معلمان و كارشناسان شبكة كتابخانهآموزان با منابع كتابخانهي دانشنمايند كه براي آشنايتأكيد مي

 در نقل  Hancock, 1993؛ Baro & Fyneman, 2009, p. 664 در نقل Mutula et al., 2004(آموزشگاهي ضروري است
Ur Rehman, & Alfaresi, 2009, p. 608 .( 

آمـوزان  هـاي آموزشـگاهي در سـواد اطلاعـاتي دانـش     وهش، به بررسـي جايگـاه كتابخانـه   پژ ةدر مطالعات گروه دوم پيشين .ب
آمـوزان و   هاي گونـاگون در دانـش  با ايجاد مهارتبه اين نتيجه رسيدند كه  )3. ، ص1388( زادهمروجي و مومن. پرداخته شده است

تنها سواد خواندن و نوشـتن كـافي نيسـت بلكـه     . ست يافتها د هاي نوين از طريق آنتوان به فنّاوريتقويت سواد اطلاعاتي آنان مي
هـاي  اسـتفاده از كتابخانـه  در نتيجـة   نيـز  كتابـدار و  و بـا معلـم   خـود آموز از طريق رفتن به مدرسه و ارتبـاط   هايي را كه دانشمهارت

تواند كمك بزرگي در ند، ميكها كسب ميآموزشگاهي غني، و تأثير فنّاوري اطلاعات و ديجيتالي شدن، و روزآمدسازي كتابخانه
گيـرد  ب صورت مستقل براي آيندة خود تصميمتواند به  سواد اطلاعاتي ميباآموز دانش. دباشسواد اطلاعاتي و پيشرفت آن او از فهم 

رورش در اين راستا، آمـوزش و پ ـ . هاي مناسب براي انتقال آن به ديگران  و جامعة خود باشدو در جستجوي اطلاعات و ايجاد زمينه
آموزان داشته سواد اطلاعاتي  دانش توسعة تواند كمك بزرگي درهاي ديجيتالي ميويژه با ايجاد كتابخانه هب كرده، فانقش بسزايي اي

  .باشد
ها بر سواد اطلاعاتي آنان مورد  آموزان، نقش معلمان و والدين آنهاي انجام شده در بخش سواد اطلاعاتي دانشدر پژوهش .ج

اي تأثير در مطالعه نسكيو ك چليك .شود اشاره مي گروههاي انجام گرفته از اين  در ادامه به برخي پژوهش .گرفته استبررسي قرار
درصد  79ها نشان داد يافته. آموزان مورد بررسي قرار دادندهاي سواد فنّاوري دانشآموزگاران مدرسه ابتدايي را بر موفقيت مهارت

اگرچه معلمان داراي سواد فنّاوري . ندشتدرصد سواد فنّاوري اطلاعاتي ندا 21ند وبودطلاعاتي ا فنّاوريمعلمان داراي سواد 
ند، يا ضرورتي در كاربرد فنّاوري اطلاعات در مدارس فتگركار نمي ها فوايد فنّاوري اطلاعات را به اما آن ،ندبوداطلاعاتي 

تعليم و . تأثير استآموزان بيد اطلاعاتي معلمان در موفقيت دانشهاي سواكه مهارت بودنتيجة نهايي حاكي از آن . ندديد نمي
 Çelik and(تكميلي پژوهش مورد بحث بودها مباحث  هاي آموزشي و تأثير آنهاي آموزشي، كاربرد فنّاوريتربيت، فنّاوري

Keskin, 2009, p. 1167( .و نصراصفهاني شهباز، زماني )دسترسي ميزان بررسي« در پژوهش خود با عنوان )39. ، ص1386 

 ميزان اين نتيجه دست يافتند كه به» اصفهان شهر هايدبيرستان در 2ارتباطات و اطلاعات فناوري آنان از گيري بهره و دبيران
 نهزمي در دسترسي ميزان كه در حالي دارد، قرار مطلوبي حد مدرسه در و منزل در افزاريامكانات سخت به دبيران دسترسي

 .تر استكم نظر موردسطح  از ارتباطي و پژوهش آموزش، ةحيط سه در فاوا كاربرد همچنين. نيست مطلوب چندان افزاري رمن

ها  برخي از اين پژوهش .است آموزان انجام گرفتهدر بخش دوم از گروه سوم، مطالعات سواد اطلاعاتي مستقيماً بر روي دانش
  آموزانهاي سواد اطلاعاتي دانشگيري سطح مهارتوهشي را با هدف اندازهو الفارسي پژ الرحمان. شوند در ادامه معرفي مي

آموزان دبيرستاني كويت فاقد مهارت در نتايج اين پژوهش نشان داد اكثريت دانش. هاي كويت انجام دادنددختر دبيرستان

                                                           
1 . ICTs 

  فاوا .2
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نظام ها و خدمات اطلاعاتيفصلنامه 
 

29  1390، زمستان 1، شماره اول سال
همان به . تخاب منابع مناسب هستندبندي راهبردهاي جستجو و انها، استفاده و انتخاب منبع اطلاعاتي، فرمولفهرستجستجوي 

كتابي از  بيشتر آنان به مدت سيزده هفته. كنندهاي عمومي استفاده نميهاي مدارس و كتابخانه ها از كتابخانه ، اكثريت آننسبت
جه رسيدند در مطالعة خود به اين نتي ردولكارابين و . )Ur Rehman, & Alfaresi, 2009, p. 607(كتابخانه امانت نگرفته بودند

آموزاني كه چنين بيشتر از دانش ،اندسواد اطلاعاتي گذرانده ةعناصرسازند هاي تحصيلي را بر پايه آموزاني كه دورهكه دانش
 ,Ur Rehman, & Alfaresi, 2009 در نقل ؛ Rabin and Cardwell, 2000(آگاهي و دانش دارند ،اندرا نگذرانده ييها دوره

p. 609 .( 

آموزان دبيرستاني و با استفاده از اسـتانداردهاي سـواد اطلاعـاتي    ش به بررسي نقش فنّاوري بر سواد اطلاعاتي دانشدر اين پژوه
شود كه پژوهشي دقيقاً با هدف پژوهش حاضر و با چنين روشـي در داخـل   ها چنين برداشت مياز مرور پژوهش. پرداخته شده است

آمـوزان   با گروه سوم كه به بررسي سـواد اطلاعـاتي دانـش   ويژه  بهبا هر سه گروه و  اگرچه اين پژوهش. و خارج انجام نگرفته است
  .دارد يه اشتراك و افتراقووج ،مواردي نيز نقش فنّاوري را مورد بررسي قرار داده است در دبيرستاني پرداخته و

  
 شناسي پژوهشروش

پژوهش كاربردي گرايش به . آزمون انجام شده استپستجربي با نيمهنوع اين پژوهش كاربردي است كه با استفاده از روش 
، پژوهشي 1تجربيپژوهش. ورزدكيد ميأبودن دارد و به آزمون اطلاعاتي كه كاربرد فوري در حل مسائل واقعي دارند، ت عملي

كنترل ساير شود و ضمن كم يك متغير اقدام مياست كه طي آن به منظور آزمون يك رابطه علت و معلولي، به دستكاري دست
  واژة  .)Gay, 1981, p. 431( گيردشده در يك يا چند متغير وابسته، مورد مشاهده قرار مي متغيرهاي مرتبط، اثر حاصل

ترين انگيزه براي ابداع  قوي. معرفي شد 2وسيله كمپله ب 1957تجربي براي اولين بار در فرهنگ علوم تربيتي و رفتاري در سال نيمه
هاي طبيعي بود  ها در موقعيت تجربي، نامناسب بودن روش تحقيق تجربي حقيقي براي بررسي و مطالعه انساناين روش از تحقيق 

  ).96. ، ص1373نراقي، سيف  و نادري(
آمـوزان   اين دانـش . آموزان دختر و پسر سال سوم مقطع متوسطه شهرستان همدان استجامعة پژوهش حاضر در برگيرندة دانش

از فنّـاوري   حـل تحصـيل خـود   كـه در م  اسـت آمـوزاني  گروه آزمـايش شـامل دانـش   . كنترل انتخاب شدند آزمايش و هاي از گروه
گـروه  . گذراننـد عنوان يك واحد اختيـاري مـي   تحقيق را بهگيرند و درسي تحت عنوان روش اطلاعات در آموزش دروس بهره مي

كننـد و واحـد درسـي تحـت عنـوان      وس اسـتفاده نمـي  آمـوزاني اسـت كـه از فنّـاوري اطلاعـات در آمـوزش در       كنترل شامل دانش
خـاطر  اما به .نفر انتخاب شد 362استفاده از فرمول كوكران  با ،نمونة مورد نيازحجم دست آوردن براي به . گذرانندتحقيق نمي روش

  نـوع مدرسـه   -جـنس  يافـت كـه بـه  تفكيـك     آمـوز افـزايش  دانش 364ها، حجم نمونه به ها بين گروهحذف اعشار در تقسيم نمونه
آمـوزان برحسـب نـوع    توزيع نمونه به تفكيك جنسيت، توزيع دانـش ترتيب  به 5و 4 ،3در جداول . نشان داده شده است 2در جدول 

  .آموزان برحسب رشتة تحصيلي آمده استمدرسه و توزيع دانش
  

  توزيع حجم نمونه به تفكيك جنسيت و نوع مدرسه .2جدول 
 جمع مدارس با فناّوري اديمدارس ع نوع مدرسه جنسيت

 182 91 91 دختر

 182 91 91 پسر

 364 182 182 جمع

  

                                                           
1. Experimental research 
2. Campbell  
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30  وحيده كاشي نهنجيو  اسفندياري مقدم عليرضا/ ثير فنّاوري اطلاعات بر سواد اطلاعاتيأت
  آموزان بر حسب جنسيتتوزيع دانش .3جدول 
 درصد فراواني جنسيت
 50 182 دختر

 50 182 پسر

 100 364 جمع

  
  آموزان بر حسب نوع مدارس توزيع دانش .4جدول 
 درصد فراواني نوع مدارس

 50 182 )وه كنترلگر(مدارس عادي

 50 182 )گروه آزمايش(اوريمدارس با فنّ

 100 364 جمع
  

  آموزان بر حسب رشته تحصيلي توزيع دانش .5جدول 
 درصد فراواني رشته تحصيلي

 5/38 140 رياضي

 7/32 119 علوم تجربي

 8/28 105 علوم انساني

 100 364 جمع
  

اساس تدوين اين پرسشنامه استفاده از دو استاندارد سواد اطلاعـاتي  . رسشنامه استها، پابزار مورد استفاده جهت گردآوري داده
  :است
ايـن سـه   . سه اصل اول از نه اصل استاندارد سواد اطلاعـاتي انجمـن كتابـداران آمريكـا و سـيزده توصـيفگر مـرتبط بـا آن          .١

آمـوزان باسـواد   هـاي دانـش  د و بيـانگر ويژگـي  معيارهاي اساسي سواد اطلاعـاتي بـراي مـدارس هسـتن     ،استاندارد و سيزده توصيفگر
  ).American Library Association, 1989( باشند مي اطلاعاتي
 1اي و پژوهشـي هـاي دانشـكده  انجمـن كتابخانـه  هاي سواد اطلاعاتي در آموزش عالي، وضع شده توسط استاندارد قابليت .٢

 .شد واقعميلادي  2000در ژانوية  2و مورد تاييد شبكه پژوهشي جامعه پيوستهتدوين 

توصيفگر سواد اطلاعاتي انجمـن كتابـدارن آمريكـا     13هر پنج سؤال شامل يكي از . است مورد 65هاي پرسشنامه سؤال مجموع
در برگيرنــدة  65-46دربرگيرنــدة اســتاندارد دوم و ســؤالات  45-26در برگيرنــدة اســتاندارد اول، ســؤالات  25-1ســؤالات. اســت

دسـت   عـالي بـه  شناسي در آمـوزش  متن هر يك از سؤالات مطابق با محتوا از استانداردهاي مهارت اطلاعات. استاندارد سوم هستند
 .آمده است

  طبـق  آمـوزان سـال سـوم مـدارس مشـخص شـده       توسـط پژوهشـگران بـه دانـش     آن 4و پايـايي  3پس از سنجش روايي پرسشنامه
تجزيـه و   سـپس . آمـوزان بازگردانـده شـد    دانش از سوياز تكميل  گيري و بر اساس دو گروه آزمايش و كنترل تحويل و پسنمونه
  .تپذيرفانجام  ها بر روي دادهآماري  تحليل

                                                           
1. Association of College and Research Libraries (ACRL) 
2. Online Community Research Network (OCRN)    

 .بيت معلم باهنر همدان صورت گرفتنفر از اساتيد مركز تر 8روايي پرسشنامه توسط .  3

آموزان متناسب با جامعة اصلي نفر از دانش 30هايي بينپرسشنامه ،آموزان دختر و پسر و هر دو جنس به طور كليپايايي سواد اطلاعاتي دانشبراي تعيين .  4
 . دست آمد به 93/0 و 94/0به ترتيب ) ندونيمه كرد(صيف ناستفاده از ضريب آلفاي كرونباخ و از روش تبا  سپسپژوهش توزيع گرديد 
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31  1390، زمستان 1، شماره اول سال
  هاي پژوهشيافته

  . شود پژوهش پاسخ داده مي هايبه پرسشدر اين قسمت 
آموزان دختر و پسر در مـدارس  دانش در ميانبه اطلاعات  كارآمد و مؤثر دسترسي وضع موجود: 1پرسش

  و داراي فنّاوري چگونه است؟  عادي
دسترسـي  ميانگين مقياس  است،اطلاعات  كارآمد و مؤثر بهبر حسب دسترسي آموزان  دانشبيانگر توزيع كه  6جدول بر اساس 

و در مـدارس داراي   33/60مـدارس عـادي    دسترسـي كارآمـد و مـؤثر بـه اطلاعـات در      ، ميـانگين 100به اطلاعات كارآمد و مؤثر 
در مـدارس داراي فنّـاوري بـه ميـانگين مقيـاس نزديكتـر        دسترسي كارآمد و مؤثر به اطلاعاتيعني ميانگين . باشد مي 12/84فنّاوري
دارنـد   دسترسي كارآمد و مؤثر بـه اطلاعـات   آموزان مدارس عادي در حد بالايي اعتقاد به  درصد از دانش 3/3همچنين، تنها . است

  بنـابراين  . نـد معتقددسترسـي كارآمـد و مـؤثر بـه اطلاعـات      دارس داراي فنّاوري بيشتر بـه  آموزان م درصد از دانش 4/21كه در حالي
آموزان مورد بررسي پايين بـوده امـا وضـعيت     در بين دانش دسترسي كارآمد و مؤثر به اطلاعاتتوان گفت به طوركلي اعتقاد به مي

  . استآموزان مدارس داراي فنّاوري  تر از دانش عيفآموزان مدارس عادي و فاقد فنّاوري در اين زمينه به مراتب ض دانش
  

  به اطلاعاتكارآمد و مؤثر آموزان بر حسب دسترسي  توزيع دانش .6جدول 
 حداكثر نمره حداقل نمره انحراف معيار ميانگين درصد تعداد به اطلاعاتكارآمد و مؤثر دسترسي 

 عادي
 7/96 176 پايين

 3/3 6 بالا 107 0 78/22 33/60

 100 182 جمع

 داراي فنّاوري
 6/78 143 پايين

12/84 76/19 31 131 
 4/21 39 بالا

 100= ميانگين مقياس 100 182 جمع

  
آموزان مدارس عادي و مدارس  دهنده آزمون تفاوت ميانگين دسترسي كارآمد و مؤثر به اطلاعات در بين دانش نشان 7جدول 

در گروه  ،7بر اساس جدول . راي گروه دختر و پسر به صورت جداگانه و با هم محاسبه شده استباشد كه ب داراي فنّاوري مي
 به دست آمده 69/88و براي مدارس داراي فنّاوري  68/59دختر، ميانگين دسترسي كارآمد و مؤثر به اطلاعات در مدارس عادي 

تفاوت آماري معناداري بين مدارس عادي و داراي ) t)166(= -84/8؛ >P 01/0(و سطح معناداري  Tكه با توجه به مقدار  است
  . فنّاوري از اين نظر وجود دارد

فناّوري  و براي مدارس داراي 98/60همچنين در گروه پسر، ميانگين دسترسي كارآمد و مؤثر به اطلاعات در مدارس عادي 
تفاوت معناداري از لحاظ آماري بين مدارس )  t)180( =-24/6؛ >P 01/0(و سطح معناداري  Tباشد و با توجه به مقدار  مي 54/79

دهد كه در مدارس داراي  نشان مي 8نتايج جدول . عادي و داراي فنّاوري از نظر دسترسي كارآمد و مؤثر به اطلاعات وجود دارد
  ؛>P 01/0( دفنّاوري تفاوت آماري معناداري بين ميانگين دسترسي كارآمد و مؤثر به اطلاعات دختر و پسر وجود دار

20/3 =)180(t .(آموزان دختر در مدارس داراي فنّاوري بيشتر از  بدين صورت ميانگين دسترسي كارآمد و مؤثر به اطلاعات دانش
  .باشد آموزان پسر مي دانش

مدارس  درو  33/60، ميانگين دسترسي كارآمد و مؤثر به اطلاعات  در مدارس عادي )دختر و پسر(ها  در نهايت، در كل نمونه
تفاوت معناداري از لحاظ آماري ) t)362(= -64/10؛ >P 01/0(و سطح معناداري  Tباشد و با توجه به مقدار  مي 12/84با فنّاوري 

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

32  وحيده كاشي نهنجيو  اسفندياري مقدم عليرضا/ ثير فنّاوري اطلاعات بر سواد اطلاعاتيأت
لذا در هر سه گروه مورد بررسي . بين مدارس عادي و داراي فنّاوري از نظر دسترسي كارآمد و مؤثر به اطلاعات وجود دارد

  . دسترسي كارآمد و مؤثر به اطلاعات در مدارس داراي فنّاوري بيشتر از مدارس عادي است) دختران، پسران و هر دو(
  

  هاي مستقل با نمونه Tمقايسه ميانگين دسترسي كارآمد و مؤثر به اطلاعات  در مدارس عادي و داراي فناّوري با استفاده از آزمون  . 7جدول

 گروه 
كارآمدميانگين دسترسي فراواني

 اطلاعات به و مؤثر 
انحراف 
 معيار

درجه 
 آزادي

سطح معنا  Tمقدار 
 داري

  دختر
 

 19/25 68/59 91 مدارس عادي
166 84/8- 01/0< P 

 59/18 69/88 91 مدارس داراي فناّوري

 پسر
 20/20 98/60 91 مدارس عادي

180 24/6- 01/0< P 
 93/19 54/79 91 مدارس داراي فناّوري

 كل
 78/22 33/60 182 مدارس عادي

362 64/10- 01/0< P 76/19 12/84 182 مدارس داراي فنّاوري 

  
  مقايسه ميانگين دسترسي كارآمد و مؤثر به اطلاعات  در مدارس با فناّوري به تفكيك جنس  .8جدول 

 گروه 
ميانگين دسترسي كارآمد فراواني

 و مؤثر به اطلاعات
انحراف 
 معيار

درجه
 آزادي

ح معنا سط Tمقدار 
 داري

 مدارس داراي فناّوري
 59/18 69/88 91 دختر

180 20/3 01/0<P 
 93/19 54/79 91 پسر

  
آموزان دختـر و پسـر در مـدارس    دانش درمياناطلاعات  منتقدانه و ماهرانة وضع موجود ارزيابي :2پرسش

  عادي و داراي فنّاوري چگونه است؟ 
ارزيابي ، ميانگين مقياس بر حسب ارزيابي منتقدانه و ماهرانة اطلاعات مي باشدآموزان  دانشبيانگر توزيع كه  9جدول بر اساس 

 96/69و در مدارس با فنّاوري  74/49مدارس عادي  ارزيابي منتقدانه و ماهرانة اطلاعات در و ميانگين 80منتقدانه و ماهرانة اطلاعات
همچنـين، تنهـا   . در مدارس داراي فنّاوري به ميانگين مقياس نزديكتـر اسـت   ارزيابي منتقدانه و ماهرانة اطلاعاتيعني ميانگين . است

 9/31در حـالي كـه    ،هسـتند  ارزيـابي منتقدانـه و ماهرانـة اطلاعـات    آموزان مدارس عادي در حد بالايي قادر بـه   درصد از دانش 9/4
  . باشند مي ارزيابي منتقدانه و ماهرانة اطلاعاتآموزان مدارس داراي فنّاوري در حد بالايي قادر به  درصد از دانش
امـا   ،آموزان مورد بررسي پايين بـوده  در بين دانش ارزيابي منتقدانه و ماهرانة اطلاعاتتوان گفت به طوركلي توانايي  بنابراين مي
  . استمدارس داراي فنّاوري آموزان  تر از دانش آموزان مدارس عادي و فاقد فنّاوري در اين زمينه به مراتب ضعيف وضعيت دانش

 
 آموزان بر حسب ارزيابي منتقدانه و ماهرانة اطلاعات توزيع دانش .9جدول 

 حداكثر نمره حداقل نمره انحراف معيار ميانگين درصد تعداد ارزيابي منتقدانه و ماهرانة اطلاعات

 عادي
 1/95 173 پايين

 9/4 9 بالا 105 0 79/20 74/49

 100 182 جمع

 داراي فنّاوري
 1/68 124 پايين

96/69 01/19 0 115 
 9/31 58 بالا

 80=ميانگين مقياس 100 182 جمع
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نظام ها و خدمات اطلاعاتيفصلنامه 
 

33  1390، زمستان 1، شماره اول سال
آموزان مدارس عادي و مدارس  آزمون تفاوت ميانگين ارزيابي منتقدانه و ماهرانة اطلاعات در بين دانش ةدهند نشان 10جدول 

 10 طور كه در جدول همان. و پسر به صورت جداگانه و با هم محاسبه شده استباشد كه براي گروه دختر  داراي فنّاوري مي
و براي مدارس داراي فنّاوري  63/47شود در گروه دختر، ميانگين ارزيابي منتقدانه و ماهرانة اطلاعات در مدارس عادي   ملاحظه مي

تفاوت آماري معناداري بين )  t)168(= -85/8؛ >P 01/0(و سطح معناداري  Tكه با توجه به مقدار است به دست آمده  71/74
  . مدارس عادي و داراي فنّاوري از اين نظر وجود دارد

و براي مدارس داراي فنّاوري  85/51همچنين در گروه پسر، ميانگين ارزيابي منتقدانه و ماهرانة اطلاعات در مدارس عادي 
تفاوت معناداري از لحاظ آماري بين مدارس ) t)180(= -86/4؛ >P 01/0(و سطح معناداري  Tباشد و با توجه به مقدار  مي 21/65

دهد كه در مدارس داراي  نشان مي 11نتايح جدول . عادي و داراي فناّوري از نظر ارزيابي منتقدانه و ماهرانة اطلاعات وجود دارد
 ؛>P 05/0(ات دختر و پسر وجود داردتفاوت آماري معناداري بين ميانگين ارزيابي منتقدانه و ماهرانة اطلاع ،فنّاوري

47/3 =)180(t .(آموزان پسر قادر به ارزيابي منتقدانه و  آموزان دختر در مدارس داراي فنّاوري بيشتر از دانش بدين صورت دانش
  .باشند ماهرانة اطلاعات مي

و بـراي مـدارس    74/49در مدارس عـادي   ، ميانگين ارزيابي منتقدانه و ماهرانة اطلاعات)دختر و پسر( ها در نهايت در كل نمونه
تفـاوت معنـاداري از لحـاظ    )  t)362(= -69/9؛ >P 01/0(و سـطح معنـاداري    Tباشد و با توجه بـه مقـدار    مي 96/69داراي فنّاوري 

دختـران،  ( لـذا در هـر سـه گـروه    . آماري بين مدارس عادي و داراي فنّاوري از نظر ارزيابي منتقدانه و ماهرانة اطلاعـات وجـود دارد  
  .باشند آموزان مدارس داراي فنّاوري بيشتر از مدارس عادي قادر به ارزيابي منتقدانه و ماهرانة اطلاعات مي دانش)  پسران و هر دو

  

   اي مستقله با نمونه Tمقايسه ميانگين ارزيابي منتقدانه و ماهرانة اطلاعات در مدارس عادي و داراي فناّوري با استفاده از آزمون  . 10جدول 

 گروه
ميانگين ارزيابي منتقدانه فراواني

 و ماهرانة اطلاعات
انحراف 
 معيار

درجه
 آزادي

سطح معنا  Tمقدار 
 داري

  دختر
 

 27/23 63/47 91 مدارس عادي
168 85/8- 01/0< P 

 63/17 71/74 91 مدارس داراي فناّوري

 پسر
 85/17 85/51 91 مدارس عادي

180 86/4- 01/0< P 
 25/19 21/65 91 مدارس داراي فناّوري

 كل
 79/20 74/49 182 مدارس عادي

362 69/9- 01/0< P 
 01/19 96/69 182 مدارس داراي فناّوري

  
  مقايسه ميانگين ارزيابي منتقدانه و ماهرانة اطلاعات در مدارس داراي فناّوري به تفكيك جنس  .11جدول 

 گروه 
منتقدانهميانگين ارزيابي فراواني

 و ماهرانة اطلاعات
انحراف 
 معيار

درجه
 آزادي

سطح معنا  Tمقدار 
 داري

 مدارس داراي فناّوري
 63/17 71/74 91 دختر

180 47/3 01/0<P 
 25/19 21/65 91 پسر

  

آموزان دختر و پسـر در مـدارس   دانش در مياناطلاعات مؤثر و مبتكرانه از وضع موجود استفادة  :3پرسش 
  و داراي فنّاوري چگونه است؟عادي 

، ميـانگين مقيـاس   باشـد  بر حسـب اسـتفادة مـؤثر و مبتكرانـه از اطلاعـات مـي      آموزان  دانشبيانگر توزيع كه  12جدول بر اساس 
و در مـدارس داراي   03/52مـدارس عـادي   استفادة مؤثر و مبتكرانه از اطلاعات در و ميانگين 80استفادة مؤثر و مبتكرانه از اطلاعات

در مدارس داراي فنّاوري بـه ميـانگين مقيـاس نزديكتـر      استفادة مؤثر و مبتكرانه از اطلاعاتيعني ميانگين . باشد مي) 98/71(نّاوري ف
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34  وحيده كاشي نهنجيو  اسفندياري مقدم عليرضا/ ثير فنّاوري اطلاعات بر سواد اطلاعاتيأت
هسـتند در   اسـتفادة مـؤثر و مبتكرانـه از اطلاعـات    آموزان مدارس عادي در حد بالايي قادر بـه   درصد از دانش 5/10 همچنين،. است

  . باشند مي استفادة مؤثر و مبتكرانه از اطلاعاتآموزان مدارس داراي فنّاوري در حد بالايي قادر به  دانشدرصد از  6/34حالي كه 
اما وضعيت  ،آموزان مورد بررسي پايين بوده در بين دانش استفادة مؤثر و مبتكرانه از اطلاعاتتوان گفت به طوركلي  بنابراين مي

  . استآموزان مدارس داراي فنّاوري  تر از دانش در اين زمينه به مراتب ضعيفآموزان مدارس عادي و فاقد فنّاوري  دانش
 

  آموزان بر حسب استفادة مؤثر و مبتكرانه از اطلاعات توزيع دانش .12جدول 
 حداكثر نمره حداقل نمره انحراف معيار ميانگين درصد تعداد استفادة مؤثر و مبتكرانه از اطلاعات

 عادي
 5/89 162 پايين

 5/10 19 بالا 94 0 49/21 03/52

 100 181 جمع

 داراي فنّاوري
 4/65 119 پايين

 6/34 63 بالا 113 18 89/18 98/71

 80= ميانگين مقياس 100 182 جمع
  

و مدارس  آموزان مدارس عادي دهندة آزمون تفاوت ميانگين استفادة مؤثر و مبتكرانه از اطلاعات در بين دانش نشان 13جدول 
 13 طور كه در جدول همان. باشد كه براي گروه دختر و پسر به صورت جداگانه و با هم محاسبه شده است داراي فنّاوري مي

و براي مدارس داراي فنّاوري  71/49شود در گروه دختر، ميانگين استفادة مؤثر و مبتكرانه از اطلاعات در مدارس عادي   ملاحظه مي
تفاوت آماري معناداري بين ) t)167(= -78/9؛ >P 01/0(و سطح معناداري  Tكه با توجه به مقدار  است به دست آمده 98/78

  . مدارس عادي و داراي فنّاوري از اين نظر وجود دارد
و براي مدارس داراي فنّاوري  37/53همچنين در گروه پسر، ميانگين استفادة مؤثر و مبتكرانه از اطلاعات در مدارس عادي 

تفاوت معناداري از لحاظ آماري بين مدارس )  t)179(= -76/3؛ >P 01/0(و سطح معناداري  Tباشد و با توجه به مقدار  مي 98/64
دهد كه در مدارس داراي  نشان مي14نتايح جدول . عادي و داراي فنّاوري از نظر استفادة مؤثر و مبتكرانه از اطلاعات وجود دارد

= 37/5؛ >P 01/0(ري بين ميانگين استفادة مؤثر و مبتكرانه از اطلاعات دختر و پسر وجود داردفنّاوري تفاوت آماري معنادا
)180(t .(آموزان پسر قادر به توليد و انتقال اطلاعات و  آموزان دختر در مدارس داراي فنّاوري بيشتر از دانش دانش كه بدين صورت

  .باشند هاي مناسب مي ها در قالب ايده
و بـراي مـدارس    03/52، ميانگين استفادة مؤثر و مبتكرانه از اطلاعات در مـدارس عـادي   )دختر و پسر(ها نمونهدر نهايت دركل 

تفـاوت معنـاداري از لحـاظ    ) t)361(= -40/9؛ >P 01/0(و سـطح معنـاداري    Tباشد و با توجـه بـه مقـدار     مي 98/71داراي فنّاوري 
دختـران،  (لـذا در هـر سـه گـروه     . استفادة مؤثر و مبتكرانه از اطلاعات وجـود دارد آماري بين مدارس عادي و داراي فنّاوري از نظر 

  .باشند آموزان مدارس داراي فنّاوري بيشتر از مدارس عادي قادر به استفادة مؤثر و مبتكرانه از اطلاعات مي دانش) پسران و هر دو
  

  هاي مستقل  با نمونه Tمدارس عادي و داراي فناّوري با استفاده از آزمون  مقايسه ميانگين استفادة مؤثر و مبتكرانه از اطلاعات در .13جدول 

 گروه 
مؤثر وةميانگين استفاد فراواني

 اطلاعات مبتكرانه از 
انحراف 
 معيار

درجه
 آزادي

سطح معنا  Tمقدار 
 داري

  دختر
 

 86/22 71/49 91 مدارس عادي
167 78/9- 01/0< P 

 07/17 98/78 91 مدارس داراي فناّوري

 پسر
 86/19 37/54 90 مدارس عادي

179 76/3- 01/0< P 
 08/18 98/64 91 مدارس داراي فناّوري

 كل
 49/21 03/52 181 مدارس عادي

361 40/9- 01/0< P 
 89/18 98/71 182 مدارس داراي فناّوري

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

نظام ها و خدمات اطلاعاتيفصلنامه 
 

35  1390، زمستان 1، شماره اول سال
  دارس داراي فناّوري به تفكيك جنس مقايسه ميانگين استفادة مؤثر و مبتكرانه از اطلاعات در م .14جدول 

 گروه
ميانگين استفادة مؤثر و فراواني

 مبتكرانه از اطلاعات
انحراف 
 معيار

درجه 
 آزادي

سطح معنا  Tمقدار 
 داري

 مدارس داراي فناّوري
 07/17 98/78 91 دختر

180 37/5 01/0<P 08/18 98/64 91 پسر 

  
آموزان دختر و پسـر مقطـع   اطلاعات بر سواد اطلاعاتي دانشي وضع موجود در مورد تأثير فنّاور :4پرسش 

  متوسطة مدارس عادي و داراي فنّاوري شهرستان همدان چگونه است؟
و  260سـواد اطلاعـاتي  ، ميـانگين مقيـاس   باشـد  بر حسب سواد اطلاعـاتي مـي  آموزان  دانشبيانگر توزيع كه  15جدول بر اساس 

در سـواد اطلاعـاتي   يعنـي ميـانگين   . باشد مي 05/226و در مدارس داراي فنّاوري  81/161دي مدارس عا سواد اطلاعاتي در ميانگين
سـواد اطلاعـاتي   آمـوزان مـدارس عـادي     درصد از دانـش  2/2همچنين، تنها . مدارس داراي فنّاوري به ميانگين مقياس نزديكتر است

  . ندهستبالايي  سواد اطلاعاتياوري داراي آموزان مدارس داراي فنّ درصد از دانش 28بالايي دارند در حالي كه 
آمـوزان   امـا وضـعيت دانـش    ،آموزان مورد بررسي پـايين بـوده   در بين دانشسواد اطلاعاتي توان گفت به طور كلي مي ،بنابراين

  .استآموزان مدارس داراي فنّاوري  تر از دانش مدارس عادي و فاقد فنّاوري در اين زمينه به مراتب ضعيف
  

 آموزان بر حسب سواد اطلاعاتي وزيع دانشت .15جدول 

 حداكثر نمره حداقل نمره انحراف معيار ميانگين درصد تعداد سواد اطلاعاتي

 عادي
 8/97 178 پايين

 2/2 4 بالا 284 0 71/56 81/161

 100 182 جمع

 داراي فنّاوري
 72 131 پايين

05/226 38/52 78 343 
 28 51 بالا

 260= ميانگين مقياس 100 182 جمع

  
آموزان مدارس عادي و مدارس داراي فنّاوري  دهندة آزمون تفاوت ميانگين سواد اطلاعاتي در بين دانش نشان 16جدول 

شود در   طور كه در جدول ملاحظه مي همان. باشد كه براي گروه دختر و پسر به صورت جداگانه و با هم محاسبه شده است مي
كه با  است به دست آمده 88/242و براي مدارس داراي فنّاوري  02/157ميانگين سواد اطلاعاتي در مدارس عادي گروه دختر، 

تفاوت آماري معناداري بين مدارس عادي و داراي فنّاوري از ) t)167(= -37/10؛ >P 01/0(و سطح معناداري  Tتوجه به مقدار 
و براي مدارس داراي فنّاوري  59/166نگين سواد اطلاعاتي در مدارس عادي همچنين، در گروه پسر، ميا. اين نظر وجود دارد

تفاوت معناداري از لحاظ آماري بين )  t)180(= -69/5؛ >P 01/0(و سطح معناداري  Tباشد و با توجه به مقدار  مي 73/209
دهد كه در مدارس داراي فناّوري  مي نشان 17نتايح جدول . مدارس عادي و داراي فنّاوري از نظر سواد اطلاعاتي وجود دارد

بدين صورت سواد ). t)180(= 42/4؛ >P 01/0(تفاوت آماري معناداري بين ميانگين سواد اطلاعاتي دختر و پسر وجود دارد
  .باشد آموزان پسر مي آموزان دختر در مدارس داراي فنّاوري بيشتر از دانش اطلاعاتي دانش

و بـراي مـدارس داراي فنّـاوري     81/161، ميانگين سواد اطلاعـاتي در مـدارس عـادي    )و پسردختر (ها  در نهايت، در كل نمونه 
تفـاوت معنـاداري از لحـاظ آمـاري بـين      ) t)362(= -23/11؛ >P 01/0(و سـطح معنـاداري    Tباشد و با توجه بـه مقـدار    مي 05/226

www.SID.ir

www.SID.ir


Arc
hive

 of
 S

ID

36  وحيده كاشي نهنجيو  اسفندياري مقدم عليرضا/ ثير فنّاوري اطلاعات بر سواد اطلاعاتيأت
سـواد اطلاعـاتي   )  دختـران، پسـران و هـر دو   (ه گـروه  در هـر س ـ . مدارس عادي و داراي فنّاوري از نظر سواد اطلاعـاتي وجـود دارد  

  .باشد آموزان مدارس داراي فنّاوري بيشتر از مدارس عادي مي دانش
  

  هاي مستقل با نمونه Tمقايسه ميانگين سواد اطلاعاتي در مدارس عادي و داراي فناّوري با استفاده از آزمون  .16جدول 

 گروه 
نحراف ا ميانگين سواد اطلاعاتي فراواني

 معيار
درجه 
 آزادي

سطح معنا  Tمقدار 
 داري

  دختر
 

 86/62 02/157 91 مدارس عادي
167 37/10- 01/0< P 

 04/47 88/242 91 مدارس داراي فناّوري

 پسر
 70/49 59/166 91 مدارس عادي

180 69/5- 01/0< P 
 59/52 73/209 91 مدارس داراي فناّوري

 كل
 71/56 81/161 182 مدارس عادي

362 23/11- 01/0< P 
 38/52 05/226 182 مدارس داراي فناّوري

  
  مقايسه ميانگين سواد اطلاعاتي در مدارس داراي فناّوري به تفكيك جنس  .17جدول 

 گروه
انحراف  اطلاعاتيسوادميانگين فراواني

 معيار
درجه 
 آزادي

 سطح معنا داري Tمقدار 

 مدارس داراي فناّوري
 04/47 38/242 91 دختر

180 42/4 01/0<P 
 59/52 73/209 91 پسر

  
 گيريبحث و نتيجه

آموزان دختر و پسر مقطع متوسـطه  فنّاوري اطلاعات بر سواد اطلاعاتي دانش: پاسخ به مسألة اصلي پژوهش
 شهرستان همدان چه تأثيري دارد؟

عادي و داراي فنّاوري پاسخ مسألة اصلي پژوهش بـه شـرح    هبا در نظر گرفتن دو گروه آزمايش و كنترل در قالب دو نوع مدرس
  : زير است

آمـوزان مـدارس عـادي و فاقـد      آموزان مورد بررسي پايين اسـت امـا وضـعيت دانـش     در بين دانشسواد اطلاعاتي  ،طوركلي  به 
ق محاسبه آزمون تفاوت ميـانگين سـواد   طب. باشد آموزان مدارس داراي فنّاوري مي تر از دانش فنّاوري در اين زمينه به مراتب ضعيف

آموزان مدارس عادي و مدارس داراي فنّاوري براي گروه دختر و پسر به صورت جداگانـه، نتـايج نشـان داد     اطلاعاتي در بين دانش
ختران، پسـران  د(نهايتاً در هر سه گروه . استآموزان پسر  آموزان دختر در مدارس داراي فنّاوري بيشتر از دانش سواداطلاعاتي دانش

  .استفنّاوري بيشتر از مدارس عادي  يآموزان مدارس دارا سواد اطلاعاتي دانش) و هر دو
نقش معلمان را بر سواد فنّاوري  )1386(شهباز، زماني و نصراصفهاني همچون پژوهش ) 2009(ين سكليك و كچپژوهش 

وجه اشتراك هر دو پژوهش با پژوهش حاضر در عدم موفقيت  .مطرح كردند ها آنو عدم تأثير آن بر سواد اطلاعاتي آموزان  دانش
 .كارگيري فناّوري به صورت صحيح و استفاده از آن در حد ضعيف است هدر ب

هاي سواد اطلاعاتي گيري سطح مهارتبا پژوهش حاضر در اندازه) 2009(وجه اشتراك پژوهش الرحمان و الفارسي 
هش و نحوه انجام آن با پژوهش حاضر متفاوت است اگرچه موارد مشابهي را مورد اما روش پژو. آموزان دبيرستاني است دانش

  .بررسي قرار دادند
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نظام ها و خدمات اطلاعاتيفصلنامه 
 

37  1390، زمستان 1، شماره اول سال
با نتيجه پژوهش حاضر از آن جهت همخواني دارد كه در پژوهش حاضر نيز آموزش ) 2000(ردول كانتيجه مطالعه رابين و 

 آموزان مدارس داراي فنّاوري نسبت بهبراي دانشميزان سواد اطلاعاتي بيشتري را  تحقيقديدن براساس آشنايي با روش 

  .است به دنبال داشته ،آموزان مدارس عادي كه چنين آموزشي را نديده بودنددانش
نقش آموزش و پرورش در ارتقاء سواد اطلاعاتي  مبني بر )1388(زاده مروجي و مومنبا توجه به پيشنهاد ارائه شده در پژوهش 

مورد  ابزارنوع از ديدگاه ) 1388(سيامك  داورپناه و پژوهشاز سوي ديگر، . استبا پژوهش حاضر آن آموزان وجه اشتراك  دانش
استاندارد قابليت« و» انجمن كتابداران آمريكا«دو استاندارد  براساسكه در پژوهش حاضر نيز پرسشنامه طراحي شده  استفاده است

ابزار  گيريكار بهاما وجه افتراق آن . كندر سنجش سواد اطلاعاتي ايفا ميدچنين نقشي را » هاي سواد اطلاعاتي براي آموزش عالي
در سنجش ) 2001(وجه اشتراك پژوهش حاضر با پژوهش موقان  همچنين، .آموزان و دانشجويان استساخته شده بر روي دانش

و به گروه كنترل چنين آموزشي  ه شدارائ تحقيقآموزان گروه آزمايش، آموزش روش دانش هتوانايي بر اساس آموزش است كه ب
  .ي از همين آموزش استناشآموزان آموزش ديده داده نشد و سواد اطلاعاتي بالاتر دانش

  

 كاربردي هايپيشنهاد
با توجه به كاربردي بودن موضوع پژوهش حاضر در حوزة سازمان آموزش و پرورش و توانايي به كارگيري نتايج اين پـژوهش  

و در مـدارس عـادي   ) هوشـمند (هـا در مـدارس تحـت فـاوا     ننـواقص و تقويـت نكـات مثبـت و گسـترش آ     در بهبود شرايط و رفع 
  :گرددي چند مطرح ميهايپيشنهاد

درس روش تحقيـق در واحـد درس    كي از نكات مثبتي كه در مدارس داراي فنّاوري در ايـن پـژوهش مطـرح اسـت ارائـه     ي .1
بـه طـور    نمايد وورود به دانشگاه مي باشد كه آنان را هرچه بيشتر آمادهها ميتانپرورشي يا در واحد درسي اختياري ديگر در دبيرس

  .مؤثر خواهد بود يندهحتم، در پژوهشگر شدن آنان در آ
صورت رسمي ماننـد دبيـران سـاير دروس كـه امـروزه در مـدارس، مرسـوم و        دبيران درس روش تحقيق به شود  پيشنهاد مي .2

 .ندشومنصوب ، شناخته  شده هستند

آمـوزان  هاي مناسـب در بـين دانـش   ها در فرمتطوركلي، توليد و انتقال اطلاعات و ايدهبا توجه به نتيجة پژوهش حاضر، به  .3
آمـوزان  تـر از دانـش  مراتـب ضـعيف  عادي و فاقد فنّاوري در اين زمينه بـه  آموزان مدارس مورد بررسي پايين بوده اما وضعيت دانش

و آن از طريـق  . شود آموزش و پرورش علت ايـن موضـوع را بيابـد و آن را برطـرف نمايـد     پيشنهاد مي. استمدارس داراي فنّاوري 
 .پذير استهاي مكرر و در فواصل مختلف امكانها و ارزيابيانجام پژوهش

  

  هاي آتيي براي پژوهشهايپيشنهاد
هـاي مختلـف جهـت مقايسـة     شهرسـتان  آموزان مـدارس متوسـطه  بررسي نقش فنّاوري اطلاعات در سواد اطلاعاتي دانش .1

  ؛آموزان مدارس آن شهرها با يكديگروضعيت دانش
آمـوزش و پـرورش از طـرق     نظـام گيـري از فـاوا در   آموزان با توجه بـه بهـره  سنجش ميزان پيشرفت سواد اطلاعاتي دانش .2

 ؛مختلف علمي

 .انجام پژوهش مشابه در مقاطع مختلف تحصيلي .3
  

  تشكر و قدرداني
هاي استادان محترم گروه كتابداري دانشـگاه آزاد اسـلامي واحـد همـدان بـه ويـژه، اسـتاد        ها و همراهيز راهنماييبدين وسيله ا

نيـز، از داوران محتـرم بابـت ارائـه ديـدگاه ارزشمندشـان،        .گـردد روحـاني تشـكر مـي   اكبر فاميلارجمند جناب آقاي دكتر سيدعلي
  .شودصميمانه سپاسگزاري مي
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